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Oz: Tarih boyunca kadin ve kadin bedeni eril giiciin tahakkiim mecrasi olmustur. Erkeklige dair
imgeler olusturulurken tiim evrene tahakkiim etme yetenegi ve giiciinii dogal hakk: olarak
kendinde goren erkek, buna karsi kadini daha zayif ve yetersiz olarak kurgulamistir. Bununla
birlikte diger yasayan canlilar tizerinde karar verme yetisini de kendi hakki olarak gormiistiir.
Yazili kaynaklarda ana soylu déneminde kadinin Tanrica olarak yiiceltilmesi, deger gérmesi
acisindan degerlendirilmesi gerekirken tarihi siirecte degisen hayati kosullar ve yerlesik diizene
gecilmesiyle birlikte fiziksel giiciin daha 6nem kazanmasiyla kadinlar itibar kaybetmis ve
nesneye doniistiiriilerek bedenleri pazarlanmistir. Bu pazarligi mesrulastirmak adina da kadinin
rizasli varmis gibi gosterilmeye ¢alisilmistir. Bu aslinda var olmayan rizanin tarihgesinin bir kesiti
bu yazida aktarilmaya calisilacaktir. Baslangici Stimerlerden yola cikilarak Ece Nana'ya
yoneltilen ovgililerden sonra Antik diinyanin ikirciklik anlayisindan sonra kitabi dinlerdeki
yansimasi ele alinacak ve kadin diismanliginin ve itibarsizligin baslangici olarak dogmaya
doniismesi Ana soylu diizenden ata soylu doneme geciste gerceklesmesi incelenecektir. Farkl
kaynaklarin degerlendirilmesinden yola ¢ikilarak kadin bedeninin uzun yillar gegmesine ragmen
hala aym1 imgeler ile degerlendirilmesi, toplumsal cinsiyet esitligin hala saglanmamis olmasi
umut kiric1 olsa da miicadelenin devami igin karanlikta birakilan kadinlar ortaya ¢ikmis
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Eril Giig, Tahakkiim, Kadin Bedeni, Antik dénem, Fahiseler

Abstract: Throughout history, women and the female body have been the dominance of
masculine power. While creating images of masculinity, the man, who sees himself as the natural
right of the ability and power to dominate the whole universe, has, on the contrary, constructed
the woman as w

eaker and inadequate. However, he considered the ability to decide on other living creatures as
his right. In the written sources, in the matrilineal period, the woman should be glorified as a
goddess and evaluated in terms of being valued, but with the changing vital conditions in the
historical process and the transition to the settled order, women lost their dignity and their
bodies were marketed by turning them into objects. In order to legitimize this bargain, it was
tried to be shown as if the woman had consent. A section of the history of this non-existent
consent will be tried to be conveyed in this article. After the praise directed to queen Nana,
starting from the Sumerians, the reflection of the ancient world in the book religions after the
ambivalence understanding will be discussed and it is thought that the transformation into
dogma as the beginning of misogyny and disrepute will have taken place during the transition
from the matrilineal order to the ancestral lineage. Based on the evaluation of different sources,
although it is disappointing that the female body is still evaluated with the same images even
after many years, and that gender equality has not been achieved yet, women who have been left
in the dark for the continuation of the struggle will have been emerged. This article chronicles
the history of prostitutes spanning nearly 4000 years.

Keywords: Masculine Power, Domination, Female Body, Antiquity, Prostitutes.
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Extended Abstract
The Domination of the Masculine Power over the Female Body

Yiicel Aksan?

LEge Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve Edebiyati Béliim, Izmir, Tiirkiye, yucelaksan@yahoo.de

Throughout the history of humanity, the female body has been submitted to masculine power. While women were
thought to be more egalitarian until then, this radically changed with the transition to the settled order. The position
of the woman became lower and her body was objectified and started to be seen as a kind of men’s property. As a
means of exchange between families or tribes, her body, which was considered valuable along with other valuables,
was valued. The criterion of being "untouched" by the man defined the high value. A woman who had been
"touched", "contaminated", or actually been raped, on the other hand, was despised and sometimes punished with
death. This concept restricted women a mere existence as prostitutes. This article conveys a brief history of these
women, who are excluded and ignored in most societies. Basing on the very few sources of written records, it will
try to explain the changing perception of women in the ancient Greek and Babylonian periods.

In his essay,De Generatione Animalum‘, Aristotle, who was influenced by Western and Eastern thought in the
Ancient Greek Period, defined women as “male disabled, passive beings captive of emotional and bodily
functions”. He emphasized that he saw himself as a living being. According to his views, a woman has no function
other than reproduction and is an empty vessel. There is no more to her than being filled with a man’s spirit. While
expressing the general view towards women of his time, Aristotle also established the concept. In the Christian era,
the views of St. Augustine and St. Thomas Aquinas on women and the body became influential for the perception
of women in the Western World. The fact that the woman is seen only as a hollow body and that she is deficient
and weak in the face of the man who is himself defined by the soul and mind has started a chain of negativities.
Publications reflecting the demonic existence of woman as an enemy have been converted into a referential canon
in the Western world ever since.

This article starts with conveying the possible causes, the definitions of these reasons and the rules, and continues
with mentioning the discourses and events that are effective in the process of creating the perception of "woman"
against the theories of "masculinity”.

In the beginning, in monotheistic religious books, especially in the Torah and the Bible, a woman was seen as
deficient, weak, in need of care, and easy to be deceived. Consequently, man saw himself as her natural patron and
appointed himself to this task. Thus, he gained the ability to dominate both her body and her mind.

Women who exhibit attitudes outside the general pattern in social life were excluded from the "normal" category
and forced to struggle with a difficult life. In fact, among the clichés that were imposed on women, only the realm
of "Saint, Mother, Prostitute" was available. The source of this trilogy is Demosthenes, who wrote, “We have
prostitutes for pleasure, we have mistresses for your daily care, and wives to be a faithful keeper of our legal
lineage and home.” Thus, women were kept away from social life, politics and having a profession.

The discourses of philosophers and prominent figures in the Ancient Greek period supported the ongoing thoughts
that fixed women's secondary status. Whereas the legitimate spouse was limited to "mother", "wife" and "servant",
so-called hetairai were allowed to accompany the man in social life. While this ambivalent structure did not grant
any rights to the legitimate wife, it gave the hetairai the right to speak, debate and comment in political situations at

symposiums.

Through the evaluation of historical sources, the article shows that in the period of over 4000 years, the same
negative images and thoughts about women still persist and gender equality has not yet been achieved.
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Eril Giiciin Kadin Bedeni Uzerindeki Tahakkiimii

1.Giris

Yaklasik 4000 y1l éncesinde Ece Nana’ya ithafen yazilmis methiye yazisindan Antik Yunan déneminde (MO 756)
Solon’nun zamanlarinda asfaltlanmamis yollarda ayakkabi tabanina ters olarak ardindan gelen kisinin
okuyabilecegi sekilde yola damgalanmis Beni takip et mesajina (Tannahill, 2003) ne kadar ¢ok degismis kadinin

degeri ve onun bedeni tizerindeki tahakkiim.

Bu yazi, kadin algisina yonelik degisimin ne denli biiyiik, hatta ugurum niteliginde oldugunu aktarmaya ve olasi
nedenlerine deginmeyi amacglamaktadir. Bu degisimin en alt katmaninda olan; yani bedenini satmak zorunda kalan,
buna mecbur edilen ama bunun neticesinde toplumsal dislanma, cezalandirma, haksiz ve yurtsuz olma ile

cezalandirilan ve tarihin sayfalarinda goriinmeyen kadinlarin yani fahiselerin hayatlar1 aktarilacaktir.

Zaman agisindan muhtemel baglangi¢c verilmesi miimkiin goriilmese de bu yazida yaklasik 5000 yillik zaman
dilimine ait bilgiler 6zet olarak (MO 4000-2000 Siimerler, MO 756- MO 146 Antik Yunan ve MO 900-MS 476
Antik Roma), Hristiyanligin hiikiim siirdiigii Ortacag donemine kadar olan bilgileri aktarmaya calisilacaktir.
Verilerin yetersizligi nedeniyle karanlikta kalan bu konuyu aragtirmak ve yayina doniistirmek 6nemlidir. Beden,
giizellik ve cinsellik lizerinde nesnelestirilen kadini kendini onun sahibi olarak goren erkegin “hegemonik erkeklik”
2 acistyla degerlendirmek bu makaleyi gerekli kilmistir. Yeni ¢aligma alani olan “erkeklik kavrami”na yonelik
bilgiler vermeye c¢alisan bu yazinin (daha sonra daha kapsamli temel bir ¢calismanin zeminin olusturmak amaciyla)

cercevesi dar tutulmustur.

Bu makalenin igerigi sadece Giincel Kadin Calismalari, Toplumsal Cinsiyet Arastirmalar1 (Gender), kadin haklari
ile ilgili caligmalar1 kapsamamaktadir, i¢inde tarihi bakis acisini ve kiiltiirel eril tahakkiimiin siireci de aktarmaya
¢alisacaktir. Ozellikle Antik dénemde resmi ese gosterilen dzensizligin buna karsi sempozyumlarda heterailere®

gosterilen ilgi ile kadina dair en ikircikli ifadesini gormek miimkiin olacaktir.

Kadin bedeni iizerinden eril tahakkiimiin tarih i¢inde yine, yeni ve yeniden insasina yonelik oldugunu sdylemek
yanlis olmaz. James W. Messerschmidt’in “Hegemonik Erkeklik, Formiilasyon, Yeniden Formiilasyon ve

Genisleme” (2019) adli kitabinda vurguladig iizere,

Hegemonik erkeklikler, kiiltiirel etkiye sahip ancak sosyal eylemi belirlemeyen iliskisel ve soylemsel bir sosyal yapi
olustururlar. Hegemonik erkeklik siklikla -ama her zaman degil- erkeklerin (ve kadinlarin) gergeklesmesi ve
yveniden tiretilmesinde uygulanan geleneklerin- pratik olarak deneyimlendikleri gibi karsilikli olarak onaylayici
goriinen ve yasanmis somutlagsmis anlam kaliplarinin— temelini olusturur. Hegemonik erkekliler, iliskisel ve
soylemsel olarak belirli durumlarda kadin ve erkekler igin bir “gerceklik” duygusunu olusturur ve sosyal eylemle

stirekli olarak yenilenir, yeniden yaratilir, savunulur ve degistirilirler. Yine de zaman zaman onlara direnilir,

> Bu arastirmada James W. Messerschmidt’in Hegemonik Erkeklik. Formiilasyon, Yeniden Formiilasyon ve Genisleme.
Istanbul: Ozyegin Universitesi Yayimlar1 (2019) ¢ikis noktasini olusturmustur.
* Antik Yunan’da egitimli ve kiiltlrlii, erkek toplantilara eslik edebilen kadinlara verilen isimdir. Felsefe, siyaset
tartigmalarina katilirlar, hamileriyle cinsel iligki igerisinde olsalar da hetairailer basit seks is¢isi olarak goriilmiiyorlardi.
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stmwrlandiriir ve degistirirler ve onlara meydan okunur (Messerschmidt:203) diye yazar. Bu alintidan da
anlagsilacag tizere aslinda erk giicii ve hilkkmetme yeniden insa edilmis, fakat burada kadin hep magdur olan tarafta

kalmaya zorlanmistir.

2.Siimerlerden Levililere Degisen Kadin imgesi

Ana Tanrica Ece Nana’ya diiziilen methiyelerden sonra kadinin sosyal yasamdan uzaklastiriimasi, eve
hapsedilmesi, sadece cocuk yetistirme, erkege hizmet gorevlerinin verilmesi ¢ok uzun siirmedi. Yogun tarim
faaliyetlerinin baslamasi, sabanin kullanimi, erkeklerin kaynaklari ve kadinlarin hareketlerini denetmesini
kolaylagtirdi. Kadinlarin g¢aligmalarinin kii¢iik bir alana yogunlagsmasi erkeklerin kadinlar1 yonlendirmelerini
miimkiin kildi. Saban tarimi yiyecek tedarikini arttirirken, yiyecegi iiretmek igin gerekli kaynaklara olan
gereksinim de artt1. Erkeklerin genelde tarla siirme ve hayvan bakma gibi isleri iistlenmesi, erkek ¢ocuklarin kiz
cocuklarindan daha fazla 6nemsenmesine yol acti ki bdylece erkek cocuklari kamu arazilerini igleme hakkinin
dogal varisi haline geldi. Bdylece nesiller boyunca kadinlarin kaynaklara erisimi azaldi ve erkek destegi olmaksizin
yasamlarini stirdiirmeleri gitgide daha da zorlasti (Wiesner-Hanks, 2020).

Kadimin eril giiciin kendini ifade nesnesine doniistiiriilmesi, buna ilaveten 6zellikle de Tek Tanril1 dinlerin (Musevi,
Isevi) yazili aktarimlarinda “eksik”, “egri”, “zayif” olarak tasvir edilmesi neticesinde hakkinda karar verme
yetkisini eline alan erk gii¢, kadinin giyimine, cinselligine, duygularina ddhi miidahale etmis ve nasil yasamasi ve

hissetmesi gerektigini dikte edilmistir.

Simone de Beauvoir “Ikinci Cinsiyet” (1949 yilinda yazdig: kitapta) bu yetkiyi erkege “tanrisal” bir hak olarak
verildigini su sozlerle aciklar: Erkeklerin yazdiklar: yasalari onaylayan bir Tanri’ya sahip olmak gibi bir
ustiinliikleri vardwr; kadinlar iizerindeki mutlak yetkenin onlara Yiice Tanri tarafindan bagislanmis olmast da
talihtir. Biitiin 6biir dinlerin yani swra, Yahudilikte, Hiristiyanlikta ve Miisliimanlikta erkegin efendiligi tanrisal bir

haktir; dolayisiyla Tanrt korkusu, ezilen kadinlarin baskaldiryya yénelik tiim tepkilerini bastirir (Stone, 2000).

Kadiin ikincil duruma diigmesinin en belirgin nedeni olarak fiziksel giiclin daha 6nemli sayilmasi, topraga dayal
gelismenin ve toprak i¢in savagsmanin zaferi ile sonuglanmistir. Savas sonrasi elde edilen ganimetler arasinda
koleligin ciddi bir pazara doniismesi ki bu anlamda sadece kadinlar kastedilmemistir, i¢inde erkeklerin, ¢ocuklarin
da bulundugu bu kéleler aslinda erk giiciin zayif olan1 zapt etmesiyle gelismistir. Bu agidan bakildiginda Ebru
Pektas’in (2017) “Toplumsal Cinsiyetin Anahtar Kavramlar1: Cinsellik, Siddet, Emek”™ adli kitabinda vurguladig:
iizere Beauvoir’in sozleri hicbir erkek, ise kendini belli bir cinsin iiyesi olarak kabul etmekle baglamaz: Erkek olusu

kendiligindendir. (Pektas, 2017) yeniden anlam kazanmistir.

Oysaki kadin, erkek neye karar verirse odur; bu yilizden de ona, erkege 6zellikle cinsel yani agir basan bir varlik
gibi goriindiiglini belirtmek iizere ‘disi’ sifat1 verilir: Erkek i¢in kadin tepeden tirnaga cinselliktir, erkek icin dyle
olduguna gore belirlenip ayrilmaktadir; 6zsel (temel) varligin karsisinda dzsel-olmayan varliktir. Erkek, Ozne’dir,
Mutlak Varlik’tir: Kadin Oteki Cins’tir (Pektas, 2017). Bu acidan bakildiginda erk gii¢ sahibi mercii karar verme
yetkisiyle daha zayif gordiigii topluluga hilkkmetme hakkina da sahip olmus oluyordu.
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Topraga hiikmetmek ve daha fazlasina sahip olma arzusu savas: getirmekteydi, Gliglii olan kazanir, kazanan zay1if
iizerine hak sahibi olur. Georges Bataille “Eros’un Gozyaslar’” (1997) adli calismasinda Insan yasami, ilk
yalinliktan ¢ikarken, savasin lanetli yolunu izledi. Yikict savasin, al¢altict sonuglart olan savasin, kélelige (S.38) ve
ayrica fahiselige gotiiren savasin lanetli yolunu insa ettigini vurgulamaktadir. Devaminda ise Savasin ve koleligin
gelisine kadar ilk uygarlik, temelde esit olan ozgiir insanlarin etkinligine dayaniyordu. Ama savastan kélelik
dogdu. Kolelik toplumun birbirine zit siniflar halinde béliinmesinde rol oynadi. Savasgilar, basta yasamlarin
ortaya koyma, daha sonra benzerlerinin yasamini ortaya koyma kosuluyla savas ve kolelik araciligiyla biiyiik
zenginliklere kavustular. Erotizmin dogusu, insanligin ozgiir insanlar ve koleler olarak boliinmesinden oncedir.
Ama erotik zevk, kismen, toplumsal statiiye ve zenginlige sahip olmaya baglh olmugtur (Bataille, 1997) yazarak

tamamlar.

Kadina konulan yasaklar, onu sadece aktif sosyal yasamdan uzaklastirmakla kalmamis, onu sadece eve
hapsetmemis, nasil hissetmesi gerektigini, cinselligini ve sevgisini nasil ifade edecegini de belirlemistir.
Gilinlimiizde kadinlarin “annelik”, “ev kadinligi” ve “is kadmligr” rollerinin hala tartisilmasi, toplum igindeki
durusunun nasil olmasi gerektigi konusunda kurallar konmasi, aslinda siirecin hi¢ degismediginin bir gdstergesidir.

Giicii elinde bulunduran her zaman kurallarin da belirleyici merciidir, bu degismez bir kanun gibidir.

James W. Messerschmidt’in giic ve cinsellikle ilgili tespitleri bu goriisii destekleyici niteliktedir: Iktidar, biyolojik
cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve cinsel iliskilerin onemli bir yapisal ozelligidir. Kadinlar ve erkekler arasindaki
sosyal olarak yapilandirilmis giic iliskileri, tarihsel olarak biyolojik cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve cinsel tercih
temelinde insa edilir. Baska bir deyisle, belirli baglamlarda, bazi erkekler ve bazi kadinlar, diger erkekler veya
kadinlardan daha fazla giice sahiptir; bazi cinsiyetler diger cinsiyetlerden daha fazla giice sahiptir; bazi
cinselliklerin diger cinselliklerden daha fazla giicii vardir ve gii¢ kullanmayla, biyolojik cinsiyet, toplumsal cinsiyet
ve cinsellik yapma kapasitesi, ¢cogunlukla, birinin biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyetle yapilandirilmis giic

iliskilerindeki yerinin bir yansimasidir (Messerschmidt, 2019).

Var olan sosyal sistemin i¢inde dayatilan sablonun diginda davranan kadinlar ise “normal” kategorisinden ¢ikartilip
zor bir yagam ile miicadele etmek zorunda kalmislardir. Hatta dayatilanlar arasinda kligselesmis, bilindik iigleme
“Azize, Anne, Fahise” ile anilmasi kadina ancak bu kadar 6zgiirliik alan1 taninmasi olarak goriilebilir. Bu belirtilen
iiclemenin kaynaginin bir bakima Demosthenes oldugu sdylenebilir. Foucault’un alintiladig1 ve Demosthenes’e ait
oldugu sdylenen Neera’ya Karsi adli savunmanin sonundaki sozleri ile kadinlarda aranan o6zellikleri ii¢ farkl
kadinda siralamistir: Haz icin hafifmesrep kadinlara fahiselere, giinliik bakiminiz icin metreslere, yasal soyumuz ve

yuvamizin sadik bir bekgisi olmast i¢in karilara sahibiz (Foucault, 2015).

Tarihsel olarak ataerkil diizenden 6nce anaerkil veya ana soylu bir diizenin hakim oldugu arastirmalarda okumak
miimkiin. ilkel kabilelerde baslayan ve kabile/aile igindeki ensestin tabu olmasi ile birlikte kadinlarin takas
yapilacak bir obje olarak “kiz alip kiz verme” de kullanilmaya baglanmasi, aslinda bu bakimdan fuhsun baglangict
olarak da yorumlanabilir. (Yildirrm Koyuncu, 2015) Ghislane Paris “Cinselligin Onemi” (2013) adl1 ¢calismasinda
nesnelestirilen kadinin sahibi erkek olmustur. Paris, her seyden once kadinlar uzun zaman erkeklere aitti. Geng
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kizlar ya babalarinin ya da kocalarinin otoritesi altindaydi. Onlar aileler ve farklh klanlar arasinda bir degisim
nesnesiydiler. Onlara sahip olmak gii¢ ve istikrar kaynagi anlamina geliyordu. Bu baslangi¢ noktalarina donmek,

bugiin artik bunlar ¢ok uzakta kalsa da bizdeki reaksiyonlarini anlamak icin onemli (Paris, 2013).

Bu anlamda bekaret konusu ve tabusuna da deginmek gerekir. Ebru Pektag “Cinsellik, Siddet, Emek™” (2017) adli
caligmasinda “Bekéaret tabusu, kadin1 miilk edinmeye dayali sinifli ataerkil toplumlar boyunca gesitli bigimde
olagelmistir. S6zgelimi, kadinin bekareti, Antik diinyada ¢ok 6nemli bir dgeydi. Bakire kadina tecaviiz, erkegin
(baba) malina zarar vermek olarak goriiliir ve baslik parasi gibi ekonomik kimi yaptirimlara gidilirdi (Pektas,

2017).

Fakat bu konu ile ilgili Francoise Héritier’e gore fazla veri olmasa da eski ¢ag toplumlarinda 6zellikle erkeklerin
cinselliklerini rahat¢a siirdiirebildigi vurgulamaktadir. Yani bu doénem igin bedel karsiliginda cinselligin olmast
miimkiin goériinmiiyor. Etnologlarin, aver toplayict topluluk iizerinde yaptiklari arastirmalar fuhsun olmadiginm
aktarmaktadir. Héritier’e gdre fuhus para biriminin ortaya ¢ikist ve diizenli iiretim sistemlerinin gelismesiyle
baslamistir, ama esasen para veya deger biriminin kullanilmasityla birlikte baslangic zamani olarak gérmek daha

dogru olacaktir.

Erkekler savasta giiglii, avcilikta kadindan daha {istiin basar1 elde ettigi diisiincesinin iistiine kadin1 korumay1 da
ekleyince, karsi cinsin goziinde kendini hem fiziksel hem de fikirsel olarak {istiin kabul ettirmis ve egemenligini
insa etmistir. Tarim diizenine gecis, yerlesik hayatin baslamasi, hayvanlarin evcillestirilmesi, insanin, 6zellikle
erkegin, kendini doganin efendisi olarak algilamasina neden olmustur. Bu efendiligin ifadesi erkegin toprak sahibi
olmasi, bundan gelir elde etmesi ve sonrasinda sahip olduklarini erkek varisine aktarmasiyla sonu¢lanmistir. Tek
esli aile diizeninin kurumsallagmasi (tek yonlii olarak, ¢iinkii sadece kadin tek esli olmasi gerekiyordu, erkek
kendine kisitlama getirmemistir), kadinlardaki bekaret sart1 ki burada kadin cinselliginin de denetimini kendi erk
alanina doniistiiren erkek, dini de kullanarak yerini saglamlagtirmistir (Yildirim Koyuncu, 2015). Bdylece soyunu
devam ettiren varisin kendi kanindan olmasini garantiliyordu. Fakat evlilikte yasanan dini ve kiiltiirel kisitlamalar
onun farkl kadinlara yonelmesine neden oluyordu. Bu bakimdan tiim kiiltiirlerde “metreslik™ ve “fahiselik” daima

var olmustur (Antik Yunan Doneminde hetairai ler gibi).

Kadin algisina yonelik yasaklarin ve korkularin insasi ¢ok eskiye dayanmaktadir. Bu yasaklar1 destekleyen ve
kadmin korkulmasi gereken oldugu Eski Ahit, Deyisler 7:1-27 boliimiinde okumak miimkiin. Bu metinde ogluna

tavsiyelerde bulunan baba kadina kars1 korku ve temkin duymasi telkininde bulunur. Hissedilmesi tavsiye edilen

4 Metresligi fahigelikten tek ayiran o6zellik ise uzun siireli ve evlilik dis1 olmasidir. Ortagag doneminde ise evlilige karsi
hukuksal anlamda “onur”un eksik olmasidir. Bu birlikteliklerden dogan g¢ocuklar yasal evlilikten dogan ¢ocuklara kiyasla daha
asag1 bir statiiye sahip olurlardi. Zaman igerisinde bu “leke” olarak goriilen durum giiclinii kaybetmeye basladi. Justinian
doneminde ise evlilik diginda dogan g¢ocuklarin toplumsal durumu diizelmeye basladi. Kilise ise bu duruma, ¢ocuklar tek
eslilikten ve hukuksal engel olmayan bir oldugu siirece miidahale etmiyordu. Ortagag doneminde Hristiyanligin baskis: ile
resmi evlilik dis1 birliktelikler olumsuz goriilmeye baslandi. Fazlaca kilise meclislerin ve konsillerin ¢ikardigi yasalar
metresligi cezalandirmay1 dngoriiyordu, fakat cavdirict olamiyorlardi. Aslinda ruhbanligin metresligini de fazlasiyla yaygindi.
bak.: https://www .leben-im-mittelalter.net/alltag-im-mittelalter/liebe/sexualitaet/prostitution.html
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korku ile birlikte korkuyu duyulana karst miicadele ve onu yok etmeye yonelik temel diirtiiniin de baglamasi

olasidir.

Eski Ahit, Deyisler 7°den aktarilan bilgiler de ise, bastan itibaren “masum” ve “gen¢” erkegi bastan ¢ikaran fettan
kadmin isi kolay goriiniir, “kandirilmis erkek” olarak masumiyetini devam ettirirken kadinin seytanimsi cilvesi
6lim yolculuguna benzer kandirma siireci yasattig1 erkegi tim sorumluluklardan kurtarir. Bu yazi okundugundan
sug/suclu ve iyi/kotii taraf belirlenmis, degisim ve diizeltme miimkiin gériinmemektedir. Bu bilgiler dogrultusunda
bakildiginda kadinin konumu belirlenmistir. Kadin ve beden bastan c¢ikarici kotii imgeleme bir anlamda
tanimlanmistir. Yildirirm Koyuncu (2015), adli calismasinda Kadwnin varliginin, diger tiim ozellikleri hice sayilarak
sadece bedene indirgenmesi ve bunu degismez bir olgu olarak algilanmasi, tarih boyunca erkek egemen ideolojinin

direngen ve yaygin bir ézelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kadin diismani tutumun ilk séylemi Levililer tarafindan resmilestirilmistir. Bu bakimdan kendilerinde kadinlarin
sahip olduklaria gasp etme hakkinin taninmasi yaninda kadinin bedenine ve cinselli§ine de miidahale hakkini elde
etmis oluyordu. Bu hak sonrast ise Stone‘nin belirttigi gibi “Ibrani kadinlara, cinselligi farkli erkeklerle yagamanin
kotii oldugunun kabul ettirilmesi gerekiyordu. Bunu yaptig1 takdirde yikim, kotiilik, 6fke ve utang {izerine
¢okecekti. Ote yandan erkegin cok esligi (sayis1 3 veya 50 de olabilir) kabul edilir bir durumdu. Levi yasalarma
gore kadina evlilik oncesi ‘erdemlikle evlilikte baglilig1 Tanrisal bir gereklilik’, yani Tanrisal bir buyruk olarak ilan
ediliyor, o donem Tanrigca dinindeki kadinlara ve cinselligine karsi bir tutum olarak kesinlesmeye basliyordu”

(Stone, 2000).

Bunun devaminda Stone’ye gdre anaerkil anlayisin bitirilmesi gerekti “Levililer yazarlarin s6zlerinde ataerkil eski
anlayisin devam etmesi rahatsiz edicidir. Tapmagin kutsal kadinlarini da dahil ederek cinsel 6zerklige sahip 6zgiir
kadinlar1 orospu ve yosma olarak niteliyor, itibarsizlastirtyor ve toredisi olmakla sugluyorlar.” (Stone, 2000.) Bu
anlayisa uygun davranmayan kadin “kotii” olarak damgaliyorlar. Yazili aktarimin kanon haline gelmesiyle birlikte
mesruiyet/yasallik kazanmig, bu goriisiin temeli de boylece atilmis oluyordu. Levi yasalarna gore kadin
evleninceye kadar bakireligini korumaliydi ki ailenin yasayacagi lanet de bdylece kadinin bedeni {iizerine
yiiklenmis oluyordu. Kadin babasinin segtigi erkegi sorgusuzca kabul etmeli hayat: boyunca ona bagh kalmaliydi.
Aksi halde hem kendisi hem de babasi lanetlenir ve lekelenirdi. Boylece “iffetli” kadin ile “iffetsiz” kadinin ayrimi
yapilmis oluyordu. Yasaya aykir1 davrananlara fiziksel siddet ve sosyal diglama cezalar1 verilmistir. Bu sekilde
kadmin evlilik dis1 cinsellik yasamasinin oniine gegilmis; korkutma, caydirma ve engelleme, yontemleri basarili
olmustur. Bu donem sonrasinda, ister tek Tanrili dinlerin hdkim oldugu bdlgelerde ister ataerkil toplumlardaki
anlayis bu bakisa gore sekillenmistir. Eski Ahit’te fahiselikle ilgili belirtmeler bulunmaktadir. Bunlarin arasinda
ataerkil diizenin, Yahudi ¢oban kabilelerinden gelin “satin” alindiklarindan bahsedilir.” Incil’de ise fahiseler
hakkinda farkli goriisler mevcuttur. Burada o6zellikle Magdalali Meryem ile ilgili aktarilan 6ykii en bilindik

olanidir.

> http://www.bpb.de/apuz/155369/prostitution-das-aelteste-gewerbe-der-welt?p=
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Sadece Levililer yasalarinda kalmayan bu kanunlar Ur-Nammu kanunlarinda (MO 2100-2050) da bulunmaktadir.
Bu metinlerde kadinlarin erkege ait oldugunu kadinin sahibi erkek oldugu agikca belirtilmistir (Berkowitz, 2013).

Bu kanunlar kadinlar i¢in ne kadar durumun ne kadar zor oldugunu 6zetler.

Ur-Nammu doneminde nisanli bir bakireye tecaviiz etmis bir adam éliimle cezalandwrilirdi. Bu ceza, kiza karsi
islenen suctan ziyade miistakbel damadin kiza sahip olacak ilk kisi olma hakkinin elinden alinmasina igaret
etmektedir. Yaklasik bin yil sonra, Asurlular dénemine gelindiginde yasalar daha karmagsik ve Asur gelenegine
uygun sekilde, daha acimasizdi. Nisanl kizlara tecaviiziin cezasi her zaman oldugu gibi 6liimdii ama yasa heniiz
eviilik sozii almamis kadinlara tecaviiz de dikkat ediyordu artik. Boyle durumlarda kizini bakireler igin ongoriilen
yiiksek fiyata evlendirme sansin yitirmis babaya da kefaret ddenirdi. Baba, tecaviizde bulunana dava agabilir ve
eskiden bakire olan kizinin bashk parasinin ii¢ katini (s. 36) alabilirdi; sonrasinda tecaviizciiyii kiziyla evlenmeye
zorlayabiliv ya da kizimi baska birine verebilirdi. Lekelenmis bir kizin bashk parasi “serbest piyasada” daha
diisiiktii ama yine de baba karl ¢cikiyordu. Isin icine tatl bir intikam duygusu katmak icin, Asurlu babalar boyle
durumlarda tecaviizciiniin karisi kendine kéle alip istedigi gibi kullanma segenegine de sahiptiler. Boylece bir
adam bakire bir kiza tecaviiz ettiginde, iki masum kadin bundan zarar goriiyordu. Belki de hayatinin geri kalanini
kendisine tecaviiz eden adamla gegirmeye babasi tarafindan zorlanacak kurbanin kendisi ve tecaviizciiniin,
kurbanin ailesine kin dolu ¢evresine teslim edilecek karisi (Berkowitz, 2013).

Nevin Yildirim Koyuncu’nun da vurguladig iizere bu ideolojinin sonucunda kadin sadece beden olarak goriilmiis,
aliip satilabilen bir nesneye doniistliriilmiistiir. Kolay yol olarak da bedenine bedel verilerek kadinin “sanki” rizasi
varmis gibi yapilan pazarligina kendisi de dahil olmus ve “mecburen” onay vermistir. Boylece erkek egemen

sistem kendi sugunu hafifletip, tiim su¢ ve agirligi kadina yiikklemis ve kendi diigiince sistemini insa etmistir.
3. Antik Yunan ve Babil Donemi’nde Fahiseler

IIk olarak “fahise” ve “fahiseligin”6 yani “Prostituta”nin Codex Justinianos”’dan (Bizans ve Roma Hukuku) alinmig
ve daha sonra Ortagag hukukuna da aktarilmis olmasini belirtmek gerekir. Aziz Hieronymus (4-5.yy) da bu tanimi
kullanmigtir. Kendisi“Meretrix, quade multorum libidini patet” (Kendini isteyerek ¢ok kisiye sunan kadin,

fahisedir) demektedir (Schuster, 1992).

Romal1 Hukuk¢u Ulpian (170-228) ise fahiseliligi 6zetle “umuma” dair olarak goriir ve sadece genelevde calisan
kadin kastedilmez, namus anlayisina sahip olmayan, zina yapan kadin da fahise olarak goriilmelidir. Sadece meslek

olarak yapan degil, para alan ve bu isi meslek olarak segen kadin da fahise sayilabilir (Schuster, 1992).

Ozellikle Antik Yunan Doénemi’nde Bati ve Dogu diisiincesinden etkilemis olan Aristoteles De Generatione
Animalum” eserinde kadinlari sakatlanmis erkek, duygusal ve bedensel islevlerinin tutsagi olmus edilgen varliklar

olarak betimlemistir, yazdiklariyla kadinin itibarsizlastirmis ve kadini erkege kiyasla daha diisiik seviyede, hayvana

® “prostitution”. Yani fahiseligin kelime anlami lat. Prostibilis “kendini sunmak” kelimesinden tliremistir, buradan ise
prostibulum (fahise, bordell), prostituta (fahise) tiiremistir.

"M.0. 400 yy yazilmis.
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yakin bir canli olarak betimlemistir. Yasadigi doneminin kadina karsi genel bakisini acgik¢a ifade ederek de
asagilanmasina katkida bulunmustur. Aristoteles’e gore kadinin iireme disinda islevi olmaz, bir nevi bos haznedir
ve sadece erkegin ruh verebilecegi bir kap olmaktan 6teye gidemez. (Yildirim Koyuncu, 2015) Aristoteles’in bu
diisiincesi uzun yillar etkili olmakla kalmayip daha sonra Hristiyan dgretisine de aktarilmistir. Aristocu bakisin
Aziz Augustinus ve Aziz Thomas Aquinas’in kadin ve beden ile ilgili goriislerini belirledigi goriilmektedir.
Kadinin sadece maddesel bir beden olarak goriilmesi, ruh ve akil ile tanimlanmis erkegin karsisinda eksik ve zayif
kalmasi, olumsuzluklar zincirinin birincil halkasini olusturmustur. Bat1 diinyasinin kadin diismani yayinlari bu
tarihten itibaren referans edilerek mesrulastirilip bir nevi kanona doniistiiriilmiistiir. Ozellikle ruhban sinifinin
yayinlarinda o kadar giiclii bir ifade kazanmistir ki, Cad1 Avi olarak isimlendirilen kadin katliamlarinin yasandigi

1450-1750 yillardaki olaylarin temelinde ashnda bu yaymnlar vardir.®

Fahigeligin temeline inildiginde, kadin bedeninin satilmasinin ataerkil diizene gegilmesiyle bagladigini diisiinmek

yanlis olmaz. Fatmagiil Berktay’in Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin adli kitabinda™:

LO. 3500 ile 3000 yillar: arasinda Mezopotamya’da ilk kentsel topluluklarin ortaya ¢ikmast ve bunlarin giderek
kent devletlerine doniismeleriyle birlikte asagi yukart ayni zamanlarda, yazinin da kesfedildigini goriiyoruz. Kent
devletlerinin gelismesi, bunlarin kendi aralarinda egemenlik miicadelelerine ve askeri rekabetin onem
kazanmasina yol acti. Bu ise, karsiliginda hem erkek egemenligini giiclendirdi hem de askerlerin ve kayit tutma
bilgisini tekelinde tutan tapinak rahiplerinin miilk sahibi siniflart olusturdugu bir sinifli toplumun dogmasini
sagladi. Miilkiyet miras yoluyla babadan ogula gecmesini giivence altina alan ve dolaysiyla kadinlarin
cinselliginin denetimini erkeklere veren ataerkil diizen kurumlasti, yasalar yazildi ve devlet giivencesine
kavusturuldu. Bu ¢ergeve iginde kadinlarin cinselligi erkeklerin; oncelikle babanin, sonrada kocanin malt olarak
belirlendi ve kadwmin cinsel “safligi” (ozellikle bekdreti), iizerinde pazarlik yapiulabilen bir ekonomik degere
doniistii. Bu durum fahiseligin ortaya ¢ikmasina ve béylece, cinselligi ve dogurganligi yalnizca bir erkege ait olan
“saygin” kadn ile cinselligi “herkese” ait olan fahise arasinda kesin bir ayrimin dogmasina yol a¢ti (Berktay,

1995).

Anaerkil diizen devam ederken yeni diizenin insas1 siirecinde kadina kutsal varlik olarak tapinma yok edilmesi
gerekiyordu; bu agidan kadinin toplumsal ve sosyal varligi, daha zavalli, eksik, ruhsuz, yar1 hayvan betimlemelerle
yok edilmeye calisiliyordu. Yazili metinlerde ataerkil sistem tiim giicii kullanarak eski olan1 yok etmeye ¢abalamis
ve kadin1 dogaya yakin olarak betimlemis, kiiltiir ile doga ¢atigmasi igerisinde eril giiciin ancak ve ancak doga/disil
giicii alt etmesiyle milkemmel olacagi gosterilmeye ¢alismistir. Bu alt etmenin, kadin1 agagilama ve bedeninin
sadece tireme fonksiyonu ile O6zdeslestirilmesiyle basladigini sdylemek gerekir. Koyuncu’nun kitabinda da

vurguladig1 gibi ve Sherry B. Ortner’den yaptigi ¢ikarimi su sozlerle aktarir:

Bugiin bilinen tiim toplumlarda kadimin bedeninden dolayt kiiltiirden ziyade dogayla o6zdeslestirildigini ve

kiiltiirlerin, dogayt asilmasi gereken bir unsur olarak gérdiikleri icin degersizlestirdiklerini; dolaysiyla, kadinlarin

¢ Bu konuya degin aragtirmanin amacin1 agmaktadir. Bundan dolay1 bakiniz. Aksan, Yiicel (2013): 1450-1750 Yillar1 Arasinda
Avrupa’ da Cadilik, Tarih Incelemeleri Dergisi XXVIII / 2, s. 355-368.
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asagi goriilerek, kiiltiiriin ne tam olarak icine ne de ¢ok disinda degil de doga/kiiltiir ayrismasinin sinirlarinda,
arada bir yerde, var olmanin sembolii haline geldiklerinin soyler. Bu ¢ercevede kiiltiir kabaca, “insan bilinci ve
bilincin iirettigi, insanin dogayr asma ve denetleme gayretlerinin araglari olan, iiriinlere (teknoloji ve diisiince

sistemleri) tekabiil ettigini vurgula .(Y1ldirim Koyuncu, 2015).

Ilging olan ise erkeklerin kendilerini daha degerli saymak ve kabul ettirmek icin var olan diizeni (anaerkil) yok
etmek ve yikmak adina her yontemi uygulamalaridir. Bu agidan erkek her kosulda temel varlik olma avantajini
kendine mal eder ve “Ana Tanrica dniinde diz ¢oktligli zaman bile, erkek kendi istegiyle yarattig1 puta tapmanin

istiinliigiinii ve gururunu yagsamaktadir” (Yildirim Koyuncu, 2015).
Nickie Roberts “Bati1 Tarihinde Fahigeler” (1998) adli ¢alismasinda:

Erkek dinsel ve politik kurumlarin giicii arttik¢a, erkegin esinin ve ¢cocuklarinin sahibi oldugu ataerkil evlilik bi¢imi
de eslerle fahiseler arasindaki arayr acti. Bir yandan da fahiseler ve yaptiklar igle ilgili yasalar baskici hal ald:.
MO 1000°de Asurlular fahiselerin giysileriyle ilgili ilk diizenlemeleri yaparak onlarin ‘dikkat ¢ekmek icin’ ozel deri
ceketleri giymelerini buyurdular. Baska bir yasa da fahiselerin hi¢bir bigimde esin kocasina olan baghligini
simgesi sayian pecgeyi takmayacaklarint éngériiyordu. Bu yasayan uymayan fahiseler elli sopa vurularak ve
baslarinda asagi zift dokiilerek cezalandirilacakti (Roberts, 1988).

Aslinda “fahigeligin” tarih¢esine bakildiginda en eski olusumlarin “kutsal evlilik” ten hierodulic giftlesmeye, daha
sonra ise bereket ritiiellerinden (yasanilacak felaketlerin gerceklesmemesi icin yapilan cinsel birlesmelerden) dini
ayinlere kadar genis bir yelpazeye yayildigini goriiriiz. Fakat son arastirmalarin 1518inda Eski Babil’deki Tapinak
Rahibelerin’in Istar Tanriga’ya hizmet niteliginde bir nevi “kutsal fahiselik” yaptiklar1 da tartisiimaktadir. “Kutsal
Fahigelik” diye bir olgu aslinda yoktur; sadece kadinlarin evlenmeden 6nceki geceyi bir yabanciyla gegirmeleri ve
daha sonra sans ve bereket getirsin diye bir giimiis para ile ddiillendirmesidir. S6z konusu olan bu inanig, daha
sonra “fahiselik” olarak isimlendirilmis ve bu ritiiel itibarsizlastirilmistir. Daha sonraki yeni olusturulan diizende

ise rahibeleri asagilamak i¢in kullanilip onlarin tapinak fahisesi olduklarina dair kanit gosterilmistir. K

Reay Tannahill “Eros’un Gozyaslar1” adli kitabinda ise farkli bir bilgiyi paylasmaktadir. Ona gore: Siimer ¢aginda
ya da Babil'de agsiiftelik meslegi utanilacak bir sey degildi, Hammurabi zamammnda (I1.O. 1750) tapinaklar
rahiplerin, hizmetkdrlarin ve zanaatkarlarin, ¢ogunlukla, en iyi ailelerden gelme, son derece saygin rahibelerin
yani sira, tapinanla ilah arasinda tatl bir araci islevi goren kutsal fahislerle doluydu. Kutsal fahiseligin tam amact
bilinmemektedir; kokeni; bereket ayinlerine dayaniyor olabilir. Ama tarihsel zamanlara gelindiginde kutsal

fahiselerin kazanglar: tapinaklarin gelirlerinin onemli bir kismini olusturmaktayd: (Tannahill, 2003 ).

9 Tapinak Rahibelerinin fahiseligi kurumsal ve statiisel varligina bir kanit olarak gdésterilmesi ve o déneme ait bu ritlelin
glinimiz bakis agisiyla yorumlanmasi ve “Tapinak Fahiseleri” olarak isimlendirilmesi gorile bilinir. Cok ayrintiya girmemek
kosulu ile bu “Tapinak Rahibelerin” fahiselik yaptigini sdylemek yanlis olur, kendi rittelleri agisindan cinselligin bereket ritteli
olmasi onun daha sonra farkli mecralara cekilerek itibarsizlastirilmaya calisilmasi asikardir. Bu itibarsizlastirma o6zellikle
ataerkil topluluklarin olusmasi ile basladigini diistinmek yanlis olmaz, buna ilaveten tek tanrili dinlerin kadina bakis agisinda
bir degisimi saglamasi bakimindan ele alinmasi gerektigini diisinmekteyim.
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Calismasinin devaminda ise Tannahill, farkli kategorize edilen kadinlara ait bilgileri aktarmaktadir: Kutsal
fahiseler gruplara ayrilmislardi, ama bazi simiflara atfedilen uzmanliklar hakkinda fazla bir sey bilinmiyor.
Goriintise bakilirsa, harimtu (bu sozciik Raremle akrabadir) yart laik bir simifti; kadistu kutsal bir fahise, istaritu
ise tanriga Istar'in hizmetkariydi. Babilli bir baba ogluna su 6giidii verir: "Asla bir harimtu'yu es alma, kocalarinin
sayisi bilinmez; bir istaritu'yla da evlenme, 0 tanrilara ayrilmistir.”
Geng kizi meslege ¢cogunlukla ebeveynleri baslatirdi;, bunun nedeni olasilikla, kizi evlendirmekten daha ucuza mal
olmasiydi, ama harimtulardan bazilari kocalarindan ayrilmay: se¢mis, ya da buna zorlanmus, evli kadinlardi. Kutsal
fahislerin hem bir ige hem de bir kocaya sahip olmalarina izin verilmezdi; yani, evienmek, emeklilik demekti. Kimi
kizlar asla evlenmezken, bazilari da meslek yasamlari sirasinda edindikleri ¢ocuklara bakmak igin emekliye
ayrilirlardr. Ama bazilari hi¢bir zaman emekli olmazdi. Bir Babil atasoziinde, yasl bir fahisenin mesleki araglari
hala miikemmel sekilde ¢alisir durumdayken thodasi ge¢mig"olarak goriilmeye itirazindan bahsedilir (Tannahill,

2003).

Istar Tanricas icin yilda bir diizenlenen “kutsal evlilik” ritiieli ile tarlalarin daha bereketli olmasi amagclanirds.
Kutsal bir amag¢ i¢in yapilan bu eylem, daha sonra erkek egemen bakisi ile kurumsallagsmis, fahigelikle bir
tutulmustur. Kadin itibarmin yiiksek oldugu medeniyetlerde fahiseligin olmadigin1 sdylemek dogru olacaktir,
ornegin Mezopotamya ve Asur medeniyetlerinde kadinlarin itibarinin ¢ok yiiksek oldugunu séylemek miimkiin

degildir; yani biiyiik olasilikla bu kiiltiirlerde fahiseligin mevcudiyetini diistinmek yanlis olmaz.

Yani kadinlarin itibarinin yiiksek oldugu Dogu Hindistan ve Polinezya’da “fahise”ler yoktu, ayni sekilde Eski

Misir ve Eski Cin’de de olmadig1 séylenmektedir.lo

Jean Bottéro ‘nun “Her Sey Babil’de Baslad1” yazisinda fahiseligin baslangici olarak “serbest agk™ vurgusu yapilir.
Bottéro, toplum yararina yaratilmis olan ‘esir’ askin yaninda, herkesin istegiyle yasadig1 ‘serbest’ agkin varligindan
s0z eder. Cevreye zarar vermeyen ‘serbest ask’ olarak tanimladig: alan, glinlimiizde adina fuhus diyebilecegimiz,
0zel kadinlar ile yasanilan, onlarin hazirlayip yonettikleri torenleri tanimlar. Bottéro’ya gore bazi tapinaklarda, bu
kadimlar konumlar1 geregi dinsel torenlerde yer alirlardi, Tanrigalar da vardi: Inanna ve Istar Tanricas1 (Bottéro,
1992). Bottéro ayrica erkek ve kadin “fahiseler loncalar’” bulundugunu, fakat aralarinda “Istar fahiseleri” ad
altinda “kutsanmig fahiseler” in dinsel ozellik tasidiklarini anlatir (Bottéro, 1992). Elde edilen bilgiler
dogrultusunda bir tarihgesini ¢izmek kolay olmasa da daha anlasilir hale getirebilmek adina bu kisa bilgileri

aktarmak yerinde olacak diisiincesindeyim.

Eski Misir’da uzun siire fahiseligin olmadig1 biliniyor. Bazi kaynaklar, Misirli kadinlarin kendi eslerini secebilme
ve kadinin kendi mirast hakkinda karar verme Ozgiirliigiiniin bulundugunu nakleder. Ancak zamanla
Mezopotamya’nin etkisiyle durumun degistigini, 6zellikle papiriislerdeki hikayelerden okumak miimkiindiir.
Helenistik donemde ise yani Misir’in Yunan kiiltiirii etkisi altina girmesiyle birlikte artik fahiselik olagan olmaya

baslamigtir.

1% Bak. http://www.bpb.de/apuz/155369/prostitution-das-aelteste-gewerbe-der-welt?p=all
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Misir Piramitlerinin insa edildigi santiyelerle ilgili bilgi sunan papiriislerde, tavernalarda bulunan “zevk
kizlarindan” bahsedilmektedir. Cinsel zevkin 6deme ile karsilanmasi sonucunda fuhusun bagladigini séylemek
miimkiindiir. Bu 6demenin ¢ok eskiden beri uygulanan tazminat geleneginden kaynaklandigin1 vurgulayan

Francoise Héritier, agiklamalarina su sekilde devam eder:

Bu odemenin ¢ok eskiden beri uygulanan tazminat geleneginin ¢arpitilmis sekli olduguna inaniyorum. Eskiden bir
kiz kagirma veya tecaviiz olayr oldugunda ailenin erkeklerine tazminat ddenirdi. Béyle bir olayda kizin kendisinin
degil, ailenin zarar gordiigii diigiiniiliirdii, ¢iinkii bir degis tokus nesnesi olarak kizin degeri biiyiik él¢iide azalmis
olurdu. Burada yine erkek egemen kiiltiiriin ilkel takas anlayisindan bahsediyoruz: Kizlar, erkeklerin kendilerinin
benzerlerini iireterek ogul sahibi olabilmeleri igin birbirlerine alip verdigi bir mal olarak gériiliirdii (Agacinski,

Heritier, Bacharan ve Perrot, 2012).

Francoise Héritier’e kizlarin tecaviize ugramasi sonucu “sus pay1” verilerek sikayet yolunun kapatilmasi seklinde
baslayip daha sonra aliskanlia doniismesi olarak yorumluyor. Ona gore kiza tecaviiz edilir, karsiliginda bir para
verilir ve fahiselik baglamis olur. Yalniz bu ancak sehirlerde, yoneticilerin ve devletin oldugu daha uygar yasam
sartlarinda gergeklesebilecek bir senaryodur. Fuhsun yaygin oldugu toplumlar, erkek diirtiisiiniin mesrulugunun ve
erkeklerin bu diirtiilerini doyurmak igin kadin bedenini kullanma hakkini sorgulanmadigi iilkelerdir. Bunun
kadinlara yapilan biiyiik bir haksizlik oldugunun farkina varmak gerek (Agacinski, Heritier, Bacharan ve Perrot,

2012)!

Antik Yunan Donemi incelendiginde erk giiciiniin ikircikli ifadesi kendini ifsa etmektedir. Cok Tanrili dinlerin
hiikiim siirdiigi bu dénemde, kadina diigman bakis agisi devam ettirilmis, resmi es olan kadin eve kapatilmis,
erkegin esdeger partneri yine erkek olmustur. Kadin cinselligini 6zgiirce yasayabilen erkek ise kendine farkli kadini

yani hetaire yaratmigtir.

Antik Yunan Doénemi’nde kadinin toplum ig¢inde saygin bir yeri yoktu, 6zellikle resmi esin hukuki ve siyasi hakki
cok fazla degildi. Es olarak gorev yapan kadindan beklenen en 6nemli gérev, yasal varisleri diinyaya getirmekti. Bu
donem icin de gecerli sayilabilecek ve farkli zaman dilimlerinde yasanan ideolojik kirilmalarla gore de “kadinin
baslangicta sahip oldugu ‘yaratma’ ve ‘can verme’ kudreti elinden alinmis, kutsallik alanindan dislanmis™ olmast,
bu siire¢ iceresinde ikincil duruma getirilmesine neden olmustur (Yildirim Koyuncu, 2015). Bu ag¢idan es, sadece
erkegin yasal varisini dogurma fonksiyonundan ileri gidememistir.

George Duby ve Micelle Perrot’un da “Kadinlarin Tarihi” adli kitabinda belirttigi gibi Saygideger Romali erkekler
ve kadwinlar vardi, bir de saygideger olmayanlar. Ayt edici 6lgiit, esas olarak cinseldi. Tiyatro ve sirkle
ugrasanlarla fahiselik yapanlar da ddhil olmak iizere, cinsel aligkanliklar: dillere diisecek dlgiide hovardaca
davrananlar itibarsizlardi. Fahiselik yapan kadin yurttaslar statii kaybederdi ve matrona kaftani giymelerine izin
verilmezdi. Kendi efendileriyle evlenen, fakat efendinin onayi olmadan ayrilan azat edilmis kadin koleler, metresler

ve zina yapan evli kadinlar icin de ayni sey gecerliydi. Itibarsizlar, mesru evlilik yapma ve tam yurttashg intikal
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ettirme hakkindan stiresiz yoksun birakilirlardi. Benzer bir kategori Yunanlilarin egemenligi altindaki bélgelerde

de vardi; fakat bunun hakkinda daha az bilgiye sahibiz (Dolby ve Perrot, 1992).

Antik Yunan Donemi’ne de ise hetairailer 6ne ¢ikmaktadir. Sempozyumlarda bir araya gelen sehrin dnde gelen
erkekleri hetairailer ile sohbet eder ve tartisilardi. Evde olan es ise evin disinda erkegin sosyal yasaminda fazla yer
almazdi. Demosthenes’nin (M.0.384-322) yasadig1 doénemin genel bakisi “Erotik arzularimiz igin fahiseleri,
glinliik kullanim igin beraber yasadiklarimizi, sadik bir kadin ve yasal dol icin eslerimizi aliyoruz” (Sahin, 2013)
sozleri agik bir sekilde ifade etmistir. Kadinli erkekli toplantilarin vazgecilmez kadinlart bu durumda
“hetairai’lerdi. M.O. 4 yy.da Atinali Demostenes hetairailerin keyiflerini yerine getirmek, ihtiyaglarmi karsilamak
iizere olduklarini, eslerinin ise yasal miraci diinyaya getirmek oldugunu sdyler (Dolby, 2014).

Nickie Roberts Bu kadinlar arasinda en iinliileri ve en ¢ok saygt gorenleri hetairae’ ydi (sozciik anlami erkeklere
eslik edenler). Bunlar Antik Yunan’'min giizellikleri ve sevigsmedeki ustaliklariyla oldugu kadar, zekdlariyla da nam
salan secgkin fahiseleriydi. Bu kibar fahiselerin yiizyillar boyunca tarihgilerin ilgisini ¢ekmesine sasirmamak
gerekir: Serbest ve liiks yasamlart evli kadinlarin yalnizlik ve unutulmusluguna daha biiyiik bir zithk olusturamazdi
der (Roberts, 1998).

Antik Yunan Dénemi’nde hetairai sosyal yasamin bir parcasiydi. Bu grup, cinsellikten 6te adeta bir eglence araci,
kadin ve erkek birlikteliginin bir yansimas1 olarak goriilityordu (Reinsberg, 1989). Erkek eglencesinin bir pargasi
olarak “erdemli” eslerin katilamadig1 bu symposionlara hetarailer katilabiliyorlardi. Bu toplantilarda yemek yenir,
icki icilir, felsefi sohbetler edilir, dans ve miizik esliginde oyunlar oynanirdi. Eslerin katilmalar1 yasak ve uygun

karsilanmayan bu toplantilara hetarai eslik ederdi.

Antik Yunan Dénemi’nde bu kadmlar'' dért gruba ayrilirds:

1. Metoikoi

2. Pornai

3. Hetairoi

4. Kutsal Fahiseler'”.

Birinci gruba ait olan Metoikoi, yani go¢menlerdi. Bu kadinlar kente goc ile gelen yerlesik diizene uyum saglamis
fuhus yapan gruptu. Onlar, vergilerini 6deyen 6zgiir kadinlardi.

Ikinci grupta ise Pornai, yani fakirlikten para karsilig1 seks yapan profesyoneller vardi. Nuran Sahin kitabinda, bu
grup icerisinde hem o6zgiir kadinlarin (politai) hem de satin alinma yoluyla koéle durumuna diismiis kadinlarin
bulundugunu sdyler. O donem pornai olarak ¢alisan kadinlarin ¢ogu, korsanlar tarafindan kagirilan kadinlardan
meydana geliyordu.

Genelevlerde yasayan ve calisan kadinlarin kiyafet farkliligi zorunluydu, 6zellikle disariya ciktiklarinda safran
rengi kiyafet giymeleri gerekiyordu ki “erdemli” kadinlardan ayirt edilsinler. Adalarda yasayan pornai ise viicut

hatlarin1 belli eden yiin bir khiton giyip, beline giimiisi renkli bir kemer takiyorlardi. Kemer, fahiseligin arzuya

' Solon yasasinda kadmi ikiye ayirmistir. Erdemli, yani iyi ve erdemsiz, yani kotiidiir. Bu kategoride” erdemli” olan yasal
esler, onun disinda kalanlar ise fahigeler, kdleler oluyordu. Bakiniz: Nuran Sahin, s.33.
'2 Buradaki siniflandirma Nuran Sahin’ e aittir. Onceden belirttigim gibi ben “Kutsal Rahibeleri” daha uygun bulmaktayim.
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davet simgesi olarak kabul edildiginden (Sahin:34) olmazsa olmasi1 olarak belirtiyor. Nuran Sahin, kemerin diginda
fazla taki da kullanan pornailerin saglarma altin veya altin yaldizli brons diadem de taktiklarini nakleder.
Yoksullugun ve ge¢im sikintisinin u¢ noktalarda oldugu Solon déneminde" fahiseler kendi kizlarini da bu alana
yonlendiriyor, hatta bazen bu yone itiyorlardi. Fuhus yapan kizlarin yas1 10 olarak belirtildigi baz1 kaynaklar
mevcuttur. Antik Dénemde kiy1 kentlerindeki genelevler limana en yakin yerlerde, diger iskan alanlarindakiler ise
kent merkezinin diginda bulunuyordu. Solon déneminde aile kurumunu korumak amaciyla devlet kontroliinde
genelevler acilmistir. Boylelikle bu yapilar, yillik vergi vermeye baslamislardir. Kaynaklarda toplanan vergilerle
Pire limaninin yaptirildig1 sdylenmektedir.

M.O. 600’de Mytilene (Midilli) tyrani yasa koyucu Pittakos adada artan fahiseligin 6niine ge¢mek icin geng kiz ve
erkeklerin kii¢iik yasta symposionlara katilmalarini yasaklamisg, aykir1 davrananlarin 6liim cezasina garptirilmalarini
istemistir (Sahin, 2013). Ozgiir kadinlarm kagirilip kolelestirilmelerine kars1 ¢ok sik1 yaptirim olmasina ragmen,
bunun korsanlar1 caydirdigini séylemek yanlis olur. Bat1 Anadolu’daki liman kentlerini yagmalayan korsanlar, geng
kiz ve kadinlar1 kagiriyor, geng kizlart 150 ila 300 drahmi, kiz ¢ocuklarini ise 70 drahmi civarinda fahise olarak
satryorlardi.

Ucgiincii grupta olan hetairai leri ise farkli bir kategoride gérmek gerekir. Bu kadinlar erkeklere symposionlarda
eslik eden dans, miizik, edebiyat egitimi almis kiiltiirlii kadinlardan olusmaktaydi. Bu bakimdan Atina’da Klasik
Dénem’de gergek anlamda dzgiir sayilan kadinlardi. Istedigi zaman erkegi terk edebilen kadinlar olarak daha iist
bir statiiye sahiptiler. Bombycina adi verilen ve Oriimcek agina benzeyen kiyafetleriyle son derece liiks
goriiniiyorlardi. Kendilerini pornailerden ayirmak icin (onlarin saglar1 kisa ise) saglarini uzatir, topuz yapar, bant
takarlardi. Bu kadinlar, giizel ve iyi egitimli olduklarindan tiim ihtiyaglar1 erkeler tarafindan en liikks sekilde
karsilanirdi. Ornegin Miletoslu Aspasia, yasadigi dénemde {inii deniz asir1 merkezlere yayilmis pornailerden
biriydi. Bu kadinlar, birlikte olduklar1 erkeklerle kontrat yapabilir ve kendilerini koruma altina alabilirlerdi.
Symposionlarin vazgecilmez olani hetairailerin kimi zaman kurban sunusu yaptiklart ve symposionlar (S6len)
diizenledikleri bilinmektedir.

Dérdiincii ve son kategoride “Kutsal Rahibeler” gelmektedir. Nuran Sahin, “Kutsal fahiseligin kokeninin Lydia’da
gecen bir 6¢ alma olayina dayandigini” (Sahin, 2013) sdyler. Babylonia’daki kutsal rahibelik, savas ve agk tanrigasi
Balit-Istar adina yapiliyordu. Bu kiilte baglh olan kadinlar evlenmeden once Tanriganin tapmagina gider ve
sectikleri bir erkekle birlikte olurlardi. Bu geng kadinlar evine dondiiklerinde artik “Kutsal Bakire”, yani kutsanmig
oluyorlardi. S6z konusu kutsamanin temelinde yatan diisiince, Ana Tanrica tapiminda cinsellik, insanliga sunulan
kutsal ve kutlu armagandi. Bu sdlenler sirasinda diizenlenen térende kadin, Tanri ile mistik bir sekilde

birlesmekteydi.

Yazili metinlerin fazla olmadigi, konuya ait bilgi aktariminin farkli alanlar ile yapildigi donemlerde, 6rnegin
amforalara bakildiginda degisimi gormek miimkiindiir. Ozellikle Antik Yunan amforlarinda hetairailerin erkek ile

ayn1 seviyede resmedilmesi, onun toplumda daha es deger bir diizeyde goriildiigiiniin ifadesi olarak algilanmalidir

B MO. 640-560'da yasadig1 tahmin edilen, Atinali devlet adam1 ve sair.
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(Reinsberg, 1989). Hristiyanligin ortaya ¢ikmasi ve hizla yayilmasiyla birlikte Yunan amforalarinda hetairainin
daha asag1 ve edilgen konumda gosterilmeye baglanmasi, onun daha asagi algilanmasinin baslangici olarak

goriilebilir (Reinsberg, 1989).

Fahiseligin sadece kadina dair oldugunun bir diger kanit1 ise Bizans Donemi’nde genelevlerin hamamlarinda ve
kanalizasyonlarda bulunan erkek bebek iskeletleridir. O doénemde erkek cocugun bakilamayarak sadece kiz
cocuklarinin, daha sonra fahiselik yapmasi i¢in biiyiitiildiigiinii Frangoise Héritier “Kadinlarin En Giizel Tarihi”
kitabinda aktarmaktadir. Buna gore kiz ¢ocuklarma erken yaglarda fahiselik 6gretilirdi ve muhtemelen 9-10

yaslarinda anneleriyle caligmaya baglarlardi (Agacinski, Heritier, Bacharan & Perrot, 2012)

Musevilik ve Hristiyanlik gibi kitabi dinlerde “Cinsellik ve Kadin” konularinin ve kadin imgelerinin daha sonra
kadina bakis agisin1 ne kadar etkiledigini goriiriiz. Ozellikle Ibrani peygamberleriyle hahamlari, yani Levililer, evli
veya evli olmayan tiim kadinlar1 hor goriiyor, onlara asagilayici ifadeler kullantyordu. Kadinlarin ya babasi ya esi
ya da erkek kardesinin mali olarak goriilmesi bu donem ile baslar. Mal olarak goriilen kadinin satilmasi ve takas
edilmesi de artik kaginilmaz olur. Takas edilen ya da satilan kadinin, cinsellik de dahil tiim haklar1 yeni efendisine
geciyordu. Bu durum bir nevi kélelik demekti ve bu kdleligin i¢inde cinselligin bulunmasi, sadece kadina yonelik
cinsel ahlakin olusmasina neden oluyordu (Stone, 2000). Ilging olan ise 1935 yilinda I. Epstein‘in ibrani Talmud

cevirisinin 6nsdziinde verdigi bilgilerdir.

Epstein’e gore Kutsal Kitap yasalariyla sonralari Talmud yasalarint ayiran, puta tapanliga siddetle karsi koyusun,
salt dinbilimsel bir dizgenin bir baska dizgeyle uyusmazligi olmadigini anlamak ¢ok énemlidir. Temelde bu, tore
Olgiitler ¢atismasiydr.” Fakat bu “tére olgiitsel ¢atisma” ya da bu toreye aykiri davranislar aslinda Levililerin
cinsel gelenekleri gibi goriinmektedir. Bu duruma gére bir yandan Ibrani kavimlerin arasinda ¢ocuklarin
babalarimin kimligi o6nemsizken (boylelikle anayanli soy kaliplarimin devam ederken) diger yandan kendi

kaliplarinin devami ve kabuliinii saglamak igin eski olani yok etmeleri gerekiyordu (Stone, 2000).
4.Sonuc¢

Bu yazida aktarilan kisa tarihi bilgiler ile kadinlarin Ana soylu diizenden Ata soylu diizenine gegilmesiyle birlikte
itibar kayb1 yasamasini, tarim diizeni siireci ile kadin-erkek esitliginin kaybi (6nceki donemde gorev dagilimin daha
esitlikei oldugu diisiiniilmektedir) anlatilmaya g¢alisilmistir.  Fiziksel giiclin hayatta kalma yetisinin yerine
gecmesiyle birlikte kadin giic dengesi acisindan kaybeden taraf olmaya baslamistir. Kadinin alinip satilan nesneye
doniismesi ve ikincil statilye konulmasi, ¢cogu zaman insan dis1 varlik olarak goriilmesi (fazla kaynak mevcut
degildir) yaklasik 6000-8000 yillik bir siirenin sonunda ancak Aydinlanma Do6nemi ile son buldugunu sdylemek
gerekir. Yaklagik 250 yil once baglayan kadinin miicadelesi hala devam etmektedir, bu miicadelenin bir pargasi
olmasi i¢in de bu karanlikta kalan kadinlarin tarihine bakilmasi gerekmektedir. Nasil “erkeklik insas1” s6z konusu
olmugsa kadinin “ingas1” olarak farkli kadin imgelerin arasinda hem en fazla telaffuz edilen hem de karanlikta

birakilmaya calisilan bu kadinlar en fazla aci ¢eken taraf olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Makale Bilgi Formu

Yazar(lar)in Katkilari: Makale tek yazarlidir. .

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel ¢ikar ¢atismasi bildirilmemistir

Destek/Destekleyen Kuruluslar: Bu arastirma i¢in herhangi bir kamu kurulusundan, 6zel veya kar amaci

gilitmeyen sektorlerden hibe alinmamaistir.

Etik Onay ve Katiimc1 Rizasi: “Eril Giiciin Kadin Bedeni Uzerindeki Tahakkiimii” baslikli ¢alisma etik
kurul onay1 gerektirmemektedir. Yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarima uyuldugu, toplanan
veriler

iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmadig: yazar tarafindan beyan edilmistir.

Not: Bu makale iThenticate sistemi tarafindan taranmaistir.
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