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OZET

Birinci DlUnya Savasinda, Sark Cephesi'nin yarilmasiyla Rus
ilerlemesi Trabzon’a kadar ulasmis; boélgedeki Turk nufusu denizden
yapilan bombardiman ve daha oOnceden isgal edilen bolgelere dair
duyumlar: dolayisiyla btiytik oranda sehri terk etmistir.

Goc literatirtiinde farkli terimler kullanilsa da Dogu Karadeniz
halki bu gé¢cti muhacirlik olarak isimlendirmistir. Muhacirlikte yasanan
buytk kayiplar zorluklar ve sefalet edebi eserlerde cok yer almamastir.

Nazan Bekiroglu'nun Nar Agaci adli romaninda; anlatici
kahramanin koklerini anlama yolculugu vardir; ancak hakim unsur,
Zehra ve Settarhan1 bulusturan o6rtintidir. Askin halleri; romantik
hikayelerle eseri susleyen asil temadir. Nazan Bekiroglu birikimini
yansitan yelpaze bundan ¢cok daha genis bir sahay1 kucaklar: Bir tarafta
1910Tu yillarin Iran Azeri kulttirti, Taht-1 Stileyman, Tebriz, Tiflis,
ZerdUstluk etrafinda anlatilan koklti bir aile gelenegi; diger yanda 93
Harbi, Balkan Savaslan goélgesindeki Osmanli Imparatorlugunun
stratejik 6nemdeki sehirlerinden biri olarak 1. Dilnya Savasi’nin
cephelerinden birine déntisen isgal edilme slirecindeki ve gintimuizdeki
haliyle Trabzon vardir.

Romanda Trabzon anlatiminin bir pargasi olarak muhacirlik
gercegi butin boyutlariyla gbézler 6ntine serilir. Ancak bu calismanin
ana sorusu, her biri zengin malzemeyle sUslenmis bu bashklar
icerisinde Trabzon’da muhacirlik gerceginin, romana hangi boyutlariyla
tasindigidir. Calismada tarih ve edebiyat iliskisi baglaminda bu stirecin
romanda nasil yorumlandig: ele alinmistir.

Yontem:

Calismada nitel arastirma yoéntemlerinden betimsel veri analizi
teknigi kullanilmistir.

Sonuclar:

Kundera, romanlarin her seyden 6nce birkac temel sdzctik tizerine
kuruldugunu s6yler(2009: 99) Her okuyucu kendi listesini

* Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir.

“Yrd. Dog. Dr. Baskent Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Alanlar Egitimi Boliimii Tiirk dili Edebiyat: Ogretmenligi,
El-mek: ummuhan.topcu@mynet.com

bros¥Y

<enabled>

d

checclzéf


http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.8146

646

Ummitihan BILGIN TOPCU

olusturmakta 6zglr olsa da Nar Agaci’nin sézctkleri, ask ve kader,
Trabzon, savaslar ve insanlar, muhacirlik, kalttr gibi gérinmektedir.

Eserde tarihin belli bir 6ncelikle ele alindigr (UYSAL 2011: 17)
sOylenemeyecegi icin Nar Agaci, gercekci edebiyatin bir tlirevi olarak
ortaya cikan tarihi roman kapsamina alinamaz. Tarihi zemin, romana
dagilmis olmakla beraber hakim unsur degildir. Kahraman anlaticimin
butin bir aile gecmisini detaylandirmadigl; dedesi ve ninesi disinda
sadece birka¢ akrabasina degindigi dustnutlirse eser, jeneolojik de
sayillamaz.

Koéklerini aramak, romanin temel izleklerinden biridir. Eserin
basinda Ermeni genc bir ciftin Mus Bulanik’ta yani ters yonde hareket
ederek kendi koklerini takip ettigi gértlir. Bu aslinda koklerini arama
talebinin belli kimliklere minhasir kalmadigina isarettir. Yuzeyde,
imkansiz goérinen denklemleri ¢6zme arayisinda olan akademisyen,
kendi gecmisinin pesindedir.

Cok kisisel baslayan macera, Osmanli cografyasina girildiginde
buitlin bir toplumun macerasina karisir. Boylece Bekiroglu, bilinmeyen
yakin tarihin, 6zelde muhacirlik stirecinin, kimligin insasi1 noktasinda
yarattig1 bosluga gondermede bulunur. Bu yontyle eserin akademisyen
anlaticidan topluma uzanan metaforlarla 6raldtigt séylenebilir.

Yazarin koklerini Trabzon’a, Osmanli’nin son dénem siyasi sosyal
tarihine baglayan onlarca damar romanda buyltk bir ustalikla
ortlmustir. Bir kivam ayariyla; ortaya hem bir ask hem bir tarih hem
bir sehir hem bir kultir hem bir akademisyen romani c¢ikmis,
cikabilmistir. Bunda yazarin insana yogunlasmasi, kahramanlar disina
tasmamaya 6zen gostermesi etkili olmustur.

Eserde 93 Harbi ve Balkanlar; Osmanlinin kendi idari, maddi
zaaflarinin glin ylzline c¢iktigl savaslardir; bunlar 1. Dlinya Savasi’nin
sartlarini hazirlamis gérunur. Yazarin satir aralarinda séyledigi budur.
Anlatilanlarin sembolik degeri dikkate alindiginda yazarin 93 Harbi’ni
bir uzuv kaybi olarak yorumladigi gorullir; her seyi géren hisseden ve
fakat glicti tikenmis bir ihtiyarin uzuv kayba.

Hacibey’de farkli vesilelerle gindeme gelen sevkiyat ve ylUrimeye
dair serzenisler; bir ytirtiyememe, sevk edilememe hali, sahsi bir yeti
kaybindan buttin bir imparatorluga genisleyen bir kayip gibi koklere
uzanir.

Balkan Savasi ise filizlerin, umutlarin kaybi olarak géralmustir.
Romanin genclerinden Ismail’in hayalleri; énce kendiyle alakalidir.
Butin bir toplumun miuicadelesi 6ntine koyuldugunda onu sahiplenmis
ama Trabzon’dan cikistan itibaren yasadigi, biytuk hayal kirikliklari ve
facia olmustur: Bu can kaybi devletin gelecege dair umutlarinin
tikenisiyle 6rtasur.

Romanda entelektiellerin o6fkesi; dede(Hacibey), Bashekim,
nihayet akademisyen anlaticinin sahsinda giin ylizine ¢ikar. Sebeplerse
ortaktir: Devletin atil yapisi, kafa karisikligl, burokratik kavgalari, kendi
insanina sahip cikamamasi, sucluyla masumu ayirmamasi... Dikkat
cekici olan bu kirginliklara ragmen entelektiiel bakislarin irade ortaya
koymama, cekimser kalma halleridir.
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Aslinda romancinin yaptigl, hemen hic bilinmeyen bir strece
dokunmaktir; ondan bir tarih¢i gibi ayrintilar1 ortaya koymas: veya
siyasetci gibi bunlar tezlere baglamasi beklenmez. Korkmaz’in tam tersi
ifadelerine ragmen; yazarin romanda Ermeni iddialar1 konusunda da
taraf olmamay: tercih ettigi séylenebilir. Bekiroglu, romanda ele alinan
tarihi strecleri yorumlamak, iyiler kottler listesi yapmak yerine ucu
acik tespitlerle yetinir.

Mubhacirlik bashg romanda bir slUrecin son halkas:1 olarak
sunulur. Bu slire¢ yazarin kurgusuyla bir araya getirilmemistir. Eserde
kurgu karakterlerin kimler oldugu veya gercek karakterlere ne oranda
kurgu unsurlarla mtidahale edildigi ¢cok da 6énemli degildir. Bir edebi
eserin gercekligi, edebi degerlendirmelerde sorgulanamaz.

Tarih anlatimlarinin gercekligi sorgulanabilir ancak tarihi konu
alan edebi eserler bu sorgulamadan muaftirf(UYSAL 2011: 13) Edebi
eser, eger duyguyu dogru aktarirsa anlatilanlar, rakamlarla
ilgilenenlerden c¢ok baska insanlara ulasir; duygulara dokunur, daha
hissedilebilir olur; daha ¢ok can yakar...

Bu durumda da tarih degerlendirmelerinde gerceklikle uyum
sorgulamalarina tabi tutulabilirler, ancak bu sorgu cogunlukla yazarin
yorumunu ortaya koymaya yonelik olmalidir; anlatilanlarin gercekle
Ortisme sUreci sorgulanacaksa bunda da belgelere dayanmak gerekir.
Kisaca edebiyat arastirmacist bu konuda romanci kadar 6zgtr degildir.

Bu roman o6rneginde muhacirlik konusunda yazili kaynaklarin
ifade ettikleriyle Bekiroglu’'nun anlattiklarinin btuiytik oranda 6rtstaga
goralir. Nar Agaci, muhacirlerin glg¢stzlUgini, geride birakilan
imkanlarla hi¢c de orantili olmayan bir yoklukta insanlarnt nasil
bulusturdugunu, aclik, hastalik, doga sartlarinin nasil 6ltimcul
oldugunu, can pazarlarini bir aile Orneginde vermistir. So6zltd
anlatimlarin bu eksende sOylenecek arti eksileri elbette olabilir; zaten
romanin iddiasi sadece Zehra’nin basindan gecenleri anlatmaktir.

Sozlt tarih anlatimlarinin insana yogunlasmasi dolayisiyla yazili
tarih anlatimlarina oranla estetik yorumlara daha yakin durduklar da
kaydedilmelidir.

Karakterizasyon baglaminda romanin kadin kahramanlarin
(Buytikhanim’in; Azam’in hatta butin edilgenligine ragmen son ayak
diremesiyle Zehra’nin) bltin kenara itilmisliklerine ragmen hayat
karsisindaki net duruslari, is basa dusttigtinde takindiklari tavir da
soyutlamaya muisait gortilmektedir

Okudugu romanin gercekliginin okuru daha cok cezbettigi
(GUCLU AVCIOGLU 2014: 291) iddiasi, farkli edebi eser &érnekleri
lUzerinden edebiyat sosyolojisi baglaminda arastirilmasi gereken bir
basliktir. Nar Agaci, cok bilinmeyen bir slirece isaret ettigi icin bu
kapsamda ayr1 bir baslikta ele alinabilir. Karadeniz’de aile buytukleriyle
yasama sansini yakalayanlar mutlaka muhacirlige dair ctmleler
duymustur. Ancak 1. Dlinya Savasi anlatimlarina cok dahil olmayan bu
konunun goéntllere ne kadar indigini gorebilmek icin benzer kitaplarin
okurlarina ulasmak gerekir.

Alan dis1 bir calisma olarak konuyla ilgili so6zld tarih
anlatimlarinin izler tamamen kaybolmadan derlenmesi ve bilim
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cevreleriyle paylasilmas: gerekir. SozlGi tarihe bu yogunlukta sinen
boylesi bir konunun yazili UrlGnlere o6zellikle da sanat eserlerine o
oranda yansimamasi, boélge adina ayrica sorgulanmasi gereken bir
husustur. Belki de bu eve doéntsle tekinsizligin sona ermesinin verdigi
bir huzura erme, unutma halidir.

Anahtar Kelimeler: Savas, muhacirlik, Nar Agaci

MIGRATION AND WAR IN THE NAR AGACI

STRUCTURED ABSTRACT

In World War 1, Russian progres has reached into Trabzon by
collapsing of eastern frontier so grest majority of turkish population in
the territory had been evacuated, exciled under the facts that what had
happened in invaded areas.

In migration literature, different terminologies might be used but
people of Black Sea named as “muhacirlik” which exactly refers to more
to Hicret period of early muslim then migration im modern sociological
meaning. Suffers, pains miseries, powerties and tragedies are not
commonly mentioned in many literatural Works but it still exist in deep
feeling society conveyed by verbal culture. Major tragedies, suffers and
losses has not been mentioned in literattire.

In the book of Nazan Bekiroglu named Nar Agaci “Pome Tree”,
there is journey into understanding of deep roots of the narrator. The
dominant essence of the book is the corelation that helps Zehra and
Setterhan to meet eachother. Face of love with romance is the main
essence ornamenting the story. Actually, Nazan Bekiroglu’s background
covers more than that. In one hand, a family tradition is told around
Azeri culture of 1910’s, Taht-1 Stileyman, Tebriz, Tiflis, Zerdtist believes,
on the other hand Trabzon in the days of Russian invasion under
shadow of The War of 93, Balkan Wars and modern era of Trabzon.

In the novel, the reality of refugees is exposed with full dimensions
as a part story of Trabzon city. Main question of this work, how that
tragedies is transferred into the novel among ornamental love stories. In
this research, under the concept of history and literattire, how this
tragedy is commented is analysed.

Method:

In this work, as a part qualitative research method descriptive
data analysis technique is used.

Results:

Kundera tells novels are designed around few key words. (2009:
99) Offcourse the readers are freee to chose their own key words, it
looks that the novel of “Nar Agaci” is designed around the words of Love
and Destiny, Trabzon, wars and people, refugees and culture.
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Kundera tells novels are designed around few key words. (2009:
99) Offcourse the readers are freee to chose their own key words, it
looks that the novel of “Nar Agac1” is designed around the words of Love
and Destiny, Trabzon, wars and people, refugees and culture.

It can’t be said that history is prioritised in the novel, the book
can not be classified as derivative of historical novels. Eventhough
historical background is spreaded around the novel, history is not
dominating the story. Heroes do not detail the narrators family
background other than very limited family relatives such as grand
father and mother and very few close relatives, so the book is not
classified as geneologic.

Researching the roots is one of the main streams of the book. In
the beginning of the book, a yound Armenian couple is seen while they
are searching their roots. It is actually used as a sign that searching for
the roots is not just for certain identities. In the surface, the writer is
seen such as she tries to solve impossible mysteries, she is actually
chasing her own history.

In the beginning the story beguns very personal, but when it is
entered into Ottoman territory the story is melted into the story of whole
society. Meanwhile Bekiroglu refers into cavity of constructing new
identity after a long period of being refugee. With this perspective, the
book extent from narrator to society by means of sociological, cultural
and economical metaphores.

The roots that links the writer to Trabzon and last period of
Ottoman Empire is knitted in the novel with a great talent. With a small
master touch, a love story, a history of a city, people and culture and a
novel of academican is borught to light. In this, it plays a maj6ér role
that the writer focuses on people, and tried to concentrate only the
characters.

In the book, the war of 93 and Balkans, are the events that
exposed of the weakness of Ottomans from administrative, economical
stand points. Those are seen as predecessor of World War 1. That is
also what the writer says in middle of sentences.

When symbols are considered, the writer comments that war of 93
is commented as loosing an arm, an old arm that has long history with
vide range of experiences.

This is symbolised in the novel as Hacibey’s attitude who always
keep complain about long walkings, carrying heavy items, suffer of
retreats. This is used as repsesantative element of a suffer of an Empire
which has lived in large territory.

As to Balkan War, it is seen as loss of hopes and awakenings. One
of the young character in the Novel, Ismail, has his own ideals and
ambitions at the beginning of the story but when he faces with
challenges and suffers of the society he owns that challenges and
makes a social misson about that more than personal attitude but what
he has been faced after leaving Trabzon is full of tragedies,
dissappointments. This loss meets with loss of hopes of the Empire is
loosing it’s hope for the future.
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Upsetness of intellectuals in the novel is revealed as in character
of narrator hero. The reasons are common; high inertia of goverment
burocracy, lack of concentration for national ideals, political fights and
dilemmas, lack of ability of Emperial goverment to protect their citizens,
weak justice system... What is interesting at this points intellectuals
has no influence over these issues other than noncommittal position

In fact what the novelist has done, is touching a period that
almost is unkown. It shoudn’t be expected that she details as a
historian or acting like a politician that puts everthing related to
political reasons. On the contrary of Korkmaz’s statement, it can be said
that the writer has chosen an objective position about Armenian thesis.
Bekiroglu takes a position not to judge good or bad, to comment about
historical periods but she just highlights the events and leave the
decisions to the readers.

Title of “Muhacirlik” is presented as last step of a process in the
novel. This process is not designed by novelist herself, it seems more
like results of unavoidable events. It does not really matters who are the
fiction characters or what are the corelations between real characters
and fiction. Realness of a literatire should not be questioned by
literatural commentations.

Realness or loyalty to reality can be questioned in historical works
but literatural works who takes history as subject is an exepcion of
such questioning. If literattiral works can transmit feelings and
emotions in right way, they may touch the human, become more
sensitive fort he people who may not be interested mathematical
numbers.

In this case, writers may be questioned for bringing up the
commentations of the novelists. If the realness of the novels is
questioned anyway, it should only be done by evidences and proves. In
short saying, literatural researchers are not free as much as novelists.

In this novel, it can be said that historical documentation and
Bekiroglu’s sayings pretty much covers in eachothers. “Nar Agac1” gives
the feelings and ideas that weakness of refugees, how being a refugee
meets with powerty with no comparison to previous prosperity, how it
can be fatal due to epidemics, difficulties of natiire etc as given exapmle
of a family life. Verbal sayings may have pluses and minuses in this
respect, besides basic element of the novel is telling a strory around
Zehra

In this respect, it should also be added that verbal sayings takes
closer positions to esthetic concerns comparing to written historical
documentry. In the matter of characterisation (As Buytukhanim, as
Azam and as Zehra allthough her weakness ) the heros are allowed to
be abstracted by the attitude they took in the novel when they face with
the problems and by taking clear positions in the life.

In this respect, claims thar such novel atracts readers more
because the story is real (GUCLU AVCIOGLU 2014: 291), needs to be
taken into consideration in the context of literatiral sociology. “Nar
Agac1”” may also be taken into consideration in this respect by
highligthing an unknown period. The people who had chances to
conversate wtih the old in Black Sea territory has definetly heard a lot
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Nar Agaci’nda Muhacirlik ve Savas 651

of stories from that period. For better undertanding that how these
issues has impacted social conscious in deep eventhough such
tragedies has no major portion of World War 1, readers of such novels
has to be reached.

I believe all traces of that “orphan period of history” should be
collected very carefully before they dissappear and database needs to be
shared with science and history enviroment. It should also be
questioned that why such tragedies are not often mentioned in written
literattire eventhough it has a major role in verbal culture May be, it is
subliminal desire of forgetting big losses, it might be a tranquality after
chaos fort he descendants.

Key Words: War, migration, The Nar Agaci

Giris

Tarihle edebiyat rolleri nasil paylasir, sorusu sosyal bilimlerin en eski sorularindan biridir.
Kokende destanlar, tarih ve edebiyatin ortak zeminini olusturdugu igin bu alanlar1 birbirine
baglamistir. Tarihin yaziyla kendine daha somut bir alan ag¢masi; anlatima dayali olmasi
dolayisiyla, goreceli oldugu kabuliini biitiiniiyle higbir zaman ortadan kaldirmamustir. Bugiin Yeni
Tarihselci yaklasimlarin tarihle edebiyatin ¢ok da farkli alanlar olmadigina dair kabulleri bu iKi
alan1 yeniden yaklastirmis, en azindan bu iliskiyi yeniden yogun bir sekilde tartisilir hale
getirmisti TURKES 2011: 84). Kisacasi insanligin biiyiik sancilarina egilme iddiasindaki bu iki
alan, giiclii tezler gelistirse de yiizyillar i¢erisinde higbir zaman biitliniiyle ayrisgamamustir.

Tarih, kirilma noktalarini ve bu kavsaktaki kisileri kaydeder. Bu kirilma noktalarinda genis
kitlelerin, insanlarin yasadigiyla ¢ok da ilgilenmez. Oysa bu tam da donemin ruhu denilen seyi
olusturan tamamlayici 6zdiir. Edebi eseri toplumu yansitan bir ayna olarak gdren ve bu ¢ergceveden
degerlendiren sosyolojik bakis; tarihi fazla somut, felsefeyi fazla soyut bulur ve edebiyata bunlarin
ortasinda; anlatilana insani dgeyle birlikte ruh kazandiran tamamlayici islev yiikler(MORAN: 32).
Edeb1 eserlere dair degerlendirmelerde bu bakisin hakim oldugu goriiliir. Modern yaklasimlar eser
merkezli degerlendirmeleri giindeme getirse de sanatin malzemesini hayattan se¢mesi, hayata dair
tespitlerin gercekle bagini sorgulama; tarihl yorumun niteligini tespit anlaminda da kagmilmazdir.

Bu tartismalara, s6z/ii tarih denilen isi daha karmasik bir hale getiren bir kavram da dahil
olmustur. So6zli tarihin kendi basina bir disiplin olarak gelismesinde sosyal tarih alaninda ¢alisan
arastirmacilarin yazili kaynaklarin aydinlatamadigi alanlara niifuz etme cabalarmin 6nemli bir
katkis1 olmustur. Ingiltere’de isci tarihi, Latin Amerika’da darbe tarihi, pek ¢ok baska iilkedeyse
goc tarihi ve kadin tarihi arastirmalari sonucunda sozlii tarihgilik sosyal tarihgiligin Gtesinde
kurumsallasarak kendi teorik c¢ercevesi itibariyle yeni bir arastirma alam olarak ortaya
cikmustir(OZTURKMEN 2011: 54). Sosyal tarih, sozlii tarih alammna kuskuyla yaklassa da
Oztiirkmen, bu anlatimlarin ele alinan siirecin duygusal boyutlarmin kavranmasinda daha etkili
oldugunu ifade eder (2011: 55). Muhacirlik 6rneginde sosyal tarihin anlattiklariyla ortiisen pek ¢ok
unsur olmasina ragmen bir tarih kitabinin ¢ok da ilgilenmedigi tek tek insanlarin yasadiklar1 ve
hissettiklerine dair boyutlar, sézlii tarih 6rneklerinde daha kapsamli goriilebilir. Bu ¢alismalar, halk
bilimin ilgi alanina giren séz/ii kiiltiir gelenegi igerisinde de degerlendirilmektedir Ayrica iki
anlaticili metinler olarak® edebiyat alanina sosyal tarihten ¢ok daha yakin dururlar.

! Bagindan gegenleri veya duyduklarini anlatan kisi birinci anlatici, anlatimi sorulartyla bir anlamda yonlendiren ve
yaziya gecirme siirecindeki roliiyle siizgecten geciren ikinci anlatici. ..
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Muhacirlikle ilgili Trabzon’daki sozli tarih anlatimlart ne yazik ki yeterince
degerlendirilmemistir.? Karadeniz’de aile biiyiikleriyle yasama sansini yakalayanlar mutlaka
muhacirlige dair ciimleler duymustur. Sozli tarih anlatimlarina inen bdylesi bir konunun yazili
tiriinlere o oranda yansimamasi biiyiik oranda bir siireligine kaybedilen topraklara geri donebilmis
olmakla alakalidir. Birinci Diinya Savasi, farkli cepheleri ve ¢ok degisik aktorleriyle yiizlerce edebi
tiriine konu olabilecek malzemeyi barindirir. Ancak Tiirk edebiyati hemen ardindan bir var olus
miicadelesi, Kurtulus Savasi, verildigi i¢in oraya yogunlagsmis goriinmektedir. Yiiziincii yilinda, 1.
Diinya Savasi yeniden ele alinmaya ve ihmal edilen noktalar tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.

Farkli cephe ve muhataplariyla Birinci Diinya Savasi, Biitiin Anadolu’yu yangin yerine
¢evirmistir. Bunlarm en trajiklerinden biri Kafkas Cephesi’dir. Sarikamis muharebelerinde ordunun
hezimete ugramasi Ruslarin Erzurum’a kadar ilerlemelerine neden olmus; Erzurum’u isgal eden
Ruslar goziinii Trabzon’a dikmistir. Erzurum’da Rus isgali sirasinda yasananlar; ilerleyen Rus
birlikleri 6niindeki bolgelerde bolge halkinin tehcirini giindeme getirmistir. Zaten denizden siirekli
top atiglarina maruz birakilan Trabzon’da sivillerin yagamasi imkansiz hale gelmistir. Kaldr ki
devletin resmi gorevlisi olan vali de vilayet evrakiyla birlikte Ordu’ya cekilmistir. 18 Nisan
1916’da Trabzon resmen Rus iggali altindadir ve bu sirada halkin biiyiik ¢ogunlugu sehri terk
etmis, yollara dokiilmiistir(KAYA 2001: 533). Eli silah tutanlarin cephelerde seferber oldugu bir
siiregte coluk cocuk ve giigsiizlerden olusan halk sahipsiz kalmig; Rus bombardimanlarindan ziyade
Rum ve Ermeni ¢etecilerin saldirilarindan kagmislardir.

Muhacir, Arapca kokenli bir sdzciiktiir ve Tiirkge karsiligi, “gd¢ eden, bir iilkeden kalkip
baska bir iilkede yerlesen”(DEVELLIOGLU 1980: 794) demektir. Semseddin Sami, muhacir
kelimesinin  anlamimi  ailecek  yerlesmek iizere diyar-1 ahara giden adam olarak
aciklamaktadir(iPEK 2014: 16). Gdgmen, miilteci gibi kavramlarla benzer kavram alamina sahip
oldugu i¢in zaman zaman birbirinin yerine kullanilirlar. Osmanli biirokrati resmi yazigsmalarda
Birinci Diinya Savasi esnasinda ocagini terk edip i¢ kesilmede ¢ekilmek zorunda kalanlar i¢in Sark
miiltecisi ifadesini kullanir. Ancak, farkli bolgelerden bu goce maruz kalanlarin durumu farkli
adlandirdig1, Trabzon bolgesinden go¢ edenlerin bu olaya ¢ogunlukla “muhacir ¢ikmak” dedigi
goriilmektedir(IPEK 2014: 15). Bu noktada halkin tercihini islami kabul sisteminde ¢ok &nemli bir
yere sahip olan Hicret’le ayn1 kdkten bir sozciikten yana kullanmasi da anlaml goriilebilir.

Dogu Karadeniz halkinin goéciinde biiyiik kayiplar yasanmustir. Yazili ve sozli tarih
anlatimlarina yansiyan mubhacirlik siireci ana hatlarla soyle Ozetlenebilir: Savas déneminde
Karadeniz sahilinde bugiinkii anlamiyla yol yoktur. O sartlarda sahili takip ederek Tirebolu’ya
kadar ulasabilen 80 bini askin muhacir(BEYOGLU 1999: 483) vardir ve kara yoluyla gidenlerin
sayisin1 veren bu rakama, I¢ Anadolu’ya gdc¢ edenler dahil degildir. Zorlu miicadelede biiyiik
kayiplar bu sahil yolculugunda yaganmistir.

Isgal resmen bir y1l kadar siirmesine ragmen Ruslarin bolgeden cekilme karar1 almasiyla
bolgeyi bosaltmasi arasinda en az bir yil daha vardir; sonug¢ olarak muhacirlerin evden ayrilma ve
evlerine donme siireci, basarabilenler icin, en az iki yildir.

Hiikiimetin Rus isgalinin bittigine ve muhacirlerin geri donebilecegine dair duyurulariyla
sahil sehirlerinde olanlar gemilerle kismen daha rahat olarak sehre donmiislerdir. Igerideki
sehirlerde olanlar, Rus’tan kagarken yasanana benzer bir siireci tekrar yasamustir. Bulduklari
Trabzon, iki yillik isgal ve kitlikla bogusan yikik bir sehirdir. Cekilen Rus birliklerinin biraktigi

2 Aksoy, Volkan(2003); 1. Diinya Harbinde Dogu Karadeniz’de Muhacirlik, KTU Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis
Yiiksek Lisans tezi; Fatma Babayigit, 1. Diinya Savasi Sirasinda Trabzon’da Muhacirlik, Fen edebiyat Fakiiltesi Tarih
Boliimii Danigman: Dog. Dr. Hikmet Oksiiz; Giingdr, Hasan Fehmi(2011), dk¢aabat- Akacaabat Tarihi ve Birinci Genel
Savas- Hicret Hatiralari, Istanbul; Oksiiz Hikmet-Usta Veysel(2008); Mustafa Resit Tarakgioglu, Hayati, Hatirat1 ve
Trabzon’un Yakin Tarihi, Trabzon, Serander Yay.
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¢opler, askerin, muhacirlerin tasidig1; sitma, trahom, Ispanyol nezlesi, verem, frengi, hatta veba
gibi hastaliklar dolayisiyla; olaganiistii fedakarlikla yiiriitiilmesine ragmen Vilayet Muhacirin
Idaresi, Hilal-i Ahmer gibi kuruluslarin Trabzon halkii koruma miicadelesi; ¢ogunlukla yetersiz
kalmigtir. Bolgedeki Salib-i Ahmer gibi yabanci yardim kuruluslarina yapilan isbirligi teklifleri ise
geri ¢evrilmistir. Kisacasi, sadece muhaceret sirasinda degil yuvaya doniis siirecinde de hastaliklar
ve kitlik sebebiyle biiyiik kayiplar yasanmigtir(USTA 2014:161-165).

Insanin kendi disindaki diinyayla kurdugu diyalektik iliski, psikolojinin alanini biiyiik
oranda genigletmis, buna bagli olarak insanin mekanla iliskisi de yeniden tanimlanmigtir.
“Dogdugumuz ev bizi barindiran bir ev olmaktan ¢ok, diisleri barindwan bir catidir(BACHELARD
2008: 52)(...) Dogdugumuz ev yitip gittiginde geriye degerler kalir’(age 53). Evden ayrilmak bu
anlamda bir tiir deger yitimi, tekinsizliktif( KORKMAZ 2014: 929). Muhacirligi bu sekilde
yorumlayan isimlerin en basinda Cengiz Dagc1 gelir. Dagci, biitiin romanlarinda ilk genglik
yillarinda bir savagla ayrildigir yurdunu anlatir. Yetmis yilim1 yurdunu hi¢ géremeden Londra’da
gecirmesine ragmen Londra’yi bir kafes olarak goriir ve ayr1 kaldigi yurdu Kirim igin “Altmig yil
boyunca iistiinde dogup biiyiidiigiim topraklara dénmedigim bir giiniim, bir gecem olmadi” (Dagci
1998: 12 ) der. Bachelard, ondan habersiz bu hali anlatmus gibidir: “Hep geri doneriz oraya, kusun
yuvaya kuzunun agila dénmesi gibi, oraya donmeyi diisleriz. Bu geri doniis burcu, sonsuz
diislemlerin belirtisidir, ¢iinkii insanin geri doniisleri, insan yasaminin biiyiik ritmi icinde, yillart
asan tim bulunmayislarla diis kurma yoluyla savasan ritimle gerceklesir. Aralarinda yakinlik
kurulan yuva ve ev imgeleri tistiinde sadakatin mahrem bilesenlerinden biri ¢inlar.” (2008:157)
Muhacirlige dair s6zIii tarih anlatimlarinda diislere yansiyan, eve dair saplantili riiyalar bunu
destekler niteliktedir. Insanlar, goctiikleri yerlerde diizen olusturmalarina ve bulunduklar1 yére
insamyla kismen kaynasmasina ragmen onlar1 yurtlarindan ayiran tehdit ortadan kalktiginda kit
kanaat gecindigi topraklara geri donmek i¢in bu ylizden benzer siiregleri géze almustir.

Gog olgusu farkli boyutlariyla pek ¢ok romana konu olmustur; ancak Trabzonlularin
mubhacirlik olarak isimlendirdigi siireg, etkiledigi genis kitlelere ragmen edebi eserlere fazlaca
yansimamustir.® HikAye ve romanlarinda gelenegi yorumlama ve genis kitlelere takdim noktasinda
dikkat ¢eken eserler veren Nazan Bekiroglu, Nar Agaci(2012)’yla bu defa hem kendi ailesinin hem
de Trabzon’un tarihini okurlarina takdim ederken muhacirlige genis bir parantez agar.

Nazan Bekiroglu’nun Nar Agact romaninda anlatici, kdklerinin yeserdigi topraklari onlara
dair anlatimlar 1s13inda goérmek {iizere Iran’a yolculuk yapmaktadir. Bu seyahatlerde yanindan
ayirmadigi aile fotograflar1 vasitasiyla dedesi Settarhan’in ve ninesi Zehra’nin gencligine
uzanabilmektedir. Bu Biiyiilii Gergekgiligin tekniklerinden biridir. Bilindigi gibi  Biiyiilii
Gergekgilik, yirminci yiizyll Latin Amerikan edebiyatinda gelisen ve biitiin diinya edebiyatlarini
belli oranda etkileyen akimlardan biridir. Olagandiginin yadirganmadan olaganin igerisine
kullanilmasini saglayan bu akimin belli kirilmalar esere almak isteyen yazarin elini biiyiik oranda
rahatlattigi sOylenebilir. Nar Agaci’'nda Nazan Bekiroglu, zamanda yolculuklar yaparak ve bu
akima yaklagmig goriiniir. Aslinda yazar bunu bir tiir fotografin kendine agilmas1 olarak tanimlar
(BEKIROGLU 2012: 420). “Hakim bakis agili bir anlatici kulagimin icine fisildar gibi
diisiincelerini de okumaya baslamistim.” (2012: 46)

Eserde ana eksende anlaticinin koklerini anlama yolculugu vardir; ancak hakim unsur
Zehra ve Settarhan’t bulusturan oriintiidiir. Askin halleri; romantik hikdyelerle eseri siisleyen asil
temadir. Ancak Nazan Bekiroglu birikimini yansitan yelpaze bundan ¢ok daha genis bir sahayi
kucaklar: Bir tarafta 1910’1u yillarin Iran Azeri kiiltiirii, Taht-1 Siileyman, Tebriz, Tiflis, Zerdiistliik
etrafinda anlatilan koklii bir aile gelenegi; diger yanda 93 Harbi, Balkan Savaslar1 golgesindeki

8 Kadri Ozcan’in Trabzonlu Aleko(2011)’su (Trabzon: Serander Yay) ve Muzaffer Lermioglu’nun, Urkiye:
Muhacirlik Biiktii Belimi(2011)’si (Trabzon: Serander yay.) bu romanlardandir..
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Osmanli Imparatorlugunun stratejik 6nemdeki sehirlerinden biri olarak 1. Diinya Savasi’nin
cephelerinden birine doniisen isgal edilme siirecindeki ve giinlimiizdeki haliyle Trabzon vardir.
Romanda Trabzon anlatimimin bir pargasi olarak muhacirlik gercegi biitiin boyutlariyla gozler
Oniine serilir. Alisildig1 {izere Nazan Bekiroglu mistikten sosyale pek c¢ok kabule de eserde yer
vermistir. Ancak bu calismanin ana sorusu, her biri zengin malzemeyle siislenmis bu basliklar
icerisinde Trabzon’da muhacirlik ger¢eginin, romana hangi boyutlariyla tagindigidir.

Kitap, iic ana olay orgiisii iizerine kurgulanmistir. Birincisi, giiniimiizde yasayan ve iran,
Batum seyahatinde dede ve ninesinin izini siirmek isteyen akademisyen anlatici kahramamn
yolculugu; digeri dede ve ninesiyle 1910’lu yillarda Trabzon’da yasayan (anlaticinin
ninesi)Zehra nin macerasi; nihayet yine aym ge¢mis yillarda Taht-1 Siileyman’da iran’da yasayan
(anlaticinin dedesi)Settarhan’in hikayesi. Ge¢miste yasanan Settarhan ve Zehra’nin yolu, eserin
sonunda birlesir. Elindeki fotograflar: tiikketen anlatici, romanda anlatilmadan gegilen okuyucunun
da merak ettigi bir kirilmay1 Iran’da kalan kuzenlerden biriyle bulusarak aydmlatir ve roman
boylece sona erer.

Romanda fotograf kutusu, biiyiilii nesneyi ele gecirme, evden ayrilma, rehberin refakati
gibi unsurlarla masali ¢agristiran unsurlar kullanilir (KORKMAZ 2014: 931).Yanina aldig1
fotograflarmm mekan ve zamanimna tasinan anlatici kahraman; 6nce Trabzon’da gegmise, biiyiik
annesi Zehra’nin gencgligine yolculuk yapar. Zehra, dedesi ve ninesiyle yasamaktadir. Anne ve
babalar1 61diigii i¢in dogumundan itibaren onu ve agabeyi Ismail’i ninesi biiyiitmiistiir. Eski bir
miiderris olan dedesi, 93 Harbi’nde bacagini kaybetmistir.

Zamanda yolculuklarda kirilmalar yasanir ve bir sonraki dilimde Ismail’in, Géniillii
Trabzon birligiyle Balkan Savasi’na gonderildigi ve ondan bir daha haber alinamadigi anlasilir.

Romanda zaman agirligi 1. Diinya Savasi yillarina verilmistir; farkli anlatimlarla Osmanli
cografyasinin biitlinlindeki savasa dair ¢ikarimlara kapi aralanir. Bu savas 6zelde Trabzon insanini
hangi sartlarda yakalamustir, sorusuna cevap verirken diger iki savasa uzanilir. Dedenin bacagini
kaybettigi savas, 93 Harbi; muhacirlik arifesinde, dedenin o yolculugu yapmaya fizik olarak neden
uygun olmadigini anlatmak tiizere bir boliimde kisaca anlatilir; ancak bu savasin etkileri sizlayan
yara yeriyle zaman zaman romanin igerisinde bir nabiz gibi atmaya devam eder.

Ismail’in hikdyesi, Balkan savaslarmin hikdyesidir ve birka¢ boliime dagilmus olarak
aktarilir. Basta Ismail’in geng bir adam olarak heveslerini taniriz. Yine muhacirlik haberiyle ortaya
cikar ki gen¢ adam Canakkale’ye goniillii gitmis; savas coktan bittigi halde onun akibetinden haber
almamamistir. Nihayet romanin sonlarina dogru “muhacirlik savasindan” kurtulmay1 basaran
Zehra ve ninesi; Istanbul’a ulastiginda kayip kardesin izi hastanelerde arar. Bulunan “Kirik Kafiye”
adli giinliikler vasitasiyla Ismail’in seferberlik hatiralarina, dolayisiyla da Balkan Savasi sartlarina,
ulagilir.

Birinci Diinya Savasi, Trabzonlu bir aileye bu sartlarda muhacirlik olarak yiiziinii
gOstermistir. Yazar, savasin diger cephelerine dagilmadan sadece Trabzon ve cevresine
yogunlasarak biitiin Osmanli’y1 anlatmay1 denemistir.

Farkli tarihi kaynaklarda detaylari verilen Rusya’nin Trabzon tizerindeki emelleri, romanda
ayrmtistyla ele alimnmamigtir. Ancak bolgedeki caligmalar, bunun gegcici bir isgal olmadigini
gosterecek ayrintilar olarak tam da bu climlelerle romana girer: Bolgede tiiccar olarak farkl yerlere
seyahat eden Settarhan’in, bir doniis yolunda treni ariza yapar ve bir ara istasyonda kalirlar.
Tesadiifen girdigi bir cayhanede Batum’a giden matbaa isgileriyle karsilasir. Trabzon’daki Rus
takviye kuvvetlerinin komutan1 General Schwartz bu yirmi iki kisiyi gazete ¢ikartmalar1 igin
getirtmektedir. Settarhan, demek o kadar kalacaklar, diye diisiiniir. Iscilerden biri: “Trabzon u isgal
eden orduda(...) ne kadar ¢ok yazar, ressam, arkeolog, tarihgi, bilim adami oldugundan haberin
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var mi?” diye sorar. Gazetenin ismi bile hazirdir: “Voenniy Listok”(261). Bu gazete daha sonra
kaynaklara muhacirlik yillarinda Rusya’nin ¢ikardigi askeri gazete olarak gegecektir.

1895 yihinda Istanbul’da kurulan Rus Arkeoloji Enstitiisiiniin ilk saha ¢ahigmalarindan
birini Trabzon’da yapmasi, Rus bilim camiasinin Trabzon’a ilgisinin ¢ok Onceden basladigini
gostermektedir. Isgal yillarida da bu kurumun himayesinde bilim adamlar1 bélgeye akin etmistir.
Amag eserleri tespit ve koruma olarak agiklanmis olmasina ragmen sonuglar1 daha ¢ok talan olarak
kayitlara gegmistir(AKARCA 2014: 21).

Yazar, romanin sonunda, muhacirlikten donenlerin karsilastigi sehir enkazi arasinda
yaganan kayiplar listesine bu bilim adamlarmin yaptiklarim 6znesini kaydetmeden ekler:

“Arsivier de bu yangindan nasibini almisti. Kitaplar, el yazmalari belgeler, gazete ve dergi
kiilliyatlar tapu kayitlari, niifus kayit defterleri tiimiiyle elden gecirilmis, ise yarayanlar sandik
sandik Rusya’yt boylamisti. Mahkeme kayitlari, valilik evraki polis tutanaklart mescit, vakif,
glimriikhane, liman, baka bilgileri, belgeleri ise Temmuz 1917 yagmasinda Rumlar tarafindan
tahrip edilmisti. Hafizasi yaraliydi bundan boyle bu sehrin. ”(491)

Romanda savasin bu genel tablosundan sonra, muhacirlik ve buna bagli degerlendirilen 93
Harbi, Balkan Savasi ve Ermeni tehciri basliklari, daha rahat anlasilmalar1 adina ayri ayri ele
almacaktir.

Muhacirlik

Bu siireg, 6. Kitap’ta Trabzon’'dan Ciktim Basim Selamet, baghginda anlatilir: Baslik,
aslinda anonim bir tiirkiiye gondermedir. Tiirkii, “Trabzon 'dan ¢iktim basim selamet / Cavusiu’ya
vardim koptu kiyamet/ Arkadaslar kaptamima emanet / Bu ayrilik simdi biiktii belimi” seklinde
devam eder.

Mubhacirlik, romanm gii¢li anlatimlarindan biri olmasina ragmen 11 kitap olarak
diizenlenen eserin sadece bir boliimiinii olusturur. Bu anlamda Nar Agaci, bir muhacirlik anlatimi
degildir. Eserde bir istisna disinda sadece Zehra ve Biiyiikhanim(Sabire)’in muhacirlikte
yasadiklar1 anlatilmig; onlarin yetismeye calistigi, bazen birlikte bazen karst karsiya miicadele
ettikleri diger muhacirler fonda tutulmustur.

Daha 6ne muhacirlige dair bir haber olmaksizin bu, romanda hazirliksiz karsilasilan bir
olgu olarak sunulur. Hacibey tellalin, “Muhacirlik var, emir cikti. Vali Cemal Azmi Bey sehir
merkezini Ordu’ya tagiyor. Bu itibarla halkin sehri bosaltmasi, Giresun tarafina dogru acilen yola
¢ctkmasi, ayagina bag olacak esyayr burada birakmasi, ancak ¢ok aciliyeti olanlar: yanina almast,
hayati ehemmiyette olanlardan baskasini yiik etmemesi...”(272) diye bagirdigini duyar. Rus
ordusunun sehre girmesi an meselesidir.

Burada dil, ildhi anlatictnin her seyi bilen dilidir; ancak yazar, biiyik oranda
Biiyiikhanim’1in bakisma odaklanir:

“(E)sya, evrak, bir sehrin halihazirt ve hafizasi, ne kadart tasinabilirse o kadar: kayiklara,
arabalara doldurularak goge baslamigken Biiyiikhanim in kafasimin icinde her sey muazzam bir
ugultuyla yerinden oynamisti. Hani o * herkese olur bana olmaz” zanni, abes duygusu. ‘Ama niye,
nasiu oldu?’ O saskinlikla dizini dovmekten baska bir sey yapamamuisti ilk anda Biiyiikhanim. Ama
doviinme zamani degildi aklini basina tez topladi Diigiinmenin, akletmenin zamaniydi simdi,
hayatta kalmak icin ne yapacagina ne edecegine karar vermenin zamani. Lakin bu kadarini
diisiinse bile uzun zamanduw ne yaptigini bilmedigi gibi simdi de ne yapacagini bilmiyordu.”(272)

Anlatici, bu araya Ismail’in kaybin1 ve ailenin bundan dogan hiizniinii yerlestirir. Aile bir
onceki savasta bu biiylik kayb1 yasamis, onun acis1 heniiz kiillenmemistir.
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Yine hakim anlaticimin bakisiyla karisan degerlendirmeler, bir sekilde savasin kayiplarini
ve gelismesini Biiylikhanim’in bakisindan 6zetler:

“Su kor olas1 Biiyiik Harp 'te Kafkas Cephesi Trabzon’a kadar genislemis, Rus donanmasi
Karadeniz kyisinda saldirmadik liman, bombalamadik iskele birakmamigti. Rize diigmiis, Of
civanmerdanlart yirmi bir giin canlarim dislerine takip bedenlerini Rus ordusunun oniine siper
etseler de, Siirmene, Arakli, Arsin, Sana ne kadar dirense de azgin sel oniine geleni devirmisti.
Bayle giderse sehre girmelerine sunun surasinda ¢ok az zaman kalmisti. Hani mazlumlarin feryadi
yeri gogii oynatir, kdinati yakardi?”(275)

Bu arada kiiglik Anus’un varligi ve kot kaderini hatirlanir. Yine muhacirlik fikrinin
yarattig1 biiylik sagkinlikta bagka bir toplumsal vak’a giindeme gelir; bolgedeki Ermenilerin tehciri.
Anlatici bu siireci bir sonraki boliimde anlatir; bu ara boliimden sonra anlatim tekrar “muhacirlige”
doner. (Tehcir bagligi ayrica ele alinacaktir)

Yazar, tarih kitaplarinda farkli siiregler olarak anlatilan biitiin bu kirilmalarin bir ailedeki
yansimalarini, insani boyutlariyla ele alir. Bu, olagani zorlayan bir kurgu gibi goriinse de degildir.

Biiylikhanim bir durum degerlendirmesi yapar; esi, tek bacakla istese de o kadar yolu
yiiriyemez. Zehra giizel bir gen¢ kiz, Anus’sa g¢ocuktur; insanlarn biiyilk ¢ogunlugu yol
hazirligina baslasa da o gitmemek fikrini giindeme getirir. Hacibey 6lmekten beter seyler vardir,
gerekcesiyle bu fikre karsi ¢ikar, gitmek zorundadirlar.

Korkmaz; Zehra ve ninesinin bu zorlu yolculuga nigin ¢iktiginin anlasilamadigim, hatta
yazarin bunu zorladigini disiiniir(KORKMAZ 2014: 932,935). Oysa romanda buna dair pek ¢ok
ipucu vardir. Biiylikhanim agzindan, Rum ve Ermenilerin evlerine bayrak astiklarini ve ¢etecilerin

iyice “azittig1” sdylenir.

“Hacibeyle kendisini hesaba katmamisti. Onlar yasadiklar: kadar yasamislardi. Mal canin
yongasit ama olmaywersindi. Cana gelince, Allah’a bir can bor¢lari vardr nihayetinde. Gelecek
giiniin ne getirecegi de belli olmazdi. Ama Zehra o bu kadar geng ve giizelken. Zihninden gegenleri
kovdu(...) Onlarin basina gelebilecekleri tahmin etmek, anlatilanlardan birini bile hesaba katmak?
Yo, béyle bir ihtimal binde bir bile olsa hesaba katilamazd:.” (282)

Romandaki bu ve benzeri ifadeleri gormezden gelerek, sebep yoktu, Zehra ve Biiyiikhanim,
Istanbul’a gitmeyi Onceden kafalarina koymustu, demek roman anlatimiyla gelismektedir.
(Arastirmacinin muhacirlik olgusuna bigineligini hi¢ hesaba katmaksizin, bu romanda arka planda
biitiin bir Dogu Karadeniz’in gdgmesini de Istanbul’u gérme merakina baglayip baglayamadig
sorulabilir.)

Gemilerle Trabzon’dan ayrilanlar vardir; ancak yash kadin ve kiigiiciik ¢ocuklar bu
“secilmisler” arasina giremez. Ayrica Rus gemilerinin muhacir teknelerini bombaladigi haberleri
de gelmektedir. Onun i¢in arabayla gidebildikleri yere kadar gidecek; kayik, taka, motor ne bulursa
onunla ilerleyecek Istanbul’a, Erenkdy’deki yegenlerine ulasmaya cahisacaklardir. iki at1 beslemek
zor oldugundan bir atla dinlene dinlene gitmeleri daha dogru olacaktir. Hacibey’in askerlikten beri
yaninda olan emektarlar1 Yildirim, yaglanmig ve zayif diismiis olsa da onlara eslik edecektir.

Zorlu yolculuk tecriibeleri olan Hacibey, onlara en ¢ok lazim olacaklar konusunda
bildiklerini aktarir: “Patates al alabildigin kadar. Un al. Bunlar dayaniklidir. Sebzeyi meyveyi yiik
etme. Bir de mavi demligi, su kalan ¢ayt al. Yolda sifa olur. Her an demleme, sadece gerektiginde.
Bir de kinin, ispirto, karbonat, sirke almayr ihmal etme.” (288)
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En ise yarar sey, paraydi ve Biiyliikhamim, Yildirim’dan dikis makinasiyla bes tane bakir
tencereyi sipahi meydaninda satmasini ister. Ancak makine yirmi, tencereler ikiser kurusa indigi
halde satilmaz.(288)

Bolgenin o donemini degerlendiren kaynaklar da Trabzonlunun elindeki malin gogunu
ayak bagi olur diislincesiyle birakmak zorunda kaldigini; zorlu yolculuk igin paraya doniistiirmek
tizere elindekini satmaya ¢alistiginda da alict bulamadiginmi sdyler. Yerli halk zaten satictyla ayni
konumdadir; Rum ve Ermenilerse zaten evlerde birakilacak malzemenin kendilerine kalacag:
diisiincesiyle bu mallara alict olmaz(OKSUZ-USTA2008: 127).

Biiylikhanim, elmas yiiziigiinii, inci gerdanlhigini keseye koyup beline baglar; Hacibey
kostekli saatini verir; kisaca yiikte hafif pahada agir ne varsa yanlarina alir, ertesi giin yola
dizilirler. Biilyiikhanim riiyasinda evlerinin bahgesindeki nar agacinin cayir cayir yandigim
gormiistlir. Riiyalarda imgelesen bu agag, eserin ismini olusturur. (Eserin sonunda muhacirlikten
donen Biiyiikhanim, agaci kesilmis bulacak; ancak kokii sokiilmemis, aga¢ dibinden siirgiin
vermistir.)

“Son kez evine, bahgesine, oduna ocagina bakti biiyiikhanim. Bari béyle giizel olmasaydi,
hatirinda boyle giizel kalmasaydi... Deniz bile iizerinden gecen riizgarla tiillenirken ona her
zamankinden daha giizel geldi. Oyle bir giinde gidiyorlard ki gitmemek i¢in en uygun olani. ”(289)

Mart basidir ve yash kadin, kisin her an geri gelebileceginden bdyle bir durumda uzayip
giden yollardan nasil sag ¢ikacagini, nasil dayanacaklarim diisiiniir:

“Biitiin sokak, biitiin mahalle, biitiin Trabzon ayni yolculugun sabahinda ayni yéne
akiyordu simdi; batiya. Daha simdiden ¢ocuklarin aglamast ihtiyarlarin hickirigina, hastalarin
inlemesi tekerleklerin gicirtisina karismaya baslamisti. Bu go¢ kafilesinin tamamina yakini,
varligin en zayif yam olan kadinlar ve ¢ocuklardan ibaretti; bir de ihtiyar, hasta ve sakat
erkeklerden. Trabzon un biitiin delikanlilart ise iki yildan bu yana cephelere dagilmist1.”(291)

Yolculuga refakat eden, muhacirlere yol gosteren kimse yoktur. “Gece giindiiz, a¢ acik,
¢ogu yerde arabadan inerek, gariban ati arkasindan iteleyerek, sersefil, perisan, yolculuklarinin
kim bilir kacinci giiniinde Biiyiikhanmim dahil olduklart muhacir kafilesine soyle bir bakti. Cadl
masallarimin tirkiitiicii sahnelerinde gériinen ¢aresiz elem katarlarina benziyordu bunlar.”(294)

Kasaba merkezlerinde bulabildikleri Muhacir Komisyonu temsilcilerinden kendilerine
baslarin1 sokacak bir cami avlusu, bos bir ev, bir dam alt1 gostermelerini istemek i¢in arkalarindaki
kafilelere yakalanmamalari, onlerindeki kafilelerle yarigsmalari, onlar1 gegmeleri de gerekir. Kendi
sartlarinda bir rekabet ka¢inilmazdir.

“Bu, dev ac1 kitlesi” Trabzon’dan ¢iktiktan on bes giin sonra Gorele’ye ulasir. “Gorele’de
Muhacirin Komisyonu tarafindan bos bir Ermeni evine yerlestirildiklerinde gecenin sabaha yakin
yarisiydi.” Sizip kalirlar. Ancak ertesi sabah etrafa bakacak halleri olur. Varlikli bir ailenin evinde
olduklarini ve onlarin da kendileri gibi evi esyay1 birakip c¢iktigini anlarlar; dolaplarda giysiler,
mutfakta yiyecekler vardir. Biiylikhammin oradan ayrilanlara da dua ederek evi kullanmaya
baslamasinin ertesi giinii, Rus ordusunun yaklastigi, Gérele’nin de bosaltilacag: duyurulur. Ustelik
Gorele’den sonra araba yolu da yoktur; denizden gitmek gerekecektir. Hiikumet giliya sevkiyat
merkezi kurmustur, ama oraya vardiklarinda laf s6z kar etmeyecek insan seliyle karsilasirlar: “Can
korkusu swrayi, saygiyi, edebi ¢oktan unutturmus, kalabalik yekviicut, dalgalanan bir cinnet
bedenine doniismiistii. Iltimas tarafgirlik ve acimasizlikla birlesmis; savas zenginlerinin yolu
acilmisti ¢oktan. Gemi hak getire! Kayiklar ise énce Goreleli memur aileleriyle doluyordu; gelen

emir boyleydi.”(297)
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Romanin en sik tekrarlanan tespitlerinden biri, o donemde Osmanli devletinin organize
etme kabiliyetinden yoksunlugudur. Tarih anlatimlar1 da bunu dogrular. Aslinda bolgeden hizla
ayrilmay1 diizenlemek iizere bir Sevkiyat Merkezi kurulmussa da sevk edilecekler arasinda gorevli
olanlarin kendi yakinlari vardir. Zaten sinirli olan imkanlar da ¢ogunlukla bu sekilde kullanilmis ve
bolge halki ikinci bir magduriyetle karsi karsiya kalmistir. S6zde asker aileleri ayricalikli konumda
olacaktir, ancak onlara bile sira gelmez(OKSUZ-USTA 2008: 128).

Bitylikhanim kendi parasiyla kayik tutmak istediginde fahis bir fiyatla karsilasir
“(B)iniyorsan bin, yoksa sirada bekleyen cok miisteri var!” cevabina karsihk “Istanbul’a birinci
mevkide bin kere gidip donmeyi saglayacak bedeli” zimriit kiipeyle birlikte adama vermek zorunda
kalir(298). Bu, savas zengini tiireten bir zihniyetin anlattmidir. So6zIli tarih anlatimlarinda da
muhacirlere yardim eden veya onlari somiirmeye c¢alisan pek ¢ok insan aktarilir. Bu aslinda
romanin temel tezlerinden biridir: Iyi veya kétii irklar yoktur; iyi veya kotii insanlar vardr.

Mubhacirligin en amansiz geg¢idi Harsit ¢ayidir. Hatta Ruslari oraya kadar gelse bile 6teye
gecemeyecegine inanilir. Romanda Gorele’den bin bir minnetle bindikleri kayigin, Harsit agzindaki
girdaptan korkan kayikg¢isi, onlar1 Harsit’in beri kenarinda birakir. Osmanli cografyasimin en hizli,
en hasin, en kuvvetli en deli akan en yol vermezlerinin birinin kenarma muhacirler toplanir. Gozii
kara suya dalanlarin 6ldiigiinii goérenler daha da umutsuzlanir. Cay kelek denen bir tiir kayikla
gecilmektedir; ama {i¢ bes kelek bu muhacir akinimin hangi birine yetebilir? Karsiya gegme hirsiyla
kelege dolusan insanlar ¢ayin oltasinda kelek, devrilince akintiya kapilip gider. Alabora olmus
kelegin sahibi yeni yolcular i¢in kenara ¢ikar; “sanki biraz evvel icindekileri azgin suya veren bu
degilmis gibi, sanki bir cennet yolculugu miijdelermis gibi aymi kelegin kanli sirtina binmek igin
canhiras bir yaris daha baslhyordu. ”(301)

Yildirim, az ilerde daha sig bir yer oldugunu sdyleyince orada havanin durulmasini
beklemeye karar verirler. Ertesi sabaha kadar su aman vermez, higbir sey yapamazlar. Diger
gbgenlerin anlatildigi ender yerlerden biri buradir. Sabahin ilk 1siklarinda Goérele’de tamistiklari
kiigiik oglu ve bir inegiyle gogen kadinla karsilasirlar; kadin oglu Hasan’1 yanlarinda birakir; 6nce
inegiyle kendi gececek sonra gelip cocugu alacaktir. Kadin hayvanla karsiya gecmeyi basarir.
Cocuk i¢in geri donerken karsida biraktigi inegini daha once karsiya gecen mubhacirler kacirir;
kendi de bir akintiya kapilip suda kaybolur. Daha korkuncu, bu oSliimler kimsenin dikkatini
cekmeyecek kadar siradandir.

Hasan, Biiyiikhanim’mn kafilesinin yeni iiyesidir artik. Ustelik sessiz sedasiz iiyesi; ya
dilsizdir ya da olanlar1 gordiigii icin dili tutulmustur.

Biiyiikhanim caresizlik icerisinde yakarir:*“ ‘Rabbim’ dedi. ‘Ben Musa degilim ama su
pesimize diigsenler var ya onlar Firavun. Su Haryit'i Kizildeniz edip oniimiizde ikiye ayiwrsanal’ > ve
geriye doniip keleklerin yanma giderler. Yash kadin kayik¢iya baska kimseyi almadan karsiya
gecmek icin ne kadar istedigini sorar. Adamin istediginden ¢ok fazlasi eden ziimriit kiipenin diger
tekini de ona uzatir. Adam para diye tuttursa da yalvar yakar onu ikna eder; karsiya gecerler(305).

Nazan Bekiroglu’nun anlatimi, sozli tarih anlatimlari ve Trabzon 'un Yakin Tarihi’ni yazan
Tarakcioglu’nun hatiratiyla ortiistir: “A¢lik, yorgunluk ve can yakici soguklar icinde derelerin
sularina, ¢amurlara bata ¢ika ilerleyen bu cefali yolcular, nihayet baglarimi bir hamiyetli
vatandasin evine sokacak, belki sicak c¢orba icerek bir késede wuyuyarak yorgunlugunu
ctkarabileceklerdi. Lakin koca Harsit deresini karsiya ge¢mek lazimdi. O sirada bu derenin
kopriisii yoktu, halk, kelek denilen bir kayikla dereyi gecmek zorunda idi. Arka tarafindan gelen
gogmenler yigildikca yigildi; derenin vadisi mahsere donmiistii. Kelege binenlerin bazen sayilari
artiyor, kelek alabora oluyor, kadin erkek, ¢oluk, cocuk bu act manzarayr gériince imdat feryatlar

goklere yiikselivordu. ”(OKSUZ-USTA 2008: 131)
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Bu defa da tifiis ve sitma muhacirleri bulur. Ustelik Rus ordusunun yerini de eskiya takimi
almigtir. Yildirim, sitmaya yakalanir. Yasli kadin onun sirtindaki yiikii Zehra’ya verip ona destek
olmaya caligir; agzina kinin verir. Adam ancak iki giin sonra kendine gelir. Yiyecekleri bitmis; iki
glindiir higbiri agizlarina bir sey koymamuglardir.

Karadeniz i¢in bahar yagmur demektir. Ordu’da bahar onlar1 camurla karsilar. Bu amansiz
yolculukta ¢ildiran anneler, kaybolan, 6len cocuklar vardir. Oleni defnetmek; yoldan kalmak,
kafileden uzaklasmak demektir. Ayrica geteler kol gezdigi i¢in kafileden kopmamak gerekir.
Biiyiikhanim ve kafilesi, 6len bir ¢cocugun defniyle ugrasirken geri kalmistir. Bu sirada cesetleri
soyan eskiya cetelerini goriir Oliilerin arasina saklanirlar. “Kimdi bunlar? Rum mu? Tiirk mii?
Ermeni mi? Yo, iyilik gibi kotiliigiin de dili, dini, irki milleti, milliyeti yoktu.” (311) Bu tiir adamlar
hep siyah giydigini anlatir. Hatta birini 6lmek {izere olan bir kadinin yanina arkadaslarini ¢agirirken
duyunca tahmin ettigi seyi gormemek igin go6zlerini siki siki kapatip feryadini bastirir.
Cocuklugunda cennetin yoklugundan korktugunu hatirlar: ““ ‘(B)eni bagisla. Dilimin sdylediginden
beni hari¢ tut.’Yutkundu bogazindaki yumruyu itmeye calisarak, ‘Istersen de tutma. Ama bundan
sonra cennetinin yoklugu degil, cehenneminin yoklugu korkutur’... Sadece insanlarin laneti
vetmezdi. Allah’in ve meleklerinin de hepsinin ldneti tizerine olsundu.”(311) Yazar, bununla
muhacirlik siirecinin fecaatine yeni bir 6rnek daha olusturur.

Tarihi kaynaklara gore “Kéy, kasaba ve sehirlerden Tiirk askerleri, jandarma ve polis
kuvvetleri ¢ekilince; bazi Rumlar silahlanmip bagslarinda erkekleri bulunmayan kadin ve ¢ocuklarin
vollarmm kesip taarruza yeltenmisler.” Buna karsi bolgelerde bunlarla miicadele eden silahgorlar
ortaya ¢ikmuistir(OKSUZ-USTA2008: 132). Tarih kaynaklarmin Rum ve Ermeni ceteleri hanesine
kaydettigi vahsette(ALSAN 2014: 180) Bekiroglu’nun adres goéstermedigi goriiliir. Bu romanin
biitliniinde bir 6teki dili kurulmamasiyla ilgili olmalidir.

Zehra’nin sadece psikolojisi bozulmamis; hi¢ konusmayan geng kiz, bitlenmis ve nihayet
bir giin ateslenmistir. Biiyiikhanim onlarla nasil yola devam edecegini diisiiniirken yol iistiinde bir
buharli su fark eder. Kiikiirt kokusundan buranin bir 1lica oldugunu anlar; bunu bir Lituf olarak
goriir. “...egrelti otlarimin koyu yesil yapraklari arasinda boy vermis iri beyaz ciceklerin
golgesindeki sicak su Zehra’ya Hazreti Eyyub’u yikayan su gibi sifa vermisti.”(315) Biiyiikhanim
cocuklarin hepsini bu suda uzun uzun yikar.

Ug ay sonra Samsun’a varilir. Muhacir komisyonunun gosterdigi eve yerlesilir. Bir hafta
sonraki vapurda yer bulunur. Vesikayla dagitilan ekmekten alirlar. Esnaf ticari olarak bitmis
oldugundan ihtiya¢ olan seyin yanminda ekstra malzeme alma zorunlulugu koymustur. Biiylikhanim
Yildirim’dan bir par¢a koyun peyniri almasini ister; ancak bir parga peynir i¢in bir ¢uval da arpa
almak zorunda kalirlar.

Aslinda buras1 romanin muhacirlikle ilgili kisnunin sonudur. Bundan sonrasi Istanbul’da
yasanan yoksullukla ilgili sayilabilir. Mubhacirlik siireci elinde parast olan giingérmiis
Biiyiikhanim’1n onciiliigii ve ferasetiyle boyle sonuclanmistir. S6zIi tarih anlatilarinda, is bulma,
gittigi yerde asina ortak olacagi insanlar1 kendilerinin dilenci olmadigina ikna etme zorunluluguyla
karsilasan yiizlerce baska hikdye vardir. Anlatici, bunlar arasindan kendi ninesine ait olan1 ¢ekmis
ve muhacirlik faciasini burada kesmistir.

Hikdyenin devaminda Istanbul’a varilir ancak Istanbul’un hali memleketin diger
yerlerinden farkli degildir. Hacibey’in yegeni Saffet, kucaginda bir, yaninda iki ¢ocugu olan
Mediha’yla iki oda bir sofa bir evde oturmaktadir. Biiylikhanim orada kaldiklar1 siirede elinde
avucunda kalan para, miicevher, saat ne varsa onlar1 da Saffet’e vererek yiik olmamak i¢in ¢aba
sarf eder.
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Bolsevik Ihtilali’yle Osmanli topraklarindan cekilme karar1 alan Rusya’nin bunu
uygulamasi da bir siireg gerektirir. Nar Agaci’nda artik donebileceklerine dair haber almadan 6nce
Biiytikhanim bir riiya ile “miijdelenir”. Sozlii tarih anlatimlarinda sik¢a karsilasilan bu doniis daveti
iceren riiyalara yazar da yer verir.

Saffet, donebileceklerine dair haberi getirdiginde Trabzon’dan ayriliglarinin iizerinden iki
yil gecmistir. Bu tarihi kaynaklara gore en erken doniis tarihlerinden biridir.

Gemiyle dondiiklerinde Trabzon’da onlar1 limandaki kesmekes karsilar. Liman sadece
Trabzonlu muhacirlerle degil, Dogu Anadolu’ya gegeceklerle de doludur. Rus isgalinin enkazi her
yerdedir. Biiyiikhanim ve kafilesi; kayipsiz, hatta ilavelerle Trabzon’a donebilmistir.

Opysa tarih kaynaklari, giderken oldugu kadar donerken de zayiat verildigini yazar. Doniig
goreceli daha organize ve ¢ogunlukla gemilerle yapilsa da salgin hastaliklar basta olmak tlizere
benzer sebeplerle pek ¢ok kayip verilmistir(KAYA 2001: 545). Trabzon’dan yirmi kisi olarak ¢ikan
bir aileden Trabzon’a ancak 5-6 kisi donebilmistir. Bu korkung felaketle “biitiin Karadeniz sahilleri
Istanbul Bogazi'na kadar uzayan dar, fakat pek uzun bir mezarlik héline gelmisti.” (OKSUZ-
USTA 2008: 135). Yazar doniise dair anlatimlari romana almazken bu siirecin izlerini dénenlerin
limandaki goriintiilerinde toplar.Muhacirligin anlatildigi béliimiin sonunda Biiyiikhanim’in kafilesi
Bakii Cemiyet-i Hayriyesi’nden Mehdi’nin yardimiyla o insan mahserinin igerisinden evlerine
yoneldiklerinde sehrin halini ancak fark ederler. Bu fark ediste de Biiyilkhamim’dan ziyade
entelektiiel anlatic1 kahramanin genis ufku goézlenir:

“Sark Meydani’nda yepyeni, yiiksek tas binalar yapilmig, Boztepe’ye tirmanmak iizere
raylar dosenmisti ve meydandan sehrin icine dogru kocaman, genis bir cadde acilmisti. Biiyiik
caddelerin sehri boydan boya yarmasi icgin diikkdnlar, evler, kiiciik sokaklar, sokak aralarindaki
kiigtik cami, mescit ve mektepler yerle bir edilmig, sehrin Miisliiman yiizii tarumar edilmisti.”

“Sokaklar, dingili karik, ters donmiis, yan yatmis arabalar; at oliileri tiifekler, kamast kirik
toplar, konserve kutulari, zamani gegmis bozuk yiyeceklerle doluydu. Rus kalpaklari, Rus tiifekleri,
Rus c¢izmeleri, Rus vesaireleri tepecikler hdlinde her yerdeydi. Mahalle ve sokak isimleri bile
degismigti. I¢i bulandi Biiyiikhanim i, elinden gelse Rus kelimesini liigatlerden ¢cikarip atacakti.
Ama izleri kolay gegecek gibi degildi. Ve ki yangimin kiilti hala tiitiiyordu. ”(490)

Giris bolimiiniin sonunda anlatilan entelektiiel yikimi, yazar Trabzon’un enkazi arasinda
gozlemlediklerine eklemistir. Ona gére “ Hafizast yaraliydi bundan boyle bu sehrin.”(491)
Evlerinin kapis1 sokiilmiis, nar agaci yar1 belinden baltalanmig; ama dibinde siirgiinler vardir.

Eserin sonunda, koruyup esirgedikleri Zehra, kendine yeni bir hayat kurmak zorunda olan
Settarhan’la bulusur. Anlatict kahraman, birbirinden ¢ok farkli cografyalarda dogan iki irmagin
hangi mesafeleri asarak bulustugunu anlatirken Trabzon’un sehir olarak yasadiklariyla bu
hikdyenin neresinde durdugunu da anlatmis olur.

Korkmaz, Nazan Bekiroglu’nun bu romanla her ne kadar tezli bir roman yazmaya niyetli
gorlinmese de “spekiilatif bir tarih yaklagimi ortaya koydugunu”, Anadolu’da yasayan biitiin
halklarin ¢ektigi acinin ortak oldugu yoniindeki sOylemiyle anin statiisiinii korumaya yonelik
conservative bir yaklasim sergiledigini savunur(2014: 932). Nitekim Zehra’nin evden ayriligini
degerlendirdigi boliimde bu tezini sdyle gerekcelendirir:

“Hacibey’in evden ayrilmasi, bacaklarindan birini kaybetmis olmasina ve dolayisiyla yola
ctkamayacagina baglanir. Fakat biiyiikhanim ve Zehra’'min evden ayrilmasimi gerektirecek bir
durum soz konusu degildir. Romanda yeterli gerekce goremeyiz. Biiyiikhamim ve Zehra evden
ayrilmaya oOnceden karar vermis gibidir. Adeta Rus isgalini beklemektedirler(...) Zehra ve
cevresinin evden ayrilmast hadisesinin, Ittihat ve Terakki Partisi’nin 1915 yilindaki tehcir emrine
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denk diisen bir tez olarak romana konuldugunu gorebiliyoruz. Romanda en dehgset verici yolculuk
da Zehra ve c¢evresinin evden ayrilma esnasinda iglenmistir. ‘Unleimlich’ kavraminin temel
kavramlar: olan kaygi, korku, dehset, tekinsizlik, Trabzon, Istanbul yolculugu siwrasinda yogun
olarak ele alimmistir.”(KORKMAZ 2014: 934)

Bu tez, gerceklikten bagimsiz eser yazilamayacagi gibi bu gergeklik goz ardi edilerek
elestiri de yapilamayacagini gostermektedir. Anlatilanlarin tamami kurgu olsaydi, arastirmacinin;
yazarin bu inanilmast zor hikdyeyle tehciri mesrulastirdigi imasi/ iddiasi; bazi zihinleri
bulandirabilirdi. Bekiroglu, daha 6nceki tarih romanlarinda sik¢a goriilen uzun tarih anlatimlari
yerine yasananlari sadece kahramanlarindan birinin goziinden {stii kapali anlatmay: yeterli
goriirken bu gerceklikten biganeligi hesaba katmanus olmalidir.*

93 Harbi

Bu savasa yine muhacirligin anlatildigi 6. Kitap’ta atif vardir. Rus’un Oniinden
kacamayacak kadar gilicsiiz olan Hacibey’in bu savastan aklinda kalan, perisan bir asker
kalabaligimin “sevk”idir: “93 Harbi'nde Dogu cephesideydi Hacibey. Kars tan Erzurum’a dogru
cekiliyorlardi. Adina ‘sevk’ diyordu komutanlar ama diipediiz yiiriiyorlardi iste. Bir deviet simdi
oldugu gibi o zaman da askerini sevk edememis, yiiriitmiistii sadece...”(284) Bu yiiriiylsler
Oylesine zorludur ki Hacibey’in ayagindaki yara iyice ilerlemis, kemik postala kaynamis gibi
olmustur. O halde, Erzurum’a yar1 baygin ulastiginda kendisini kabul edecek hastane bulmakta
zorlanmig. Kendine geldiginde sag bacaginin kasigindan kesildigini 6grenmistir.

Hacibey, romana yakin tarihlerin facialarindan birini anlatmak tizere yerlestirilmistir.
Ancak anlatict hem eski miiderrisligi hem yasadiklarinin kazandirdig1 uzak goriisliiliikle ona eserde
bir agirlik kazandirmay1 basarmistir. Aktif olmamasi da bir anlatici tercihidir; bir hocadir, katildig:
savasta devletinin zaaflarin1 gérmiis, romanda bunlar1 s6z aralarinda ifade etmekle yetinmis; torunu
Balkanlar’a gitmeye karar verdiginde ona dur, dememistir.

Balkan Savasi

Balkan Savasi’ndaki savas dist siireg, devletin “hazirligi” bu savas ekseninde daha ayrintili
aktarilir. Bu savasin kahramami agirlikli olarak Ismail’dir. lk kitaptan itibaren baslatilan Ismail’in
hikdyesi sona kadar tasmir. Savasa Trabzon’dan goniilli katilan genclerin hayata dair biiyiik
hayalleri vardir. ismail ve Zehra’ya goniil veren Celil Hikmet, onlardan sadece ikisidir. Ismail,
Dariilfiinun Felsefe subesine yazilmaya, siirler yazmaya; resim hocasi Celil Hikmet, Zehra’ya talip
oldugunu soylemeye hazirlanirken seferberlik ilan edilmis ve biiyilk bir gururla Trabzon’un
goniilliiler arasina katilmislardir. Anlatici, bu seferberlik ¢cagrisini o giinlere donerek anlatir:

“Giinlerdir Mesveret gazetesi, Trabzon’da 87. Alay’a dahil olmak tizere bir goniillii taburu
olusturuldugunu duyurmakta, géniil celmek icin ha bire yazilar yayimlamaktayd:.”’(196) Ninenin
biitiin ricalarina ragmen heniiz 18’inde olan Ismail; hocalar1 ve arkadaslarinin katildig1 savastan
kacarak Trabzon’da rahat uyuyamayacagini sdyler. Trabzonlu pek ¢ok gen¢ de onun gibi bu davete
icabet eder. Hacibey, onlarin goniilliiliiglinii buruk bir sekilde izler. Goniilli genclerin bu tabura
katilma sartlari, bir anlamda ruh hallerini yansitir: Kendilerine has kiyafet ve sancaklariyla orada
olmak isterler. Once karsi c¢ikilsa da sonra asker kumasma benzer kumastan yapilma sartiyla

4 Ninesi ve iki biiyiik teyzesini muhacirlikte kaybetmis (benzer kayiplar yasamis binlerce kisiden) biri olarak
akademisyen arkadasimizi muhacirlikle ilgili kaynaklari da okumaya davet ediyorum. Yasananlarin bu zamana kadar
onlarca bilimsel ve edebi eserde bu acilart yagayan milletin okullarinda yetisen insanlara dahi anlatilmamis olmasi,
boylesi bir akademik degerlendirmeyi mesrulastirabilir mi?
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genglerin istegi ordu tarafindan kabul edilir. Nihayet biiyiik bir gururla Trabzon’un gengleri, sonra
bu savasi ifade adina sembollesen gemi Giilcemal’e dolusup yola ¢ikar.

Oysa Ismaillerini alip giden Giilcemal, emaneti geri getirmez. Muhacirlik siireci giindeme
geldiginde zaten dért yildir kanad: kiriktir evin. Ismail’den son olarak gelen, iizerinde Hilal-i
Ahmer hemsiresi olan bir kartpostaldir. Balkan Harbi bittikten sonra 87. Alay gibi Goniilli
Taburundan ancak bir iki kisi geriye donebilir. Celil Hikmet dahil komutanindan erine kadar geri
donmeyenlerin hepsinin ailesine sehitlik kagitlar1 dagitilir, Ismail’in ailesi hari¢. Israrli takipler
sonrasi gelen yazida “Hayati da memati da meghuldiir.” yazmaktadir.

Ismail’in akibeti, muhacir olarak Istanbul’a giden Biiyiilkhanim ve Zehra’nin cabalariyla
ortaya ¢ikar. VIII. Kitap’ta Kirtk Kafiye, bagligiyla Balkan Savagi gergeklerine tekrar doniiliir:

Nine ve Zehra, Ismail’den en son gelen kartpostalin yazildig1 hastanede onun izini sorarlar.
Once onlar1 yorgunluk ve kizginlikla karsilayan bashekim, kadinlarin 1srar1 karsisinda yumusar:
Kayit Dis1 olarak kaydedilenler arasinda Ismail’i bulur. O da Hacibey gibi ofkelidir: “Cepheye
surdiigii askerini o yaralandiginda, kolu bacag: kopup gozii aktiginda, beyni par¢alandiginda takip
edemeyen ‘Kayit Disi’ hanesine kaydeden bu devlete de bu hiikumete de aklina gelen biitiin
kiifiirleri bu kez de esirgemedi... ”(390) Ismail’in Tifiis’ten 6ldiigii anlasilir. On yildir orada ¢alisan
Tarbzonlu ¢ayci, tesadiifen bu konusmalara tamk olmustur; onlara Ismail’i tamdigmi ve onun
yataginda bir defter buldugunu soyler.

Bu defterin adi Kirik Kafiye’dir. 8. Kitapta 17 giinliik notu olarak anlatimi zenginlestirmis
olan bu boliim, Ismail’in hastah@inm agirligmi yansitacak kiiciik isaretleri barmdirir. Defterin
arasinda Ismail’den 6nce hastanede 6len Celil Hikmet’in acilmamis mektubu da vardir. Aslinda
Trabzon’dan ¢ikarken baslayan sahipsizlik ve hayal kiriklig1 biitlin giinliige sinmistir. Osmanlt
ordusunu diisman kursunu degil soguk, aglik ve hastalik kiriyor, diye yazar. Daha da 6nemlisi
zabitlerin firka ¢atismalari, acemilerin bile gorebilecekleri kadar asikardir. Asker bozgunlarinin
goniilliller Uzerindeki etkisi de o satirlardadir. Nihayet hastaneye ve hastalara moral gezisi
diizenleyen sanatgilara deginilir.

Kiritk Kafiye, ismi bir yoniiyle sairlik merakina; genglik donemindeki kafiye bulma
caligmalarma bir gondermedir. Bu, ayrica Ismail’in agikladig1 sekliyle Karadeniz’de oynanan bir
¢ocuk oyunundan miilhem bir isimdir. Ismail, defterin bir giin Zehra’ya ulasacagini diisiinerek son
boliimlerinde dogrudan ona seslenir. Cocuk oyununa doniigen bir halk inanisini hatirlar; bu oyuna
gore bir tiir 6cili olan Karakoncolos un kapiyi ¢alip ¢ocuklara sordugu sorulara ka/kara ile baslayan
cevaplar vermek zorunlulugu vardir. Uygun cevap verilmezse Karakoncolos ¢ocugu alip uzaklara
kacirir. Cocukken Zehra’yla Ismail bu oyunu oynadiginda Zehra “Heybende ne var?” diye sorar;
Ismail bir tiirlii uygun cevabi bulamaz; Zehra da onunla alay edermis. iste bu giinliiklerde hastane
kosesinde Oliimii bekleyen Ismail uygun cevabi ancak bulmustur: *“’Ben; Istanbul’da felsefe
okumaya niyet etmis, Sultani mezunu. Baklan Géniilliisii Ismail Efendi; bir siir kitabi yazmaya
niyet etmistim, esikten oteye gecemedim. Heybemde sadece kirik kafiyeler var.’” (413)

Nazan Bekiroglu’nun goénderme yaptigi bu inanis, farkli sekillerde literatiire girmistir.
Boratav kaynak gosterilerek halk bilim literatiiriinde su sekilde kaydedilir:

“(Karakoncolos) yurdumuzun farkli bélgelerindeki yaygin bir inanisa gére, kisin en soguk
giinlerinde insanlara zarar veren bir varliktir. Kendine has ozellikler tasir. Zemherinin (kisin en
soguk zamani, ocak) ilk on iki giiniinde sokaklarda dolasir, rastladigina ‘Nereden geliyorsun,
Nereye gidiyorsun? Adin ne?’ diye sorarmis. Verilecek cevaplarin iginde mutlaka ‘kara’ kelimesi
olmalymis (Kara Koy den geliyorum, Karasu’ya gidiyorum, Adim Kara Hasan v.b) Aksi takdirde
Karakoncolos elindeki kocaman tarakla vurarak karsisindakini oldiiriirmiis. Bu durumdan
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korunmak icin kig giinleri evlerdeki taraklar ortada birakilmaz, saklanwrmis. Bu yaratik kig
yaristmin cini diye de adlandwrilir (DUVARCI 2005:126).

Ismail, romanda Osmanli’min gen¢ neslini sembolize eder. Heveslerinden birikimine
nihayet akibetine kadar bu metafor niteligi korunur. Karakoncolos i¢in uygun cevabi nihayet
vermesine ragmen kotii yazgisindan kurtulamamustir.

Bakii Miisliiman Cemiyet-i Hayriyesi

Romanin farkli bolimlerinde sézii edilen Cemiyeti, anlatici 6zel bir dikkatle 6n plana
¢ikartir; ancak bunun zorlama bir yiiceltme olmadigi tarihi kaynaklar tarandiginda anlagilir:

“1905 yilinda Bakii’de Azerbaycan Tiirkleri tarafindan kurulmugtur. Ancak, cemiyet asil
faaliyetini Birinci Diinya savasi esnasinda géstermistiv. 1915 yilindan savas sonuna kadar cemiyet
ozellikle Tiirkiye'nin Dogu ve Karadeniz bélgelerinin Rus isgaline ugrayan yerlerinde, Tiirk-
Miisliiman ahaliye gerek maddi gerekse manevi yardimlarda bulunmugstur. ‘Kardas Komegi’
siaryla baslayan ve diinyada esi benzeri olmayan yardim faaliyetleriyle esaret altinda bulunan
Tiirk halka yiyecek, giyecek yardimlari yapidigi gibi onlarin hak ve hukuku da korunmaya
calisiimistir.”(ASLAN 2001:550)

Aslinda bu, yar1 resmi bir yardim dernegidir. Baginda Rus ordusunda gorevli bir Azeri
Tirklerinden bir siivari albay vardir. Rus hiikiimetinin izniyle bolgeye geldiklerinden Ermeni ve
Rumlar da onlar1 fazla engelleyemez. Yiyecek giyecek yardimlari diginda sadece Trabzon’dan 350
kadar sahipsiz ¢ocugu Batum ve Tiflis’teki cemiyetin siginagina yerlestirirler. Lermioglu’nun
hatiralarinda Trabzon’un Akgaabat kazasmin tarihini yazarken kullandigi, Tatar ve diger Tiirk
wrkindan olan askerler ve Kafkasyali Miislimanlarin yardimi olmasaydi bu topraklar tizerinde sag
kalmis bir Tiirk gérmenin miimkiin olmayacagi kanaatinin(aktaran Aslan 2001: 552), sahsi bir
kanaat olmadigi farkli kaynaklardan, s6zlii anlatimlardan dogrulanir.

Nar Agaci'nda Bekiroglu da bu teskilatin yardimlarimi farkli cepheleriyle romana
tagimstir: 11k olarak Settarhan’m Iran yolculuguna Osmanli’nin 1. Diinya Savasi’ndaki sartlarina
dair izler arasinda okuyucu teskilatla tamstirtlir: Gence’de tren bir buguk saatlik mola verir ve
kahraman trenden iner. Sehir Rus isgalindedir ve Settarhan burada Kafkas cephesinde Ruslara esir
diisen Osmanli askerlerinin sevkiyatina tanik olur. Konusmalardan bu askerlerin Yilanli Nargin
adasina veya Sibirya’ya siiriileceklerini 6grenir. Vagonlara tikilmis yarali hasta askerlerden 6lenler
vardir. Cesetler dylece yollara atilir. Gence’de yolculuk sirasinda dlenlere istasyonlarda bekleyen
Gence Milli Komitesi gorevlileri sahip ¢ikmaktadir (248).

Bu, Settarhan’in komiteyle ilk karsilasmasidir. “Gence Komitesi’'nin mensuplari ki sayilart
hi¢ de az degildi. Ve aralarinda Gence’nin varlikly tiiccarlari, delikanlilart hatta ¢ocuklar, yasl
kadinlar gibi gencecik kizlar da vardi, hepsi bir anda dort cesedin basina iististiiler.” (249) Bu
goniilliiler oliilerin etrafini sarip kaldirdiklar1 gibi vagonlara da paketlerde erzak atmaya calisir. Rus
iniformali Ermeni askerleriyse onlarin vagonlara yaklasmasini engellemeye caligir. Ruslarla
konugarak her vagona belli miktar yardim paketi verilmesini saglarlar. Gence Komitesi’nin esir
vagonlarma yaptiklari gozleyen Setterhan’in duygularindaki degisim romanda s6yle anlatilir: “Bir
cenaze katart halinde uzaklasan dort arabaya, arkadaki kiiciik cemaate son kez bakti. Settarhan
vatanmini milletini bilir, severdi. Peygamberi mucizeler gésterirken bile biiyiik bir dinin inkdrcist
olanlardan degildi. Ama birden kendisini ¢ok kutlu bir cemaatin disinda kalmus gibi hissetti.”(251)

Kahraman sabaha karsi Bakii’ye vardiginda gordiiklerinin etkisiyle Cemiyet-i Hayriye
binasm1 hemen fark eder. Arabaci Necef’ten, bina Oniindeki yogunlugu Osmanli Muhacirlerinin
olusturdugunu 6grenir. “Bunlar Osmanli muhacirleridir. Sehirleri Rus isgaline ugrayinca biiyiik
kismi Anadolu’nun Batisina dogru hicret etti. Bir kismi da buraya kadar geldi zavallilarin.
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Cemiyet-i Hayriye hepsinin de elinden tutmustur.”(254) Bu, romanda muhacirlerin Karadeniz
disinda farkli bolgelerdeki hareketini anlatan ender ifadelerden biridir.

Settarhan ayni siirecte satilan halilarin parasini almak igin gittigi tiiccarin masasinin
{istiinde Istanbul’dan gelen gazete, mecmua, kitaplar gériir. Yeni Fiiyuzat, Selale, Kardas Kémegi,
Acik S6z. Mehmet Emin Resulzade’nin, Gaspirali'nin  yazilarina goz atar. Romanin bu
bolimlerinde Tiirk diinyasinda o donemde yer alan dayanigsmaya dair izler gozlenir.

Doniis yolunda Settarhan bu kez trende Bakii Cemiyet-i Hayriyesi goniillillerinden Mehdi
ile tamgir. “Digerlerinin yiktigini yapmak i¢in” o da Trabzon’a gitmektedir. Yazar, bu yardimsever
Azer’yi okuyucuyla bir kez daha kargilastirir: Sonlara dogru gemiyle Trabzon’a dénen nine ve
etrafindakilerin yardimina yine Bakii Cemiyet-i Hayriyesinden biri kosar; bu Mehdi’dir. Biiyiik bir
karmasa igerisindeki limanda insanlara yardim etmeye c¢alisan bu insanlarin igerisinde bu defa
Settarhan’in da oldugu goriiliir.

Bekiroglu’nun Cemiyeti anlatma ¢abasi bu kadarla kalmaz: Anlaticinin zamanina
doniildiigiinde akademisyen anlatici, Cemiyet-i Hayriyeye yardim eden Bakii neft milyonerlerinin,
Sovyet egemenliginde bir gecede servetlerinin sifirlandigini da bu basliga dahil edilecek sekilde not
eder(265). Yazara gore bu fedakarliklar1 sadece o donemdeki kayiplariyla sinirli kalmamis biitiin
hayatlarini etkileyecek bir bedele doniigmiistiir. Bu, hatirlanmasi gereken bir fedakarlik 6rnegi
olarak romanin agirlikli motiflerinden birine donisiir. Teknik ag¢idan bakildiginda Bekiroglu’nun
tarih kitaplarmin 6zellikle kaydettigi bu yardimlara genis yer vererek olayin kétiiciil havasini insani
bir solukla ferahlattig1 s6ylenebilir.

Ermeni tehciri

Yazar, 1. Diinya Savasi’nin neredeyse en ¢ok konusulan yonii Ermeni Tehciri siirecini de
romana yerlestirmeyi ihmal etmez. Aslinda bu izlek romanmn basinda daha Ermenilerle komsuluk
siirecinden baglatilir. Aramyiis ve karisi1 Siranus; Zehralarm kapi komsusudur. Aramyiis biiyiik bir
kumas tiiccaridir. Anus adli kiigiik bir kizlar1 vardir. Hacibey ¢ok hazzetmese de Biiyiikhanim bu
komsusuyla selamlagir, goriisiir.

Can alic1 nokta ise romanda tehcir siirecinin muhacirlik haberiyle birlikte kotarilmasidir.
Mubhacirlik haberi alindiginda Anus elinde bez bebekle goriiniince Biiyiikhanim aglamaya baslar,
dokuz ay evvelki 1915 Haziran’im hatirlar. “Suncacik bicarenin kaderi yiiriimek mi? Onu
yiirtimesin diye annesinden alip saklamadik mi? Ne kadersiz seymig. ~ diyerek bir soru isareti
olusturur. Bu meraki gidermek {izere bir sonraki boliim Ermeni tehcirine ayrilir.

Aile her ne kadar Ermeni kapt komsulariyla ¢ok samimi olamasa da onlarin goce
zorlanmasini yanlis bulur. Hacibey, cetecilerin sugunun garibanlara yiiklenmesinden yakinir.
Trabzon Ermenileri Glimiishane yoluyla Zor ve Musul’a gonderilecektir. Aile, giiclii devletin
sucluyla masumu ayirarak muamele etmesi gerektigini diisiiniir. Oysa Istanbul hiikiimeti Vilayet’i
Sitte meselesinin ¢oziimiinii kestirmeden bdyle kurmaktadir. Koca insanlarin bile caninin
dayanamayacagi o kadar yola; komsularmin kiigiik kizi Anus gibi kiigiik ¢ocuklarin nasil
dayanacagini diisiiniirler. Ote yandan Ermeni niifusu igerisinde isyan hazirlig1 yapanlarmn varhig da
kulaktan kulaga duyulmaktadir. Hacibey, onlarin devlete ve millete yapmak istediklerini de
yatsimaz:

“Ofkeyle séylenmeye devam etti:’ Van'da’ dedi.’ Bu isyanlart ¢ikaranlar, bu haltlar
karigtiranlari, savasan orduyu arkadan avlayanlary, aha surada Degirmendere’de yangin ¢ikarip
baskaldiranlart bana versinler. Ben de Fizan’a siirerim. Agop’u ben yargilayayim; ama bu
masumcuklarin giinah ne? 'Agop, ipi Siranus Hamim in ayagina dolanan fitne yumagi”dir.(277)
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Siranug Hanim tehcir kararmdan bir siire sonra darmadagin olmus vaziyette kapilarimi
calar. Bu yollarda neler oldugunu az ¢ok duyduklarini; higbir sey olmasa bile bu kadar yolu
yiiriimenin yariya 6liim oldugunu soyler. Biiyiikhanim’a dert yanar. “Kimler isyan etmisse onlart
vakalasinlar, kimler cinayet islemigse onlart assinlar Sark Meydani 'nda. Agop’a ben mi soyledim
cetelere katilmasini? Biiyiikhanmim sdyle Allah’a reva mi? Aramyiis’le ilgili bir dedikoducuk olsun
duydunuz mu siz? Senin de benim de Allah’im olan Allah bunu sormaz mi?” Onun vasitasiyla
yazar, olaya bir Ermeni géziinden bakisi da romana eklemis olur.

Tarihi kaynaklar Trabzon Ozelinde bu siireci sdyle anlatir: 8 Kasim 1915 tarihli
nizamnameyle Kimlerin nerelere gog ettirilecegi belirlenmistir. Buna gore, komitact ve muzir
Ermeniler aileleriyle birlikte sevke tabi tutulacak, kendi halinde isinde giiciinde esnafin ise vilayet
icinde kasabalar1 degistirilecektir(ATNUR 2001:522). Romanda Nazan Bekiroglu’nun ima yollu
anlattig1 ve sdylenenler bu gerceklikle ortiismektedir; Siranus ve esi, yegenleri Agop’un gete
icerisinde silah kagirmasi dolayisiyla tehcire tabii tutulmuslardir.

Anlatict Hacibey’in agzindan bu uzun yolculukta devletin tutumunu elestirir: “Bu koca
devletin ordusu da Sivas’tan sonra trenden inmis, Oradan Kafkas Cephesi'ne adim adim
yiirtimuistii. Ordusunu yiiriiten deviet Ermenileri mi yiiriitmeyecekti? Kendi evldtlarmma sahip
¢ctkmayan bu hiikumet Ermenilere mi sahip ¢ikacakti? Hem bunlar neden ¢éle siiriiliiyordu? Baska
bir yer yok muydu?” 93 Harbi’nin yorgun yolcusuna bunlar1 sdyletmek, Osmanli cografyasinda
buna benger yikimlarin o siiregte ortak paylasilan bir kader oldugunun dolayli anlatimi olarak
alinabilir.

Siranus; Anus ¢ok kiigiik; gotiiremem, derse yetimhaneye verilecek, oralarda oliir; diye
anlatmaya ¢alisirken Biiyiikhanim isteneni anlamustir. “Kizim merak etme, Anus bundan béyle
benim de kizim. Bana emanettir. Merak etme” der; Anus o andan romanin sonuna kadar
Biiytikhanim’1n aile niifusuna, bolgedeki karsiligiyla “kiilfetine” katilir.

Anne duyarliligl yasanan trajedinin boyutlarindan biri olarak romana eklenir: “Sarilmad:
Anus’una sarisa bir daha ayrilamazdi. Bakmadi da yiiziine, bakarsa kor olacakti”(279)
Cocugunun huylarina da anne komsusuna bir bir sdyler: aglarsa... hickirirsa... nasil davranacagini
anlatir. Aile sessizce Trabzon’dan ayrilir gider.

Ertesi giin ihbar iizerine askerler eve gelip bir Ermeni ¢ocugunu saklayip saklamadiklarini
gbérmek icin arama yapar. Bilylikhanim biiyiik bir sogukkanlilikla izin verir; her yeri arattig1 halde
uyuyan Zehra’nin odasina girmelerine izin vermez. Komutan da “sezerek veya sezmeyerek” israr
etmeden gider; odada Zehra’yla Anus ayni yatakta yatmaktadir.

Mubhacirlik siirecinde bu kiiciik ¢cocuk yanlarindadir; beraber onca yolu gider donerler.
Ancak ara sira adi zikredilmek disinda siirecte ondan bahis agilmaz. Bu Anus’a has bir sey degildir.
Mubhacirlik biiyiik ¢cogunlukla Biiylikhanim’in géziinden anlatilir.

“Mubhacirlik” ve “tehcir” doniisleri romanda hemen ayni siirece denk diiser. Ermeni
ailelerin bir kismi geri dondiigii halde Siranus ve esi donenler arasinda yoktur. Evleri Rum bir
aileye tahsis edilmistir.

Tarihi kaynaklarda tehcir sonrasi diizenlemelerin Tiirk muhacirlere gére daha hassas takip
edildigi ve tehcire tabi tutulanlarin miilklerinin ilgililere verilmesi konusunda devletin 6zel bir
dikkat sarf ettigi zikredilir(ATNUR 2001: 526) Ancak Bekiroglu, devletin tavr1 karsisinda masum
Ermenilerin magduriyetini anlatmay1 tercih etmis goriiniir. Ermeni tehciriyle baglantili olarak

5 Ancak gerekgesi ve kahramam dogru se¢ilmis bu anlatim; Korkmaz’n sdylediklerini kismen dogrulasa da arkasindaki
tezi desteklemez. Zira tarih, taglar elinize alip yeniden diizenleyebileceginiz bir oyun degildir. Yorumu taslar1 yerinde
tutarak yapmaniz gerekir.
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muhacirlerin yolculuklari sirasinda gegtikleri yerlerde bos olan Ermeni evlerinde dikkat ¢ekmesi de
bu minvalde degerlendirilebilir.

Bekiroglu’nun Rus isgali siirecinde Ermeni ¢etelerinin yaptiklarina dair yogun sozlii
anlatimlar1 romana almamasi da dikkate degerdir. Eserde birkag yerde gecen getecilik faaliyeti, ima
yollu tutulmaya Ozen gosterilir. Ssadece son bélimde Rus ordusundan sonra Ermeni Rum
cetelerinin bolgeye dadandigi; ama Osmanli ordusunun canini digine takip Trabzon’u kurtardigi
sOylenir.

Sonuc¢

Koklerini aramak, romanin temel izleklerinden biridir. Romanin basinda Ermeni geng bir
ciftin Mus Bulanik’ta yani ters yonde hareket ederek kendi koklerini takip ettigi goriiliir. Burada
bilinmeyen sadece anlatici kahramanin soyunun kisisel tarihi degildir. Bekiroglu, bilinmeyen
(bilinmedigi sosyal bilimci bir akademisyenin ciimleleriyle de anlasilan) yakin tarihin, 6zelde
muhacirlik siirecinin, kimligin insasi noktasinda yarattig1 bosluga géndermede bulunur. Bu siireci
soyutlayarak, eseri akademisyen anlaticidan topluma uzanan metafor olarak degerlendirebiliriz.

Yazarin koklerini Trabzon’a, Osmanli’nin son donem siyasi sosyal tarihine baglayan
onlarca damar romanda biiyiik bir ustalikla oriilmiistiir. Bir kivam ayariyla ortaya hem bir agk hem
bir tarih hem bir sehir hem bir kiiltiir hem bir akademisyen romani ¢ikmus, ¢ikabilmistir. Bunda
yazarin insana yogunlasmasi, tarihi gergeklikleri yansitirken kahramanlar1 disina tasmamaya 6zen
gostermesi etkili olmustur.

Romani, yazarin hakim bakisinin tek sesinden kurtarmak, ger¢eklik izlenimini desteklemek
acgisindan onemlidir. “Kahramanlarim nesnel karakterlere doniistiirememis, onlart kendine 6zgii
bilingler olarak temsil etmede yetersiz kalmis” vyazarlarin eserleri, monolojik metinler olarak
gOriilmiistiir. Sosyal bir olguyu dile getiren eserlerde gercek hayatta oldugu gibi kahramanlarin
birbirlerinin hakikatini bilmesi ve anlamasi beklenir (BAS 2013: 1012-1013). Nar Agaci’nda yazar,
olgular1 kahramanlar: iizerinden degerlendirerek farkli bakis agilarmi romana tasimaya, diyalojik
bir ortam yakalamaya calisir. Ermeni tehcirine tabi tutulanlar ve onlarin komsusu Trabzonlularin
bakis agistyla tehcir siirecinin degerlendirilmesi, bunun 6rnegidir.

Esere gore 93 Harbi ve Balkanlar; Osmanli’nin kendi idari, maddi zaaflarinin giin yiiziine
ciktig1 savaslardir; bunlar 1. Diinya Savasi’nin sartlarini hazirlamis gorlinlir. Yazarin satir
aralarmda sdyledigi budur: Anlatilanlarin sembolik degerli dikkate alindiginda yazarin 93 Harbi’ni
bir uzuv kayb1 olarak yorumladigi anlasilir; her seyi goren hisseden ve fakat giicii tiikenmis bir
ihtiyarin uzuv kaybi. Hacibey’de farkli vesilelerle giindeme gelen sevkiyat ve yiirlimeye dair
serzenigler; bir yiirliyememe, sevk edilememe hali, sahsi bir yeti kaybindan, biitiin bir
imparatorluga genisleyen bir kayip gibi koklere uzanir. Her seyi géren ancak miidahale edemeyen
Osmanl entelektiieli Hacibey’in metaforik olarak Osmanli’nin hiizniinii yansittig1 sdylenebilir.

Balkan Savasi ise filizlerin, umutlarin kaybi olarak goriilmiistiir. Romanin genglerinden
Ismail’in hayalleri énce kendiyle alakalidir. Biitiin bir toplumun miicadelesi dniine koyuldugunda
onu sahiplenmis ama Trabzon’dan ¢ikistan itibaren yasadigi, biiyiik bir hayal kirikliklar1 ve facia
olmustur: Bu can kayb1 da metaforik olarak devletin gelecege dair umutlarinin tiikkenisiyle ortiistir.

Romandaki entelektiiellerin 6fkesi, dede, Bashekim, nihayet akademisyen anlaticinin
sahsinda giin yiizline ¢ikar. Sebeplerse ortaktir: Devletin atil yapisi, kafa karigiklig, biirokratik
kavgalari, kendi insanina sahip ¢ikamamasi, sucluyla masumu ayirmamasi... Dikkat cekici olan
entelektiiel bakislarin irade ortaya koymama, ¢ekimser kalma tercihleridir. Yazarin tarafsiz kalma
cabasi da buna eklemlenerek yorumlanabilir. Ancak, anlaticinin 6fkesine ragmen, Bekiroglu’nun
kitaba sectigi isim, bir umut vadetmektedir. Mitolojide nar, ruhun 6lmezliginin, yeniden dogusun,
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sembollerinden biridir (CERRAHOGLU 2012). Muhacirlik 6ncesi riiyada yanarken gériilen nar
agaci, romanin sonunda kokiinden kesilmis olmasina ragmen dibinden siirgiin vermistir.

Muhacirlik,romanda bir siirecin son halkasi olarak sunulur. Ancak bu siireg yazarmn
kurgusuyla bir araya getirilmemistir. Eserde kurgu karakterlerin kimler oldugu veya gergek
karakterlere ne oranda kurgu unsurlarla miidahale edildigi ¢ok da onemli degildir. Arka arkaya
savaslarda bir evden Olenler yaralananlar skalasi degisse de ortalama bir aileyi o savag yillar1 bu
oranda etkilemistir. Bir edebi eserin gergekligi edebi degerlendirmelerde sorgulanamaz. Peki
anlatilanin gercege uygunlugu ne anlam ifade eder? Edebi eser eger duyguyu dogru aktarirsa
anlatilanlar, rakamlarla ilgilenenlerden ¢ok baska insanlara ulasir; duygulara dokunur, daha
hissedilebilir olur; daha ¢ok can yakar...

Nar Agact, muhacirlerin giligsiizliigiinii, geride birakilan imkénlarla hi¢ de orantili olmayan
bir yoklukta insanlar1 nasil bulusturdugunu, ag¢lik, hastalik, doga sartlarinin nasil oliimciil
oldugunu, can pazarlarm bir aile drneginde vermistir. SozIii anlatimlarin bu eksende sdylenecek
art1 eksileri elbette olabilir; zaten romanin iddiasi, Zehra’min basindan gecenleri anlatmaktir. Yazar
konuyu bu eksende tutma konusunda 6zel bir dikkat gosterir. Muhacirlik siirecinin Zehra’nin degil
biiyiikannenin goziinden anlatilmasi bu anlamda bir kayma olarak goriilebilir; ancak olan biteni
anlamak i¢in gorgilii, genis ufuklu birine ihtiya¢ oldugu aciktir ve yazar tarihin derinliklerine
Hacibey ve Biiyiikhanim’la uzanmay1 tercih etmistir.

Karakterizasyon baglaminda romanin kadin kahramanlarin (Biiyiikhanim’da; Azam’da
hatta biitiin edilgenligine ragmen, son ayak diremesiyle Zehra’da) biitiin kenara itilmisliklerine
ragmen hayat karsisindaki net duruslari, is basa diistiigiinde takindiklar1 tavir da soyutlamaya
miisait goriilmektedir.

Karadeniz’de aile biiyiikleriyle yasama sansimi yakalayanlar mutlaka muhacirlige dair
climleler duymustur. Ancak 1. Diinya Savast magduru olarak muhacirligi yasayan bolgelerin tarih
kitaplarmndan goniillere ne kadar indigini gérebilmek i¢in Nar Agact benzeri kitaplarin okurlarina
ulagsmak ve goriiglerini almak gerekir.

Konuyla ilgili sozlii tarih anlatimlarinin izler tamamen kaybolmadan derlenmesi ve bilim
cevreleriyle paylasilmasi gerekir. Sozli tarihe bu yogunlukta sinen bdylesi bir konunun yazili
iirlinlere o oranda yansimamasi da bolge adina ayrica sorgulanmasi gereken bir husustur. Belki de
bu eve doniisle tekinsizligin sona ermesinin verdigi bir huzura erme ve unutma ve halidir. Belki,
ardindan verilen Kurtulus Miicadelesi’nin zaferle sonuglanmasimin verdigi teselliyle kayiplari, bir
tiir diyet gérme... Oysa tarih unutanlar1 daha ¢abuk unutur...
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