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NECMETTIN ERBAKAN
KIMLIK, SIYASET VE DIS POLITIKA

Ahmet Recai TEKIN*

“Zor bir yolda ytirtimek mecburiyetinde olan insanlar, ytiriimeye baslamadan 6nce,
géniillerinde ve zihinlerinde ytirtimek ve yol almak zorundadurlar”...

Prof. Dr. Necmettin Erbakan

OZET

Modern Tiirk siyaseti ittihat ve Terakki Partisi’nden tevartis eden,
egemen asker-sivil-btirokrat ve aydin sinifin mutlak iktidar: tizerin insa
edilmisti. Tairk modernlesmesinin dayandigi bu dinamikler; sektler bir
alan insa etmis, inan¢ ve ahlaki tercihlerin siyasi bir aktér olmasina
muisaade etmemistir. Inanc ve ahlaki belirleyicilerin terbiyesi de
burokratik aygitlar tUzerinden gerceklestirilmeye calisilmistir. Bu
baglamda Turk siyasal hayatinda suregelen catismalarin temelinde
buirokratik askinciligin yattigi séylenebilir. Ulus kimligin yénetilmesinde,
ordu-milli irade butinligld ile baslayan ve milli muicadelede halkla
birlikte hareket edebilen buirokratik elit, sonrasinda toplumsal degerlerle
catisan, halka ragmen halk icin anlayisini benimsemistir.

19707lerde Kemalist paradigmanin yetersizligi Turk siyasetinde
Milli Goriis’iin dogusunu hizlandirmistir. Dindar kimligin toplumsal ve
siyasal alandan o6tekilestirildigi Kemalist ulus devlet sisteminde Milli
Gortds hareketi, siyasal sOylemi ile dindar kimligi ve kokleri arasina
sikisan bir durum sergilemistir. Milli Gortis “yasak¢i sinirlar” icinde
siyasi mesruiyetini koruma ve mesajini topluma iletebilecek yeni dil ve
“kavramlastirmalar” ile siyasal alanda tezahtr etmistir. Bu kapsamda,
Milli Goértis Hareketinin mimari Necmettin Erbakan, siyasal soylem
paradigmasi ile cok boyutluluk ve cesitlilik iceren bir cizgi gelistirmistir.
Erbakan’in siyasette kullandigi dil, ifade ve parti sloganlari muglak ve
belirsiz sOylemler olmaktan cok bir 6zne olarak milleti var eden kokleri
referans almistir. Bu calismada, Turk siyasi kimligin insasinda, “Yeniden
Buyuk Turkiye” ve “Yeni Bir Dlinya” idealini Turk Dis Politikasinda yon
ve hedef olarak belirleyen, D-87lerin (Developing eights) kurucusu
Necmettin Erbakan’in siyaset anlayisi, liderlik 6zellikleri bircok yénden
analiz edilmeye calisilarak, Erbakan’in basbakanligi dénemindeki dis
politikasi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Necmettin Erbakan, Milli Gortas, Turk Dis
Politikasi, Kimlik, Siyaset, Liderlik, Adil Dtizen, D-8
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NECMETTIN ERBAKAN
IDENDITY, POLITICS AND FOREIGN POLICY

“People having to walk on a hard path have to walk and proceed in their hearts and
minds before starting to walk.”...

Prof. Dr. Necmettin Erbakan

ABSTRACT

Modern Turkish Politics was built upon the absolute power of
dominant military-civil-bureaucrat and elite class that inherited from
ittihat Terakki Partisi (Party of Union and Progress). These dynamics
upon which Turkish modernization was based formed a secular field and
did not allow faith and moral preferences to be a political actor. The
training of faith and moral determinants was tried to be carried out over
bureaucratic tools. In this sense, it is likely to say that bureaucratic
transcendentalism lies in the basis of the ongoing conflicts in Turkish
political life. In the administration of national identity, the sense of
despite the public for the public starting with the army-national will unity
and the bureaucratic elite moving together with the public in the war of
independence after that conflicting with the national values was adopted.

The insufficiency of Kemalist paradigm in 1970s increased the
emergence of Milli GortGs! in Turkish political life. In the Kemalist
national state system where religious identity was marginalized from
social and political arena, the movement of Milli Gortis exhibited a case
getting stuck between the religious identity and his roots with a political
discourse. Milli Gortis appeared in the political arena together with a new
language and “conceptualization” that could protect its political
legitimization and transmit its message to the community within “the
repressive limits”. Within this content, the architect of Milli Gorus
movement, Necmettin Erbakan, developed a line comprising a multi-
dimensionality and versatility with his political discourse paradigm. The
language, expressions and party slogans Erbakan used in politics had a
reference to the roots forming a nation as a subject rather than vague
and uncertain discourses. In the current study, the political sense and
leadership characteristics of Necmettin Erbakan, who determined the
ideal of “The Greater Turkey Once Again” and “A New World” in the
construction of Turkish political identity as a direction and target in
Turkish Foreign Policy, and also the founder of D-8s (Developing Eights),
was analysed in a multi-purposed way and the foreign policy in the period
of Erbakan’s prime ministry was investigated.

L«Milli Gérii”, as a concept, is not a racist and nationalist vision. It is a vision prioritizing haqq for the felicity of humanity.
Milli Gériis was made up of three basic principles: 1. Being spiritual; not being opportunist and materialist and believing
in afterlife. 2. Prioritizing haqq but not force. 3. Having a basis upon developing the soul individually not being the slave
of the soul. For that reason, the order of Milli Goriis is a just order delivering the right of everyone not exploiting them.
The path of Milli Goriis is a moderate one. It is the way of avoiding from ifrad and tafrid (extremism and negligence). The
basis of Milli Gortis is love and affection and the purpose is the felicity of all humanity.
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STRUCTURED ABSTRACT

Modern Turkish Politics was built upon the absolute power of
dominant military-civil-bureaucrat and elite class that inherited from
Ittihat Terakki Partisi (Party of Union and Progress). Keeping the rural
area in the centre, this structure took over the function of protecting a
political mission continually rather than being a practitioner of politics.
With the abolition of Caliphate, Turkey adopted policies suitable for its
new identity and got away rapidly from the Islamic world. Turkish
modernization in multi-party era both during and following World War II
kept its structure which was perceived as westernization and non-
religious position as a whole.

The theses on which Turkish modernization depend are as follows
in short: with the revolutions having a basis on the insufficiency of Islam,
Ottoman Turkish community must be secularized and a generation must
be grown with an ideology of western culture. Mind must be kept out of
the control of religion, religion must be made up of dogmas and a percept
not allowing to a critical thinking must be dominant. Religion must only
be peculiar to faith and moral issues and it must not be allowed in
politics. Economic resources a political power must be formed in a way
that they must be controlled by certain people and a new alignment must
be realized with a change of identity at the state. In this way, Turkish
revolution is a real cultural revolution. Institutions and departments were
redesigned over the effect of cultural imperialism and a social
transformation was aimed.

It is likely to say that bureaucratic transcendentalism lies in the
basis of the ongoing conflicts in Turkish political life. The efforts of
bureaucracy and intelligence to turn the temporary transcendentalist
state into a bureaucratic permanent transcendentalist state lasted in the
multi-party era between 1950 and 1980. The military coup attempts
between the years 1960 and 1980 appeared in the form of the
confrontational tensions between the right and left wing, not being able
to democratize in politics, instability, and polarization and not being able
to become civil. In the administration of national identity, the sense of
despite the public for the public starting with the army-national will unity
and the bureaucratic elite moving together with the public in the war of
independence after that conflicting with the national values was adopted.

In the process of Turkish modernization, it was aimed to force a
“westernization” in the sense of social engineering with western theses by
ignoring one-thousand-year history. The thesis of “imaginary
modernization” emerging the project of modernizing a non-modern
community by institutionalizing the secular realities of modernization at
one night aimed at building a society out of history over the relationship
of affirmation or refusal of one party and one leader. In this period, the
seeking for a political opposition by disturbed and suffered mass was
getting increased because of the fact that Islam was regarded as out of
system. Kemalist ideology presented the form of modern, secular
belonging of the state to the community as “the European Identity”. With
this structure isolating political differences, Turkey was in a new position
where it could not replace a new ideology when Kemalist paradigm was
insufficient in 1970s.
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In this period, Milli Gortis emerged in Turkish politics as a different
discourse from the ideologies of Westernization and Nationalism. In such
an atmosphere, the coalition government of MSP (National Salvation
Party) and CHP (Republican People’s Party) set up at the end of the
general elections in 1973 had a protective impact against political
polarizations despite some basic discrepancies. At that time, political
communication caused by coalition was also reflected upon bureaucratic
reflexes. The coalition demands of MSP for religious services were
regarded well in the community in spite of bureaucratic elites.

Milli Gortis parties faced Turkey realities which it regarded faith
based political rights as “prohibitions”. Milli Gértis movement exhibits a
position which is stuck between its political discourse and its religious
identity and roots. However, the differentiation of Milli Gértis parties in
their discourses and identity is not in its core but comes out as new
“conceptualizations” that could protect its legitimacy within “prohibitive
limits” and convey its message to the community.

Political discourse paradigm of Necmettin Erbakan shows multi-
dimension and variety. Socio-economic discourse power as well as
religious and moral language comprise the core of the policies of parties.
He developed a spiritualistic political language with his “Just Order”
discourse by overcoming the reactions by large masses of community
marginalizing religious tendencies in their identity section. Erbakan
made a struggle for the acceptance of Islam as an “upper identity” in
Turkish politics. In this way, while integrating systemic reactions to
democratic system, he both reduced the anxiety of “inseparable unity” of
the statesmen and made the religious and ethnic sensibilities be felt at
the state politically. In this sense, he met the need for belonging on
identity in a reasonable way.

The rhetoric, expressions and party slogans Erbakan used in
politics refers to the bases generating a nation as a subject rather than
being vague and ambiguous discourses. In the context of building up the
social identities of the language, the discourses of Necmettin Erbakan
corresponds to the characteristic, fair, independent, developmentalist
and spiritualist social tradition based on political actions. In this sense,
the discourses of Necmettin Erbakan have “guiding” and “targeting”
characteristics both in domestic and foreign politics and social life. In a
period when politics lost its transparency and degenerated in Turkey and
in the world, he put forward the ideal of “moral honesty” and “spiritual
purification”. He took initiatives toward the public to have “justice in
sharing” with the discourse of Just Order. With an emphasis on the
Ottoman, he declared that “We are Muslims but we do not have to fight
against the West, but we are different”. In a period when Turkish-Kurdish
brotherhood was harmed, he highlighted “Islamic brotherhood”. He
defended “a characteristic foreign policy” in international relations.

Out of a different Islamic sense which was adopted as a state
politics and supported in certain limits by the state, promising more
religious freedom to Muslim majority and conveying the religious freedom
demands of the masses to political arena, Necmettin Erbakan was
marginalized throughout his political life in the ascribed system and tried
to be pushed out of the system. However, pushing out of the system
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surprisingly made Erbakan and his parties stronger and repositioned
them within the system.

The most important contribution of Necmettin Erbakan to politics
was in his keeping the masses he represented within the limits of
legitimacy and out of extremity in the system at a reasonable level by
guiding politics-community relations. This impact was mostly on the
removal of the pressure on basic human rights and political rights, the
provision of state-people coalescence and deepening the democracy
culture accepting “the marginalized other”. What made Erbakan different
from others was that his parties were closed down, his freedom was
limited and that he carried on his struggle depending on the supremacy
of law without exceeding the legitimate limit despite the political
prohibitions. The reformatory strong paradigm of Erbakan on the
mistakes of the system makes an emphasis on the transformative effect
of the society as a whole by “a community advising the haqq (the right)”.

He pointed out that the transformative potential of Milli Gortis /
“Refah Partisi (Welfare Party) Rule” was firstly the potential of
transforming central administration, in the second place, the potential of
transforming the global system with D-8 (Developing Eight) project and
the discourse of “A New World”, and thirdly the potential of transforming
interest-based capital system through “pool system” and “balanced
budget” applications in economy.

The western and status-quoist approach in Turkish foreign policy
perceived the differences as a thread towards it and a problem of regime.
The crisis of February 28 against Refah Partisi and Erbakan was forced
by these circles. The D-8 project initiated by Erbakan as a different act
from the western status quo brought about the debates of axis in foreign
policy. In this sense, D-8 was perceived as a challenge to the global
system. As a matter of fact, even though D-8s was a strong claim as an
alternative to the global system, it would not be true to say that it has a
purpose of challenge with a conflicting sense. D-8 was an organization
focusing on economy and development that would provide a just and
whole development on earth with the discourses of “not war but peace”,
“not conflict but dialogue”, “not double standards but justice”, “not
superiority but equality”, “not exploitation but just order”, “not pressure
and dominance but human rights, freedom and democracy”. When it
comes to D-60 and D-160 targets of Erbakan, it is likely to see that D-8s
comprise the core of “A Just New World” in order not to allow all humanity
to be exploited and to help them live in a humanly way.

The D-8 establishment led by Erbakan as a founder is a foundation
constructed on intellectual and economic bases, which is able to play a
great role in world peace and economic development of the member
countries. It is a historical reality that the joint action with the same
common target has always had a conclusion. However, it is a must that
the aim determined by the leaders be turned into the purpose of the
states as well. For that reason, two basic criteria in international affairs
carried out on behalf of the state are of importance; the reason why the
states come together and a strong common ground.

The political will and bureaucracy harmony is certainly a significant
factor in the success for foreign policy. The leadership of Necmettin
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Erbakan, the acting Prime Minister, in the Peace Operation in Cyprus in
1974 on decision making and the unity of army-politics, particularly with
the Head of General Staff, Semih Sancar at that time, revealed itself and
a crucial success and victory was achieved in Turkish Foreign Policy.
However, founded by the Prime Minister Necmettin Erbakan in 1997, D-
8 was precluded in a conjectural way and failed. Once the barriers are
lifted, D-8s has a potential to be able to carry on its walk.

Erbakan put forward a new sense foreign policy and perspective in
terms of Turkey both in intellectual and practical plans. Even though the
Erbakan government developed vision policies against the western
identity dream in Turkish foreign policy, his short ten-month power was
not able to form an alternative structure for the sustainability. However,
the fact that Refah Partisi had a long term changing potential in Turkish
foreign policy and that Erbakan founded D-8s in a very short time and
was able to activate the dynamics of Islamic world despite all their
weaknesses made certain groups concerned. For the first time, Turkey
followed a different path from her allies in foreign policy in NATO. In this
period when national profits preceded to ideologies, the insistence of the
western minded dynamic powers in Turkey over “the fact that no
ideological compromise must be given for the sake of some economic
gains” and their interventionist attitudes brought about the punishment
of the public.

Necmettin Erbakan had vision leadership highlighted by his
decisive and characteristic stand in foreign policy. He drew the direction
of “A New Just World” by coming together with the leader and
representatives of Muslim communities every year in order to set up an
alternative unity with Islamic states. The views of Erbakan in foreign
policy was in line with “Just Order” and “Milli Gértis” which was regarded
as an anti-Western-Zionism movement and a symbol of standing against
imperialism. Erbakan developed his policy over improving closer political
relations with the neighbour countries with which Turkey has historical
and cultural ties, protecting the rights of oppressed Muslim communities
and of Turks outside Turkey. He was aiming at reconsidering Turkish
nationalism which is the ideology of nation state depending on Ottoman-
Islamic past in Turkish foreign policy and repositioning it in terms of
Islamic identity, so reviving spiritual heritage. This consideration was
echoed in close relations of Turkey.

He was against EU as there is an emphasis on the Christian unity
in its founding principle and stood aloof from it since he thought that EU
imposed destructive political, social and economic policies on Turkey
which they see as the other, has never kept its promise and never been
sincere. Nevertheless, he believed that respectability in civil and
commercial relations must be preserved and carried on.

Erbakan pointed out that Turkey must have a strong military force
and the relations with NATO in changing global politics must be
redefined. NATO lost it feature of being a defence pact after 1990s
particularly after September 11 and defined Islamic countries as a new
target for NATO. Erbakan was the first leader to attract attention on the
fact that imperialist west turned their enemy definition from red to green,
and on the approaching danger for the Islamic countries.

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/8



Ttirk Dis Politikasinda Prof. Dr. Necmettin Erbakan (Kimlik, Siyaset ve Dis Politika) 217

He proved with a great many projects and radical steps in foreign
policy that he was not only an ideologist but also a good practitioner.
Such quite radical ideas and projects as “Just Order”, “Heavy Industry”,
“Islamic Union, “Islamic United Nations”, and “Common Islamic
Monetary Currency”, “Islamic Security Pact”, “A New World” that had
been introduced from the first political days of Necmettin Erbakan
onwards constitute the basic inspiration sources of the seeking for “The
Greater Turkey Once Again” today.

In one year when the Government of Refah-Yol (the coalition
between Refah Partisi (Welfare Party) and Dogru Yol Partisi (True Path
Party)) was on the power, it did not take any other radical change in
domestic and international politics except for D-8 difference. It did not
initiate any new politics different from the earlier government in such
issues as NATO membership that constitutes the basis of Turkish —
American relations, institutional and political affairs like military
cooperation, Arab-Israeli peace process and Iraq problem. On the other
hand, it was known that the ideology of Refah Partisi had some potential
factors likely to change the domestic and international policy of Turkey
radically in the long term. These potential factors could be able to canalize
the foreign policy of Turkey in particular to a regional and Islamic world
centred axis in general sense.

One of the targets of the Refah -Yol government of PM Erbakan was
to realize the relations with Iraq gradually. In this sense, an active and
independent policy was followed in order to find a solution for the
Northern Iraq problem and American Poised Hammer which was
regarded as the source of terror in Northern Iraq and positioned in the
region for the security of Israel was abolished.

D-8 initiative aimed at developing relations in such countries as
Iran and Nigeria having some strains in their relations with the western
countries. In this way, the integration of these countries could be
integrated to international community. This case was not considered well
by USA and Israel. The governments of these two countries opposed to
the Islamic based politics of Refah Partisi such that in addition to the
crypto messages coming from USA, Israeli President Weissman put an
emphasis on secularism and was able to utter that Turkey must get rid
of Refah Partisi at all costs with his words “Demirel is my close friend and
I am sure that he will do his best to prevent it and the army will not stay
silent, as well”. Some military groups having been influenced by foreign
powers against Erbakan’s politics both developed their relations with
Israel and also declared Iran as a terrorist country in different circles.
The dose of domestic and international attempt increased gradually in
order to force Erbakan to trouble in foreign policy.

On the other, it is not likely to say that Erbakan was willing to
develop the relations with European Union and USA. The voices of those
perceiving as an indication of instability increased and they started to
hold demonstrations exceeding the limits of legitimacy. As a matter of
fact, while Abdullah G1il, the state minister in the Refah Partisi cabinet,
was giving good will messages over the relations with the USA in
Washington, the Deputy President of General Staff, Cevik Bir was giving
messages in the USA at the same date over the fact that the tie of Turkey
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with the West would never be cut off and the stability in domestic and
foreign would be obtained. These messages reminded us the former
military coups by Turkish Armed Forces taking over the administration
of the governments causing instability with the West. In this sense, the
unit made up of “Western Study Group” started to give briefings for
various occupational groups in order to make the Refah — Yol Government
down and driving tanks in Sincan, the central town of Ankara, was
defined as “wheel balancing”.

The purpose of a post-modern coup against a legitimate and
successful government was to provide the sustainability of Turkish -
American relations and the role of Turkey within the alliance of the West
and preserving the status quo. Erbakan considered this process as a
game of global imperialism and Zionism over Turkey. Within this
perspective, the USA and the West supported certain domestic powers in
cooperation in order to cause some strains and polarizations that would
tighten the ability of Erbakan Government to act.

Erbakan was a leader eliminating such dualism as right and left
wing in politics, challenging the mistakes of current system, bringing
applicable alternatives, so regarded as the other of the system. For that
reason, western elite groups regarded Erbakan as a handicap for
themselves. His religious devotedness, economic development, rapidly
industrialization and his actions and discourses on international political
affairs did not match up with the interests of the elitist groups both in
Turkey and in the world. His closed parties, political prohibitions was not
able to divert him from his path. As these coarse applications did not
yield result, different projects and prohibition were started to push
Erbakan out of politics.

According to Necmettin Erbakan, Milli Gortis is a spiritual,
intellectual and action movement prioritizing haqq, preserving peace,
protecting the rights of humans, refusing racism, defending religious
freedom in perfect sense, determining basic principles in every fielding
ranging from economy to defence, from industry to education, from
science and technology to law, from municipal affairs to civil community,
refusing being slave to human being, uprising the injustice in income
distribution, standing against any kind of exploitation, demanding the
rights and justice for everyone, pulling Turkey into its origin just like a
towing boat. In this design of “Milli Gortis”, Turkey had a characteristic
of being the only potential leader to Islamic world. With Milli Gérts the
principles of which he determined as a political action, Erbakan presents
to Turkey and all humanity the ideal of “The Greater Turkey Once Again”
and “A New World”.

Leaders are evaluated with what they left behind. Walking in front
of the community as a period, leaders are perceived better after their
demise. Their identity walks around us. Their communal belongings
sometimes emerge in an unexpected time and regulates the system.
Guiding the Turkish politics, Necmettin Erbakan, the leader of Milli
Gorus, has a feature of being one of the leaders to be talked about the
most in the future just like today with his wise charismatic leadership,
politics and ideas.
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Giris

Milli Goriis hareketinin lideri Necmettin Erbakan’in Bagbakan oldugu 1996 Refah Partisi-
Dogru Yol Partisi Koalisyon Hiikiimetinde birincil aktor olarak Tiirkiye’nin siyasetine ve dis
politikasina etkileri kimlik tartigmalari ekseninde ele alinmustir. Calismamizda, Necmettin
Erbakan’in inanci, siyaseti, kisiligi, diisiince yapist olaylar karsisindaki tutum ve davraniglari, ve
liderlik 6zelliklerinin karar siireclerine etkisi, i¢ ve dig siyasetteki farkliliklarin aktorler tarafindan
nasil algilandig1 ve ne tiir iligkiler ve sonuglar dogurdugunu analiz etmeye ¢alistik. Bu ¢ergcevede
kimlik ve degere dayali siyasetin tarihi miiktesebati karsisinda Osmanlidan tevariis eden devlet
geleneginin ve kimlik kaliplarinin Cumhuriyetle biiriindiigii siyasal kodlar; ulus devlet, sekiiler
toplum doniigiimii, tek parti iktidar1 ve Kemalizmin ideolojik refleksleri siyaset tizerinde belirleyici
olmustur. Bu donemde ideolojik biirokratik askin yonetime karsi, toplumsal kimligin baskin disa
vurumu seklinde tezahiir eden Islami kesimin &rgiitlii muhalefeti ve davranislar1 incelenmistir. Bu
cercevede cok partili hayata gecisle birlikte dindar kimlige sahip genis kitlelerin muhalefeti,
Cumbhuriyetle birlikte Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, sonrasinda ise Milli Goriis partileri ile
temayliz etmisti. Milli Nizam Partisi, Milli Selamet Partisi, Refah Partisi, Fazilet Partisi ve Saadet
Partisi ekseninde Milli Goriig’lin fikri temelleri ele alinmis, dindar toplumsal muhalefetin, i¢ ve dig
siyasette doniistiiriicli etkileri bakimindan Necmettin Erbakan’in sdylem ve liderligi ile Tiirk Dig
Politikasina etkileri analiz edilmeye c¢alisilmistir.

Tiirkiye’de Islam, Islamcilik ve siyaset konulari tarihi siire¢ igerisinde ele almarak
incelenmistir. Erbakan’in Tirk siyasi hayatina kattigi, “Milli Goriis”, “Adil Diizen”, “Yeniden
Biiyiik Tiirkiye”, “Yeni Bir Diinya” kavram ve sdylemlerin yani sira, toplumu yakindan ilgilendiren,
demokrasi, laiklik, devlet ve siyaset konularindaki goriisleri, biirokratik iliskileri ayrica
degerlendirilmeye calisilmistir. Devletin drgiitlenis bicimi, biirokratik gelenek ve Islamcilik konular
tarihsel perspektifle Tiirkiye nin i¢inde bulundugu siyasal diisiince, kimlik yapisi ve davranislar
cercevesinde analiz edilmeye ¢alisilmistir.

Erbakan ve Liderlik konusu, genel liderlik kuramlari igerisinde i¢ ve dis siyasetteki karar ve
davranislara etkileri baglaminda makalenin genelinde yayilmis olarak goriilecektir. Erbakan “Yeni
Bir Diinya” ve “Adil Diizen” s6ylemleriyle Tiirk D1s Politikasinda kiiresel sistem elestirisini ortaya
koyarak, diinya siyasetinde ve devletlerarasi iligskilerde Siyonizm kargit1 ve antiemperyalist bir tutum
sergilemistir. Erbakan’in dis politikasini belirleyici faktorler olarak “Sahsiyetli dis politika”, “uydu
degil, lider iilke Tiirkiye” sOylemleri yaninda, uluslararasi bir orgiit olarak D-8’lerin kurulusunu
gerceklestirmesi dis politikada tam bagimsiz karar alabilen bir Tiirkiye hedefini ortaya koyar. Bu
stirecte Necmettin Erbakan’in Tiirk dig politikasina gerek fikri planda gerekse uygulamada getirmis
oldugu sdylem ve anlayis farkliliklar, Tiirkiye agisindan yeni bir dis politika perspektifi ortaya
koymustur.

Biirokratik Gelenek ve Islami Siyaset

Weberci anlayisla devlet, mesru fiziksel gli¢ kullanimi tekeline sahip siyasi bir kurum olarak
secimle is basina gelmis hiikiimetler tarafindan “ele gegirilecek” ve belirli amaglar i¢in kullanilacak
ve kendi haline birakildiginda da tarafsiz olarak faaliyette bulunacak bir ara¢ (Heper, 2012, 22) olarak
tanimlanmustir. Tirkiye’de devlet gelenegini kurulusundan itibaren baskici biirokratik yonetim
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temsil edilmistir. Bu gelenek, Cumhuriyet oncesi dénemde Ittihat ve Terakki’den? tevariis eden
egemen asker-sivil-biirokrat-aydin hareketiydi. Devlet¢i seckinler, biirokrat-aydin simifin mutlak
iktidar1 (Berzeg, 2000, 165) iizerine modern Tiirk siyasetini insa etmek istemiglerdi. Tanzimat
doneminde merkezi iktidar1 kullanan tagradan kopuk, seckinci aydinlar gibi Cumhuriyet Halk Firkasi
da ana unsurunu olusturan asker ve sivil biirokratlar yaninda, esrafi (yerel segkin) ve uyumlu ulemay1
(dinsel seckin) biinyesinde barindirtyordu. Bu yapi tasrayr merkezin denetiminde tutuluyordu.
Kurtulus Savasi sonrast [ TBMM’de bu kopukluk duygusu II. Grup adiyla orgiitlenen tasra,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet Firkasi’n1 olusturacaktir. (Glingor, 2001,
32-33) 1950°de cok partili hayata gecisle birlikte se¢ilmis siyasal alanla biirokratik egemen sinif
ayrigmasi belirgin hale gelmeye basladi. Her ne kadar kendi siyasi seckinlerini ve biirokratlarini
olusturma girisimi ¢ok partili siiregte de devam etmis olsa da 1970’lerde Tirkiye Kemalist
paradigmanin yetersiz kaldigi, yerine bagka bir goriis ikame edemedigi yeni bir konuma gelmisti
(Heper, 156). Bu donemde ulus kimlik ingasinda “Baticilik” ve “Milliyetgilik” birbirine zit iki egilim
olarak ortaya c¢ikmistir. Ulusguluk anlayisinin anti-Kemalist yonlere girmesi, devlet¢iligin
basarisizliklart neticesinde din-devlet ayrimi sorunlari irk¢ilik ya da mukaddesatgilik ekseninde
Fransiz Laisizmi modeline gore anlasilmistir. Tiirk toplumunun geleneksel din-devlet anlayisi ile
ilisigi olmayan uydurma bir “layiklik” aydin din adami goriisii getirilmis, devletgilik siyasetinin
yerine Bati kapitalizmi ¢ikarlari hizmetinde yerli kompradorluk (Berkes, 1975, 284-285) hakim
olmustur.

Tanzimat’la birlikte bagimsiz modernlesme programini uygulamay1 hedefleyen laik bir
egitim almis egemen biirokratik gelenek otoriter bir devlet kimligi yapisini1 dngoriiyordu (Tiirkone,
2003, 48) Osmanl1 devlet kimligi cogulcu olmasina ve enerjisini dis diinyaya teksif etmesine karsin,
modern Tiirkiye Cumhuriyeti {initerizmi tercih etmis, tek devlet, tek millet sloganini hayata gegirmek
ve mevcut toplumsal farkliliklardan kurtulabilmek i¢in Cumhuriyetin kurulusundan itibaren giictinii
igerde harcamis, dis politikada sirf bu yiizden ciddi sikintilara maruz kalmistir. Kimlik konusunda
icerden birilerini “Otekiler” olarak tanimlamak suretiyle devleti siirekli dis diisman yaninda ig
diisman fobisiyle de yasamak zorunda birakmustir. Farkli kimlikleri bizzat kendi varli§ina yonelmis
bir tehdit olarak algilayan Tiirkiye batililagmay1 Tiirk devletinin i¢ ve dis politikasinin vazgegilmez
bir ilkesi haline getirmistir (Calig, 2001, 29). “Devlet idaresinin sinirl bir elit tarafindan yerine
getirilmesi geregine inanan ve Tanzimatla sekillenen biirokratik gelenek, Mesrutiyet ve Cumhuriyet
doneminde de egemenligini korumustur. 1970°li yillara kadar kendi disinda gelisen toplumsal
giiclerle miicadele icindeki biirokratik eliti biirokrasiden farklilagtiran temel unsur, siyaset
uygulayicist olmaktan gok siyaset yapan bir aygit olmasidir. Heper bu durumu Tiirk biirokrasisinin
basindan beri bicimsel degil, degersel bir rasyonaliteye sahip olmasi bi¢ciminde degerlendirmistir.
Yani biirokrasi stirekli olarak bir siyasi misyonun koruyucusu olma islevini iistlenmis
bulunmaktadir” (Tirkéne, 2003, 248).

Tanzimat’tan baglamak iizere 1. ve II. Mesrutiyet, glinlimiiz Tiirkiye’sinin temel diisiince
akimlarmin ortaya c¢ikmasini saglayan Onemli bir doniim noktasidir. Kapitalizm, sosyalizm,
Islamcilik, korporatizm, Baticilik, Tiirkgiiliikk, Tesaniitgiiliik basmn yaym yoluyla kamuoyunu
olusturmustur. II. Abdiilhamid déneminde® islam’a agilim saglayan politikalar diisiince diizeyinde

2 «1907’de Ikinci Osmanl Liberalleri Kongresi'nde birlesik cephe olusturmak icin yeni bir girisim yapanlar Ermeni
intilalcileri oldu. 1905-71907 yilar: arasinda Osmanli Imparatorlugu’nda yeni bir yer alti orgiitii olusturuldu. Agirlk
merkezi Makedonya’daki Ugiincii Ordu olan bu hareket amaclarina ulasmak icin Padisah idaresine karst siddet
kullanmaya hazirdi... béylece once Geng Osmanlilarin sonra da ¢esitli Jon Tiirk gruplarmin ugrunda yarim yiizyildir
miicadele ettikleri idealleri gerceklestiven iilke icindeki bu yer alti 6rgiitii oldu . (Ziircher, 1987, 41)

3 Yusuf Akgura’ya gére, “Osmanl milliyeti siyasetinin basarisizlig1 iizerine islamiyet politikast meydan aldi. Avrupahlarin
Panislamizm dedikleri bu fikir son zamanlarda Geng Osmanliliktan yani Osmanli milleti teskili siyasetine kismen istirak
eden firkadan dogdu. Evvelleri en ziyade vatan ve Osmanlilik yani vatanda meskun bilcimle halktan miirekkep bir
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daha ¢ok II. Mesruiyet doneminde gelisme gostermistir. Islamcilik, 31 Mart Olayi ile bir sarsinti
gecirmisse de siyasal Islam’1 savunan ilmiye sinifi siyasal yasamdaki agirlikl1 giiciinii hicbir zaman
yitirmemistir. Islamcilik Her siyasal gelismede etkili rol oynamus, siyasetle din biitiinlesmistir
(Toprak, 1995, v-vi)

Tiirk modernlesme sistemini devlet ilk defa 19. Yiizyil baglarinda II. Mahmut zamaninda
dizayn etti. Sultan II. Abdiilhamit’in de bir modernlesme projesi vardi. Bu iki proje Islam
modernlesme projesini destekliyordu. Tiirk modernlesme sistemi yukaridan asagiya devletin
imkanlarini kullanarak toplumu batililagtirarak modernlesmeyi hedeflerken, digeri (II. Abdulhamit)
ise sosyal gli¢leri harekete gegirerek toplumun kiiltiirel formatini koruyarak ve demokratik bir katilim
saglayarak bunu yapmayi1 ongoriiyordu. II. Diinya Savasi ile Tirk Modernlesmesinin ii¢ sac
ayagindan biri asker ve sivil biirokratlarin karar vermesi, ikincisi modernlesmenin bir batililasma
olarak anlagilmasi ve Tirkiye’nin topyekin batililagmasi, ligiinciisii ise modernlesmenin din dist
algilanmasidir (Bulag, 2001, 114-115) Tiirk siyasi hayatinda farklilasan bu yaklagimlar donemin
siyasal parametrelerini ve giiniimiizdeki Islam temelli bir siyasi hareketin dogusunu anlamak
bakimindan énemlidir.

Bat1 emperyalizmi karsisinda Tiirk ve Islam diisiiniirlerinden islamc1 aydinlara (Kuran, 2007,
41-49) gore Imparatorlugun zayiflamasinin sebebi Islami esaslardan ayrilmis olmasi idi. Islam dini
fen ve terakkinin icaplarina uyabilirdi; dogurmus oldugu ¢esitli medeniyetler bu yaraticiligina bir
delildi. islamc1 kesim Kur’an’da toplumsal hayati her seviyede diizenleyebilecek hiikiimlerin
bulunduguna inaniyorlardi. Bati’dan yalnizca teknigin alinmasina razi oluyorlar, Bati’nin kiiltiirel,
dini ve toplumsal fikirlerini ise Islam’a ait fikirlerden asag1 bularak bunlara siddetle karsi
koyuyorlardi. Imparatorlugu kalkindirmanim biricik yolunu Miisliimanhigm ilk esas akidesine
donmekte buluyorlardi. Bununla birlikte Miisliimanligin evrenselligine inanmig insanlar olarak da
dar bir manada milli bir toplumu amag edinen Tiirk¢iiliige de kars1 vaziyet aliyorlardi (Karpat, 1967,
24). Tanzimatla baslayan radikal batililasma siireci sonunda toplumda giderek artan moral bir
bunalimin varh@ gozleniyordu. islamcilara goére bu bunalimin kaynagi dinin birey iizerindeki
etkisinin zayiflamasi, hayatin giderek dinin disma c¢ekilmesiydi. Bunun sebebi de Islamiyet’in
geregince anlasilamamasindan dolayr medreselerin fonksiyonlarini yapamaz hale gelmesi ve
okullarda islam’in yiiksek ahlaki degerleriyle oriilmiis bir egitimin verilememesiydi. Islamcilara
gore, mekteplerden ¢ikanlar ve bunlarin yetistirdigi muallimler, Bati’nin miispet ve faydali bilgilerini
degil, kotiiliiklerine, islamiyet’e ters diisen degerlerine sahip olmaktadirlar (Kafadar, 1997, 209).

Soguk savag doneminin uluslararasi kutuplasma siirecinde Sovyetlere karsi Bati diinyasinin
farkli enstriimanlar1 devreye sokmak adina gevsettigi siyasal ortamda ¢ok partili hayata gegisle
birlikte filizlenen Islami hareketler siyasi partiler seklinde orgiitlenmeye basladilar.

1961 Anayasasi doneminde (1980’e kadar) siyasal hayatin temel 6zellikleri, birbirleriyle
ortiisen ya da ¢elisen dort ana noktada tezahiir ediyordu: Demokratiklesme, istikrarsizlik, kutuplasma
ve sivillesememe. Demokratiklesme sivil toplumun giliglenmesinde ve siyasal hayatin
cesitlenmesinde kendini gostermistir. Bu donemde istikrarsizligin iki ana gostergesi vardi. Karma
hiikiimetler olgusu ve askeri miidahale girisimleri ve yari-askeri ya da askeri rejimlerin dogmasi
radikal sag ve radikal sol uclarin ¢atismasi sonucu gerilimler kutuplagsma olarak yonetim ve sosyal
tabakalara yansimistir. Cok partili hayata gecis slirecinde darbeler ve yar1 askeri ya da askeri
rejimlerin ortaya ¢ikisi istikrarsizlik ve sivillesememenin hem gostergeleri hem de sonuglar1 olmustur
(Tandr, 2000, 400-407). Demokratik bir sistemde farkliliklarin temsili gorevini yiiriiten siyasi

Osmanlilik nidalariyla ise baglayan Geng Osmanli aydinlarinin ve siyasetgilerinin bir gogunun durus noktasi “Islamiyet”
oldu”. Sultan Abdulhamit ve Geng Osmanlilarin Hiristiyan Avrupa’ya karst benzer duruslari i¢in bkz. (Akgura, 2005, 38-
41)
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partiler, baskici1 bir sistemde farkliliklar iizerinde bir baski aracina doniigebilmektedir (Tiirkone,
2003,255). Tiirkiye’de ilk ¢ok partili demokratik hayata gecisin simgesi Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi’nin 1925 yilinda kapatilmasiyla baslayan siire¢, Serbest Cumhuriyet Firkas1 1930, Demokrat
Parti 1960, Milli Nizam Partisi 1971, Milli Selamet Partisi 1980, Refah Partisi 1998, Fazilet
Partisinin 2001°de kapatilmas1 bir ana eksen olarak devam etmistir. Cogu kez parti kapatmalar Tiirk
siyasi tarihinde biirokratik devlet gelenegini temsil eden merkez partilerin rakiplerini siyasal tasfiye
yoluyla iktidarlarini koruma araci olarak tezahiir etmistir.

Bir siyasi partinin asil kimligi, kimligini ona veren belge, sdylev ve eylemleridir.
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasindan Fazilet partisine kadar olan ¢izgide kahir ekseriyetin kapatma
gerekeesi inkilaplara karsi bir hareket olarak algilanmasidir. Bunun en temel sebebi geleneksel ve
tarihi kurumlarin bir gecede kaldirilmasindan hognutsuz genis kitlelerin muhalefetten beklentileri ve
mubhalefetin iktidar karsiti sdylemlerde halkin sozciiliigiinii iistlenmeleridir (Yesil, 2002, 7).

1950’lere kadar tek parti yonetimi idaresinde olan Tiirkiye, toplumsal doniistiirme-
modernlestirme (cagdaslastirma) siyaseti ve uygulamalarinda Tek Adam (Ebedi Sef) Atatiirk
inkilaplart ile, Ikinci Adam (Milli Sef) Indnii’niin inkilaplar1 koruma anlayisina bagli merkeziyetgi-
laik politikalariyla yonetilmistir. Baglangicta ordu-milli irade biitiinliigii ile baslayan milli miicadele
ile halkla dogrudan tanisan ve birlikte hareket edebilen biirokratik elit, sonrasinda halka ragmen halk
icin anlayigini benimsemistir (Yesil, 2002, 21-29).

Bu donemde, halka ragmen halk i¢in anlayisina destek veren, teskilatsiz ve belirsiz bir kitleyi
temsil eden aydinlar ziimresi ise biitiinciil ahlaki prensiplerden uzak (Ulken, 1999, 38) “halke¢ilik”
adina hiirriyetin gasp edildigi ve dinin sosyal alandan diglandig1 bir siyasetin savunusu iginde
olmuslardir. Gergekte ise halk¢ilik Ulken’e gore, halka inmeyi, halk: yiikseltmek igin halka rehber
olabilecek vasiflara sahip olmayi, onlara ahlaki ve fiili alanda 6rnek olmayi, halki sevmeyi ve halk
tarafindan sevilmeyi gerektirir.

Tiirk ulus kimliginin insasinda Islam’1n devlet yonetiminde sistem dis1 gériilmesi, cogunlugu
olugsturan Miisliman inang¢ ve kimligine sahip vatandaglarin da devlet ydnetiminden
uzaklastirilmasim gerektiriyordu. Ohio Universitesinde Milli Selamet Partisi (“Politics in Islam,
National Salvation Party, in Turkey” Ohio Univercity) iizerine yapilmis bir calismada Tiirk devrimi
ve Islami olusumlarla ilgili su tespitler yapilmaktadir: “Islam’in yetersizligi iizerine kurulu
devrimlerle Osmanli Tiirk toplumu sekiilarize edilmeli ve bat1 kiiltiirline sahip bir nesil yetistirilmeli,
akil dinin kontroliinden ¢ikarilmali, din dogmalardan® olusmali ve tenkit¢i diisiinceye yer vermez
anlayis1 hakim olmalidir. Din sadece inang ve ahlaki alanlara mahsus kilinmali, siyasi alanda asla
firsat verilmemelidir. Ekonomik kaynak ve siyasi giic belli kisilerin elinde olacak sekilde
bicimlendirilmelidir. Kimlik degisimi ile yeni bir yonlendirme gerceklestirilmelidir.” Bu ydniiyle
Tirk devrimi gercek manada bir kiiltir devrimidir (Tekir, 2009). Kiiltiir emperyalizminden
etkilenmis toplumsal doniisiimii hedefliyordu. Bu maksatla kurum ve kuruluslar yeniden dizayn
ediliyordu. Taner Timur’a gére Tiirk Devrimi Islam’la resmi ve popiiler olmak iizere iki alanda
karsilasmustir: Halife Sultan’in temsil ettigi Islam ve gesitli tarikatlarin temsil ettigi Islam, Tiirk
Devrimi her iki alanda da radikal ¢oziimler aramistir. Bir taraftan Hilafet ilga edilmis, din Diyanet
Isleri Reisligi’nin kurulmasi ile devlete baglanarak bir kamu gérevi halinde érgiitlenmistir. Diger
taraftan, tekkeler ve zaviyeler kapatilarak Islam’in popiiler toplumsal temeli sarsilmak istenmistir.
1924 Anayasasi’nda muhafaza edilen ve devletin resmi dininin Islam oldugunu belirten hiikiim de

4 Islam dogmatik bir din degildir. Kur’an nass’lardan olusur ve tefsir edilir. Ali Bulag’a (2009) gére nas ile dogma arasinda
3 fark vardir. Birincisi, lafiz ve hiikiimdiir. Kur’an tevile ve farkli yorumlara agiktir. Birden fazla okumast olabilir. Ikincisi,
dogma yanilmaz bir “Baba”nin ortaya koydugu hiikiimdiir, yazidir. Akli yoruma ve igtihada acik degildir, tartisma disidur.
Ugiincii olarak, Nasslar birbiriyle celismez, Kur’an ayetleri ile siinnet ve hadisler ¢elismez fakat dogmalar catisir. Sonra
gelen “Baba” Tanr1 ve din adina konustugu icin catigir ve gelisir. Nass Islam’a aittir, dogma Huristiyanliga aittir.
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1928’de bir anayasa degisikligi ile kaldirilmis ve laiklik ibaresi konulmustur (Timur, 1971, 146).
Tiirk modernlesmesi tarihle kurdugu iligskiyi dongiisel degil hep ileriye giden, tarihle iliskiyi eksik,
gecmis ve asilmis kabul eden ve reddi miras yapan, tiim insanlig1 tek ilerleme ¢izgisi i¢erisinde goren,
gecmisten ve tarihten kopma anlamina gelen modernist ilerleme anlayisinda yukaridan asagiya bir
degisim ongoriilmiistii. Tiirk modernlesme siirecinde birinci meclisi lagveden ve ikinci meclisi kuran
kadronun kisa siirede toplumu modernlestirici adimlar atmasi, batic1 ve Tiirk¢ii tezin hakim oldugu
stfirdan bir modernlik projesi, bin yillik bir tarihi yok saymakla birlikte toplumsal miihendislik
anlamina gelebilecek batililasma ve hegemonya ile gelen, Avrupa’nin dayattigi, metazorik bakisla
toplumu modernligin kabuliine baskisi s6zkonusudur. Bir gecede modernligin sekiiler hakikatlerini
kurumsallagtirilarak, modern olmayan bir toplumun modernlestirilmesi projesini ortaya c¢ikaran
“hayali modernlesme” (Yildirim, 2005, 28-31) tezi tek partinin, tek liderin, tek bir kabul ve red
iligkisi iizerinden tarih dig1 bir toplum ingasini hedeflemisti. Modernlik karsiti gelenegi ve tarihi
miras1 “din” olarak goren “ilerlemeci” anlayis, derin bir yoksulluk ve esitsizlik doguran, Bati-dis1
toplumlar1 kendi 6ziine yabancilastiran egemenlik tahakkiimiine dayaniyordu. Heper, (2012, 198)
biirokratik entelijansiyanin Atatiirk’{in gegici askin devletini biirokratik askin devlete doniistiirme
¢abalariin sonucu olarak 1950 ¢ok partili hayata gecisten 1970’lerin sonuna kadar Tiirkiye’nin
siyasal hayatinda siiren ¢atismalarin temelinde biirokratik askincili§in yani sira toplum kesimlerinin
roliiniin de ele alinmasi gerektigini vurgular. Bu siirecte Tiirkiye’nin siyasal hayatindaki bariz
kutuplagsma emareleri, devlet ve devlet-karsiti segkinler arasindaki kiiltiirel boliinme, tilkenin ciddi
bir siyasal kriz ile kars1 karsiya geldigi durumlarda bile milli koalisyon ihtimalini imkansiz
kilmaktaydi. Irrasyonel boyutlara sahip bir durumun hiikiim siirdiigii siyasal hayat iki biiyiik parti
olan CHP ve DP/AP ¢izgisinde 6zgiin ideolojik farklilagmadan kaynaklaniyordu. Dénemin siyasi
temsilleri devlet otoritesinin karsilagtigi tehditlere ve sorunlara etkin bigimde ¢dziim {iretme ve
uzlasma kabiliyetini yitirmislerdi. Tahayyiil giiciinii yok eden ihanet fenomeni iizerine oturtulmus,
alternatifsizligi fazilet olarak goren, siyasetten felsefeye kadar her alanin kusatildigi, normal 6tesi bir
geemis icadi ve tahayyiil giiciiniin, rasyonalite adina 6zellikle inkar1 ve var olanin degersizlestirilip
gecmise adak olarak sunuldugu ya da ge¢cmisin bugiine kurban edildigi bir ortamda kolektif bellege
kazinmis ve fakat silinmek istenen (Calig, 2015, 7-8) maneviyat¢1 toplumsal hafiza siyasi alanda
temayliiz ediyordu.

Tarihin ve manevi degerlerin sistem icinde marjinallestirilmesi, baski ve yasaklarla
toplumsal kimligin doniistiiriilmesi cabalari devlet alaninin aksine sosyal alanda arzu edilen
donisiimii saglayamamusti. Siyasal ideolojik temsillerin 6tesinde sag ve sol kutuplarin genis tabanlart
Islam’1n siyasal temsildeki hak ve maneviyat sdylemlerinden ziyadesiyle etkilenmekteydi. Siyasette
ideolojik catisma dilinin yerine toplumda inang karsiligi olan Islami motiflerle siislenmis
maneviyat¢l bir dilin kullanilmas1 Erbakan’i ve kurucusu oldugu Milli Nizam ve Milli Selamet
Partilerini diger partilerden farkli kiliyordu. Tek parti doneminden sonra Tiirk siyaseti sag ve sol
kutuplasma ile bir kiskaca sokulmustur. DP’nin kapatilmasi ve 27 Mayis darbe siireci iilke
meselelerini ¢ozlimsiiz birakmakla birlikte CHP’ye yeni bir siyasal iktidar saglamistir. 1970’lerden
itibaren CHP’nin ortanin soluyla baslayip, tarihle barigma adina® kullandigi referanslarin ve
sembollerin giderek arttig1 gozlenmektedir.

Boyle bir atmosferde 1973 genel se¢imleri sonucunda tesekkiil eden MSP-CHP koalisyon
hiikiimeti bir takim temel esaslardaki farkliliklara ragmen siyasal kutuplagsmalari onleyici bir etki
dogurmustur. Koalisyonun dogurdugu siyasal iletisim biirokratik reflekslere de yansimistir. Her ne

5 Sol siyaset tarihle barisma adina, bir donem Seyh Edebali/Osman Gazi vasiyeti (Calis, 2015, 77), basortiisiinii devlette
sorun olarak gérmeme egilimi, konugma metinlerinde ayet ve hadislere referanslarda bulunmasi, tarihle barismak adina
CHP’nin kullandig dil ve sembollerin siyasal alanda, toplumda biiyiik karsilig1 olan, inang ve kiiltiirel degerlere sahip genis
kitleye yonelik reel politigin bir sdylem degisikligi olarak okunabilir.
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kadar MSP’nin dini hizmetlere yonelik koalisyon talepleri biirokratik seckinlerde rahatsizlik dogursa
da bunlar toplumsal gogunlukta karsilik bulan taleplerdi.

Serif Mardin’e gore, 1940’11 yillardan beri Atatiirk devri laikligini yumusatmaya caligan
egilimlere Islamcilik demek miimkiin degildir. Cok partili hayatimizda bdyle bir yumusamay:
destekleyen Millet Partisi i¢in Islamc1 denemez. Hatta ona gore, 1970’den itibaren daha acikca
Islamc1 bir mahiyet tasryan MSP gibi partileri Islamcilik akiminin bir pargasi olarak gérmek kolay
degildir. Mardin bunun sebebini MSP gibi bir partinin ideolojisinin Islami felsefeden ok, bati
kiiltiiriintin Tiirkiye’ye gegmesine karst alinacak pratik tedbirlerde (Mardin, 1997, 35) arar. Mardin
bir sosyolog siyaset kurami iizerinden “Islami nizam1” kurmaya calisan kuramcilar ve Islam
felsefesine dayali olmayan igerigiyle MSP’yi “piiritanizm” olarak degerlendirir. Eksiklikler ile ilgili
Milli Goriis en Oonemli noksanligi piiritan ahlake¢r sOylemi ile eylemlerindeki siyasi gergeklik
arasindaki agikliktir. Hareketin liderleri her zaman tenkide maruz kalmislardir. Kendi programi
cergevesinde politik hareket olarak kalmak, iktidara gelmek ve biiyiik kitleleri cekmek i¢in bir siyasi
hareket i¢indeki gerilim iki sekilde tezahiir etmektedir. Birincisi “siyasi hareket” olarak kiiciik fakat
yardimlagsmaya dayali kenetlenirken, ikincisi, “siyasi parti” olarak daha ¢ok elastikiyet
gerektirmektedir.  Sabri Tekir (2009), Milli Goériis’iin politik sdylemlerini analiz ederken,
diinyadaki/batidaki Milli Goriis hareketi algisi ile Tiirkiye’deki algilatilmak istenen arasinda ¢ok
onemli fark oldugunu vurgular. Tiirk siyasi modernlesme tezinde dinin toplumsal ve siyasal alanda
yok sayildig1 biirokratik gelenegin miidahaleci yapisi dikkate alindiginda, Milli Goriis’iin siyasal
sOylemi ile dindar kimligi ve kokleri arasina sikisan inang temelli siyasal haklar1 “yasaklar”
kapsaminda goren ve dislayan Tiirkiye realitesiyle yiiz yiize oldugu goriiliir. Soylem ve kimlik
farklilagmasi baskic1 donemlere 6zgii tabii bir tezahiir iken Milli Gortis partilerinde s6ylem ve kimlik
farklilagmas1 6ze ait olmayip siyasal alanin yasaker smirlari iginde mesruiyetini koruyabilecek ve
mesajini topluma iletebilecek yeni kavramsallastirmalar seklinde tezahiir etmistir. Milli Goris
hareketinin lideri Necmettin Erbakan, Kemalist ideolojinin ulus devlet kimligini hiyerarsik sekiiler
bir yapi olarak dizayn ettigi siyasal ortamda, inandig1 degerlerin ve hakikatlerin yalin kavramlarini
dogrudan, serbestce kullanarak siyaset yapmamistir. Siyasi ve toplumsal hayattaki inang
hakikatlerinde dolayli anlatimlarla derinligi yakalamaya ¢alismustir.

Bu anlamda Tiirkiye’de gelisen ve kendiliginden degisen, yenilenen, dogal sosyalizasyona
bagl bir “kimliklesme” siireci yerine hegemonik bir tarzda yukaridan asagiya empoze edilmeye
calisilan bir “kimliklestirme” operasyonu yasanmaktadir. Modern sekiiler “devlet” ya da bir siyasal
aidiyet bigiminde “Avrupa” kimligi olarak karsimiza ¢ikan bu statik siireg, toplumsal dinamikleri
izole ederek, fikirlerin Gzgiirce tartisilarak, benimseme, Oziimseme ve igsellestirme anlaminda
toplumsal dinamiklerden mahrumdur. Bu yapr igerisinde din”, “kiiltiir” ve “medeniyet” konulari
“konusulmayan varsayimlar” olarak yer alir (Calig, 2016, 17-19).

Cumbhuriyetin kurulus felsefesi olan Kemalizm, Foucault’un ayrimsal gii¢ iliskileri lizerine
temellendirdigi “iktidarin anonim bir degis-tokus araci gibi isledigi” (Deveci, 1999, 28) gercegini
yok sayarak sadece etnik kimlikleri degil dinsel, felsefi, ideolojik ve politik kimliklerin siyasi ve
felsefi diizeyde farklilasmasini engellemistir. Yurttaglik baglaminda Tiirkliik, siyasal baglamda ise
Kemalizm tek kimlik haline gelmistir (Caylak-Celik, 2010, 181.) Kemalizmin ne genis kitlelere hitap
edecek sosyal adaletle ilgili, ne de toplumsal genel ahlaka yonelik ciddi hic¢bir agiklamas1 yoktu.
Kemalizm “Yeni Tirkiye”nin kolektif bir kimlik formu (Calis, 2015, 14-18) olarak tiretildi. Ancak
tarihe doniik kolektif aidiyet kaliplar1 ve toplum nezdindeki hafiza ¢ok gii¢lii idi. Bu batici ve
jakoben muhayyile ‘devleti kurtaran’ bir ideoloji iretmekte mahirdi. Bu meyanda Kemalizmin
“yaratt1g1” ve tam olarak basartya ulasmis tek ideoloji Tiirk milliyet¢iligi olmustur(Mardin, 1995,
142). “Bir devlet ideolojisi olan Kemalizm, i¢ politikada devletin toplum iizerindeki Jakoben

hakimiyetine, dis politikada ise modernist-pozitivist baticilik ve oryantalizm diisiincesine
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dayanmistir. Bu baglamda, laiklik cumhuriyetcilik gibi batili modernlesme degerleri idealist yontem
ve araglar yerine, oldukca baskici ve militarist bir sekilde yerlestirilmeye ¢alisilmigtir. Bu siireg ve
caba, riza ve barisa degil; zorlayiciliga, dislayiciliga ve catismaciliga dayandigi icin i¢ ve dis
politikada biiyiik sorunlara yol acmistir” (Gozen, 2015, 113). Modern Tiirkiye devletin sekiiler
kimligi geregi dis iliskilerinde de tam olarak sekiilerdi. Bu ¢ercevede dine dayali hicbir uluslararasi
kurum, kurulus ve organizasyonda yer almamus ve desteklememistir. Ozellikle hilafetin kaldirilmas:
ile Tiirkiye bu yeni kimligine uygun politikalar benimseyerek Islam diinyasindan hizla uzaklasmistir.
Devlet, Osmanli’nin ¢ogulcu kimliginden Modern Tiirkiye’nin iiniterizmi tercihi ile “tek devlet”,
“tek millet” sloganini hayata gegirmek i¢in giiciinii igerde harcamis, dig diigman yaninda igerdeki
oteki olan i¢ diisman fobisi ile de yasamak zorunda birakilmistir (Calig, 2001, 29).

Erbakan’in Soylemi

Erbakan’in siyasal sdylemi dini temeller tizerine insa edildigi seklinde bir alginin 6tesinde,
cok boyutluluk ve cesitlilik arz eder. Necmettin Erbakan Milli Goriisiin siyasi partilerini bu 6zelligi
ile dindar kesimlerin siyasetteki sozciisii ve 6zellikle Refah Partisini Miisliiman toplumun siyasal
oOrgiitii olarak gérmiistiir. Ancak Necmettin Erbakan’in siyasal soyleminde sadece dini-kiiltiirel degil,
ayni zamanda maneviyatgi, sosyo-ekonomik fonksiyonel sdylem giicli parti politikalarinin 6ziinii
olusturmaktadir. Kimlik hanelerindeki dini egilimlerin otekilestirildigi, vatandaslik kavraminin
anlamini yitirdigi genis toplum kesimlerinin tepkilerini basarili bir sekilde mobilize etmis, bu amagla
gelistirdigi “Adil Diizen” sdylemiyle kendi ¢ekirdek Kitlesine doniik Islami semboller iizerinden
maneviyatel siyasal bir dil gelistirmesi ve kurulu diizende dini hayatin iizerindeki dénemsel agir
devlet vesayetciligi seklinde ortaya ¢ikan “laiklik” anlayisini “din karsitlig1” olarak resmetmistir.
Necmettin Erbakan kimlik politikalarina iliskin dindar kesim ve Kiirt toplumunun siyasi taleplerini
“devlet-millet kaynasmas1”, “60 milyon kardestir” gibi sloganlarla ifadesini bulan “Islam kardesligi”
temasiyla cevaplamaya calismis, boylece Islam’m bir “iist kimlik” olarak kabul edilmesinde anti-
sistemik tepkileri demokratik sisteme entegre ederken hem devlet segkinlerinin “béliinmez biitiinliik”
kaygilarint azaltmis (Yildiz, 2003, 173-192) hem de dini ve etnik hassasiyetlerin siyasi karsilik
bulmasini saglayarak kimlige dayali aidiyet ihtiyacin1 rasyonel bir sekilde kargilamistir.

Necmettin Erbakan’in siyasette kullanmis oldugu dil, kavramlar ve parti sloganlarinin dini,
siyasi, sosyal ve kiiltiirel arka planlari, bir meta-soylem olarak tarihsel kokleri detayli baska bir
calisma konusudur. “Milli Goriis”,”Adil Diizen”, “Sahsiyetli Dis Politika”, “Yeniden Biiyiik
Tiirkiye” , “Lider Ulke Tiirkiye”, “Yeni Bir Diinya”, “Garson Devlet”, “Hakka, Inanca, Adalete ve
Hiirriyete Dayali Politika”, “Milletce Ozlenen Ahlak ve Sahsiyet Reformu”, “Bagimsiz Diyanet”
“Mebus Degil Tiirkiye’ye Istikamet Segiyoruz”, “Montaj Degil Yerli imalat”, “Maddi ve Manevi
Kalkinma”, “Zafer Hakka Inananlarindir”, “Vetoyu Masonlar Degil Millet Yapar, “Hak Geldi, Batil
Zail Oldu” ... seklindeki sloganlar muglak ve belirsiz sdylemler olmaktan ¢ok bir 6zne olarak milleti
var eden kokleri referans alir. Dilin toplumsal kimlikleri insa siireci baglaminda Necmettin
Erbakan’in sOylemleri, sahsiyetli, adil, bagimsiz, kalkinmac1 ve maneviyatg1 toplumsal gelenegin
degere dayali siyasi eylemlerine karsilik gelir.

Milli Gériis ve Siyasi Kimligin Insasi

Siyasi kimligin insasinda 6nemli tespitlerde bulunan Ali Bulag Milli Goriis ve Refah Partisi
analizinde, Tiirkiye’de merkez sag ve sol partiler sinif esasina dayali partiler olarak kuruldugunu ve
merkez partilerin devletin siyasi uzantilar1 oldugunu belirtir. Sait Halim Pasa 1910 yilinda buna
dikkat ¢ekmistir ve simif ¢ikarina dayali siyaset olamayacagini, kimlik ve aidiyet temelinde degere
dayal1 siyasetin olmas1 gerektigini belirtmistir. Milli Goriis ve Refah Partisi’nin Islam diinyas:
agisindan Onemi, ilk defa devletin digladig1 kadrolarca degere dayali ve halkin anlayacag: sekilde,
maddi ve manevi kalkinma hedefiyle asir1 saga ve asir1 sola hitap etmeyen kesimin Tiirkiye partisi
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olarak benimsedigi bir siyasi parti olarak kurulmus olmasidir. Milli Goriis/RP’nin net ve agik bir
kimlik tanimm vardi ve kimlik krizi yasayan Tiirkiye’ye bir yol haritast sundu. Siyasetin Tiirkiye’de
ve diinyada seffafligini yitirdigi, kirlendigi bir ddnemde ahlaki diiriistliik ve manevi arinma idealini
ortaya koydu. “Adil Diizen” sdylemi ile paylasimda adaleti saglayacak halka doniik adimlar atti.
Miisliiman Osmanli vurgusu i¢inde biz Miisliiman’iz, ancak Bati ile savagsmak zorunda degiliz, ama
biz farkliy1z dedi. Tiirk Kiirt kardesliginin zedelendigi bir donemde Islam kardesligini” éne gikardi.
Sahsiyetli bir dig politikanin savunuculugunu yapti. Bulag’a gore Refah Partisi {i¢ Potansiyel
gosterdi. Birincisi, “idari merkezi” doniistiirme potansiyelini ifade etti. Tanzimat’tan bu yana gelen
“idari gelene@in” bir transformasyona ugramasi anlamina gelebilirdi. Ikincisi, D-8 projesi kiiresel
sistem tarafindan agir sug olarak algilandi. Ugiinciisii, ekonomide havuz sistemi ve denk biitce
yapmasi belli siniflar1 tedirgin etti. Biitiin bunlarin cezasi, “28 Subat Post-modern Darbe” oldu, Refah
Partisi kapatildi, AHIM adaletsiz bir karar1 onayladi. Bulag (2009), Osmanl’nin Bat: tarafindan
durdurulmus bir medeniyet olduguna dikkat ceker. Oniindeki engel ortadan kalkarsa tarihsel
yiirliylisiine devam edecektir. Bu meyanda Milli Goriis partileri de durdurulmus ve engellenmis
partilerdir. Tekrar o siyasetin devam etmesi i¢in, nasil engellendigine, kimin bu engelleri koyduguna
ve nasil kaldirilacagina bakmak gerekir. Bu ¢ergeveden baktigimizda Milli Goriis siyasetine ihtiyag
var mi1? Bugilin Tirkiye’nin ve diinyanin sorunlari ¢oziilebilmis degil, Tiirkiye’de ve diinyada
magdurlara, yoksullara, tabiata kars1 yiiksek ahlaki 6ne ¢ikaran siyasete ve siyaset felsefesine ihtiyag
var. Milli Goriis bunu temsil ediyor.

Necmettin Erbakan, Milli Goriis ve islamcilik

19. yiizyilda Islam diinyasmin sdmiirgecilik yoluyla Bati ile karsilasmasr iki diisiinsel akimi
dogurmustur. Her alanda, Bati’nin ilke ve degerlerini dl¢ii alan “Baticilik” ve Islami ilke ve
ogretilerden sapmanin gerilemenin asil nedeni oldugunu savunan “Islamcilik™tir.

Ismail Kara (1986, giris yazis1) islamcilik akimini; “19. ve 20. Yiizyilda, islam’1 bir biitiin olarak
“yeniden” hayata hakim kilmak ve akilc1 bir metotla Miisliimanlar1 ve Islam diinyasim bati sémiiriisiinden,
zalim ve miistebit yoneticilerden, esaretten, taklitten, hurafelerden kurtarmak, medenilestirmek, birlestirmek
ve kalkindirmak ugruna yapilan aktivist, modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikir ve ilmi ¢aligmalarin,
arayislarin, teknik ¢dziimlerin biitiiniinii ihtiva eden bir hareket” olarak tarif etmektedir.

Ali Bulag’a (2010) gore Islamciligin ii¢ dnemli dzelligi vardir: ilki Islamciligin tarifi ile
ilgilidir, Islamcilik, siyasi bir kimlik ve siyasi bir ideoloji veya siyasi bir fikir olarak Islamiyet'i
referans alir. Islamiyet'i siyasi, fikri ve toplumsal olarak referans alan akimlarin toplamina
“Islamcilik” denilmektedir. islamciligin ikinci 6zelligi, modernlige karsi ve modernlestirici bir akim
olarak ortaya ¢ikmasidir. Yani, modern diinyaya bir cevap olarak ortaya ¢ikiyor ve ayni zamanda
toplumu modern siirece, modern hayata katma iddiasin1 tasiyor. Ucgiincii 6nemli ozelligi ise,
Islamciligin bu topraklara ait bir fikriyat ve bir akim olmasidir. Yani; baticilik ve onun tiirevleri olan
liberalizm, kapitalizm ve milliyetcilik gibi, batidan terciime bir diisiince ya da bir iktibas hareketi
olmayip, kokii bu topraklarda olan bir akimdir.

Islamcilik akimiyla dinin kendini mesrulastirma sekli de degismistir. Din, dogrulugun
kaynagini askin olanda degil rasyonel olanda aramaya baslanustir. islamcilik modernist ve Batili bir
kavram olarak insa edilmektedir. El Maverdi’nin Ahkam’us Sultaniyye isimli eseri 19. Yiizyil
Islamcilarmin  dogusuna kadar Islam Siyaset kuramma kaynaklik etmistir. Maverdi siyasal
gerceklikle ilahi yasa arasindaki uyugmazliklari, siyasal gerceklik lehine, ama miimkiin oldugunca
ser’i bir izahla ¢ozlimlemistir. Bu tutumu {immetin siyasal biitiinliigiinii muhafaza etme ve siyasi
kargasaliktan uzak tutma endisesine dayandirilmistir. Misliimanlarin sonu gelmeyen siyasal
ihtilaflarin ortasinda kargasa ig¢inde yasamalarini 6nlemek igin ulema, fiili iktidarlar1 asgari bir
mesruiyet tasimak kaydiyla onaylamistir (Duman, 2003, 545).
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Islamciligr geleneksel Islam’dan ayiran temel &zellikler incelediginde, Islamci ideolojide
Islam, Batil1 ideolojiler modelinde bir diinya gériisii olarak karsinza cikar. Dine dair hakikati ilahi
onamada aramak, askin bir giiciin varlig1 ve iradesinin dayanak olarak gosterilmesi yerine, tamamiyla
rasyonel bicimlerde dogruluk ve haklilik arayislarma gegilir. islamcilikta, Islam’in diinyanin
gereklerine uygunlugu ve mesrulugu, tamamiyla akla hitap eden, ¢agin paradigmalarina uygun
tezlerle savunulmaktadir. Bu ideolojijk savunmada ahiret vurgusu énemini yitirmekte ve Islam artan
oranda diinyevilesmektedir (Duman, 2003, 547).

Modernlesme siirecinde yenilesme hareketleriyle, Bati’li deger ve kurumlara Islami
referanslar bulma cabasi Islam’a “sosyal pekistiricilik” ya da “kimlik arac1” islevleri yiikleyerek
Islamcilik ideolojisinin dogusunu hizlandirmistir. Ayrica, modern kurum ve degerlere temel
elestiriler yoneltmek yerine onlara Islami muhteva kazandirma yolunu segmistir. Miimtaz‘er
Tiirkéne’ye gore Islamcilik geleneksel islam’dan farkli bicimde rakip olarak dinleri degil, felsefe ve
ideolojileri goriir. Ismail Kara ise Islamcilarin savunmaci bir yaklasima sahip olduklarini,

Avrupa’nin modernitesi karsisinda “dinin terakkiye mani olmadig1” savunusu i¢inde bulunduklarini
belirtir (Mavis, tarihsiz, 25-26).

Osmanli Hilafetinin ilgasindan beri, Islam diinyasin1 belirleyen en temel kosul,
Miisliimanlarin bir siyasi odaktan yoksun kalmis olmalaridir. Bu derin konu Islam’in siyasal
tezahiirlerini tek bir hikayeye sigdirabilmeyi imkansiz kilan ve fakat dini tecriibe olarak islam’in
kimlik, 6zdeslik ve farklilik stratejisine dayanan, gelecek icin de siyasal taleplerin her tiirlii
iyimserlige, yol gostericilige imkan veren bir durumdur. Siyasal islam olarak ortaya ¢ikan, aslinda
birilerinin Miisliiman kimligiyle siyasal katilimda bulunmasindan bagka bir sey olmayan siyasi
hareketlilik tamamen beseri, dolayisiyla tarihsel ve toplumsal bir hareketliliktir. Bu yoniiyle siyaset
bir beser olarak insanlarin siradan bir etkinligidir. Bu etkinligin motivasyonu veya referanslari
itibariyle ilahi ve ahlaki olana merkezi bir yer ayirmasinin kendisi de beseri bir tercihtir. Bu
motivasyon saf ve monolitik bir motivasyon olmayabilecegi gibi referanslarin tespiti de bir yorum
isidir. Her yorum gibi o da beseri bir istir. Belli kitlelerin siyasal katilimlarmni Islami bir ¢ergevede
tutma gayretlerinin sonucunda olusan bir hareketliliktir. Siyasal alanda var olus devlet iktidarin ele
gecirmeyi dogrudan hedefleyen projelerle sinirh degildir. Siyasal alan ayn1 zamanda devlet iktidarim
elde etmenin 6n sarti olarak sivil toplumun yaygin bir entelektiiel-ahlaki stratejisini de kapsar.
Bundan dolayz, bir siyasal proje olarak islamcilik taniminin igerisinde degisik Islamilesme stratejileri
icin genis bir yer vardir (Aktay, 2000, 101-109). Erbakan siyasi hayati boyunca pek ¢ok sivil ve
sendikal orgiitlii topluluklar bizzat tesekkiil ettirerek bir yandan toplumun ahlaki yonden insasini
hedeflerken, diger yandan Milli Goriis siyasetini besleyen bu ahlaki zemini siyasal alana ve devlete
tagimustir.

Milli miicadele déneminde kaynagini islam’dan alan bir devletin kurulacag: sziinii verdigi
iddia edilen kurucu kadronun, cumhuriyetle aksi yonde hareket ederek ‘laik¢i’ bir devleti insa
stirecine girmesi Tlrk toplumunu “laisizmin” yeniliklerinden kurtaracak birini aramaya yoneltmisti.
Islame1l11 modernlestirici milli devlet gergevesine oturtan, yeni bir insan ve toplum yaratmak igin
Islami devleti ‘milliyetci Islamci ideoloji’ olarak okuyan Islamci akimlardan farkli olarak
Erbakan’in islamlig1 (Arpaci, 2012, 159) milli siirlar1 asan bir gerceklige tekabiil eder. Necmettin
Erbakan, Milli Goriis’tin dayandig1 medeniyetin, yani Selguklu ve Osmanlinin dayandig1 temel inang
medeniyetinin ancak Insanliga saadet getirebilecegini vurgular. Ciinkii bu inan¢ Islam’mn ulvi
prensiplerine dayanarak tesekkiil etmis bir inangtir. Bu baglamda Necmettin Erbakan’in “millilik”
sinirlarini tarihsel olarak Selguklu ve Osmanli mirasina sahip Miislimanlarin geneli olusturur
(Arpact, 2012, 245). Osmanh aidiyet kaliplarinin olusturulup yerlesmesinde cihad ve gaza ruhunu
kapsayan flituhat miiessesesi Onemli bir rol oynar. Fiituhat sadece bir savas bir galibiyet ya da
yenilgi meselesi olmayip stireklilik arz eden bir yasam bigimi, bir inang gostergesi, bir vizyon
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meselesi ve insan1 yasatan evrensel bir durusu (il’ayi kelimetullah1) da simgelemektedir. Erbakan’in
1974 Kibris Barig Harekati’nda Ada’nin tamaminin ya da 6nemli bir kismimin alinmasi 1srarmin
altinda yatan hakikat fiituhattir. Fiituhat, sadece iilkenin cografi bir genislemesini géstermeyip, fiili
anlamda devletin varhgimni, birligini ve dirligini gosteren bir fenomen, kisacasi devletin/sistemin
“yiirimesi”dir (Calig, 2015, 27-29). Erbakan’in Milli Goriisi aciklarken kullandigi 6nemli
kavramlardan biri de cihaddir. Milli Gériis’iin her yil tertip ettigi Istanbul’un Fethi’nin yildoniimii
kutlamalar1 ile fetih/cihad ruhu diri tutulmaya c¢alisilir. Necmettin Erbakan’a goére cihad biitiin
insanlarin saadeti ve yeryiiziinde hakkin hakimiyeti i¢in bir mii’'minin her alanda var giiciiyle
calismas1 demektir.

Erbakan’in kurdugu iki partide de yer alan “Milli” lik ifadesi, “tarihi” 6viing kaynagi kabul
ederek kitlelere 6zgiiven asilama yaklagiminda kendini gosterir. “Asr-1 Saadetten Ronesans’a kadar
gecen 7 asirlik devirde biitlin insanligin ilimlerini. .. ve bugiinkii insan bilgisinin en asag1 %60-70’ini
Miisliimanlar inkisaf ettirmistir. Miisliimanlar1 kiiciik géormege kalkan insanin ilminin yarisindan
fazlasinin sahibi yine Miislimanlardir.. Ronesans’ta Avrupalilar Miisliimanlardan ilmi
almuslardir...” (Erbakan, 2013, 22) 1969 “Islam ve Ilim Konferanslariyla Erbakan Tanzimat sonrasi
Bat1 kargisinda asagilik kompleksine kapilan aydin ziimreye ve halka, sahip oldugu degerlerin farkina
vardirarak, Bati karsisinda 6zgiiven asilamay1 hedeflemistir.

1969 yilinda bagimsizlar hareketinde “Mukaddesat¢1 Milletimize Beyanname” kitabinda ne
sagct ne de solcu olmadiklarini heniiz fark edememis kitlelere “mukaddesat¢i” kimligi sunan
Erbakan’a gore “Millet” kelimesi Miisliimanlig1 ve iimmeti temsil eder, irki detaylara saplanip
kalmaz (Erbakan, 2014a, 191).

Uzun yillar ‘Adil Diizen’ ¢aligmalarinda bulunan Arif Ersoy’a gore Erbakan, Bati’nin
Islam’in siyasi yoniinii one c¢ikarip tehlikeli bir ideoloji olarak gosterdigi, “Islam Dini” ve
“Miisliiman” kavramlar1 yerine ikame edilen “Islamcilik” kavramni kullanmaz ve kendisini bu
kavramla tanimlamaz. “Islamcilik” kavramu yerine “Milli Goriis” ve “Miisliiman” kavramlarini
kullanir. Misliiman kavrami Allah’in Kur’anda beyan ettigi bir kavramdir. Biitiin peygamberler
Islam Peygamberidir ve Miisliiman’dir. Islam, baska kavram, inang ve hareketi kabul etmez. Ayni
sekilde Islam “Muhammedi” ya da “Muhammedan” ifadelerini de kabul etmez. Ersoy’a gore “Milli
Goriis” Hz. Ibrahim’den baslayan ve bugiine gelen bir kavramdir ve temelinde; inancta, fikirde,
séylemde ve eylemde birligi ifade eder. Milli Gériis, Batihilarin ifade ettigi gibi ne Ingilizcedeki
“national view” ne de Arapgadaki “fikri vatani” kelimelerinin karsiligi degildir. Yeryiiziinde
yasayan biitlin Miisliimanlarin ortak diinya goriisii ve deger Olgiilerini ifade eden bir kavramdir.
Insanliga dair problemlerin ¢oziimiinde her iilke ancak kendi “milli goriisii” ile sorunlarini ¢zebilir
temel esast lizerine dayanir. Bu anlamda Milli Goriig Hareketi, {ilkemizin ve beseriyetin karsilastigi
iktisadi, siyasi, ahlaki ve ilmi sorunlarina ¢6ziim bulma iddiasinda olan bir medeniyet projesinin bir
bakima hak ve adalet eksenli diinya gorisiidiir. Bu hareket siyasal tarihimizin en dinamik ve en
kapsayic1 hareketi olarak degerlendirilebilir. Ulkemizin iktisadi ve sosyal gelisme siirecini énemli
olgiide etkileyen ve katkida bulunan Milli Gériis Hareketi “Anadolu Inkilabr” diye vasiflandirdigimiz
tilkemizdeki koklii degisme ve gelismenin aksiyon asamasidir (Ersoy, 2015, 56-63).

Necmettin Erbakan’a gore Milli Goriis, maneviyatgi, hakki dstiin tutan, barisi koruyan,
tarihteki serefli yerini almay1 hedef alan bagimsiz, hiir, insan haklarin1 koruyan, kamil manada din
Ozgiirliigiinii savunan... bir romorkor gibi hizmet ederek Tirkiye’yi aslina ¢eken bir fikir ve
aksiyondur (Erbakan, 2009).

Milli Goris terkibi higbir zaman Tiirk milleti ya da Tiirk milliyetciligi gibi ulusaler bir tez
veya bakis acisim degil, dine yonelik bir durusu ve i{immetci bir ¢agriyr ifade eder. Islam
milleti/immeti hakkinda saf bir enternasyonalizm tasariminin varligindan s6z edilemez. Tiirkiye
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merkezlidir ancak bu durum irkgilik nitelik tasimaz. Ornegin, Kiirtler ya da baska bir etnik yapr ile
ilgili herhangi bir irk¢1 ima, Milli Gérils iginde yer almaz. Ote yandan Milli Gériis tasarimi,
Tiirkiye’nin Islam diinyasinin ve birliginin yegane potansiyel énderi olarak diisiiniilmesine dayanir.
Osmanli’nin varisi olmak, Tiirkiye’ye tarihten bu misyonu yiiklemektedir. Etnik milliyetgilikten
bagimsiz, Miisliiman olma ortak paydasinda birlesmis, ancak iimmetten farkli olarak cografi olarak
Anadolu, tarihsel olarak Osmanli mirasi iizerine insa edilmis bir anlama goénderme yapar (Arpaci,
2012, 267-268).

Milli Goriig’lin amaci, maddi ve manevi kalkinmay1 saglamak i¢in Oncelikle manevi
gelismeye ve ahlakgiliga gereken agirligi vermek, bunun i¢in bireylerin manevi ve fikri egitimini
gerceklestirmektir. Bu cercevede Milli Goriis bes ana hedef 6ngdrmektedir; I¢ baris, devlet-millet
kaynasmasi, yeniden biiyiik Tiirkiye mesalesi, manevi kalkinma ve maddi kalkinmadir. Milli Goriis’e
gore Tiirkiye’nin sanayilesmesi bir var olma ve yok olma sorunudur. Bunun i¢in somiirgeci faizin
kaldirilmasi, israflarin 6nlenmesi, vergi toplama ve kredi dagitma sisteminde adaleti gdzeterek, milli,
giiclil, siiratli ve yaygin bir sanayilesmenin gerceklesmesi igin geri kalmis yorelere oncelik vermek
gerekir. Bunu saglamak icin de “ufki devlet¢ilik” ve yaygin 6zel sektor esasini getirmek zorunludur
(Saribay, 2015, 263). Bu maksatla Erbakan siyaset oncesi donemde Tiirkiye’nin ilk motor fabrikasi
Glimiis Motor tecriibesini ve koalisyon hiikiimetleri doneminde de agir sanayi hamlelerini
baslatmustir.

Erbakan’in Milli Goriisii’nii temsil eden partiler “rastgele bir parti kurulugu degildir. Kendi
diinya goriisiinden zorla ve hile ile uzaklastirilan bir milletin kendi 6ziine doniis hareketidir (Erbakan,
2010, 112).” “Biz aslimiza donersek biiyiiriiz”... fikrinin bir aksiyon, bir hareket haline gelmesi
Milli Goriis ile olmustur. Erbakan i¢in Milli Goriis, tarihin en biiyiik devletinin milletinin aslina,
0ziine, ruh kokiine donmesi olayidir (Arpaci, 2012, 268). Erbakan, Milli Goriis’tin anlagilabilmesi
igin tarihe vurgu yapar. Milli Gériis’ii, Milletimizin inanci, tarihi, kimligi, kendisi ve Istiklal
Savagi’ni yapan goriis olarak tanimlayan Erbakan; Sultan Alparslan’in, Sultan Fatih’in ne sagci, ne
solcu, ne de liberal goriislii oldugunu, Milli Goriiscii olduklarini vurgular (Erbakan, 2014b, 377-380).

Erbakan’a gore, “Millet”i yasatan kuvvetin kaynagi, tarih boyunca “inangli olmasi, hakki ve
adaleti temsil etmis olmas1” idi. Erbakan, Bati’nin toplam giicii karsisindaki zaferlerin inangtan,
hakki iistiin tutma ve adalete olan bagliliktan kaynaklandigini belirtir. Milli Goriig™iin esaslarini
belirttigi konusmasinda: “Milletimiz inanglara miidahale etmemis, hicbir zaman sOmiirgeci
olmamistir. Milletimiz tarihi boyunca milletlerarasi miinasebetlerde hakkin ve adaletin miidafii
olmus ahitlere baglilik ve karsilikli esit muamelenin en giizel 6rneklerini vermistir... Milletimizin
tarih boyunca tecelli eden galip vasfi idealist olusudur... ahlak ve fazilet gibi iistiin insani hasletleri
vardir. Milli Goriig idealist, ahlak¢r ve maneviyat¢1 fitrati koruyan bir goriistiir. Ana gayesi
milletimizin manevi ve maddi sahada kalkinarak saadet ve selamete erismesidir (Erbakan, 2014c,
39-49).” Erbakan Milli Goriis’ii diger liberal ve solcu goriislerden ayiran temel farki soyle belirtir:
“Dort ana prensibimiz vardir: birincisi ahlak ve maneviyattir. Bu ilke en 6nde gelen bayraktir.
Ikincisi, sahsiyetli dis politika giidiilmesidir. Tiirkiye'nin uydu degil, lider iilke olmasidir.
Bagkalarina iistiinliik taslamak i¢in degil, biitiin insanligin bekledigi 6zledigi hakki iistiin tutan diinya
nizammin kurulmas: i¢in Tiirkiye’nin giiclii bir iilke olmas1 gerekmektedir. Ugiinciisii, “Miistemleke
tipi bir kalkinma degil, lider iilke kalkinma modeli” esastir. Dordiinciisii ise, yeryiiziinde ifsadin
onlenmesi i¢in Tiirkiye’nin ve biitiin insanligin saadeti i¢in caligmaktir. (Erbakan, tarihsiz, 3)

Erbakan ve Liderlik

Liderler hayalleri, algilar1 ve anlamlar1 yonetirler, vizyon olusturma, onunla insanlarin
hayallerini canlandirmay1 saglarlar (Erel, 2008, 43). Liderlik her seyden once hiirriyet, haysiyet ve
hamiyet ister. Maddi ve manevi bagimsizlik, onur ve sayginlik, gayret ve kararlilik gerektirir.
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Liderlik ciddiyet ve cesaret isidir. inang ve ideallerin ete kemige biiriindiigii yonetim anlayisindan
Ote yetkisi olmadigi halde toplumu etkileme ve yonlendirme giiciinii ifade eden diisiince, séylem ve
pratiklerin miicessem hale doniismesidir. Bunun tersi de miimkiindiir. Bazilar1 bilgi ve becerisiyle
insanlar fikren etkileyip yonlendirme giiciine sahiptir ancak yonetme yetenegine sahip olmayabilir.
Gergek liderler, hem yonlendirme hem de yonetmesini iyi bilen sahsiyetlerdir. Liderlik, farkli grup
ve sosyal katmanlar1 anlayis farkliliklarina ragmen kendi bagkanlar vasitasiyla yonetmek ve
yonlendirmektir (Akgiil, 2011, 10-11).

Mortimer Adler, liderlik fonksiyonuna bagl {i¢ énemli nitelik bulundugunu belirtir. 1k
olarak liderin inanan ve inandiran moral karakter sahibi bir insan olmasi gerekir. Halk ile lider
arasinda politik alanda isbirligine saglamlik ve siireklilik saglayan karsilikl1 iyi niyettir. ikinci olarak
lider calistigi kadroyu ve halki pesinden siiriikleyebilmelidir. Baska bir deyimle millet kendi
kaderinin iyi ellerde bulundugunu hissedebilmelidir. Son olarak da lider, kararlarim1 saglam
gerekeelere dayandirabilmeli ve tereddiit etmeden, zigzaglar ¢izmeden stratejisinde ongordiigii
esneklik cercevesinde icraatini yiiriitebilmelidir (Ergin, tarihsiz, 69).

Erbakan’in sahip oldugu nev’i sahsina miinhasir 6zelliklerin bilimsel gevrelerde ve tarihsel
siireclerde goriilebilen temel liderlik &zellikleriyle drtiistiigii soylenebilir. Istikrarli ve inang temelli
kimlik duygusu, miikemmele doniik degisimi gergeklestirmede yaratict hamle ideali ve sorumluluk
ahlaki, gercekle birlikte yasama konusunda biiylik bir kapasite, dis diinya ile basa ¢ikma konusunda
olgun savunma mekanizmalarina sahip olmak, bagkalarini suglamak yerine sorumlulugu iistiine
alabilme yetisi, olaylar1 anlamak ve analiz etmek, kontrol edebilmek ve etkilemek, gerekli 6zgilivene
sahip olmak, boyun egmemek fakat gerektiginde meydan okuyabilmek, olumlu ve iimitli olmak,
hakli ¢iktiginda ya da ¢ikmadiginda neticeyi olgun bir siikiinetle karsilama, her firsati avantaja
dondstiirebilme (Erel, 2008, 39-43) ve diistiigli yerden kalkabilme yetenegi, Erbakan’i bir lider
olarak var kilan temel 6zellikleri olarak degerlendirilebilir.

Ust diizeyde giiclii bir kisilige sahip olmasi, ama¢ odakli olmasi, siirekli asil hedefi
gbzetmesi, Ustlin bilgi, zeka, azim, kararlilik, 6zgiiven, cesaret, sabir, ¢caligkanlik, fikir ve diisiince
iiretebilme, iilke meselelerinde uzlagmaci ve ileri goriisliiliik, tistiin espri anlayisina sahip olma,
takipgilerinde heyecan uyandirma, etkileyici bir hitabet, konustuklarini etkileyebilme, motive
edebilme, her kesimden insana hitap edebilme, Insan iliskilerinde son derece nazik ve muhatabima
deger vermesi gibi liderlik niteliklerine ileri diizeyde sahip oldugu soylenebilir.

Karizma, liigat anlami itibariyle Allah vergisi, ilahi misyon ve olaganiistii kutsal yetenek
anlamlarinda kullanilmaktadir. Kavramin ¢agristirdigi “karizmatik liderlik”, Necmettin Erbakan’in
liderlik profilinde topluma kimlikli bir kisilik “miicahit” ve “bilgelik” sunar. Lider toplumun birlik
ve beraberliginin, toplumsal dayanigsmanin temsilcisi, 6zii olarak kabul edilir. Karizmatik kigilik
iktidarin siyasal ve toplumsal biitiin kriterlerini goriiniir kilan yiiziidiir. Iktidarn vazgegilmez amac1
olan toplumsal birlik ve biitlinliigiin en iyi temsil edildigi alan (Cetin, 2016, 198) olarak Necmettin
Erbakan toplumu etkileme, kisiyi takdir etme, iyi davranislarini ona realist bir sekilde hissettirme
seklinde motivasyon artirici, geleneksel degerlere bagli, ‘maneviyat¢i bilge karizmatik liderlik’
profiline uygundur. Nevzat Tarhan’in (2010, 170-191) teorik liderlik analizlerinden hareketle
Necmettin Erbakan teskilatina karsi buyurgandir, sorumluluklarin ni¢in ve nasilligini bir biling
diizeyinde hatirlatir. Karar verirken ilmi verileri toplar, bagkalarimin tecriibelerinden faydalanir,
istisaresiz karar vermez, insan ve bilgi unsurunu genis ve derinlemesine kullanir, kisiyi ikna ederek
kabiliyetlerini azami dizeyde ¢aligtirir. Biirokratik tikanmalar, engellemeler, yavaslatmalar
hususunda ¢aliganin ikna edilerek verimliliginin ve basarinin artmasin1 yontem olarak benimser. Bu
bir tiir empati anlamina gelir. Bir insana zorla bir seyler yaptirilabilir ancak zorla bir seye
inandirilamaz. inanmadan yapilan islerde zay1f kalir, koklii olmaz ve devam etmez. Erbakan insanlari
sonuna kadar dinleyen, duygusal iletisime 6nem vererek, ciddiye aldigini, dinledigini yorumlarla
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ifadelendirerek konusmacinin ruh haline empati yaparak karsilikli sevgi-saygi dilini muhafaza eden
bir liderdir. Erbakan’in sorun ¢6zme tarzi ise fertlerin ve toplumun hasta olmamasi i¢in korucu
hekimlige 6nem veren ve buna yonelik 6nlemler almaya calisan bir tarzdir. Bu yiizden siyasi ve
sosyal meselelerde kendi ifadesiyle pansuman tedbirler yerine kalici yapisal ¢oziimler iireten,
sorunlarin tekrarlanmamasina yonelik politikalar gelistiren bir liderdir. Planlama ve proje yetenegi
bakimindan ileri diizeydedir. Eylemlerin kurumsal hedefe uygunlugunu, 6nem sirasi ve vizyona
uygunluk bakimindan operasyonun taktiginin iizerine bir de strateji ilave ederek mutlaka uygulama
ve kendi ifadesiyle inta¢ (netice alma) agsamasi ile basariya ulasilacagini her zaman vurgulamstir.
Kriz durumlarindaki tutumu ise gelecekteki daha biiylik hamleler i¢in en biiyiik yatirimlarin
gerceklestigi donemlerdir. Heveslerine ve sezgilerine gore degil, gerceklere gore kurumsal ve
kapsamli diislinerek krizi asma plani yapar. Yeri geldiginde risk alabilen, vazgegebilen, mevcudu
koruma ve firtinada agilma istegine gore degil, bunlar arasinda dengeyi saglayarak rasyonel adimlarla
yiirimeyi hedefler. Krizleri firsata doniistiirerek diistiigli yerden kalkabilen bir liderdir. Motivasyon
yontemleri bakimindan hakikate ve dogrulara inanmis pozitif bir enerji yayar. Kendisi inandig1 i¢in
insanlart da inandirir ve harekete gegirir. Erbakan’in igtenlik ve seffafliga dayali s6zel olmayan
iletisimi kitlelerde giiven telkin eden bir 6zellige sahiptir. Muhatap oldugu kitleyi itekleyen degil,
sefkat ve merhametle ¢ceken, tutan ve 6zgiiveni artiran bir liderdir. Higbir zaman bagariy1 tek basina
sahiplenmez. “Ben” kelimesi yerine “Biz” ifadesini kullanir. Iimkanlar1 ve firsatlar1 adil bir sekilde
paylastirarak, basariy1 teskilatina ve millete mal ederek, gercek basarmin yapilan gayretler
neticesinde Allah’mn bir liitfu oldugunu her firsatta vurgulamistir. Giiglii donemlerinde basariyi
kendinden gérme zafiyetine diismemis bir liderdir. Zayif donemlerinde 6tke kontrolii zirvede olan
bir liderdi. Kamuoyu 6niinde kendisine yapilan haksizliklara karst son derece tutarli ve ilmi cevaplar
verirken teskilat ¢alismalarinda bir o kadar vazifelerin ifas1 hususunda ince detaylara kadar hesap
soran, sorumluluklari en iist dlizeyde hatirlatan, kararli ve takip¢i bir durus sergiler. Olaylarda asil
hedeflere dikkat ¢ekerek goriinmeyen arka planlari topluma gostererek suur olusturmaya g¢aligirdi.
Erbakan hak temelli giiclii bir inanca sahipti. Siyasetine yon veren davasina olan inanciydi. Bunun
O’na kazandirdig1 sarsilmaz/savrulmaz bir durusu vardi. Inancin olmadig: bir miicadelenin zayif ve
koksiiz kalacagini, siireklilik saglayamayacagini biliyordu. Bu yoniiyle, psikolojik algi ve
yontemlerle siyaseten etkilenmesi gii¢ bir liderdi.

Necmettin Erbakan esnek ve pragmatik bir siyaset¢i olmanin yaninda, saf ve idealist bir
devlet adamudir. Ayn1 zamanda bir aksiyon adamidir. O, ne bir cemaat lideriydi, ne de siradan bir
siyaset¢iydi. Erbakan, kendine 6zgii, hak temelli aksiyomatik bir diisiince yapisina sahipti. O’nun
i¢in asil 6nemli olan, ugruna miicadele ettigi davasidir. Davasiin insaniistii ve zamanlar {istii
olduguna inanir. Bununla birlikte gayesinin yeryliziindeki biitiin insanlifa hizmetle anlam
kazanacagim belirtir.

Devlet islam’1, Necmettin Erbakan’in siyasal yasamindaki miicadelesinde kirilma yaratan en
onemli taraf olmustur. Bir devlet politikas1 olarak benimsenen ve belirli sinirlar iginde desteklenen
Islam anlayis1 disinda, kitlelere Islam’a ait olmak kosuluyla daha fazla dini &zgiirliik vaad eden ve
kitlelerin dini 6zgiirliik taleplerini siyasal alana aktaran Necmettin Erbakan, siyasal yasaminin hemen
tiimiinde verili sistem tarafindan Gtekilestirilerek, sistem digina itilmeye ¢aligilmigtir. Ancak dikkat
cekici bigimde her sistem disina itilme, Erbakan ve partililerini daha da gii¢lendirerek sistem icine
yeniden konumlandirmistir. Bu noktada Necmettin Erbakan’in en 6nemli katkisi, (Arpaci, 2012, 226)
temsil ettigi kitleleri mesru zeminde tutarak, demokratik sistemin engellemelerine karsilik, siyaset-
toplum iligkilerine yon vererek, sistemin temel insan haklari, siyasi haklar iizerindeki baskisinin
kaldirilmasi, devlet-millet kaynasmasinin saglanmasi ve “dislanan 6tekini” kabul eden demokrasi
kiiltiirinlin derinlestirilmesinde olmustur.  Erbakan’i diger liderlerden farkli kilan, partilerinin
kapatilmasi, 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi ve hakkindaki siyasi yasaklara ragmen mesruiyet sinirlarini
agsmadan, hukukun {stiinliigline bagli kalarak miicadele vermis olmasidir. Erbakan’in sistemin
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yanlislarini 1slah edici giiglii paradigmasi, “hakk: tavsiye eden bir toplulugun” topyekiin cemiyeti
donistiiriicti etkisine vurgu yapar.

Milli Gortis igerisinde temsil edilenler ve edilmeyenler olarak iki kategoriye ayrilabilecek
Islami ya da Islamc1 gruplardan Milli Gériis i¢inde temsil edilmeyenler cogunlukla daha aktivisit
olan Islamcilar1 kapsamaktadir. Bu grup Necmettin Erbakan’1 ve siyasal yontemlerini pasif olmakla
suglanmuglardir. Ozellikle 1979 Iran devrimiyle artan Islamci aktivizmin elestirileri yogunluk
kazanmist1. Milli Goriis i¢inde temsil edilen gruplarin Necmettin Erbakan karsisinda taraf olmalarina
sebep temel nokta Erbakan’in sarsilmaz-yegane liderligidir. Uluslar arasi1 diizeyde Miisliiman
Topluluklar Birligi Kongreleri ve D-8’in kurulusu ile kendisini, Tiirkiye liderligindeki Islam
Birliginin kurucusu ve lideri olarak konumlandirmis olan Necmettin Erbakan’in bu iki kategori
karsisindaki tavri ise “liderlik” konumundan sapma yaratmayacak bi¢imde olusmustur (Arpaci,
2012, 226-227). Erbakan’in lider profili; teorik, kurucu, yonlendirici/doniistiiriicli ve icraci gii¢lii bir
karakter olarak Tiirk siyasi hayatinda ve Islam diinyasinda yerini korumustur.

Tarihte ¢i8ir agan liderlerin belirgin vasiflari, milletine giivenmeleri, milletin diinya goriisii
ve deger Ol¢iilerine inanmalari, devletlerinin bagimsizligina 6nem vermeleri, iilkesini merkeze kabul
etmeleri, biliyliik hedefler belirlemeleri, biiyiik hedeflere ulasmada her ¢esit engeli agsma azim ve
kararliligina sahip olmalari, hi¢cbir mevki ve makam ic¢in hedefinden vazgegmemeleri olarak
siralanabilir. Necmettin Erbakan, tarihimizde ¢igir acan liderleri 6rnek alir. Onlari, Milli Goriis
Hareketi’nin onderleri olarak kabul eder: Malazgirt Meydan Muharebesi’nin Bagkomutani1 Alp
Arslan, bir gocebe beyligini adil giiclii bir devlete doniistiiren, hedefler ortaya koyan Osmanli
Devleti’nin kurucusu Osman Gazi, Istanbul’u fetheden ve Batr’y1 Ortacag karanligindan kurtaran
Fatih Sultan Muhammed Han, diinya hiikiimdar1 muhtesem Kanuni Sultan Siileyman ve 1rk¢1, tekelci
ve sOmiirgeci mihraklarin planlarmi ¢ok iyi anlayan ve akamete ugratmaya caligan Sultan
Abdiilhamid Han’dir (Erbakan, 2010, XVIII).

Erbakan Tiirkiye’de demokrasinin, insan hak ve ozgiirliikklerinin tam ve kamil manada
gercgeklestirilmesi konusunda ’tam bagimsiz bir Tiirkiye” ideali lizerine siyasetini konumlandirmigti.
Erbakan dort kere partisinin kapatilmasi, hapis ve siyasi yasaklar gibi biiyiik bedeller 6deyerek
verdigi miicadele neticesinde seckinci azinligi zihniyet bakimindan doniistiiren ve kendi siyasi
goriigiind kitlesellestiren bir gili¢ olarak siyasette yerini almus bir liderdir.

Liderler geride biraktiklariyla da olgiiliir. Zaman yoniinden toplumun oniinde yiiriiyen
liderler bazen Sliimiinden sonra daha iyi anlasilir. Onlarin kimlikleri aramizda dolasir. Toplumsal
aidiyetleri umulmadik zamanlarda ortaya ¢ikar ve sisteme ayar verir. 27 Subat 2011°de vefat eden
Milli Goriis Lideri Necmettin Erbakan’in naasi vasiyeti iizerine devlet protokolii uygulanmadan
yaklagik {i¢ milyon kisinin katilinmyla Fatih Camiinden Merkez Efendi Kabristanina ugurlandi.
Yarim yiizyila yakin siyasi miicadelesinde siyasi parti liderlerinin, devlet erkaninin ve milletin hi¢bir
protokole tabi olmaksizin cenaze merasiminde bir araya gelmeleri 6nemlidir.

Erbakan ve Devlet

Necmettin Erbakan “devlet” kavramini ve kurumunu devleti bir aygit olarak kimin elindeyse
onun maksat ve kabiliyetine gore hizmet iretir” mantig1 ile hareket etme yolunu tercih etmistir.
Miisliiman bir toplumun devleti Miisliimanlara aittir ve Miisliimanlarin eliyle bir deger alani olarak
ortaya ¢ikar ve baska bir amag i¢in kullanilamaz. Bu hizmet alan1 “Hayrin daimi muhafizi, serrin en
esasli muarizidir.” Ancak “adalet”le varligini siirdiirebilir. Erbakan’in devlet igerisindeki bazi
odaklarin baskici ve magdur edici tutumlarina muhatap olmasina ragmen devlet karsiti bir dil ve
lislup takinmamas1 devlet algisindaki makuliyetin bir sonucudur (Ozdemir, 2015, 347-348).
Necmettin Erbakan’a gore devlet, yapilanmasindan ve bigimsel dzelliklerinden ¢ok yerine getirdigi
gorevler ve insanlara sagladigi siyasal ve sosyal ortam bakimindan énem tasir (Arpaci, 2012, 246).
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Erbakan, Anayasayr “biitiin insanlarin mutabik kaldigi hak ve adalet diizeni” olarak tanimlar .
“Anayasa insan haklarmi ve devletin canavarlagsmamasini teminat altina almalidir. Bdyle bir metnin
hazirlanmasi parmak sayisi ile degil, ilim ve ihtisas sahipleri tarafindan yapilmasi gerekir. ihtisas
erbabi hazirladiktan sonra yiiriirliige konmasi milletin tasvibi ile olmalidir (Saylan, 2014, ropértaj).”
Erbakan su li¢ 6zelligin; “Hakki iistiin tutmak”, “maneviyati esas almak” ve “nefis terbiyesine énem
vermenin” devlet idaresinde yoneticilere kazandirilmasi gereken temel 6zellikler oldugunu vurgular.
Devlet sistemi bu 6zellikleri dikkate almadiginda, kuvvet, cogunluk, imtiyaz ve menfaat birer hak
sebebi olarak ortaya ¢ikar. Devlet hakli olanin hakkini korumak ve temel insan haklarinin teminati
i¢in vardir. Devletin vatandaslara karsi, adil, koruyucu ve yol gdsterici olmasi gerektigini vurgulayan
Erbakan, devletle ilgili goriislerini,“cemiyeti feda eden kapitalist goriise karsi oldugumuz gibi
cemiyeti esas alip ferdi feda eden sosyalizmin her c¢esidine de ayni sekilde karsiyiz... Nazarimizda
hak mukaddes olup, mutlaka sahibine verilecektir. Hakkin tevzii hususunda higbir renk, dil, din, irk
ve siif farki gézetmeden.. hareket ederek, devletin ne sekilde olursa olsun higbir fert, ziimre veya
zihniyetin kendisi gibi diisiinmeyen kimselere tahakkiim etmesine miisaade etmeyecegiz... devlet
hizmet olarak adalet dagitmakla vazifeli kisilerin bu vazifeyi hakkiyla yapabilmeleri i¢in ahlakli ve
liyakatli kimseler olmas1 gerekir, her tiirlii devlet hizmetinin ifasin1 emanet olarak kabul ediyor ve
emanetin ehline verilmesi gerektigine inanmiyoruz” (Erbakan, 2014c, 49-50) seklinde ifade eder.
Erbakan’a gore devlet diger siyasal konular gibi, insanlik i¢in “saadet nizaminin” saglanmasinda bir
ara¢ olarak iglev goriir. “Saadet nizami”’nda bireye sunulmasi planlanan refah ve huzur devletten
once gelir ve Erbakan’in ilk kez 1995 yilinda dile getirdigi “gardiyan degil, garson devlet” anlayisi,
sisteme getirdigi elestiri yaninda, devletin insan i¢in var oldugu bir yapry1 6nerir (Arpaci, 2012, 246).
Necmettin Erbakan i¢in bir devlet tanim1 yapmak gerekirse, giic ve otoritenin “hak ve adaletle”
mesruiyet kazandig1 sistemin adidir. Erbakan; devlette “istinat noktamiz hak ve adalettir. Devletin
cemiyette, fazileti {istlin kilacak her tiirlii tedbiri almas1 gerektigine inaniyoruz. Nazarimizda hakl
olan zayif da olsa kuvvetli, haksiz olan kuvvetli de olsa zayiftir (Erbakan, 2014, 49).” Saadet nizamu,
yonetimde tevhid (birlik) ve adaleti, ekonomide ise hakca paylasim diizenini esas alan bir denge
sistemidir, ilmi ve hukukun istiinliigiine dayali barig diizenini (Ersoy, 2017) ifade eder.

Adil Diizen’de devletin varlig1 kisilerin ve toplulugun haklarin1 korumak i¢in kurulmus
olmasidir. Esas gaye devlet degil halktir. Devletin olmadig1 yerde can ve mal emniyeti de ortadan
kalkar. Bireysel ve toplumsal haklarin korunabilmesi i¢in devlet i¢erisinde bir ziimrenin savunmayi
yiiklenmesi gerekir. Miiminler yeryiiziinde giivenligi saglamakla yiikiimlii kilinmis bir topluluktur.
Devlet kendilerine sigmman herkesi kabul etmek zorundadir. Islamiyet hak miicadelesini
hukukilestirmis, bu nedenle hak i¢in cihadi en biiyiik ibadet saymistir. Hakl1 olani haksiz olandan
ayirt edebilmek icin dinler bugilinkii modern hukukun da kabul ettigi gibi siibjektif hak anlayisim
objektif hak anlayisma (Tekir, 2017, miilakat)® cevirmis ve biitiin biiyiik dinler ayn1 hak kriterlerini
getirmislerdir. Islamiyet buna hakemlik sistemini de ekleyerek, savasin sadece hak ve adalet icin
yapilabilecegini ifade etmistir (Karagiille, Erol, 1998, 78-79).

6 [slam’da kamu gorevi devlet baskanlar1 da dahil “emanet” kavramu ile ifade edilir. “Emin” ise kamu gérevini ifa eden
insandir. “Emanetlere ihanet etmeyiniz” ifadesi esas olarak kamu gorevlerinize ihanet etmeyiniz anlamindadir ve bireysel
olmaktan ¢ok “sistemik ahlakla” iligkilendirilen bir kavramdir. Objektif ve siibjektif hak ayriminda Kur’an ayetlerinde
(Nisa 48 ve diger ayetlerde) gegen “adalet” ve “kist” kelimelerinde “adalet” kelimesi hem objektif hem subjektif tiim hak
anlayisini kapsar. “Kist” kelimesi ise sadece objektif adaleti kapsar ve bir 6l¢ii (tarti-ayar) verir. Adelet “dikey” ve “yatay”
adalet olarak bir biitiin olarak ele alinmalidir. Ayni durumda olanlara ayn1 hukuk sisteminin uygulanmasi “yatay adaleti”,
farkli durumda olanlara farkli hukuk sisteminin uygulanmasi “dikey adaleti” gerektirir. Adaletin ve verilen hiikkmiin
olgiilebilir bir 6zelligi olmalidir. Adil Diizende Subjektif ve objektif hak anlayisiyla ilgili Miilakat, Sabri Tekir, ESAM,
25.02.2017.
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Erbakan ekonomik ve sosyal kalkinmada devletin roliinii tanimlarken bdlgeler ve ziimreler
arast dengesizligin kaldirilmasinin “ufki devletcilik” ile miimkiin olacagini savunur. Devletgilik,
onceden uygulandig1 gibi sakuli (dikey) olarak degil, ufki (yatay) olarak tatbik edilecektir. Yani
“Adil Ekonomik Diizende” proje, altyapi, devletce yapilmasi icap eden imkanlar devlet tarafindan
yerine getirilecek fakat sahibi devlet olmayacak, o bdlgenin sakinleri olacak. Ufki devletgilik
bolgesel dengesizliklerin giderilerek yaygin ve siiratli kalkinma modelinin altyapisin
olusturmaktadir. Bu modele gére Anadolu’da kalkinma ne devletle ne de mutlu azinlikla olmayacak;
bolgesel kooperatifler, vakiflar ve kalkinma sirketleriyle devletgilik ufki olarak tatbik edilerek
gerceklesecektir. Boylece Anadolu’nun topyekun kalkinmasi saglanmis olacaktir (Erbakan, 2014c,
78-79).

Erbakan ve Adil Diizen

Adil Diizenin fikri temelleri sistemik olarak insan aklinin ingasinda maneviyatcigi esas alir.
Bireylerin arzu ve isteklerine gore degil hakkin {istiin tutuldugu toplumsal yapiya gore davranig
gelistirir. “Adil diizen ahlaki” ideal bir norm olarak devlet ve diger aktorler arasindaki iliskiler i¢in
bir o6l¢ii ve denge diizeni sunar. Kontrol denge sistemi olarak adlandirabilecegimiz devletin
davraniglarii diizenleyen “sistemik ahlak™, biirokratik yapinin g¢ikar gruplarnyla iligkilerinde
devletin ve genis toplumsal kitlelerin menfaatlerinin korunmasini esas alir.

Erbakan cergevesini ¢izdigi Adil Diizen’i aksiyomatik bir diizen olarak anlatir: “Bizim
partimiz Adil Diizen’e baglhdir. Ideolojimizin matematiksel bir kesinligi vardir. Ortaya koymus
oldugumuz temel ilkeler.. rasyonel ve adil bir toplum diizenini ortaya koymaktadir.. somiiriiye
miisaade etmez, herkesin hakkmin kendisine verilmesini ister. insan inandig1 gibi yasamak
durumundadir (Saylan, 2014, 15-16).” Adil Diizen yonetsel Adem-i Merkeziyetgiligi esas alir. Yerel
yonetimleri giiclendirme siiregleri olarak ele alinir. Merkezi yonetimin biirokratik agirliklarindan
kurtarilmas1 ve yerellesmesi amaglanmaktadir. Adil Diizende idari ve siyasi yapiy1r diizenleyen
onemli bir nokta, ¢ok hukukluluktur. Erbakan’in 23 Mart 1993°te Siyasi Parti Liderlerinin TBMM
Anayasa degisikligi goriismelerinde, “Benim inandigim sekilde yasayacaksin” tahakkiimiiniin
ortadan kalkmasini istiyoruz. Cok hukuklu bir sistem olmali, vatandas genel prensiplerin icerisinde
kendi istedigi hukuku kendisi se¢meli, bu bizim tarihimizde de olagelmistir. Tarihimizde ¢esitli
mezhepler olmustur. Herkes kendi mezhebine gore bir hukuk i¢inde yasamistir ve herkes huzur
icinde yasamistir. Nigin ben baskasinin kalibina gore yasamaya mecbur olayim?... Hukuku segme
hakki inan¢ hiirriyetinin ayrilmaz bir parcasidir (Refah Partisi Gerekceli Karar, 1998, 230)“
aciklamasinda bulunur.

“Adil Diizen” hakkin olmadigi yerde ozgiirliiklerin de olmayacagi prensibini vurgular.
Insanligin kargilast1g1 sorunlara siyasal yapilarm bilgiye dayali ¢oziim iiretme kapasitesi ve giicii belli
oOlgiide Ozgiirligiin siirlarii da belirler. Siyasi liderlik ve ilim arasindaki bu iliski Adil Diizen’de
var olan ya da firetilen bilginin sorun ¢6ziicii 6zelligine dayanir. Liderlik ve sorumluluk iligkisi
baglaminda toplumun yonetilmesi “tedvin”’ (Tekir, 2017) kabiliyetini gerektirir. Bir medeniyet
tasavvuru olarak Adil Diizen’de devlet ve toplum, insanligin sorunlarma ilmen ¢6ziim {iretme
giicline, yani tedvin giiciine sahip bilge krallar ve miigtehitler tarafindan yonetilmelidir.

Adil Ekonomik Diizenin Sistem Elestirisi: Erbakan, batida gelisen ekonomik diizeni adil
bir diizen olarak degil, bir ezen-ezilen diizeni olarak gelistigini belirtir. Bu sistemin, iki koldan
kapitalizm ve komiinizm ile insanlig1 ezmekte ve zulmettigini, iki sistemin de kuvveti iistiin tutan
zihniyete dayandigini, bu yiizden ikisinin de “ezen-ezilen” diizeni oldugunu vurgular. Aralarindaki
tek fark Komiinizmde ezen gii¢ “siyasal gii¢”tiir. Kapitalizmde ise ezen gii¢ “sermaye giicii”’diir. Bu

" Tedvin: Bilgilerin bir araya getirilerek sistemik biitiinliige kavusturulmasidir. Liderlerde tedvin giicii, bilgiye dayali sorun
¢ozme giicii olarak tanimlanabilir.
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bakimdan, kapitalizmin hayatin1 devam ettirmesi insanliga saadet getirdigi i¢in degildir, aksine,
emperyalizmin ve siyonizmin biitiin insanlig1 somiirmek i¢in kullandig1 bir arag olarak ve onlarin
destegi ile suni olarak yasatilmasindandir. Bu destek ¢ekildiginde ¢okmeye ve yok olmaya
mahklimdur. Erbakan’a gore, kuvveti iistiin tutan bati medeniyeti dejenerasyona ugrayarak
“kalkiniyoruz, gelisiyoruz” adi altinda kapitalizm ve sosyalizm ile “Adil Diizeni” bozarak, ¢arpitarak
meydana gelmistir. Biz liberaliz, sagciyiz diyenler bu modeli en koyu ve acimasiz sekilde faizle ve
diger somiirii araglarryla yiiriitmek isteyenlerdir. Biz solcuyuz, sosyal demokratiz diyenler ise ayni
modeli sdzde bazi “pansuman” tedbirlerle yiiriitmek isteyenlerdir. Gergekte hepsi faizcidir, vergiyi
gelirden alirlar fakire ddetirler, karsiliksiz para basarlar, kredileri zengine verirler, paranin degerini
emirle diigiiriirler, hepsi bat1 taklit¢isidirler. Bizim diizenimiz “Adil Diizen”in “Adil Ekonomik
Diizeni”dir (Erbakan, 2014d, 365-367).

Insanligin karsilastigi sorunlara kalic1 ve saglikli ¢oziimler iiretecek Adil devlet diizeni;
hakki {istiin tutan, herkese hakkini veren, kimseyi kimseye somiirtmeyen, insan ve toplumu hizla
manen ve maddeten kalkindiran, herkese inancina gore yasama hakki taniyan, bir uzlagma, baris,
huzur, hiirriyet, adalet ve refah diizenidir. Bu diizende insanin maddi-manevi ihtiyaglar1 dengeli bir
sekilde karsilanarak maddi ve manevi kalkinma bir arada saglanir (Erbakan, 2010, 103).

Akil ve muhakeme giiciiniin yaninda, hissetme, diisiinme, irade ve {insiyet yetenekleriyle
yaratilmis olan insanlik yeryiiziinde hakk: iistiin tutarak ilmen dogrulugu, ahlaken iyi ve giizeli,
iktisaden faydali olani, siyasette ise adaleti esas kabul eden bir “diizen” kurarak yeryiiziinde baris ve
adaleti tesis edebilir. Bu dlciilere gore kurulacak olan diizen Adil Bir Diizendir, Baris Diizenidir ve
[lmi bir Diizendir. Buna gore baris ancak merhamet ve adaletle tesis edilebilir (Erbakan, 2006, 2).

=199

“Islam-Bat1 Diyalogu ve Gelecegi” konulu konferans metninde Necmettin Erbakan bir hak
dl¢iisii olarak Islam medeniyetinin insanligin saadetiyle ilgili temel 6zelliklerini su sekilde formiile
eder: (Erbakan, 2006b)

1. Huzur ve baris igin: Sefkat, sevgi, hosgoriiniin gerekliligi
2. Hiirriyet icin: Insan haklaria sayg1 ve temel insan haklarina biiyiik nem vermek
3. Adalet igin: Gergek hak anlayist ve hakki iistiin tutmanin gerekliligi

4. Refah igin: Kendi istediklerini bagkasi i¢in de istemek, “herkese refah” ve “adil isbirligi”
ilkesini benimsemek

5. fzzet ve itibar igin: “Once ahlak ve maneviyat™a biiyiik 5nem vermek. Maneviyatci olmak
ve nefis terbiyesini esas almak.

Kuvvet ve Hak teorileri baglaminda ¢atismaci diizen ve baris diizeni kiyaslandiginda kainata
bakista Islam’m getirdigi “baris diizeni”nde ¢ikar catismasi yerine c¢ikar paralelligi oldugu
goriilecektir. Kuvvet teorisine gore, kainatta savas vardir. Herkes kendi ¢ikari i¢in galigir. Sosyal
Darvinizme gore, zayiflar elenir, kuvvetliler de daha ¢ok geliserek ilerleme olur. Burada ¢ikarcilik
hakimdir ve ¢ikar ¢atismasi esastir. Buna gore insanlik kavimlerin ¢atismasindan, devlet sosyal
gruplarin ¢atismasindan, sosyal gruplar da kisilerin ¢atismasindan olusur. Burada savas baris icin
degil, baris savasa zaman kazanip hazirlik yapmak i¢indir. Hak teorisine gore ise; kainat bir tek
iistiin kuvvetin eseridir. Cikar catismasi yoktur, ¢ikar paralelligi vardir, insanlari bir araya getiren
sebepler ve ortak ¢ikarlar nedeniyle sosyal gruplar olugsmaktadir. Benzer sekilde, ortak c¢ikarlar i¢in
sosyal gruplar devleti olustururlar (Karagiille, Erol, 1998, 231-232). Devleti olusturan toplum birden
cok sayida insanin bir araya gelmesi degildir. Toplum beser y1gin1 degil daha 6zel bir yapu, fertlerin
tizerinde birlestikleri mukaddesleri bulunan bir kavramdir (Nebi, 2008, 191) ve kendisini olusturan
gayeye hizmet eder. Bu ortak ¢ikarlar insanlig1 bir topluluk haline getirmektedir. Islam toplumunda
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savas asil olmayip baris i¢indir ve arizidir. Islamiyet, baris yerine savas icinde olmak isteyenlere
kars1 savagsmay1 emreder ve bunlarla savasip hadlerini bildirmeyi en biiyiik ibadet sayar. Ayrica
bilinmelidir ki, Islam’da baris savas i¢in degildir. islam diizeninde dini cikarlar ile beseri ¢cikarlar
birbirleriyle paralellestirilmistir. Milli ¢ikarlar diisiiniilirken dini ¢ikarlar da birlikte
disiiniilmektedir. Ciinkii din ile devlet savas i¢inde degildir, uzlasma ve baris igindedir. Biitiin nizam
genel olarak; dini ve milli ¢ikarlarin uyusmasina gore kurulmustur. Din ile devletin birbirine diigman
hale getirilmesi (Karagiille, FErol, 1998, 232) baski ve tahakkiimle halkin dinden
uzaklastirilmasindan kaynaklanir. Bir dogal hak olan din ve vicdan 6zgiirliigiinden mahrumiyet baris
diizeninin yerine ¢atigma diizenine sebep olacaktir.

Necmettin Erbakan’a gore “Adil Diizen”, son bir yiizyildir diinyada var olan sistemin
basarisizlik noktalar1 dikkate alinarak, bu basarisizliklardan ¢ikarilan derslerle kurulacak yeni bir
diinyanin sistemidir (Arpaci, 2012, 282). Erbakan mevcut kiiresel sisteme yonelik elestirisini su
temeller {izerine oturtur: “16. yiizyildan sonra maddi giiciin batinin eline gegmesini miiteakiben, Bati
medeniyetinin temel Ozelliklerinin etkisinden dolay1 insanlik bir tiirlii saadet bulamadi ve 20.
yiizyilda olmamasi gereken menfi aksiyonlarla insanlik ¢ok 1stirap ¢ekti. Diktatorliiklerin yaptiklar
baskilarin temelinde materyalizm ve Darvinizm felsefesi yatmaktadir. Buna gore kuvvetli olanin
zayif olani yok etmesi doganin bir geregidir. Tekamiil i¢cin ortada bir diismanin olmasi ve bu
diismanla devamli savasilmasi hayatin kanunudur. Bu diisiincelerin 20. yiizyilda nasil bir felaket
getirdigi gorildii... ” Erbakan bu felaketlerin uluslar arasi sistemde, materyalizm, ¢atigma, insan
haklarinda ¢ifte standart, iistiinliik ve tekebbiir anlayisi, somiirti, baski ve fasizmden kaynaklandiginm
belirtir. Erbakan bunun karsisinda Hak ve Adalete dayali “Yeni Bir Diinya”nin kurulmasi i¢in
maneviyatciligin, barigin, diyalogun, adaletin, samimi isbirliginin, esitligin, insan haklar1 ve
ozgiirliiklerin esas alinmasi gerektigini belirtir (Erbakan, 2006b, 22-23).

“Adil Diizen 1990’Ih yillarda bazi kesimler tarafindan, sosyal adaletsizlikten sikayetci
toplum kesimlerini, Refah Partisine eklemleyen bir slogan, popiilist bir sdylem olarak
degerlendirilmis olsa da, gerek hak-batil miicadelesine yaptig1 vurgu, gerek elestiri noktalar1 ve
gerekse ekonomik alanda temel aldig: ilkelerle biiyiik dlgiide islam’1 referans alan ve peygamber
donemi uygulamalar1 igeren bir tasarimdir. Adil Diizenin i¢inde bulunulan dénemin sartlarindan
kopuk bir gelecek tasarimi oldugu diislincesi, Necmettin Erbakan’in igtihadi kabul etme yaklagimi
ile birlikte ele alindiginda “Adil Diizen” var olan sistem elestirileri igerisinde sorunlara islami ¢6ziim
iiretebilme amacina uygun olarak bigimlenmistir (Arpact, 2012, 282).”

Erbakan ve Laiklik

Erbakan’in laiklik konusundaki goriisleri onem arz etmektedir. Yaklasik 45 yillik siyasi
tarihinde kurucusu oldugu partilerin doérdiiniin (MNP, MSP, RP, FP) kapatilmis olmas1 ve miiphem
bir gerekge olarak da laiklik karsit1 eylemlerin odagi olma iddiasnin 6ne siiriilmesi, O’nun laiklik
konusundaki goriislerini daha da 6nemli kilmaktadir.

Erbakan’a gore laiklik kelimesinin Tirkiye’de tarifi yapilmamistir. Laiklik adina sadece
laiklik katledilmistir. Laiklik demek, “Herkesin diigiince hiirriyetine, vicdan hiirriyetine, ibadet
hiirriyetine sahip olmasi... kimsenin, kimseye inancindan dolay1 tahakkiim yapamamasi... ve din
diismanlig1 yapilmamasidir.  Laik(lik) kelimesi, bizden baskalar1 da var ve fakat onlar da ayni
derecede itibara sahip olan kimseler demektir.” Laiklik devletle iligkili bir kavramdir. Sistemik devlet
ahlaki i¢inde gruplar arasindaki iliskiyi diizenler. Bireysel laiklik yoktur ve diisiiniilemez. “Laikligin
esas1 kimse bagkasini diisiincesinden ve inancindan dolay1r kinayamaz demektir. Bu, diisiince
hiirriyetinin teminatinin ifadesidir. Laikligin liigat ve 1stilah manasi ve Batidaki tatbikati bu
sekildedir. Laiklik Tiirkiye’de i¢timai biinyemizi zedelemekten baska netice vermemistir. Bir an
evvel biitlin bu hususlarda medeni alemdeki seviyeye erismek mecburiyetindeyiz (Erbakan, 1975,
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52-53).” “Biz laiklige kars1 degiliz. Biz asil laikligi ortadan kaldiran, bugiinkii laiklik tatbikatina
karsiy1z (Erbakan, 2014e, 354).” Laiklik devletin dini, sosyal ve ekonomik gruplarin temel hak ve
ozgiirliikleri kullanmalarina yonelik esit mesafede ve adaletli bir yaklasim i¢inde olmasidir. Gergek
laik uygulamada herhangi bir sosyal kurum dinden ya da baska diisiinceden kaynakli olabilir. Eger
dogru ve faydali ise kabul edilebilir ve uygulanabilir (Tekir, 2017).

Erbakan 1972 yilinda Tokat Milletvekili Hiiseyin Abbas, ve Isparta Milletvekili Hiisamettin
Akmumcu ile birlikte TBMM’ne sunduklari Anayasa Degisikligi Teklifinde laiklik kavraminin
celigkilerden armdirilip tanimlanmasinin gerekliligine vurgu yapar (Erbakan, 2014e, s.346-347):

“Laiklik tabirinin tatbikattaki haksizliklar1 ortadan kaldirmak i¢in, dinsizlik manasinda
olmadigmin, dinsizlerin dindarlara baski yapmasina miisait bulunmadiginin, Anayasa’nin 19.
Maddesi 1. 2. ve 3. Paragraflarinda ifadesini bulan vicdan ve din hiirriyetini ve 20. Maddesinde
ifadesini bulan diislince hiirriyetini ve dolayisiyla, herkesin hangi sekil ve sart altinda olursa olsun
inanglarina uygun konusma, fikir ve diisiincelerinin su veya bu bahane ve tefsirle sug
sayilamayacagini gosteren ilmi bir tarifin konmasi ve bu sarahatle laiklik adi altinda laikligin imhas1
tatbikatina son verilmesinin temini... Demokratik rejim bir biitiin sistemdir. Diisiince ve inan¢ hak
ve hiirriyetleri olmadan demokratik rejimin mevcut olmasi miimkiin degildir... Inhisarci bir
zihniyetin tahakkiimiinden bagka bir mahiyeti olmayan ‘tek zihniyet demokrasisi’ veya “sekli
demokrasi” demokrasi degildir... fikir, diislince, kanaat ve inang¢ hicbir vechile su¢ sayilmaz...
Anayasa’nin 20. Maddesinde herkes diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir... “Din” demek bir
kimsenin temel inang ve diisiince sistemi demektir. Din, vicdan ve diisiince hiirriyeti ise bir kimsenin
kendi inanig diigiincesine gore goriislerini aciklayabilmesi hiirriyeti demektir... Demokrasinin
mevcudiyeti ve tahkimi ancak siyasi hiirriyetlerin mevcudiyeti ve kesin teminatina baglidir. Bu
yiizden siyasi partilerin boliicli ve silahli anarsik hareketler diginda tam bir serbestiye sahip olmalari
liizum ve zarureti vardir. Siyasi hiirriyetlerin teminat altina aliabilmesi i¢in Anayasa Mahkemesinde
partilerin davalarina bakilirken tatbik edilen, antidemokratik mahkeme usuliiniin 1slah1 da gok 6nemli
bir husus teskil etmektedir.

Erbakan’a gore Turkiye’de gergek demokrasi degil, hileli bir demokrasi uygulanmaktadir.
Demokrasi yerine demokratur rejimi uygulanmaktadir. Latincede baski yapan rejim anlamina gelen
“diktatur” ile halkin kendi kendini hiir iradesi ve tercihi ile idare etmesi manasindaki “demokrasi”
kelimesinin birlesmesiyle olusan “demokratur” kelimesi halkin yonetime alet edilmesi anlamina
gelmektedir. “Ben sectim” zanneder, halbuki “dikte edilenleri” iktidara tasmmustir... Insanlar k¢
emperyalizm tarafindan demokratur rejimi vasutasiyla aldatilmaktadir (Erbakan, 2016).”
Demokratur kelimesi Tiirk siyasi hayatinda agirlikli olarak tek parti doneminde ve fakat genelde
“halka ragmen demokrasi” seklinde karsilik bulmustur.

Erbakan’a gore “Bati’da “teokratik devlet” demek dini kurallardan istifade eden devlet
demek degildir. Vatikan gibi, ortacag’daki Engizisyon gibi dogrudan dogruya papazlarin yonettigi
devlet demektir. Bundan dolayi laiklik, Bati’da din ve vicdan hiirriyeti, kendi inancinin bir baskasina
zorla ve baskiyla kabul ettirilmemesi, devlet ve kilisenin® birbirinden ayrilmasi demektir. Batida
kilise kurum oldugu i¢in “din adamlar1” gurubunun bulundugu (ruhban) sinifi ifade eder. Bu
nedenle: ABD dolarinin tizerinde “In God we trust” yazmasindan gurur duymaktadirlar. Amerika’da
ve Bati’da Devlet Bagkam “Incil”e basarak isine baslamaktadir; parlamentolarda, {iniversitelerde
merasimler dualarla birlikte yapilmaktadir; bir kanun yapilacagi zaman, din bu hususta ne soyliiyor
diye uzun incelemelerden sonra, serbest iradeyle kabul edilmekte veya edilmemektedir. Bati’da
nikahlar kilisede kiyilmaktadir, Hiristiyan Demokrat Parti’ler kurulmaktadir. Ordularinda, tabura

8 Fransiz ihtilalinin temel sebebi Kral ve Kilise’nin devlet erkini ve siyasi iktidari paylasmalaridir. Toprak ve
gayrimenkullerin ylizde yetmisi kiliseye ve devlete, krala aitti.
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kadar papazlar bulunmaktadir. Buna karsin Tiirkiye’de her seyi Bati’dan taklit edenler, bu meseleye
gelince, taklit¢iligi birakmaktadir. Bir miinevver insan dinden bahsettiginde... (Arpaci, 2012, 249)”
hemen kars1 ¢ikilmaktadir. Erbakan’a gore laiklik bu anlamda bir {islup ve davranig bi¢imi olarak
goriiliir. Bu yoniiyle laiklik tanimlanmis miicessem bir kavram degildir. Dinin karsisina laikligi
koymak biiyiik bir cehalettir. Din ve laiklik birbirinden farkli seylerdir. Din fitridir ve zaruri bir
ihtiyacidir. Din bir isimdir, varliktir, Tiirkiye’de uygulanan ise fasist laikliktir. (Milliyet, 1997).

Erbakan, Kimlik ve Dis Politika

Dis politikada devlet ¢ikar1 yerine daha ¢ok igerdeki toplumsal ve siyasal kimlikleri baski
altinda tutacak olan bu ideolojik yaklagim, tanimladigr ulusal kimligin disindaki kimliklerin
varligmin dahi dillendirilmesine tahammiil gdstermeyip farkliliklar1 kendisine yonelik bir tehdit
olarak kabul etmistir. Baticiligin-statiikoculugun selameti acisindan 28 Subat krizi bu cevreler
tarafindan ¢ikarilmistir. Paradoksal bir sekilde statiikoculuk dis politikada etkisizken, i¢ politikada
siyaseti belirleyen payanda haline gelmisti (Aksoy, Cemrek, 2010, 162). Biirokratik sistem
modelinde grup ¢ikarlarinin milli ¢ikarlarin 6niine gectigi “ulusal gii¢ zafiyeti” analizinde Ramazan
Gozen ideolojik bakis agisini elestirerek; 1990’larda Tiirkiye-iran iliskilerine siddetle kars ¢ikan i¢
ve dis siyasette etkili baz1 dinamik giiglerin ekonomik kazang¢lar ugruna ideolojik-dini tavizler
verilmemesi gerektigi konusundaki goriiglerini anlamsiz bulur. 1990’11 yillarda pek ¢ok sehrin yogun
hava kirliliginin ¢dziimii dogal gazla miimkiin olmasima ragmen iran dogal gaziin Tiirkiye’ye
getirilmesi ve ticareti ideolojik nedenlerle gergeklesmemistir (Gozen, 2009, 43). Gdzen, dis
politikada iilke cikarlar1 yerine ideolojiler 6n planda tutularak halkin cezalandirildigini vurgular.

1991 sonrasi Tiirk D1s Politikasinda 6nemli sacayaklarindan birisi de Islami kimlik tasavvuru
idi. Islami/Miisliiman entelektiieller, kimlik tartigmasini Tiirk kimligini Osmanli-Islami gegmise gore
tekrar ele alarak Tirkiye’nin yeniden konumlandirilmasi ve siyasi ortam yeniden sekillendirerek
Osmanli-Tiirk gegmisinin manevi mirasi diriltmeyi amacladilar. Islam’in klasik devrinden daha
¢ok Osmanli ge¢misini temel referans modeli olarak goérmektedirler. Bu Osmanli geleneginin
sembolik giici Kemalist Cumhuriyet¢i olusumdan daha etkili olmaya devam etmektedir (Yavuz,
2001, 53-54). Tiirk D1s Politikasi olarak bu kimlik tasavvuru Avrupa ile olan iligkilerde, Balkanlarda
ve yakin cevre iliskilerinde karsilik bulmustur. Necmettin Erbakan onderliginde Islami kimlik
tasavvurunun Tiirk dis politikasina hakim olmasi arzulanmig, bu amaca yonelik ciddi adimlar atilmig
ancak 28 Subat Siireci neticesi bir yil iktidarda kalan Refah-Yol Hiikiimetinin 6mrii bunu
gerceklestirmeye yetmemistir (Akilli, 2013, 164). S6z konusu kimlik tasavvuru, batici kimlik
tahayyliliine karsi ekonomik, teknik ve sosyal alanlarda gii¢lii vizyoner politikalar gelistirse de,
stireklilik ve uygulama bakimindan alternatif bir yap1 olusturamamistir. Bu yoniiyle batililagsmanin
Tiirkiye’ye énemli giris kapilarindan olan Dis Isleri Bakanlig1 ve biirokrasisi Tiirk dis politikasinin
geleneksel yapisinin degismesine hemen miisaade eden bir yapida degildi. Batic1 geleneksel yapiya
aykir1 bir sdylem ve eylemle Refah Partisinin baslattigi D-8 projesi uzun vadede proje uygulayicisi
olan Disisleri Bakanliginda devamlilik saglanmadikca projenin bir “dig politika” halini almasi
oldukea giictii. Bir proje ancak uygulandiginda ve kendisini tekrar edip, liretmeye basladiginda ancak
gercek bir politika halini almaktadir. Dis politikada yon ve kimlik tartismalarinin yogunlagtig
donemlerde miidahalelerin olmasi da dikkat ¢ekicidir (Calig, 2001, 32). Bu yoniiyle D-8 kiiresel cari
sisteme kars1 bir meydan okuma olarak algilanmistir. D-8’in temel prensipleri itibariyle mevcut
kiiresel sisteme ve tiim insanliga diinya barisi i¢in gii¢li bir alternatif sunmakla birlikte amaci oldugu
tartigmalidir. “Savag degil baris”, “catisma degil diyalog”, sloganlariyla yeryiiziinde barigsa dayal
adil ve topyekin kalkinmay1 saglayacak, ekonomi ve kalkinma odakl1 bir organizasyondu. Siiphesiz,
siyasi irade biirokrasi uyumu dis politikanin siirekliligi ve basarisinda en onemli etkendir. Milli
frade-ordu biitiinliigii Kibris Baris Harekatinda kendini gdstermis ve dis politikada iilke olarak
onemli bir basar saglanmis ve zafer kazanilmstir.
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Refahyol doneminde baslatilan Iran ve Libya goriismeleri NATO miittefiklerini kizdirnis ve
ilk defa Tiirkiye NATO miittefiklerinden bagimsiz bir ¢izgi izlemistir. Ornegin, 12 Temmuz 1996°da
Irak’1 Tiirkiye’nin en biiyiik ticaret partneri yapan ekonomik isbirligi anlasmasi1 Ankara ve Bagdat
arasinda imzalanmistir. Ayrica Erbakan 23 milyar dolarlik dogalgaz alimi ve iki iilke arasinda bir
boru hattinin kurulmasiyla ilgili olarak Iran’la da bir anlasma imzalamustir (Yavuz, 2001, 55).

Erbakan gerek fikri planda gerekse uygulamada Tiirkiye agisindan yeni bir dig politika
anlayisini ve perspektifini ortaya koymustur (Efegil, 2012, 95). islam iilkeleriyle alternatif bir birlik
olusturulmasi, tarihi ve kiiltiirel baglart bulunan komsu devletlerle daha siki siyasi iligkilerin
gelistirilmesi, mazlum Miisliiman topluluklarin ve dig Tiirklerin haklarinin korunmasi gerektigi
vurgulantyordu. Dis politikada bircok projesi ve attigi radikal adimlarla sadece bir ideolog
olmadigin1 ayn1 zamanda iyi bir pratisyen oldugunu da ortaya koymustur. Nitekim Necmettin
Erbakan’in siyasete atildig1 ilk giinlerden itibaren ortaya koydugu “Adil Diizen”, “Agir Sanayi”,
“Islam Birligi”, “Islam Birlesmis Milletleri” “Islam Ortak Para Birimi” ve “Islam NATO”su gibi
oldukea radikal sayilabilecek fikir ve projeleri, glinlimiiz biiyiik Tiirkiye arayislarinin da temel ilham
kaynaklarini teskil etmektedir. Erbakan’in dig politikadaki goriisleri “Adil Diizen” ve “Milli Gorlis”
ekseninde, bir taraftan Bati-Siyonizm karsit1 olarak goriiliirken, diger taraftan emperyalizme kars1
durusun simgesiydi (Erol, 2015, 313-314).

Erbakan siyasi olarak AB’ye karst mesafeliydi ve samimi bulmuyordu. AB’nin kurulusunda
kendisini “Hiristiyan birligi” olarak tanimladigini belirterek, AB ile medeni ve ticari iliskilerde
sayginligin korunmasini ancak siyasi olarak AB’yi Tiirkiye’yi yok edecek bir girisim ve proje olarak
goriiyordu. Erbakan Tiirkiye’nin diinya ¢capinda bir askeri giice sahip olmasini istemekteydi. Degisen
diinya siyasetinde NATO ile iligkiler yeniden tanimlanmaliydi. NATO 1990’lardan sonra alan disina
c¢ikarak kriz bolgelerine miidahale etmis ancak 6zellikle 11 Eyliil’den sonra bir savunma pakti olma
ozelligini yitirmis ve Islam iilkeleri NATO igin yeni bir hedef olarak tanimlanmusti. Erbakan
emperyalist Bati’nin diisman tanimlarim kirmizidan yesile déniistiirmelerine ve Islam iilkeleri icin
yaklasan tehlikeye ilk dikkat ¢eken liderdir.

Necmettin Erbakan dis politikada kararli ve vizyoner durusuyla 6n plana ¢ikan bir devlet
adam kisiligi ile sadece Tiirkiye ¢apinda degil, Islam aleminde de “mazlum toplumlarmn” lideri
konumundaydi. Diinyadaki Miisliiman topluluklarin liderleri ve temsilcileri ile her yil bir araya
gelerek, “Yeni Adil Bir Diinya”nin istikametini ¢izerdi.

Sonug¢

Modern Tiirk siyaseti egemen asker-sivil-biirokrat ve aydin sinifin mutlak iktidar1 tizerin insa
edilmisti. Tiirk modernlesmesinin dayandigi bu dinamikler; sekiiler bir alan inga etmis ve inang ve
ahlaki tercihlerin siyasi bir aktér olmasina miisaade etmemistir. inang ve ahlaki belirleyicilerin
terbiyesi de biirokratik aygitlar tizerinden gergeklestirilmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda Tiirk siyasal
hayatinda siiregelen ¢atigmalarin temelinde biirokratik agkinciligin yattig1 sdylenebilir. Ulus kimligin
yOnetilmesinde, ordu-milli irade biitiinliigii ile baslayan ve milli miicadelede halkla birlikte hareket
edebilen biirokratik elit, sonrasinda toplumsal degerlerle ¢atisan, halka ragmen halk i¢in anlayisini
benimsemigtir.

Tiirk modernlesmesi tarihle kurdugu iligkiyi dongiisel degil hep ileriye giden, tarihle iliskiyi
eksik, gecmis ve agilmis kabul eden ve reddi miras yapan, tiim insanlig1 tek ilerleme ¢izgisi icerisinde
goren, gecmisten ve tarihten kopma anlamina gelen yukaridan asagiya bir degisim 6ngorilmiistii.
Tiirk modernlesme siirecinde birinci meclisi lagveden ve ikinci meclisi kuran kadronun kisa siirede
toplumu modernlestirici adimlar atmasi, batici ve Tiirk¢ii tezin hakim oldugu sifirdan bir modernlik
projesi, bin yillik bir tarihi yok saymakla birlikte toplumsal miihendislik anlamina gelebilecek
“batililagma” ve hegemonya ile gelen, Avrupa’nin dayattigl, metazorik bakisla toplumu modernligin
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kabuliine baskis1 sdozkonusudur. Bir gecede modernligin sekiiler hakikatleri kurumsallastirilarak,
modern olmayan bir toplumun modernlestirilmesi projesini ortaya gikaran “hayali modernlesme” tezi
tek partinin, tek liderin, tek bir kabul ve red iliskisi tizerinden tarih dis1 bir toplum insasini
hedeflemisti.

Tek Parti zihniyetinin toplumsal ve siyasal alami dizayni ¢ok partili doneme gegtikten
sonrada biirokratik yapiyla etkisini stirdiirmiistiir. 1960-80 aras1 askeri miidahale girisimleri, sag ve
sol uclarin catismaci gerilimleri, siyasette demokratiklesememe, istikrarsizlik, kutuplasma ve
sivillesememe seklinde tezahiir etmisti. Bu donemde, ulus kimligi yoneten siyasi elit ve biirokratik
gelenegin dindar kimligi 6tekilestirmesi ile Islam’1n sistem dis1 goriilmesinden rahatsiz magdur genis
kitlelerin siyasal muhalefet arayislar1 giderek artmigti. Kemalist ideoloji devletin modern, sekiiler
aidiyeti bi¢imini “Avrupa kimligi” olarak toplumun karsisina ¢ikarmisti. Siyasal farkliliklar izole
eden bu yapiyla Tiirkiye, 1970’lerde Kemalist paradigmanin yetersiz kaldig1 yerine bagka bir goriis
ikame edemedigi yeni bir konuma gelmisti. Bu donemde, Baticilik ve Milliyetgilik ideolojilerinden
farkli bir s6ylem olarak Tiirk siyasetinde Milli Goriis ortaya ¢ikiyordu.

Esref Edib’in, kitlelerin pesinden gidebilecegi bir liderin nasil olmasi gerektigi konusunda
kanaatlerini siralarken, Necmettin Erbakan’in kisiligi ile ilgili “gilizel bir simast var, kibirli degil ama
vakur, asik surath degil ama giiler yiizlii, safiyetle inandi1g1 ve samimiyetle baglandig1 ve sadakatle
emirlerini yerine getirmege calistig1 Islamiyet’in, biitiin 6zelligi ve temizligi yiiziinde billurlagsmus!
Yavas sesle ve ¢ok diizgiin bir Tiirkge ile konusuyor. Kolay kizmiyor ve icabinda en sagma seyleri
bile dinleme nezaketi gosteriyor. Konusunca ¢ok mukni (ikna edici), dediklerinin dogruluguna en
aksi insani, en ters fikirli olan1 bile inandirtyor. Ciinkii sdylediklerine dnce kendisi inaniyor.”

“Once ahlak ve maneviyat” slogantyla yola ¢ikan Milli Gériis lideri Necmettin Erbakan Tiirk
siyasi hayatinin 6nemli aktorlerinden biridir. 43 yillik siyasi hayatinda pek ¢ok yenilikler getirerek
onemli hizmetlere imza atmis bir liderdir. Kendi ifadesiyle bir romorkor gibi milleti aslina ¢eken,
milleti tarihiyle ve kimligiyle bulusturan; “Milli Goriis”, “Adil Diizen”, “Maddi ve Manevi
Kalkinma”, “Yeniden Biiyiik Tiirkiye”, “Lider Ulke Tiirkiye”, “Yeni Bir Diinya”, “Sahsiyetli Dis
Politika, Garson Devlet”, “Ufki Devlet”, “Havuz Sistemi”, “Faizsiz Ekonomi”, “Agir Sanayi”, “Adil
Ekonomik Diizen”... ve benzeri sloganlarla siyasetin o giine kadar alisik olmadigi yeni bir tarz ve
iislup getirmistir.

Siyasette sagcilik ve solculuk ikiliklerini kaldiran bir liderdir. Cari sistemin yanligliklarina
meydan okuyan, uygulanabilir alternatifler getiren, bu yiizden de sistemin 6tekisi olarak goriilmiis
bir liderdir. Elit ziimre Erbakan’1 kendileri i¢in 6nemli bir engel olarak algilamistir. Dindarligi,
ekonomik kalkinma, hizli sanayilesme ve uluslararasi politika konularindaki séylem ve icraatlari
Tiirkiye ve Diinyadaki elitist kesimin menfaatleriyle Ortiismiiyordu. Kapatilan partileri, siyasi
yasaklamalar Erbakan’t hedefinden saptiramamistir. Kaba uygulamalar netice vermeyince Erbakan’
siyasetin disina itmek i¢in farkli projeler ve siyasi yasaklar devreye konulmustur. Bir tilkenin aydin
ve entelijansiyasi bir hareketi gormezden gelebilir ama yanlis algilama ve yanlis algilatma hakkina
sahip olmamalidir.

Refahyol iktidarinda Bagbakan Necmettin Erbakan’in uyguladigi ekonomik girisimler
tahmin edilenden daha c¢ok basari saglamisti. Ne var ki, Refah-Yol’un baz1 girisimleri devletgi
sermayeye kabul edilemez geliyordu. Askerler basta olmak iizere biitlin resmi, yari-resmi ve 6zel gii¢
odaklar1 Refah Partisi’nin “irtica”y1 palazlandirdigin1 ve Tiirkiye’nin dis politikadaki geleneksel
Batic1 yoneligini tersine ¢evirmeye c¢alistigini diisiinmeye basladilar (Erdogan, 1999, 173). Bu
etkilenme Basbakan Erbakan’in ilk yurt dis1 seyahatini islam iilkelerine yapmasiyla farkli yonlere
kaydi. Dig politika Batici rayindan ¢ikiyor endisesi koriiklendi. Askerler MGK platformunu
kullanarak, Cumhurbagkani Demirel’in de yardimiyla hiikiimete politika empoze etmeye hiz verdiler.
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Ocak 1997 Basbakanlik Kriz Yonetmeligi ve askerlerin girisimiyle Israil’le yapilan anlasmalarin
onaylanmasi, askerin kigla/rutin digina ¢ikarak giinliik politikaya miidahale etmesi, Sincan’da
tanklarin yiiriitiilmesi, hakimler ve savcilara askeri brifingler verilmesi, askerin inisiyatifiyle yasanan
pek ¢ok olaganiistii gelismeler kamu nezdinde milli irade-ordu biitiinliigiinii zedeleyici, devlet-millet
kaynasmasini tahrip edici davraniglar olarak tarihe ge¢mistir.

Bu donemde askerin siyasete miidahalesi askeri operasyonlarla degil, siyasi operasyonlarla
gerceklesmistir. I¢ ve dis politikada siyasetci asker profili etkinligini giderek artirnus, literatiire
postmodern darbe olarak gegen bir ara rejim siireci yasanmistir. Siyasi haklarin yok sayildigi bu
donemlerde millet darbelere ve darbecilere kars1 daima mesafeli olmustur ve yapilanlari asla tasvip
etmemistir. Darbelerin arkasinda kim veya kimlerin oldugu yerli ve yabanci odaklarin etkisi
bilinmeden Milli Goriis iktidarina karsi yapilan 28 Subat postmodern darbesi iilkede maddi ve
manevi derin yaralar birakmistir. Milletin iradesini baskilayan bu kurgunun hedefinde Milli Goriis
partilerini kapatarak, gelisen ve kalkinan “Yeniden Biiyiik Tiirkiye” idealini engelleme, Tiirkiye’nin
gelecegini ipotek altina alma ve kontrolde tutma vardir. 28 Subat orduyla halkin arasin1 agma projesi
olarak uygulanmustir. Tarhan’in (2010) dedigi gibi, “teskilatgilik konusunda olaganiistii egitim alip,
hak ve 6zgiirliikk felsefesine kafa yormamis kurmay subay darbeci olur.” S6z konusu dénemde ordu
icerisinde etkili kiiclik bir azinligin buna alet oldugu sonraki itiraflarindan anlagilmaktadir.
Tiirkiye’de askerin siyasete olan ilgisi biirokratik sistem igerisinde miidahaleci gelenekle temayiiz
etmistir. Bu miidahaleci gelenek, hukukun sinirlarini asarak, biirokratik siyasi egonun tezahiirii olan
temsili ve korumaci askin bir gerceklige vurgu yapar. Oyle ki, 28 Subat askeri kadrosunun énemli
isimleri emekli olduktan sonra parti kurmay ve aktif siyasette bulunmay1 ihmal etmemislerdir. 28
Subat dahil biitiin darbe donemlerinde Erbakan darbecilerin karsisinda olmus ancak kaba kuvveti
degil daima ikna metodunu kullanmigtir. Erbakan, demokrasinin mevcudiyetini ve tahkimini ancak
siyasi hiirriyetlerin mevcudiyeti ve kesin teminatiyla miimkiin olacagini, boliicii ve silahli anarsik
hareketler disinda siyasi partilerin tam bir serbestiye sahip olmalari liizum ve zaruretini ifade etmistir.

Necmettin Erbakan’in siyasete en dnemli katkisi, temsil ettigi kitleleri mesruiyet zemininde
tutarak ve siyaset-toplum iliskilerine yon vererek sistemin agiriliklardan makul zemine ¢ekilmesinde
etkili olmustur. Bu etki daha c¢ok sistemin temel insan haklari, siyasi haklar {izerindeki baskisinin
kaldirilmasi, devlet-millet kaynagmasinin saglanmasi ve “dislanan 6tekini” kabul eden demokrasi
kiiltiiriniin derinlestirilmesinde olmustur. Erbakan’i diger liderlerden farkli kilan, partilerinin
kapatilmasi, 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi ve hakkindaki siyasi yasaklara ragmen mesruiyet sinirlarin
asmadan, hukukun dstiinligiine bagli kalarak miicadele vermis olmasidir. Erbakan’in sistemin
yanliglarini 1slah edici giiglii paradigmasi, “hakki tavsiye eden bir toplulugun” topyekiin cemiyeti
donistiiriicti etkisine vurgu yapar.

Necmettin Erbakan’in sdylem paradigmasi ¢ok boyutluluk ve ¢esitlilik arz eder. Ahlaki dilin
yaninda sosyo-ekonomik sOylem giicii parti politikalarinin 6ziinii olusturur. Kimlik hanelerindeki
dini egilimleri Gtekilestirilen genis toplum kesimlerinin tepkilerini bagarili sekilde yoneterek “Adil
Diizen” sdylemiyle maneviyatc1 siyasal bir dil gelistirmistir. Erbakan Tiirk siyasetinde Islam’1n bir
“Gist kimlik” olarak kabul edilmesinin miicadelesini vermistir. Erbakan’in séylemleri siyasal ve
toplumsal muhayyileyi doniistiiriicii niteliktedir. Tiirk siyasi kimligin insasinda Milli Gériis / “Refah
Partisi Iktidarmin” sistemi doniistiiriicii potansiyeli ilk olarak idari merkezi doniistiirme
potansiyelini, ikinci olarak D-8 (Kalkinmakta olan sekiz iilke) projesi ve “Yeni Bir Diinya” sdylemi
ile kiiresel sistemi doniistiirme potansiyelini, iigiincli olarak da ekonomide havuz sistemi ve denk
biitce uygulamalariyla faize dayali kapitalist sistemi doniistiiriicii potansiyelini ifade etti.

Erbakan’in kurucu liderligini yaptigi D-8’ler, diinya baris1 ve iiye lilkelerin ekonomik
kalkinmasinda biiyiik rol oynayabilecek fikri ve ekonomik temeller iizerine insa edilmis uluslar arasi
bir orgiittiir. Ayn1 ortak hedefe yonelik birlikteliklerin her zaman netice verdigi tarihsel bir gercektir.
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Ancak bunun i¢in, liderler tarafindan belirlenen amacin devletlerin de amaci haline doniismesi
zorunludur. Dolayisiyla, devlet adina yapilan uluslar arasi ¢alismalarda iki temel kriter 6nem kazanir;
devletlerin bir araya gelis amaci ve giiclii bir ortak payda. D-8’ler bu iki kriteri saglayan bir olusum
olarak tesekkiil etmistir.

Erbakan, gerek fikri planda gerekse uygulamada Tiirkiye agisindan yeni bir dig politika
anlayis1 ve perspektifini ortaya koymustur. Erbakan Hiikiimeti, Tiirk dis politikasinda batici kimlik
tahayyiiliine kars1 vizyoner politikalar gelistirse de, on bir aylik kisa iktidar siireklilik bakimindan
alternatif bir yap1 olusturmaya yetmemistir. Ancak, Refah Partisi’nin Tiirk Dig Politikasinda uzun
donemde koklii bir degisim potansiyeli tasimasi, Erbakan’in, D-8 anlagmasiyla, Islam diinyasinin
dinamiklerini biitiin zafiyetlerine ragmen harekete gecirebilmesi diinyadaki belli kesimleri
kaygilandirmist. [lk defa Tiirkiye NATO miittefiklerinden bagimsiz bir ¢izgi izliyordu. Ideolojilerin
milli ¢ikarlarin 6niine gectigi bu donemde, Tiirkiye’deki Batici dinamik gii¢lerin ekonomik kazanglar
ugruna ideolojik tavizler verilmemesi gerektigi konusundaki israrlari ve miidahaleci tutumlari halkin
cezalandirilmasina neden olmustur.

Tiirk Dis politikasindaki batic1 ve statiikocu yaklagim, farkliliklart kendisine yonelik bir
tehdit ve rejim sorunu olarak algilamistir. Refah Partisine ve Erbakan’in liderligine yonelik 28 Subat
krizi bu c¢evreler tarafindan ¢ikarilmistir. Erbakan’in batici statiikodan farkli olarak baslattigi D-8
projesi dis politikada yon ve kimlik tartigmalarini da beraberinde getirmistir. Bu yoniiyle D-8 kiiresel
sisteme kars1 bir meydan okuma olarak algilanmigtir. Halbuki, D-8’ler mevcut kiiresel sisteme
alternatif giiclii bir iddia olsa da, bunun ¢atismaci anlayigla bir meydan okuma olmadig agiktir. D-

LR INT3 LRI

8’ler, Erbakan’in ilkelerini belirledigi, “savas degil baris”, “catisma degil diyalog”, “cifte standart
degil, adalet”, “istlnliik degil, esitlik”, “somiirii degil, adil diizen”, “bask1 ve tahakkiim degil, insan
haklar hiirriyet ve demokrasi” temel prensipleri iizerine, yeryiiziinde adil ve topyekin kalkinmayi
saglayacak ekonomi ve kalkinma odakli bir organizasyondu. Erbakan’in D-60 ve D-160 hedefleri
dikkate alindiginda yeryliziindeki tiim insanlarin somiiriilmemesi ve insanca yasamalari i¢in D-

8’lerin siyasal anlamda “Adil Yeni Bir Diinya” nin ¢ekirdegini olusturdugu goriiliir.

Necmettin Erbakan dis politikada kararli ve “sahsiyetli bir dis politika” vurgusuyla 6n plana
cikan vizyoner bir liderlige sahipti. Erbakan’in dig politikadaki goriisleri “Adil Diizen” ve “Milli
Gorils” ekseninde, bir taraftan Bati-Siyonizm karsit1 olarak goriiliirken, diger taraftan emperyalizme
kars1 durusun simgesiydi. Erbakan, tarihi ve kiiltlirel baglar1 bulunan komsu devletlerle daha siki
siyasi iliskiler gelistirilmesini, Miisliman topluluklar ve dis Tiirklerin haklarinin korunmasina
yonelik vurgular yaparak politikalar gelistirmistir. Erbakan, Tiirk Dig Politikasinda ulus devletin
ideolojisi olan Tiirk milliyetciliginin Osmanli-islami ge¢mise gore tekrar ele almarak, Islami kimlik
tasavvuruna gore yeniden konumlandirilmasini, bdylece manevi mirasi diriltmeyi amagliyordu. Bu
tasavvur, Tiirkiye’nin yakin ¢evre iligkilerinde karsilik bulmustur.

Siiphesiz siyasi irade-biirokrasi uyumu dis politikanin basarisinda ¢ok énemli bir etkendir.
1974 Kibris Baris Harekati’nda Bagbakan vekili Necmettin Erbakan’in karar siireclerindeki liderligi
ve ordu-siyaset biitiinligii kendini gostermis ve Tiirk Dig Politikasinda ¢ok 6nemli basar1 ve zafer
kazamlmustir. Ancak D-8 konjonktiirel olarak engellenmis ve akamete ugratilmistir. Oniindeki
engeller kaldirldiginda yiiriiyiisiine devam edebilecektir.

Erbakan’in siyasette kullandig1 dil, ifade ve parti sloganlart muglak ve belirsiz sdylemler
olmaktan ¢ok bir 6zne olarak milleti var eden kokleri referans alir. Dilin toplumsal kimlikleri insa
siireci baglaminda Necmettin Erbakan’in sdylemleri, sahsiyetli, adil, bagimsiz, kalkinmaci ve
maneviyat¢t toplumsal gelenegin degere dayali siyasi eylemlerine karsilik gelir. Bu yoniiyle
Erbakan’in sdylemleri i¢ ve dig siyasette ve toplumsal hayatta “yon belirleyici”, “hedef gosterici”
ve “dontstiriicii” niteliktedir.
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Necmettin Erbakan’a gore Milli Goriig; maneviyat¢1, hakk: iistiin tutan, insan haklar1 ve
baris1 koruyan, irk¢iligr reddeden, din 6zgiirliigiinii savunan, ekonomiden savunmaya, sanayiden
egitime, bilim ve teknolojiden hukuka, belediyecilikten sivil topluma her alanda temel prensiplerini
ortaya koyan, insanlara kullugu reddeden, gelir dagilimindaki adaletsizlige bas kaldiran, sémiiriiniin
her tiirliisiine kars1 ¢ikan, hak ve adaleti herkes igin isteyen, bir romorkor gibi halka hizmet ederek
Tiirkiye’yi aslina geken bir fikir ve aksiyon hareketidir. “Milli Goriis” tasavvurunda Tiirkiye Islam
birliginin en gii¢lii potansiyel 6nderi olma 6zelligini tasir. Necmettin Erbakan, siyasi davasi olarak
prensiplerini belirledigi “Milli Goriis” ile D-8’lerle, Tiirkiye’ye ve biitiin insanliga, hak ve adalete
dayali “Yeniden Biiyiik Tiirkiye” ve “Yeni Bir Diinya” ideali sunar.

Liderler geride biraktiklariyla da olgiiliir. Zaman yoniinden toplumun Oniinde yiirliyen
liderler bazen 6liimiinden sonra daha iyi anlagilir. Onlarin kimlikleri aramizda dolasir. Toplumsal
aidiyetleri umulmadik zamanlarda ortaya ¢ikar ve sisteme ayar verir. Tiirk siyasetine yon veren Milli
Goriis Lideri Necmettin Erbakan maneviyatgi, bilge karizmatik liderligi, siyaseti ve fikirleriyle
bugiin oldugu gibi yarin da hakkinda en ¢ok konusulacak liderlerden biri olma o6zelligini
tasimaktadir.
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