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1915 ERMENI OLAYLARININ GELISIMINDE ISTANBUL
ERMENI PATBiKHANESiNiN ETKIiSi UZERINE BiR
DEGERLENDIRME (1908-1915)

Davut KILIC*

OZET

Osmanli toplumunu olusturan millet sistemindeki dini kimlik
olgusu, Tanzimat reformlariyla baslayan sekulerlesme strecinde
geleneksel millet sistemini temellerinden sarsti. Tanzimat déneminde ilan
edilen fermanlar ve 1863 Ermeni Milleti Nizamnamesi, Osmanli
Ermenilerini devlete baglamak yerine bagmsizliga giden yolda
misyonerlerin de etkisiyle Ermenilik suuru ve kimligini 6éne ¢ikardi. Bu
baglamda Osmanli yoneticilerinin 6n gérdtigt ve arzuladigi Tanzimat ve
beraberinde gelen reformlar, Turklerle Hiristiyanlar/Ermeniler
arasindaki kaynasmay: asla saglayamadi. Gelisen olaylar ayni zamanda
Batr’da “vahsi Ttirk” imajinin stirmesine de neden oldu. Oyle ki, emperyal
devletler tarafindan kurgulanan ve Patrikhane tarafindan hayata
gecirilen bu planlarin esas gayesi, basta Ermeniler olmak tuzere
Hiristiyan ahaliyi Osmanli devletinden ayirmakti. Kilise ve bagh
kurumlarda gérev yapan pek cok din adami, 6gretmen ve meclis Utiyesi
komitacilarin bu istek ve arzularini gérev addetti. Ayni zamanda
komitacilar bu ugurda kendilerine kars: gelen pek cok Osmanli tebaasi
Ermeni’yi de katletti.

Ikinci Anayasal Monarsinin ilan edilmesinden sonra, halktan
yogun baskilar nedeniyle genel af ilan edildi ve tim siyasi tutuklular
serbest birakildi. Avrupa ve Amerika'da yillardir dolasan Ermeni
komiteleri, bu af sayesinde 6zglirce Osmanli topraklarina geri déndu.
Baska bir ifadeyle, Osmanli Temel Yasasi'nin yeniden yururlige
girmesiyle birlikte, Osmanl tlkesindeki siyasal 6rgutlere yasal haklar
taninmistir. Daha da o6nemlisi, Anayasal Monarsi Ermenilerinin
beyaniyla Dogu Anadolu'da silah tasimaya basladi. Béylece, Ikinci
Anayasal Monarsinin tezahliri ve sonraki olaylari1 Dogu sorununun
nedenleri ve sonuclariydi.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat, Istanbul Ermeni Patrikhanesi, Din
adami, Komitaci, Misyoner,
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AN EVALUATION OF THE EFFECTS OF THE ARMENIAN
PATRIARCHATE ON THE DEVELOPMENTS OF THE 1915
ARMENIAN INCIDENTS (1908-1915)

ABSTRACT

The religious identity phenomenon within the multi-nation system
that constitutes the Ottoman society has shaken the basics of the
traditional nation system during the secularization process, which
started with the Tanzimat reforms. The imperial orders declared during
the Tanzimat period and the 1863 Armenian regulations, also affected by
the influence of the missionaries, put forward the Armenian
consciousness and identity towards independence instead of linking the
Ottoman Armenians to the Ottoman state. In this context, the Tanzimat
and the reforms that the Ottoman administrators had foreseen and
desired were never able to achieve cohesion between Turks and
Christians / Armenians. Developing events also caused the image of
"savage Turk" to persist in the West. In fact, the main aim of these plans,
imitated by the imperial states and passed on by the Patriarchate, was to
separate firstly Armenians and then the Christian population from the
Ottoman state. Many of the clergy, teachers and members of the
parliamentary committees who served in the church and affiliated
institutions regarded these wishes and desires as their mission. At the
same time, the members of the resistance movement massacred many
Armenians who opposed them within the Ottoman society.

After the declaration of the Second Constitutional Monarchy, the
intense pressure from the people a general amnesty was announced and
all political prisoners were released. The Armenian committees, which
had been circulating in Europe and America for years, freely returned to
the Ottoman territory thanks to this amnesty. In other words, with the
re-enactment of the Ottoman Basic Law, legal entitlement was granted to
political organizations in the Ottoman country. More importantly, with
the declaration of the Constitutional Monarchy Armenians started to be
able to carry weapons in Eastern Anatolia. Thus, the manifestation of the
Second Constitutional Monarchy and its subsequent events were the
reasons and the results of Eastern question.

STRUCTURED ABSTRACT

The religious identity phenomenon within the multi-nation system
that constitutes the Ottoman society has shaken the basics of the
traditional nation system during the secularization process, which
started with the Tanzimat reforms. The imperial orders declared in the
Tanzimat period and the 1863 Armenian regulations, also affected by the
influence of the missionaries, put forward the Armenian consciousness
and identity towards independence instead of linking the Ottoman
Armenians to the Ottoman state. In this context, the Tanzimat and the
reforms that the Ottoman administrators had foreseen and desired were
never able to achieve cohesion between Turks and
Christians/Armenians. Developing events also caused the image of
"savage Turk" to persist in the West. In fact, the main aim of these plans,
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imitated by the imperial states and passed on by the Patriarchate, was to
separate firstly Armenians and then the Christian population from the
Ottoman state. Many of the clergy, teachers and members of the
parliamentary committees who served in the church and affiliated
institutions regarded these wishes and desires as their mission. At the
same time, the members of the resistance movement massacred many
Armenians who opposed them within the Ottoman society.

After the declaration of the Second Constitutional Monarchy, the
intense pressure from the people a general amnesty was announced and
all political prisoners were released. The Armenian committees, which
had been circulating in Europe and America for years, freely returned to
the Ottoman territory thanks to this amnesty. In other words, with the
re-enactment of the Ottoman Basic Law, legal entitlement was granted to
political organizations in the Ottoman country. More importantly, with
the declaration of the Constitutional Monarchy Armenians started to be
able to carry weapons in Eastern Anatolia. Thus, the manifestation of the
Second Constitutional Monarchy and its subsequent events were the
reasons and the results of Eastern question.

As can be seen, the declaration of the Second Constitutional
Monarchy and the new rights it brought could not bring the non-Muslim
people closer to the Ottoman state nor could it fix the relations between
the Ottoman state and other states. The committees/parties, which were
in a warm relationship with the government with the assurance that they
had been given their official status by the declaration of the
Constitutional Monarchy, were not delaying handing over to the
Patriarchate, churches and other organizations after enjoying the
looseness of the environment after the first days of excitement. Rather
than understanding the identity of "Ottomanism" as a unifying and
integrative concept, the non-Turkish members of the Ottoman state set
out to serve the purpose of their national interest by benefitting from the
turmoil created by the revolution.

Before the 1908 reforms, the Patriarchate was the place where the
Armenians were represented not only religiously but also politically. The
government carried out all its actions about the Armenians through the
Patriarchate. However, with the declaration of the Second Constitutional
Monarchy, the Armenian political parties became legal and the situation
changed. The administration of the Ottoman Armenians was in the hands
of the parties. Although, this could be considered as there were
differences and antagonisms between religious leaders and civilian
leaders on the way towards independence, there was only one single
difference among the institutions that directed the Armenian community
and that was their strategy. This was because all Armenian institutions
including the religious and political ones had a consensus in terms of
independence. The Dashnaksutiun party, which would have a bad
relationship with the Union and Progress party in the future, would join
hands with the other block that was led by the Patriarchate and enter the
struggle for independence against the whole Ottoman state.

The demands of the Balkan Union were overlapping with the
demands of Armenians. Balkan people's national liberation struggle
before the end of the 19th century set an example for Armenian political
parties. It was no coincidence that the Armenian political parties showed
the Turkish government as responsible for the war in the publications
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they had printed. With the accelerated speed of the collapse of the
Ottoman Empire and with the provocative religious and national
sentiments, non-Muslims got into a state in which they were no longer
able to endure the Turks. Especially in this period, the religious and civil
leaders in the state of absolute jurisdiction of the nations tried to keep
their societies apart from the Turks by force, despite the legislations
about mainly religion, civil law, and cultural life. At the start of the first
quarter of the 20th century, the ethnic groups living under the rule of the
Ottoman state saw how easy it could get to expose another ethnic or
religious group and establish their own political dominance with the
support of one of the European states. This situation excited the
administrators of the Armenian community, which constituted one of the
eastern Anatolian populations. More importantly, the Armenian religious
and civilian leaders, who at the time thought that the time was right,
used the model of nation building in the Balkans as guide towards
independence. It could be understood from the diplomatic note sent from
the Armenian Patriarch of Istanbul to the Russian embassy that the
Patriarchate asked for unreasonable demands from the Ottoman state
with the support of the Russian ambassador. Thus, the Armenians once
again surrendered themselves to Russia's will to achieve their desired
independence. Armenian executives' dreams were no longer affected by
the legitimacy and reforms. All of these were the signs of a second
Macedonian incident on the Russian-Ottoman border.

At that time, there was a minimum level of conflict among the
Gregorian, Catholic and Protestant Armenians and all the religious and
political groups that reminded one of a fragmented image of the Armenian
community entered a process that would cause extreme expectations for
the purposes of Armenian nationalism. The idea of nationalism spread so
much among the non-Muslim members of the Ottoman state that it was
too late to achieve the dream of "Ottomanism", which fostered a common
loyalty to the sovereignty. Armenian religious and civilian leaders,
encouraged by the defeat of the Ottomans in the Balkans and the
achievements of the independence of the Balkan nations, believed that
the conditions for their freedom were ripe.

The Russian-Armenian cooperation of 1915 was the peak year of
the Echmiadzin Church's reputation in the eyes of Russia. Developing
events have endangered the existence of the state. The Sublime Porte had
to deport the Armenian population in Eastern Anatolia in order to stop
the massacre of the Muslim Turkish population and put an end to this
turmoil as well as to ensure the security of the soldiers and ammunition
on the Russian front. All this is reflected in Kevorkian's statement that
the deportation was not because of his religion but because of his political
behaviour. In the face of developing events, the Ottoman state had a
single duty; to suppress the rebellion and ensure public order.
Suppressing any kind of separatist revolutionary movements and taking
appropriate measures is a matter arising from the sovereignty of the
state, and no one would have the right to appeal in this matter. It is
imperative that the measures taken are taken seriously and urgently,
especially during the war periods. Indeed it happened. The deportation
decision taken on May 31, 1915 and was enacted by the Council of
Ministers of the Ottoman government.

Turkish Studies
Volume 13/8, Spring 2018



1915 Ermeni Olaylariun Gelisiminde Istanbul Ermeni Patrikhanesinin Etkisi... 83

In summary, as can be understood from the evaluations we have
made based on documents and resources since the declaration of the
Second Constitutional Monarchy, the unlawful actions and rebellions
that the members of the resistance movement executed to reach the idea
of forming the Greater Armenia in Ottoman lands brought two main
elements of the Armenian identity (the church and nationalism) side by
side. This caused the blessing of contemporary nationalism under the
roof of the Armenian Patriarchate and also attached an easily
understandable religious content to nationalism that can be understood
by the Armenian nation. The recent Armenian nationalism built upon
Turkish hostility and supported with the boosting power of religion has
also affected the Turkish-Armenian relations that have been ongoing for
nearly a thousand years and has resulted in the killing of many
Armenians and Turks. The coordination of the religious and civilian
leaders, especially under the roof of the church, with the Russian
government during the First World War seriously threatened the future
of the Ottoman state. Mutual deaths as a result of the Armenian uprising
that started in 1915 were among the great painful events of history. As
also expressed by a number of Armenian executives, the religious and
civilian leaders of that era who could not appropriately evaluate the
geographical and historical conditions are mainly responsible for this
tragedy.

Keywords: Tanzimat, Istanbul Armenian Patriarchate, Religious
Leaders, Resistance Movement, Missionary

Osmanlt toplumunu olusturan millet sistemindeki dini kimlik olgusu, tim ortagag
uygarliklarinda oldugu gibi XIX. yiizyila kadar ancak varligini siirdiirdii. Tanzimat reformlartyla
baslayan sekiilerlesme siireci geleneksel millet sistemini temellerinden sarst1. Biitiin bu gelismeler,
klasik donemden Tanzimat’a kadar statiisiinii korumus olan Istanbul Ermeni Patrigini diinyevi
liderlikten ederek, sadece dini bir lider durumuna diisiirdii. Tanzimat doneminde ilan edilen
fermanlar ve 1863 Ermeni Milleti Nizamnamesi, Osmanli Ermenilerini devlete baglamak yerine
bagimsizliga giden yolda misyonerlerin de etkisiyle Ermenilik suuru ve kimligini 6ne ¢ikardi.
Osmanli Ermeni toplumunu daha 6nceden etkilemeye baslayan kiiltiirel Ronesans hizlanarak, milli
bilinci gelistirdi. Bu baglamda Osmanli yoneticilerinin 6n gordiigi ve arzuladigi Tanzimat ve
beraberinde gelen reformlar, Tiirklerle Hiristiyanlar/Ermeniler arasindaki kaynasmayi asla
saglayamadi.

Kiliselerde yapilan propagandalar da Ermeni toplumuna bir diinya cenneti vaat ediliyordu.
Bir kere Ermeni Kralligi kuruldu mu bugiin masal olan Ermeni tarihi yeniden ve daha parlak olarak
dirilecekti. Fakat bu cennete kavusmak i¢in bir sirat kopriisii gegmek gerekiyordu. Bir kere sirat
kopriisii gegildi mi 6te yanda cennet hazirdr (Karabekir, 1994:145). Bu diisiince II. Mesrutiyetin
ilanindan sonra kiliseler vasitasiyla tasrada yasayan Ermeni toplumu arasinda doruk noktasina
ulasti.! Diger taraftan misyonerlerin etkin propaganda cabalari da Ermeni teror orgiitlerinin

1 Mayewski de Ermeni dini ve sivil dnderlerin durumunu $dyle izah eder. “Ermeni ruhani reislerine gelince, bunlarin din
hususunda ¢abalar1 hemen hemen hi¢ yok gibidir. Buna kars1 ulusal fikirlerin gelismesi hususunda pek ¢ok hizmetleri
geemigtir. Yiizlerce yildan beri bu gibi esrarengiz fikirler manastirlarin sessiz duvarlar1 arasinda gelismistir. Bugilin
kiliselerde ruhani ayin yerine, Hiristiyan-Miisliiman din diigsmanlig1 yapilmaktadir. Okullar ve kilise okullart bu hususta
ruhani reislere pek ¢ok yardim etmektedir. Zaman gegtikce dini taassubun yerini milli duygular almigtir. Bunlarin mezhep
itikatlar1 ¢cok zayiftir. Onun i¢in Ermeni komitacilar bunlart pek ¢abuk dairelerine almaya muvaffak olmustur.” (Bkz.,
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faaliyetlerini ve sevkini artirdi. Gelisen olaylar Bati’da “vahsi Tirk” imajinin siirmesine de neden
oldu (Bkz., McCarthy, 2001:21-38; Kodaman, 1983:162 vd). Oyle ki, emperyal devletler tarafindan
kurgulanan ve Patrikhane tarafindan hayata gegirilen bu planlarin esas gayesi, basta Ermeniler olmak
lizere Hiristiyan ahaliyi Osmanli devletinden ayirmakti.? Dogrusu dini ve etnik bir topluluk olan ve
buna uygun bir kimlik tasiyan Ermeni toplumunda bu faaliyetler ¢ok gegmeden karsilik buldu
(Karpat, 2005:600). Bir bakima dinin mesrulastirma giiclinii kavramis olan komitacilar, din
adamlarinin iizerinden, Ermeni ahali arasinda bagimsizlik yanlisi fikirlerin mesrulagsmasina zemin
hazirladi. Kilise ve bagh kurumlarda gorev yapan pek ¢ok din adami, 6gretmen ve meclis iiyesi
komitacilarin bu istek ve arzularin1 gérev addetti. Ayn1 zamanda komitacilar bu ugurda kendilerine
kars1 gelen pek ¢ok Osmanli tebaast Ermeni’yi de katletti. Bu konuda Osmanli Arsivlerinde oldukca
fazla belgeye rastlanir. 3

II. Mesrutiyetin ilanindan sonra halktan gelen yogun baski sonucu genel af ilan edilerek,

Mayewski, 1330:123) Mayewski’nin bu degerlendirmeleri Ermeni toplumunun ne kadar politize oldugunu gostermesi

agisindan olduk¢a dnemlidir.
2 Emperyalist devletlerce Osmanli Ermenileri iizerinde oynanan oyunu fark eden Istanbul Ermeni Patrigi Ormanyan, 1903
yilinda Avrupa’ya yapmis oldugu gezi esnasinda, Padisah’in bilgisi dahilinde degisik parlamentolarda Osmanli
Ermenileri adina konusmalar yapti. Bu konusmalarda o, “...Osmanli-Tiirk devleti topraklarinda hemen her sekilde mesut
ve sakin bir hayat sirmekteyiz. Devlet-i Aliye ve hasmetli Padisahimizin “Tebaay1 Sadika” lakab ile taltif buyurduklar
bizler, yani Ermeni kullart hemen her sekilde devletimize bagliyiz. Binaenaleyh, bizleri biitiin cihan rahat biraksin!”
demekteydi. Ne var ki, patrigin bu konugmasindan memnun kalmayan Avrupa devletleri onu bir an evvel ortadan
kaldirma careleri aramaya basladi. Emperyalist devletler “Ermeni Meselesinde” Patrik Ormanyan’t kendi ¢ikarlari
dogrultusunda kullanamayacaklarini anlamiglardi. Bundan dolay1 6 Ocak 1903 tarihinde “Aziz Dogus Bayrami1” ayininin
yapildig1 esnada Erzurumlu Agop Gagikyan adindaki bir Tagnak komitacisina Ormanyan’1 8ldiirtmek istediler. Bu olayda
patrik sol omzundan tabancayla yaraland: (Bkz., BOA, A. MKT. MUH., 643/16; Ayrica bkz., BOA, Y. MTV., 239/31).
Ermeni komitacilarin isledigi cinayetlerden birkaci i¢in bakiniz (Hiiseyin Nazim Pasa, 2003:150 vd) Bu doénemde
bolgede bulunan General Mayewski, yore halkinin Ermeni Komitacilardan ¢ok 1stirap ve taciz gordiiklerini Ermeni
ahalinin bu iskenceden kurtulmak i¢in Rusya’ya go¢mek i¢in firsat kolladiklarini yazar (Mayewski, 1330:172). Ayrica
bagka bir belgede Vanli Abraham ve kardesi Nazaret’in yazili ve sozlii ifadelerinde; Van Ermeni halki arasinda fesat
fikirlerinin kimler tarafindan nasil yayildig: anlatilir. Bu bilgiye gére Ermeni ahali Van’da ikiye boliinmiis, Bogos,
Krimian ve Portakalyan gibi Ermeni ileri gelenlerinin ihtilalcileri destekledigi anlagilmaktadir (Bkz., 15 Temmuz 1889
tarihli Komisyon-u Mahsusa’dan Mabeyn Bagkitabetine gonderilen 169 nolu yazi; BOA, Y.S. MTV., Dosya no: 17, Za,
1306, i¢ no: 39/73; BOA, HR, SYS, III, Karton no:306, Evrak no:52; 25 Mayis 1895 tarihli Diyarbakir Vali Vekili Enis
Bey’den Sadrazam Cevat Pasa’ya gonderilen yazi, BOA, Y.S. HUS., Evrak no:4727, Dosya n0:329, I¢ no:2, Sira no:24;
6 Mart 1894 tarihli Sadrazam Cevat Paga’dan Mabeyn Bagkitabetine gonderilen 3055 nolu yazi igin bkz., BOA, Y.S.
HUS., Dosya n0:291, i¢ n0:96/1). Komitacilarin Giircii kiyafeti giyerek, cinayetler isledigine dair belgelere de rastlamak
miimkiindiir. Sadrazam Cevat Pasa’dan Hariciye Nazir1 Sait Pasa’ya gonderilen 12 Kasim 1893 tarihli yazida
Akdagmadeni’nde bir Rum ve bir Ermenin dldiiriilmesiyle ilgili birkag kisinin tutuklandigi, Ermeni’yi ldiiren kisinin
Ermeni oldugu ve Giircii kiyafeti giymis on bes kadar Ermeni atlisi tarafindan kagirildigi belirtilmistir (Bkz., BOA, 119-
23804; Ekim 1894 tarihinde Sadrazam Cevat Pasa’dan Serasker Riza Pasa’ya gonderilen 938 nolu yazi i¢in bkz., BOA,
MUH. KLM., A. Miiteferrika, I¢c no:17 K 74, Evrak n0:3288/938; 4 Temmuz 1895 tarihli Sivas Valisi Halil Paga’dan
Dabhiliye Nazir1 Rifat Paga’ya génderilen 122 nolu evrak i¢in bkz., BOA, DH., Mektubi Kalemi-I, I¢ no:49, Dosyano:324;
Ayrica bkz., Sivas Valisi Halil Paga’nin 15 Kasim 1894 tarihli Mabeyn Bagkitabetine gonderdigi evrak: BOA, Y.E.E.,
Karton 98, Kisim 35, Evrak no: 393/TZ-36; 23 Aralik 1895 tarihli Merzifon Zaptiyesinden, Zaptiye Nazir1 Nazim Paga’ya
gonderilen evrak i¢in bkz., BOA, Y.E.E., Karton 10, Kisim:36, Z:131-152, 5.190; White, 1995:151; 21 Eyliil 1895 tarihli
Biikres Sefiri Mustafa Resid Bey’den Hariciye Nazir1 Turhan Pasa’ya gonderilen yazi i¢in bkz., BOA, HNA, Endikator:
S-1II, Karton no:294, Dosya no:23, I¢ no:100, Evrak no:14416/489). Hiiseyin Nazim Pasa bu olay1 hatiratinda soyle
nakleder; Bir sabah erkenden evime bir kadin gelerek beni gérmek istemisti. Kadincagizin benzi solmus bitkin bir
vaziyetteydi. Avukat Hacik Efendi’nin karisi oldugunu sodyleyerek kocasinin diin gece Topkap: taraflarinda
oldiirtildiigiinii sdyledi. Pasa, kocasinin nasil kimler tarafindan 6ldiiriildiigiin{i sorunca karis1 sdzlerine s6yle devam etti:
Rahmetli bes-on gonden beri oldiiriilecegini soyliiyordu. Kendisini komiteye iiye yapmak istemisler. Kocam ben
devletime hiyanet edemem, ben Tiirkiye’de dogdum biiylidiim, burada para kazandim. Ev, bark kurdum diye cevap
vermis. Bu yiizden Hagik Efendiyi komitacilar 61diirdii. (Hiiseyin Nazim Paga, 2003:17). Komitacilar bu konuda o kadar
ileri gittiler ki, Istanbul Ermeni Patrikhanesi ve bagl kurumlar da asarak, kendileriyle birlikte hareket etmek istemeyen
Merzifon Protestan Ermeni Cemaati Reisi Karabet’i kiliseye giderken dldiirdiiler (Genis bilgi i¢in bkz., 01 Temmuz 1895
tarihinde Sivas Valisi Halil Beyden Mabeyn Bagkitabetine gonderilen evrak; BOA., Y.S. MTV., Dosya No:123, Evrak
No: 22/233, Sira No:41; Ayrica bkz., BOA., HNA., End. TS, Karton no:87, Evrak no:169).

w
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biitiin siyasi tutuklular serbest birakildi. Yillarca Avrupa ve Amerika’da dolagmis bir takim suclular,
cikarilan af sayesinde serbestce Osmanli iilkesine geri dondii.* Bagka bir ifadeyle Kanun-i Esasi’nin
yeniden yiiriirliige girmesiyle Osmanlr iilkesindeki siyasi 6rglitlenmelere yasal faaliyet hakki tanindi
(Avagyan ve Minassian, 2005:45). Daha da 6nemlisi Mesrutiyet’in ilani ile Ermeniler de Dogu
Anadolu’da silah tastyabilir hale geldi (Timur, 2000:35). Oyle ki, II. Mesrutiyetin ilan1 ve sonrasinda
gelisen olaylar, Sark Meselesinin tezahiirii ve sonuglariyd: (Bkz., Tunaya, 2004:9 vd; Sark Meselesi
hakkindaki goriis ve diisiinceler i¢in ayrica bkz. Sarikoyuncu, 1994:1-22; Kiigiik, 1979:607-638).

Goriildigii iizere 1. Mesrutiyetin ilan1 ve getirdigi yeni haklar, gayrimiislim tebaay1 devlete
baglayamadigi gibi Osmanli devletiyle diger devletlerin arasindaki iliskileri de diizeltmeye yetmedi
(Bozkurt, 1989:204). Mesrutiyetin ilaniyla kazandiklar1 resmi statiiniin vermis oldugu giivenceyle
hiikiimetle sicak bir iligki icerisine giren komiteler/partiler, ilk giinlerin heyecani1 gectikten sonra
ortamin gevsekliginden istifade ederek Patrikhaneye, kiliselere ve diger kuruluslara tekrar el atmakta
gecikmedi (Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:59). Osmanli devletinin Tiirk olmayan unsurlari,
“Osmanlilik” kimligini birlestirici ve biitlinlestirici bir kavram olarak anlayacagi yerde, ihtilalin
yarattig1 karigiklig1 firsat bilip kendi milli amaglarina hizmet etmeye koyuldular (Toynbee, 1971:74).
Ormanyan’dan bosalan patriklik makami i¢in yapilan se¢imde, komitacilar Kumkapi Patrikhane
Kilisesinin kapisina izmirliyan’dan baskasma oy verilmemesini, aksi takdirde itilaf edilecegini
belirten bir yazi ast1 (Karacakaya, 2005a:203). Boylelikle eski Patrik Izmirliyan’m ikinci kez Istanbul
Ermeni Patrikligine segilmesi komitacilar vasitasiyla saglanmms oldu (Dabagyan, 2003:88).°
[zmirliyan, patrik segildikten sora 9 Kasim 1908 tarihinde berat1 Babiali’ce onaylanarak 11 Ekim
1908 tarihinde kendisine verildi (Bkz., BOA, ADL. MEZ. IRD., 23; BOA, YA. HUS. 525/129).5

Patriklik, 1908 devriminden 6nce Ermenilerin sadece dini degil siyasal olarak da temsil
edildigi makamdi. Hiikiimet Ermenilerle ilgili biitiin tasarruflarin1 Patrikhane araciligi ile
yiiriitiiyordu. Ancak II. Mesrutiyetin ilan1 ile Ermeni siyasi partileri yasallasmis durum degismisti.
Osmanli Ermenilerinin yonetimi partilerin eline gegmisti (Avagyan ve Minassian, 2005:47).” Bu
durum dini 6nderler ile sivil onderler arasinda bagimsizliga giden yolda farkliliklar ve zitlagmalar
var gibi gosterse de Ermeni toplumunu yonlendiren kurumlar arasinda sadece strateji belirlemede bir

4 Bu durumu Tanin Gazetesi, artitk Ermenilerin hiir olan yurtlarina ddSnmemeleri igin bir sebep kalmadigini haber ederek
belirtir (Bkz., Tanin, 2 Ekim 1909:No0.390; Kansu, 2002:140). Erzurum’da hapishanedeki siyasal tutuklular devrim haberi
lizerine hemen serbest birakildilar. Serbest birakilan 92 tutuklunun 60’1 Ermeni, 32’1 Tiirk’ti (Bkz., Kansu, 2002:148;
Ahmed Riistem Bey, 2001:38).

5 Baska bir kaynakta da Izmirliyan’m, 07 Kasim 1908 tarihinde Ermeni Patrikhanesi Meclis-i Umumisi’nin besinci
toplantisinda patriklige secildigi bildirilmektedir (Bkz., Karacakaya, 20052a:202; izmirliyan’mn Patrikligi hakkinda genis
bilgi i¢in ayrica bkz., Kilig, 2008:242 vd).

6 Patrik, mesrutiyetin getirmis oldugu 1limli havanin da tesirini goz oniinde bulundurarak Avrupali gazetecilerden biriyle
yaptig1 ilk miilakatinda; Ermeni ahalinin yalnizca asayigin teminini arzuladigini, bunun gergeklestirilmesiyle artik hi¢bir
sikayete mahal kalmayacagini sdyledi (Bkz., Servet-i Fiinun (Giinliik), 9 Kasim 1908:No.148, tarihli gazeteden nakleden
Karacakaya, 2005b:65).

7 Bu durumdan rahatsiz olan Istanbul Ermeni Patrikhanesi Meclis-i Umumi iiyelerinden bir kismi Tasnaksutyun
mensuplarinin Ermeni Kiliseleri ve yakin g¢evresinde faaliyetlerini durdurmalarimi istedi. Buna ragmen Antep’teki
Tagnaksutyun mensuplar1 karara uymayarak, okul ve kiliselerdeki faaliyetlerini devam ettirmek isteyince Ermeniler
arasinda kavga basladi. Giivenlik giliglerinin duruma miidahalesiyle olaylar ancak yatistirilabildi (Karacakaya,
2005b:138). Diger taraftan Ermenilerin arasinda ¢ikan kargasadan faydalanmak isteyen bagka bir grupta Erzurum’da
Ermeni Kilisesin kapisina -kim tarafindan asildigi bilinmeyen bir ilanda- kurtulusun Rusya’da cari olan “Polegenia”
kanunun kabuliiyle gerceklesecegini duyuruyordu (Bkz., 23 Agustos 1909 tarihli, BOA, DH. MUI. 12-3/8-3; ilan metni
igin ayrica bkz., BOA, DH. MUI. 12-3/8-4). Yine bu karar geregince olsa gerek, Karahisar-1 Sarki’de kilise meclisi,
komitacilarin kilisede faaliyet yiiriitmesine engel olmak isteyince arbede ¢ikti (Bkz., Tanin, 25 Temmuz 1910:No.68).
Tasnaksutyun ile Patrikhane ve kurumlari arasindaki ikinci bir anlagmazlik konusu da 1909 yilinda yeni ¢ikarilan askerlik
kanunu ile ilgilidir (Bkz., Avagyan ve Minassian, 2005:177). 30-45 yaslar1 arasindaki Hiristiyan ahalinin askere alinmak
istenmesi Ermenilerin disindaki ¢esitli ruhani merkezleri de ayaklandirdi (Karacakaya, 2005b:147; Cemaat mektepleriyle
asker hizmeti hakkinda vuku bulan davalara dair icra kilinan tetkikatlar i¢in ayrica bkz., 5 Aralik 1911 tarihli BOA,
MTV., 158/22).
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farklilik s6z konusudur. Ciinkii bagimsizlik konusunda, dini ve siyasi olmak {izere biitiin Ermeni
kurumlar1 aym diisiinmektedir. Ilerleyen zaman igerisinde Ittihat ve Terakki partisiyle aras1 bozulacak
olan Tasnaksutyun partisi de basin1 Patrikhanenin ¢ektigi diger blokla birleserek topyekiin Osmanli
devletine kars1 bagimsizlik miicadelesine girisecektir.

Artik Patrik izmirliyan ve Genel Meclisteki {iyelerin marifetiyle, Ogretmenler, vilayetlerdeki
murahhasalar uzun arastirmalar sonucunda gen¢ ve komitaci papazlardan segiliyordu. Bir miiddet
sonra bu kadrolar sayesinde Ermenistan haritalari okullarda en giizel yere asildig1 gibi murahhasalar
da kendi makamlarinda Osmanli tugrasini kaldirarak bunlarin yerine Ermenistan haritasini astyordu
(Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:72 vd). Istanbul Ermeni Patrikhanesi ve buna bagh kiliseler
artik, Biiylik Ermenistan’in kurulmasina yardimeir olan 6nemli bir ara¢ haline gelmisti. Okullarda
gorev alan komitact Ogretmenler, Patrikhane ve kiliseleri kullanarak azizlere ait sOylenti ve
efsanelerden olusan “mitoslara”, Kilise, Ermenistan ve Milliyetgilik licgeninde ideolojik bir anlam
kazandirarak, cennete giden yolun Biiyiik Ermenistan’in bagimsizligindan gectigini, bireylerin
kafasina yerlestirmeye baslad1.® Bu siire¢ dogal olarak Istanbul Ermeni Patrikhanesini yeniden siyasi
entrikalarin merkezi durumuna getirdi (Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:60).°

Ermeni dini ve sivil 6nderler, Ermeni kdylerini tek tek gezerek, komitelerin yaninda yer
almasi i¢in Ermeni ahaliyi yonlendiriyordu. Bilhassa bu konuda ayak siiriiyenler ve bu diislinceye
kars1 koyanlara diinyevi ve dini haklardan mahrumiyet cezalar1 uygulaniyordu. Komitacilarin elleri
altindaki kilise yetkilileri sanki biitiin hak ve salahiyetlerini onlara devretmis gibi davrandiklari i¢in
amaglarma da kolay ulastyorlardi. Hiikiimet yetkililerine sikayet icin basvurma, komitacilar
tarafindan millete karsi iglenen cinayetlerin en vahimi olarak degerlendirildiginden sikayetci kisi bu
yolu tercih edemiyordu. Ermeni ahali tamamen komitelerin insafina kalmist1. iste bu yiizdendir ki,
komitacilarin diigiincelerine en ¢ok tavir takinanlar veya en kayitsiz kalanlar bile, sonunda onlarin
diisiincesine katilmak mecburiyetinde kaliyordu (Ahmet Riistem Bey, 2001:45). Komitacilar yurt
genelinde ortamin son derece uygun olmasindan faydalanarak, Adana isyanini baslatt1.’° Bu arada

8 Komitacilarm kiitiiphanelere koydugu ve halka okutturdugu kitaplarda ilgingtir. Rus parastyla nesredilen dokiiman ve
materyallerde; Ermenistan’in mazisi, Ermenistan Tarihi, Kadim Ermenistan haritalari, Ermeni kahramanlarinin
anlatildig1 eserlerde Tiirkleri kiigiik diisiiriicii ifadeler bulunmaktaydi. Yine buralarda komitacilarin kartpostallari,
Ermenistan krallarinin biiyiik kitada resimleri ve Ermenistan armasi dagitilmaktaydi. Aym1 zamanda bu faaliyetler
mekteplerde de yiiriitiilmekteydi (Bkz., Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:61). Komitac1 &gretmenlerce Osmanli
devletinin yani Tirklerin, Anadolu’yu Ermenilerden zapt ettigi, her Ermeni’nin dedelerinden kalan bu topraklar Tiirk
boyundurugundan kurtarmak i¢in miicadele etmesinin bir vatan borcu oldugu okullarda telkin ediliyordu. Komitacilarin
isteklerine gore Patrikhane tarafindan tertip edilerek basilan bu kitaplar, Ermeni okullarinda okutuluyordu. Ogrencilere
verilen biitin ders kitaplarinda mutlaka Ermenistan haritasi ve armasi bulunuyordu. Ayrica bu dénemde okul
miidiirliiklerine ve 6gretmen kadrolarina Patrikhanece komite liyesi Rusya’dan gelme kisiler ataniyordu (Bkz., Ermeni
Komitelerinin A’mal, 1983:68).

Sultan II. Abdiilhamid’e atfedilen hatirat da bu donem soyle ifade edilir. Papazlar, Ogretmenler, Ajanlarla siirdiiriilen bu
tahrikler, dnceleri pek itibar gormedi. Birgok Ermeni bu kigkirtmalar1 hos karsilamadi. Bunun iizerine kurulan geteler,
once bu namuslu Ermeni vatandaslarimi yola getirmek i¢in bunlar kesip dldiirmeye bagladi. Bu namuslu Ermeniler, bir
taraftan hiikiimetten, bir taraftan getelerden ¢ekiyorlardi. Sonra bunlarda ceteleri desteklemeye, beslemeye, saklamaya
basladilar. Birinci sathas1 bdyle biten oyunun ikinci sathasina gegildi. Tiirk kiligina giren Ermeniler, kendilerine yardim
etmek istemeyen kendi vatandaglarini 6ldiiriip sonra da gérmiiyor musunuz sizi Tiirkler kesiyor. Siz hala bizimle beraber
olmuyorsunuz diyorlardi (Bkz., Sultan Abdiilhamid’in Hatira Defteri, 1995:57 vd). Bu arada Mesrutiyetin ilanindan sonra
(24 Subat 1909) yurt disindan Istanbul’a gelen ve Patrikhane kilisesinde barman 370 kisinin Istanbul’daki asayisi
bozacagi endisesiyle Patrik Kaymakamliginca deftere kayit edilerek bunlarin igerisinde 6teden beri Patrikhane kilisesinde
kalan 37 kisinin haricinde geriye kalanlarin memleketlerine gonderilmesi igin Osmanl: hiikiimeti ihtiya¢ duyulan paray1
tedarik ederek gerekli islemleri baslatti (Bu konuda olaylarin gelisimi ve yazismalarin devamu igin bkz., BOA, ZB.
331/43-1, 2, 3; 4 Mayis 1909 tarihli BOA, ZB, 332/50-1, 2; 10 Mart 1909 tarihli BOA, MTV. 125/53).

Sehirdeki Ingiliz konsolosu bir raporundan sunlari nakleder: “Mesrutiyetin ilanindan Adana’da kimse memnun
olmamusti. Tiirkler artik hakim durumda olmayislari diisiincesini nefretle karsiliyordu. Ermeniler bagimsiz idareyi hemen
baslatmak istiyorlardr. ... Anayasaya gore herkes silah tastyabilecekti. Bu fevkalade yenilik sonucu binlerce silah satin
alinmisti. Hatta mektep ¢ocuklarinin bile silahi vardi.” (Bkz., Avagyan ve Minassian, 2005:29). Adana’ya murahhasa
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Istanbul Ermeni Patrigi izmirliyan’in E¢miyazin Katogikosluguna secilmesiyle bosalan patriklik
makamina se¢im siirecini isletmek amaciyla Bursa Murahhasas1 Episkopos Hovhannes Arsaruni
Patrik Kaymakami olarak atandi (Tuglaci, C.11L, 2004:396).

Istanbul Ermeni Patrigi Mateos Izmirliyan’dan bosalan patriklik makamina 22 Mayis da 77.
Ermeni Patrigi olarak Izmir Murahhasasi 1. Yegise Turyan (1909-1910) getirildi (Kilig, 2008:250
vd). Turyan’in patrikligi doneminde kilise ve sivil basin arasinda yasanan tartigmalar biiyiik ilgi
uyandirdi (Tuglaci, C.II1, 2004:405).2* Adana olaylar1 Ermeni kurumlarinda hareketlilige sebep oldu.
Hiikiimeti protesto etmek ve Avrupa kamuoyunu uyarmak i¢in Patrik Yegise Turyan 7 Eyliil giinii
istifasini sadarete sundu (Tanin, 11 Eyliil 1909:N0.369). Ermeni Devrimci Federasyonu ise bagkentte
terdrist eylemler diizenleme ve Ittihatgilarla iliskilerini kesme tehdidinde bulundu (Bkz., Avagyan
ve Minassian, 2005:172). Bu istifa Babiali’yi uzun zaman mesgul etti. Meclis-i Viikela’nin yaptig1
son toplantida patrigin istifasin1 geri alarak vazifesinin basina dénmesi kararlastirildi ve durum
kendisine bildirildi (Karacakaya, 2005b:126 vd). Patrigin istifasini geri almayi1 diistinmiiyor olmasi
ve buna ilaveten vilayetlerde bulunan murahhasalarin da istifa edecegi sOylentisine karsin birde Sis
Katogikosu Sehak Efendi’nin Patrikhane Meclisine istifasin1 gondermesi ortami daha da
gerginlestirdi (Tanin, 13 Ekim 1909:No.401 tarihli gazeteden nakleden Karacakaya, 2005b:129). Iste
boyle bir zamanda bos bulunan Istanbul Ermeni Patrikligine, 78. Ermeni patrigi olarak XII.
Hovhannes Arsaruni atandi ve 22 Aralik 1911 tarihinde beratin1 alarak patriklik gérevine bagladi
(Patrige verilen berat icin bkz., BOA., AM.1., 1).?2

Balkan Birliginin talepleri Ermenilerin emelleriyle 6rtiismekteydi. Balkan halklariin ulusal
kurtulus miicadelesi daha XIX. yiizy1l sonlarinda Ermeni siyasi partilerine 6rnek olmustu. Ermeni
siyasi partileri yaptiklar1 yayinlarda savasin asil sorumlusu olarak Tiirk hiikiimetini géstermeleri
rastlant1 degildi (Avagyan ve Minassian, 2005:108 vd). Gayrimiislimler Osmanlinin ¢okiigiindeki
hizlanmayla Tiirkleri hakir gérmeye baglamis, tahrik edilmis dini ve milli duygularla Tirklere
tahammiil edemeyecek duruma gelmislerdi. Ozellikle bu dénem de uluslarinin mutlak amiri
durumundaki dini ve sivil 6nderler, basta din olmak iizere medeni hukuk ve kiiltir hayatiyla ilgili
cikarilan yasalara ragmen, topluluklarini var giicleriyle Tiirklerden ayr1 tutmaya calisiyordu (Bayur,
C.V/II, 1991:252 vd). XX. ylizyilin ilk ¢eyregine gelindiginde, Osmanli topraklarinda yasayan etnik
gruplar, bir etnik grubun Avrupa devletlerinden birinin destegini arkasina alarak ayaklandiginda,
diger etnik veya dini grubu kovmanin ve kendi siyasal hakimiyetini kurmanin ne denli kolay
oldugunu gérmiistii. Bu durum Dogu Anadolu niifusunun yaklasik beste birini olusturan (Genis bilgi
icin bkz., Kili¢, 2017) Ermeni toplumunun yoneticilerini yeniden heyecanlandirdi. Daha da 6nemlisi

olarak atanan Episkopos Sefih Museg ve kendisine bagli papazlardan Daniyelyan, kiliselerde ihtilal ve isyan tavsiye ettigi
gibi mekteplerde ve tiyatrolarda da Ermeni istiklaline yonelik piyesler oynatmaktaydi. Yoredeki Ermeni ahalinin
igerisindeki milli duygular bu sekilde agiga ¢ikarilmist. (Bkz., Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:74; Ayrica 1909
Adana olaylari i¢in bkz., Tengirsek, 2001:143-148; Cemal Pasa, 1977:423 vd.; Danismend, C.IV, 1972:373 vd.;
Uras, 1987:550 vd; Bu konuda daha genis bilgi igin bkz., Asaf, 1982; Arslan, 2007:457-462; Adana olaylari ile ilgili
Meclis-i Mebiisan’da yapilan goriismeler igin ayrica bkz., 7 Mayis 1909, Takvim-i Vekayi, S.202; 8 Nisan 1909, Takvim-
i Vekayi, S.203).

Tuglaci, bu sayfada sehven olsa gerek, 76. Ermeni Patrigi olarak Izmirliyan’dan bahseder. 77. Patrik 1. Yegise
Turyan’in gorev siiresini de 1909-1911 olarak verir. Oysa bizim bastan bu tarafa takip ettigimiz, Patrikhanenin vermis
oldugu patrikler kronolojisine gore izmirliyan 75. Ermeni Patrigidir. Daha da énemlisi 77. Patrik Turyan’m gorev siiresi
1909-1910 yillar1 arasi olarak verilir (Bkz., http://www.turkiyeermenileripatrikligi.org/site/patriklerimiz-patriklik-
makami/ (16.05.2016); Ayrica bkz., Tuglaci, 1991:74; Patrige verilen berat i¢in bkz., 22 Haziran 1909 tarihli BOA,
ADL. MEZ. IRD., 41/3).

Istanbul’daki Ermeni okullarinda bir siire dgretmenlik yapan Arsaruni 1879 yilinda Vartebed olarak takdis edildi.
1897°de Bursa Ermeni Murahhasaligina se¢ildikten iki y1l sonra Episkoposluga terfi ettirildi. 10 Ocak 1910 tarihinde ise
Basepiskopos unvanini aldi. Istanbul Ermeni Patrikligi Kaymakamligina getirilerek ii¢ ay kadar gérev yapt1 (Tuglact,
C.111, 2004:520; Pamukciyan, C.1V, 2003:39; Arsaruni’nin Patrik Kaymakamligina getirilisine dair 28 Subat 1909 tarihli
tezkere igin bkz., BOA, 9 Nolu, Ermenilerin Berat Defteri, s.1; Hovhannes Arsaruni’nin Patriklik donemindeki faaliyetler
icin bkz., Kilig, 2008:253 vd).
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artik siranin kendilerine geldigini diisiinen Ermeni dini ve sivil Onderler, Balkanlardaki ulus
olusturma modelini bagimsizlik yolunda rehber edinmislerdi (Karpat, 2004:233 vd)."

1912°de Ermeni Meselesinin yeniden giindeme gelmesi, hem Ermeni siyasi partileri ile
Patrikhane arasindaki goriis ayriliklarinin giderilmesine!* hem de 1slahat meselesinin ele alinmasinda
giic birligi yapmalarina neden oldu.’® 21 Mart 1912°de toplanan Patrikhane Genel Meclisi, reformlar
konusunda biitiin Ermeni partilerinin dayanisma igerisinde oldugunu deklare etti. Partiler de ulusal
cikarlarim1 savunmak igin patriklik ile birleserek goriis ayriliklarini bitirdiklerini ilan ettiler
(Avagyan, Minassian, 2005:123; Tuglaci, C.III, 2004:552; Talat Paga’nin Anilari, 2000:56). Bu
olaymn hemen akabinde Vilayat-1 Sarkiyye’de 1slahat meselesi yeniden glindeme getirildi (Uras,
1987:577 vd).1®

Patrikhane Genel Meclisi iiyelerinden merkez ve liberal firkalari temsil eden Ermeni Katolik
ve Protestan cemaati, Tagnaksutyun Cemiyeti, Yeni Hingak Cemiyeti temsilcileri, Sosyal Demokrat
Hingakyan temsilcileri, Beyoglu’ndaki Eseyan Okulunda yaptiklar1 toplantida; Hingak Cemiyetini,
Hiirriyet ve tilaf Firkasina katilmasim gerekce gostererek elestirdiler. Onlara gore bekledikleri
1slahatin bir an evvel yapilabilmesi igin Ittihat ve Terakki Partisiyle yakin diyaloga ge¢mek
gerekiyordu (Tanin, 22 Subat 1912:No.1248; Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:131). Nitekim
bundan bir miiddet sonra Ermeni Patrigi Arsaroni, Hiirriyet ve Itilaf Firkasmin ve mensuplarmin
cogunlukla tutucu ve muhafazakarlardan olustugu oysa Ittihat ve Terakki Cemiyetinin itimada sayan
bir parti oldugunu sdyleyerek Ermeni ahaliyi Ittihat ve Terakkiye yonlendirmeye basladi (Tanin, 11
Nisan 1912:No.1297).

Patrikhane ve Ermeni siyasi partileri “Diivel-i muazzama”nin dikkatini Osmanl
Ermenilerinin lizerine ¢gekmek i¢in etkin faaliyetlere yoneldi. Osmanli Ermenileri arasinda bdyle bir
hareketlilik yasanirken diger taraftan Ermenilerin yogun olarak yasadigi bolgelerde reformlarin
gergeklesmesi i¢in Babiali’ye baski yapilmasi girisimine Egmiyazin Katogikosu da katildi.” 2 Ekim
1912°de Katogikos’un &zel istegi ile Avrupali devletler 6niinde Osmanli Ermenilerinin haklarini
savunacak tam yetkili bir delegasyon olusturuldu. Bogos Nubar Pasa yonetimindeki bu delegasyon,
herhangi bir resmi agiklama yapmaksizin Balkan Savasinin bitimini bekledi (Avagyan ve Minassian,
2005:122; Granville, 1967:64; Ermeni Komitelerinin A’ mal, 1983:92).18

Osmanl devletinde Balkan Harbi’nden sonra Romanya, Sirbistan, Karadag ve Bulgaristan
kopmustu. Ermeni dini ve sivil onderler de tipki Balkan devletlerinin gectigi siirecten gecerek

13 Ermeni ihtilalciler, biiyiik devletlerin Ermeni hareketi yararina duruma miidahale edecegi umudundaydi. Ciinkii Balkan

halklarinin Osmanli egemenliginden kurtulmalar: halklarin yigitliklerinden daha ziyade Avrupa devletlerinden bir ya da
bir kaginin ige karigmasiyla gergeklestigini gormiislerdi (Bkz., Minassian, 1995:27).

Ermeni Genel Meclisinde s6z alan mebuslardan biri o anki durumu sdyle degerlendirir. “Bilirsiniz durum degismistir.
Biiyiik devletler ciddi olarak harekete gegmislerdir. Bu defa Ermenistan meselesi mutlaka halledilecektir. Bizim taraftan
atilacak yanlig bir adim, Ermeni milletine hiyanet olur. Biiyiik devletlerin hareketlerine yardim etmeliyiz.” (Bkz.,
Banoglu, 1976:32).

Istanbul’daki Rus biiyiikelcisi Girs, Patrikhane Genel Meclisindeki sonuglar1 bildirirken reformlarin gerceklesmesi igin
tiim Ermeni temsilcilerinin tek ses ve tek yiirek oldugunu belirtir. (Bkz., Avagyan, ve Minassian, 2005:124).

Oysa uzun dénem Osmanli dis temsilciliklerinde gorev yapan Miinir Bey’e gore islahatin istenilen seviyede
gerceklestirilmemesinde Osmanli yoneticilerin kotii niyetinden ¢ok, devletin zayifligindan kaynaklanmaktaydi. (Bkz.,
Miinir Siireyya Bey, 2001:21).

1905°e kadar Rus politikas1 Kafkas Ermenilerini ezmis ve Ermeni dini mal varligina el koymustu. (Bkz., Davison,
2004:258). Ancak Ruslarin Japonlara yenilmesiyle birlikte Ruslarin Kafkaslar {izerindeki politikalar1 yeniden canlanmis,
Ermeniler iizerinde baskilar kalkmis ve Rusya’ya kars1 olan bagliliklar1 yeniden giliglenmisti. Bu ruhun atesli bir taraftar
olan E¢miyazin Katogikosu resmen Car’liga bagvurarak, Tiirkiye’deki soydaslarina yardim edilmesini istedi (Davison,
2004:262; Celebyan, 2003:198).

Bogos Nubar Pasa Avrupa’da dolastig: siire icerisinde gittigi yerlerde faaliyette bulunan biitiin Ermeni komiteleriyle
goriisiiyordu (Bkz., Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:124). Talat Paga da bu heyetin Rus hiikiimetinden talimat aldigini,
her yerde ¢ekinmeden sdyledigini belirtir (Talat Pasa’nin anilari, 2000:27 vd).
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bagimsizliklarini kazanacaklarindan oldukga {imit var olmuslard: (Hiiseyin Kazim Kadri, 1336:113
vd; Uras, 1934:4). Ittihat ve Terakki’nin tavizlerini onun zaafi olarak yorumlayan ve giiniin
gelismelerine kendilerini kaptiran din adamlari, Tagnaklar, Hingaklar, 6gretmenler, yazarlar ve
sanatkarlar propagandalarini daha da yogunlastirdilar. Oyle ki Patrikhane ve bagli kurumlari, Ermeni
basini, tiyatro ve mektepler acik¢a onlara hizmet ediyordu. Ermeni toplumuna ihtilalei fikirleri
yaymak i¢in her firsati degerlendiriyorlardi. Gazete makalelerinde, kilise vaazlarinda, tiyatro
gosterilerinde ve verilen konferanslarda; “kan dokiicii ve barbar” Tiirk’iin hakimiyetinden sézde
Ermeni vilayetlerini kurtararak, her Ermeni’nin mukaddes gorevi olan bagimsiz Ermenistan’i
kurmak diisiincesi isleniyordu (Bkz., Ahmet Riistem Bey, 2001:39). Patrikhane ve komitacilar
ozellikle Dogu Anadolu Bolgesini Osmanli yonetiminden koparmak i¢in akla hayale gelmeyecek
oyunlar sergilemekteydi.®

Ermeniler tarafindan daha Once yazilmis eserlere bakilirsa, Osmanli-Rus savaslarinda
Rusya’nin yaninda savagsmalarindan dolay1 kendilerine 6viing payi ¢ikardiklarini goriiriiz (Bu konuda
genis bilgi i¢in bkz., Neumann, 1834; Timur, 1998:41-45; Kilig, 2001:535-548; Kilig, 2000:973-
988). Nitekim simdi de yapilan siddetli propagandalar neticesinde gegmiste oldugu gibi Ermenilerin
sempatisi daha ¢ok Ruslara yonelmeye basladi. Ciinkii din ve kiiltiir bakimindan bagli olduklart
Ec¢miyazin Kilisesi ve basinda bulunan Katogikos Rusya’nin egemenligi altindayd:.?® istanbul
Ermeni Patrikliginin, Rus sefaretine gonderdigi notadan anlasildigina gore; Patrikhane, arkasina Rus
sefirini alarak Osmanli hiikiimetinden olmadik isteklerde bulunuyordu (Ermeni Komitelerinin
A’mal, 1983:95). Boylelikle Ermeniler arzuladiklari bagimsizliga ulagsmak i¢in kendilerini
Rusya’nin iradesine bir kez daha teslim etti (Mehmet Murat, C.I, 1329:257). Artik Ermeni
yoneticilerin hayallerini mesrutiyet ve inkilap sozleri pek etkilemiyordu. Biitiin bu olanlar Rus-
Osmanli sinirinda ikinci bir Makedonya hadisesinin yasanacaginin igaretgisiydi.

Tasnak komitesinin ¢ok gizli ibaresiyle yayinlamis oldugu 5 Mart 1913 tarihli bildiri;
Istanbul Ermeni Patrikhanesinin, komitenin getirmis oldugu teklifleri tiimiiyle kabul ettigini belirtir
(Ahmet Riistem Bey, 2001:153). Bunun iizerine Patrikhane Genel Meclisindeki Ermeni partilerinin
temsilcileri 17 Nisan 1913’de Galata Ermeni Kilisesinin 6zel dairesinde toplanarak, tasradaki
Ermenilerin magduriyetini gidermek i¢in bir komisyon kurulmasina karar verdi (Bayur, C.IV/III,
1991:46). 4 Mayis 1913 Pazar giinii toplanan Patrikhane Genel Meclisi, Dogu’da Ermenilere Kiirt
ahali tarafindan bask1 ve ziilim yapildig1 gerekgesiyle bir bildiri yayinladi (Bildiri i¢in bkz., Bayur,
C.1I/111, 1991:68 vd).?! Mayis 1913’te Tasnaksutyun temsilcileri Dogu Anadolu’daki Ermenilerin
korunmasi i¢in yabanci bir jandarma teskilatinin kurulmasini istedi (Bayur, C.II/III, 1991:52).

Yaklasik iki y1l gorevde kalan Patrik Arsaruni, Dogu Anadolu’da yasayan Ermenilerin?®?
durumlarinda bir diizelme olmadig1 gerekgesiyle 1 Agustos 1913’de vermis oldugu istifa mektubu
Patrikhane Genel Meclisinde degerlendirerek kabul edildi. Daha sonra sabik Ermeni Patrigi Arsaroni
Efendi’ye Osmanli hiikiimetince iki bin kurus maag baglandi (Bkz., 29 Eyliil 1913 tarihli BOA,
MTV. 180/62). Bu olay Patrikhane Genel Meclisinin, Osmanli yoneticilerine kars1 ne kadar 6n

19 Mesela; Bitlis’teki Rus Konsolosu 24 Aralik 1912 tarih ve 63 numaral Istanbul’daki Rusya Biiyiikelciligine gonderdigi
raporda; Ermenilerin ve onlarin dini ve ruhani 6nderlerinin valiye artik Tiirklerle birlikte yagsamak istemediklerini agik¢a
ifade ettiklerini bizzat goriip ve isittigini, birgok Ermeni’nin kendi kiliselerini Rus askerleri igin Ortodoks Kilisesi haline
getirilmek {izere, onlara sunmayi vaat ettiklerini belirtir. (Bkz., Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:102; Ahmet Riistem
Bey, 2001:149 vd; Bayur, C.11/111, 1991:28 vd).

Halbuki Ermeni toplumunu hep bir agizdan ayaklanmaya tesvik eden dini ve siyasi liderler, Rus ve Avrupali
emperyalist devletlerin emellerini géremiyordu (Bkz., Bayur, C.III/III, 1991:9).
21 Bu dénemde Istanbul Ermeni Patrikhanesi, sistemli bir sekilde Ermenilerin din degistirmeye zorlandiklarini, Kiirtlerin
arazilerini gasp ettiklerini, talan ve yagmacilik yaptiklarini anlatan konularda hiikiimeti dilek¢e bombardimanina tuttu
(Bkz., Uras, 1987:384).

Ermeni Patrigi, Dogu Anadolu’nun hudutlart olarak; Erzurum, Mamuratiilaziz, Diyarbakir, Bitlis, Van ve Sivas’i
gosteriyordu. Ermeni Patrigi ve meclislerinin bagimsizliga giden yolda ne kadar atak olduklart bu belgelerde daha iyi
anlasilmaktadir (Bkz., Bayur, C.II/III, 1991:69).
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yargili oldugunu gostermesi agisindan dnemlidir.

Istanbullu Patrik XII. Hovhannes Arsaruni’nin istifasindan sonra patrik secilinceye kadar
secim siirecini yliriitmek ve makama vekalet etmek i¢in Episkopos Cevahirciyan Patrik Kaymakami
olarak atandi.?® Patrik se¢iminde Tasnaksutyun cemiyetinin disinda®® diger Ermeni partilerinin
destekledigi Diyarbakir Murahhasasi1 Episkopos Zaven Efendi 85 iiyenin katildigi oylamada 64 oy
alarak, 79. Ermeni patrigi olarak Istanbul Ermeni Patrikligine secildi.?® Yeni Patrik Zaven Efendi, yol
masraflarinin karsilanmasi i¢cin meclisi viikelaya miiracaat da bulundu (7 Aralik 1913 tarihli BOA,
MTYV., 183/8).26 Gerekli harcirahi aldiktan sonra Bitlis, Mus, Erzurum, Trabzon yolu ile 20 Kasim
1913’te Istanbul’a gelerek parlak bir térenle goreve basladi (Bayur, C.IV/IIL, 1991:151; Patrige verilen
berat i¢in ayrica bkz., 22 Kasim 1913 tarihli BOA, ADL. MEZ. IRD., 26).

Isbasina geldikten sonra aktif bir politika takip eden Patrik Bagdatli Zaven I. Der Yegyayan,
Ermeni toplumunun hiikiimet indindeki biitiin islerini takibe bagladi (Tanin, 11 Subat
1914:No.1844). Ilk olarak patrik, segimlere katilip katilmama konusunda Ermeni mebuslarin
secimleriyle ilgilenen Muhtelit Meclisle yapilan goriismeleri sonlandirma karar1 aldi (Tanin, 12
Aralik 1913:No.1784). Patrik Zaven Efendi, 10 Subat’ta segimler mevzuunda Dahiliye Nazir1 Talat
Pasa ile goriiserek, Ermeni mebuslarin millet tarafindan segilmesi ve milletvekili sayisinin Osmanlt
Ermenilerinin genel niifusuna gore belirlenmesi talebinde bulundu (Tuglaci, C.II1, 2004:637). Talat
Pasa ise Ermenilere 16 mebus verilecegini Patrikhane tarafindan vakit kaybedilmeden bir cetvel
diizenlenmesini tavsiye etti. Yapilacak listede diger cemaatlere mensup Ermenilerin bulunup
bulunmayacagi noktasinda Patrik Zaven kendisine yoneltilen soruya bunun bir milli mesele oldugu
bu yiizden de Patrikhanenin diizenledigi listede Katolik ve Protestan cemaatine mensup kisilerin de
yer alacagini sdyledi (Terciman-1 Hakikat, 18 Subat 1914:Nr.11801’den nakleden; Kiimbiil, ?:96).
Artik Gregoryen Ermeniler ile Katolik ve Protestan Ermeniler arasindaki siirtiigmeler asgari seviyeye
inmig, Ermeni toplumu icerisindeki parcalanmig goriintiisiinii veren dini ve siyasi biitiin gruplar,
Ermeni milliyetgiliginin amaglar1 dogrultusunda asir1 beklentilere sebep olacak bir siirece girmis
bulunuyordu.

Osmanli devletine bagli gayrimiislim tebaanin arasinda milliyetgilik diisiincesi Oyle
yayilmisti ki, hiikiimdara ortak bir baglilik besleyen “Osmanlilik” riiyasini gerceklestirmek i¢in artik
vakit ¢cok gecti (Ahmad, 2004:86). Osmanlilarin Balkanlardaki yenilgisinden ve Balkan milletlerinin
bagimsizliklarin1 kazanmadaki basarilarindan cesaret bulan Ermeni dini ve sivil onderler, kendi
ozgiirliikleri i¢in sartlarin olgunlasmis olduguna inanmislard.?’

Istanbul Ermeni Patrikhanesi uzun zamandan beri Ermeni ihtilal partilerinin inkilap ocaklar
haline gelmis ve en acimasiz programlar buralarda hazirlanir olmustu. Dini liderler, yazili ve so6zlii
olarak kendilerine giivenmis olan halki isyana tesvike devam ediyordu. Artik vaazlarda yiice sozler
ve Incil’in doktrini zikredilmiyordu. Dini liderler, komiteler tarafindan tertiplenmis bayramlara,
toplantilara ve torenlere bagkanlik ediyordu. Daha da 6nemlisi Ermenilerden komitelerin emirlerine
ve egitimlerine kayitsiz uymalarini istiyordu (Kiiciik, 1997:115). Rus hiikiimeti kendi fikirlerine

2 Patriklik se¢im siirecinin olusmas: igin gerekli sartlar1 hazirlamakla miikellef olan Patrik Kaymakami, gérev ve

yetkilerinin disina ¢ikarak 5 Eyliil 1913’te Istanbul’daki Biiyiikelgiliklere ¢ok gizli olmak {izere Rus gbriisiinii
destekleyen bir andig verir (Bu konuda genis bilgi igin bkz., Bayur, C.II/III, 1991:140 vd).

24 Bu se¢imde Tasnaksutyun Partisi, eski patrik Turyan Efendiyi destekledi (Bkz., Tanin, 14 Eyliil 1913:No.1720).

% Patrik Zaven Efendinin faaliyetleri igin ayrica bakiniz (Kilig, 2010:1548-1560; Yildirim, 2009:5-40).

% Yeni Patrik Zaven Efendiye daha 6nce gonderilmis olan kirk liradan harig, liizum iizere bin dokuz yiiz yirmi sekiz
kurus otuz iki para daha gonderildi (Bkz., 22 Mart 1914, BOA, MTV., 186/32).

27 Nitekim Maarif Nezareti yoneticileri gayrimiislim okullarin denetlenme, programlarmi ve 6gretmen secimlerini
diizenleme ve Tiirkge egitimi mecbur kilma gibi bazi girismelerde bulunduysa da cemaat liderleri dini imtiyazlarini 6ne
stirerek, kanunun uygulanmasint engelledi. Zira patriklere gore egitim de dini ayricaliklarin bir parcast olarak
goriiliiyordu (Kaya, 2004:75).
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terciiman olmas i¢in E¢miyazin Katogikosu’nu gérevlendirmisti. Osmanli cephesinde de istanbul
Ermeni Patrigi Zaven Efendi Istanbul’daki yabanci biiyiikelgiler nezdinde bu gérevi iistlenmisti.?
Gegmiste oldugu gibi yine Ermeniler Babiali’ye kars1 Rusya’nin aktif destegine basvurdu.? Boylece
Ermeniler, Tiirklerin goziinde Rus siyasetinin masasi haline geldigini tarih ontinde bir kez daha teyit
etmis oldu (Bkz., Ahmad, 1999:121).

Galata’daki merkez Ermeni okulunda Patrikhane yoneticilerinin bagkanliginda toplanan
Tasnaksutyun, Hingak ve diger komitelerin temsilcilerinden olusan Birlesik Milli Ermeni Kongresi,
alman karar geregince Osmanli devleti [. Diinya Savasina girdiginde goriiniirde Ermenilere Osmanli
hiikiimetine sadik kalmalarmi telkin edecekti. Bu karar daha ¢ok hiikiimeti kuskulandirmamak ve
giiven vermek icin alinmisti (Oke, 1991:101; Bayur, C.III/II, 1991:12 vd). isyan hazirliklarim
baslatan Istanbul Ermeni Patrikhanesi, iki miifettis-i umuminin gorev yerleri icerisinde kalan Ermeni
murahhasaliklarina dini islerden daha ziyade komitacilikta sohret salmis, hiikiimet aleyhtarligi ile
bilinen din adamlariyla degistirdi. Tagnaksutyun Komitesi de merkezini Erzurum’a nakletti ve biiyiik
kongrenin burada yapilmasina karar verdi (Bayur, C.II/11l, 1991:187).

1914 Haziran’inda Erzurum’da dogu vilayetleri basta olmak iizere diinyanin g¢esitli
yerlerinden gelen temsilcilerin istirakiyle sekizinci Tagnaksutyun Kongresi toplandi. Osmanl
istihbarat kaynaklarina gore komitelerin tagra orgiitlerine verilen talimatta; “Rus ordusu sinirdan
ilerler ve Osmanli askeri ¢ekilir ise her tarafta birden eldeki vesait ile kiyam olunacak, Osmanli
ordusu iki ates arasinda birakilacakti.” (Ermeni Komiteleri Amal, 1983:96 vd; Arsiv Belgeleriyle
Ermeni Faaliyetleri C.1, 2005:35; Erzurum toplantis1 ve diger hazirliklar igin bkz., Oke, 1991:102;
Bayur, C.III/IIL, 1991:11 vd). Biitiin Ermeni liderleri artik Ermenistan’in kurtulmasi i¢in altin
zamanin geldigine inaniyordu. Bu durum, “Ya simdi ya da higbir zaman” seklinde sloganlasmis
olarak biitiin Ermeniler arasinda yayildi (Celebyan, 2003:198). Olaylar hizla gelisirken Patrikhane
de, Ecmiyazin Katogikoslugu ile birlikte her tarafa propagandacilar gonderdi. Devletin biitiin
sehirlerindeki zengin ve niifuzlu Ermenilere mektuplar yazilarak, isyan ve ihtilale yardimci olmalart
istendi (BOA, A. MKT. MHM., 627/30). Oyle ki, komitacilarin 6rgiitledigi isyanct Ermeni hareketi
toplumun biiyiik bir kismma yayilmisti. Bagka bir ifadeyle icte ve dista Ermeni Kilisesinin
bagimsizlik hareketlerinde basi ¢ekmesi, Ermeni ahalinin ¢cogunlugunu Osmanli devletine karsi
ayaklandirdu.

Istanbul Ermeni Patrigi Zaven’de artik yumusak diplomasiyi birakarak, Ermeni
milliyet¢ilerinin yayin organi olan Msak’in muhabirine verdigi miilakatta; Ermenilerin tarihi baglarla
bagli oldugu Rusya’nin hiikiimranligi altinda kaderlerinin gerceklesecegini, bundan dolayi da Ruslar
buraya ne kadar ¢abuk gelirse Ermeni toplumu i¢in o kadar iyi olacagini sdyleyerek cemaati adina
safini belirledi (Kagaznuni, 2006:12). Bu beyanla yetinmeyen patrigin Biiylik Ermenistan’in baskenti
Erzurum olacaktir sozii, Tiirk basininda biiyiik bir teessiirle karsiland1 (Kaya, 2004:143).

Ittihat ve Terakki hiikiimeti, Dogu Anadolu’da gorev yapacak genig kapsamli yetkileri olan
iki basmiifettis atamasinda savastan Once Ingilizlere basvurmus, Ingilizlerde Fransiz ve Rus
hiikiimetleriyle goriiserek, 1914 Subat’inda iki isim belirlemislerdi. Bu iki miifettisten birisi Belcikali

28 Patrikhanenin gizili ¢aligmalar1 bu sekilde devam ederken Patrik Zaven, Osmanli kamuoyuna ¢ok 1limli ve mutedil

mesajlar veriyordu. Mesela; 18 Subat 1914 tarihli Terciiman-1 Hakikat Gazetesinde; 1slahat konusunda hiikiimete kars1
tam bir itimat hissi duyduklarini belirterek, hiikiimet ile Patrikhane arasinda bir anlagsma saglanmasindan dolayi
memnuniyetini dile getirir (Bkz., Terciiman-1 Hakikat, 5 Subat 1329:Nr.11801’den nakleden; Kiimbiil, ?:58; yine ayni
minvalde Ermenice Tasnaklarin g¢ikarmis oldugu Azadamard Gazetesinden aktarma yapan 8 Kasim 1914 tarihli
Terciiman-1 Hakikat Gazetesi Istanbul Ermeni Patrigi Zaven’in, Ermenilerin Osmanli devletine olan sadakatleri igin
sOylemis oldugu demece bkz., Terciiman-1 Hakikat, 8 Kasim 1914:Nr.12061°den nakleden; Kiimbiil, ?:114).

29 Dogu Anadolu’daki reform konusunda Ermeni Patrigi tarafindan Istanbul’daki Rusya Biiyiikel¢isine sunulan notta;
Patrik, kendisini milli konseyin gérevlendirdigini ifade ederek, Dogu Anadolu’ya genel miifettis tayininde Ermenilerin
haklarini korumak i¢in vermis oldugu destekten dolay: Biiyiikel¢iye minnettarligini ifade etmistir (Bkz., Ahmet Riistem
Bey, 2001:157 vd).
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digeri de Hollandaliydi. Ermeni komite ve aydinlarinin yillarca 6zlemini g¢ektikleri sona dogru
yaklasiliyordu. Savasin g¢ikmasi bu planin hayata gecirilmesini engelledi (Ziircher, 1996:169;
Goyling, 1983:66 vd; Ahmad, 1999:123; Babiali’nin genel miifettislere tanidig1 haklar icin bkz.,
Bayur, a.g.e. C.IVIIL 1991:146). 1914 Agustos’unda genel savas basladiktan sonra Osmanl
hiikiimeti Dogu-Anadolu’da fiili yonetimi elle alarak iki yabanci genel miifettisin sézlesmelerini
feshetti ve bolgedeki egemenliginden vazgegmeyecegini bildirdi (Bayur, C.I1I/111, 1991:12 vd).

1914 Kasim’inda Osmanli devletinin I. Diinya Savasina Almanlarin yaninda girmesi, Ermeni
ihtilalcileri daha 6nceden planladiklar1 gibi dogu cephesinde Ruslarla igbirligine sevk etti (Kuran
2001:44). Rusya, daha dnceden hazirlamis oldugu plan geregi, 1914 Kasiminda yaptig1 bir agiklama
ile Osmanli Ermenilerini Tiirklere karsi silahlanmaya cagirdi. Yapilan bu ¢agriy1 antlagma geregi
Ecmiyazin Kilisesi de uygun buldu (Akgora, 1994:73) Dini hiyerarsi icerisinde onun uydusu
durumundaki Istanbul Ermeni Patrikhanesi de bu tutumu zaten onaylamusti. Oyle ki patrik, tasradaki
Ermeni murahhasalar1 vasitasiyla Osmanli topraklarinda meydana gelen olaylar1 Eg¢miyazin
Katogikosluguna bildiriyordu.*® Ermeni toplumunun idarecileri 1. Diinya Savasimi miiteakip
hayallerindeki Biiyiik Ermenistan’t kurma zamaninin geldigini diisiindiiklerinden, Osmanli
Ermenilerine Rus ordularina goniillii destek vermesi ve katilmasi yoniinde telkinde bulunuyordu.
Ermeni ahali Van, Erzurum, Bitlis, Mus, Urfa,®® Diyarbakir, Mamuret-iill Aziz, Zeytun, Maras,
Adana, Sivas, Kayseri, Ankara, [zmit (Adapazar1), Karahisar-1 Sarki ve Trabzon’da alenen isyanlar
¢ikartarak Osmanli devletini zora soktu (Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:10 vd; Mazici, 2005:91-
102; Ayrica Ermeni ayaklanmalari i¢in bkz., Bayur, C.IIIV/IIL, 1991:2 vd). Talat Pasa’ya gore de
Tiirkiye’nin Rusya’ya savas ilan etmesiyle Patrikhane ve Ermeni komiteleri birlikte hareket etmeye
baslad1 (Bkz., Talat Pasa’nin Amilar;, 2000:67).>> Rus hiikiimetinin destegini alan Ermeniler,
ozellikle Dogu Anadolu’da bir devlet kurma hayaliyle olaylar ¢ikarip, Miisliman Tiirk niifusu
topluca katletmeye bagladi.®

Osmanli Meclisinde Erzurum Mebusu olarak goérev yapan “Arman Garo” diye anilan
Karakin Pastirmaciyan ii¢lincii ordudaki biitiin Ermeni subay ve askerleri yanina alarak Rusya’ya

3 istanbul Ermeni Patrikhanesi de Italya Sefareti vasitasiyla Egmiyazin Katogikoslugu ile haberlesiyordu. (Bkz., Askeri

Tarih Belgeleri Dergisi, Y1l:32, S.83, 1983:35). Osmanli devletinin savagsa girmesi Osmanli Ermenileri arasinda

hareketlilige neden oldu. Bursa Ermeni Murahhasas1 Sivasli Sahak Odabasyan'in, Patrikhane’nin emriyle vilayat-1

sarkiyyeye gitmek iizere Bursa'dan ayrildi. (Bkz., 21 Aralik 1914 tarihli BOA, DH. SFR, 48/91). Yine buna benzer bir
olay da Izmit Ermeni Murahhasasi Piskopos Ovakimyan'in hiikiimetin Izmit’teki icraat-1 aleyhinde ifsada bulunmak iizere

Istanbul'a gelecegi haberidir. (Bkz., 5 Agustos 1915 tarihli BOA, DH. SFR, 54-A/273). Sivas vilayetinde de hareketlilik

gozleniyordu. Patrikhane aidatini toplamak {izere Ermeni kdylerini dolasan Karahisar’in Beyanct Kdyii Papazi Seponyan;

“Osmanli hiikiimeti harp ilan etti. Simdiye kadar toplanan silahlarin kullanma vakti geliyor. Az zaman sonra Tiirkler,

Ruslara maglup olacaklar, Ruslar 6nden biz arkadan Osmanli ordusunu perisan edecegiz. Vaktiyle silahlari alirken

inatlaganlar simdi anlayacaklar ve Ermenistan’in tesekkiiliinii gorerek bu islere ¢alisanlar takdis edecekler” diyerek

kiliselerde konferans veriyordu (Bkz., Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:353,149). Ermeni ruhanilerle, komitacilarin
birlikte hareket ettigine dair bilgilere Bitlis Rusya Konsolosunun raporlarinda da rastlanir (Bkz., Ermeni Komitelerinin

A’mal, 1983:111).

81 Mesela; Urfa’da 1895-1896 yillarmda yasanan Ermeni vukuatindan sorumlu olarak Trablusgarb’a gonderilen Urfa
Murahhasasi, mesrutiyetin ilanindan sonra yeniden Urfa’ya gelerek, eski gorevine donmiigtii. Osmanli hiikiimeti ve
Tirkliik aleyhine propaganda yapmaya baglamig, yortu giinii kilisede “Bugiiniin Ermeni milleti ve mefkare-i milliyesi
namina aglanacak ve icrayr matem edilecek bir giin oldugunu, Miisliimanlarin seving ve mutluluklarina istirak edenlerin
millet hani taninacagini alenen séylemekten ¢ekinmemistir. Basta murahhasa ve papazlar olmak iizere komitacilarin ve
o0gretmenlerin tegvikiyle Urfa’da muhtelif cemiyetler tesekkiil etmis, hiikiimet diger yerlerde oldugu gibi burada da
kendisine bagli Ermeni ahali yerine komitenin telkin ve yonlendirmeleriyle hareket eden bir kitle bulmustur (Bkz.,
Ermeni Komitelerinin A’mal, 1983:339 vd).

Daha da 6nemlisi Ermenilerin Rus hiikiimeti tarafindan silahlandirildiklar1 Isvigre’de nesrolunan telgrafla resmen
beyan edildigi gibi Cenevre'de yayinlanan "La Tribune de Geneve" Gazetesi'nde de haber olarak yer aldi. (Bkz., 23
Kantn-1 Evvel 1915 tarihli BOA, HR. SYS, 2882/7-1).

Ermeni ve Ruslarin yaptiklar: katliamlar igin bakiniz (Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslarda ve Anadolu’da Ermeni
Mezalimi C.I-1V, 1995).
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gecti (Giiriin, 2001:258; J. Shaw ve E. Shaw, 1983:377; Bayur, C.III/II1, 1991:42). Yine Van Mebusu
Papazyan’da Ruslarla igbirligi yaparak Van’in diismesi®** ve Rus ordusunun Dogu Anadolu’ya
yliriimesi esnasinda Ermeni goniillii intikam alaylar ile birlikte hareket ediyordu.®® 1908 yilinda
milletvekili segilen Hamparsun Boyaciyan Murat da bu ¢etelere katilan Ermeni mebuslardandi. Bahsi
gecen ceteler, Miisliiman ahaliyi merhametsizce Oldiiriiyor ve Rus ordusuna onciiliik ediyordu
(Tunaya, C.I, 1988:578 vd; Bayur, C.III/III, 1991:2 vd). Dogu Anadolu Ermenilerinin biiyiikk bir
kismi Kafkas Ermenileri ile tek toplum gibi bir biitiin olarak i¢ i¢e ge¢mislerdi (McCarthy, 1998:26;
Gonilli birlikler konusunda ayrica bkz., Lalayan, 2006:39 vd).

Osmanl1 hiikiimeti, Ermeni Patrikligine, Ermeni milletvekillerine, komite reislerine; ordunun
vatan savunmastyla ugrastigi bir donemde isyanlara, saldirilara ve cinayetlere devam edildigi
takdirde sert tedbirler alacagini bildirdi.*® Bu uyarilar1 Ermenilerin dini ve sivil 6nderleri
onemsemedi ve var giigleriyle Ermeni ahaliyi kigskirtmaya devam ettiler (Uras, 1987:605; Ermeni
ihtilalcilerin seferberligin ilanin1 miiteakip ¢ikardigi isyanlar i¢in bkz., Cemiyeti Akvam..., 1337:29
vd).

2 Nisan 1915 tarihli 3. Ordu Kumandanit Mahmud Kamil Pasa’nin Baskumandanliga
gondermis oldugu rapor ile Patrik Zaven Efendi’nin dikkati ¢ekildi. Bu gibi durumlarda Ermeni din
adamlarinin sikayet etme yerine ruhani vazifelerini yaparak, cemaatlerini itaat ve sadakate davet
etmesi istendi (Siisld, 1990:40). Dogu’da bu gelismeler olurken Bati’da da Canakkale savaslarinin
siddetle stirdiigii bu donemde Ermeni komitelerinin yikict ve boliicii eylemlerine karst Osmanl
hiikiimeti 24 Nisan 1915 tarihinde komite merkezlerinin kapatilmasi ve yoneticilerinin tutuklanmasi
kararini ald1 (Beyoglu, 2001:66). Hiikiimet devlet merkezi olan Istanbul’da belli bash ihtilalcilerin
disinda baska kimseyi tehcir etmemistir. (Bkz., Dabagyan, 2001:159 vd). Istanbul’da ikamet eden
77.730 Ermeni’den yalniz ihtilalcilerle baglantis1 veya zanli konumunda olan 235 kisi tutuklanmugtir.
Diger Ermenilerle ilgili bir tasarrufta bulunulmamistir (Bkz., Ermeni Komitelerinin A’mal,
1983:311).%” Patrik Zaven, basta Istanbul olmak iizere ¢esitli vilayetlerde Ermeni aydinlaria,
komitacilara ve bunlarin yoneticilerine karsi yapilmis olan tutuklamalari protesto etmistir (Tuglaci,
C.111, 2004:597, 664 vd).

1915 yili Rus-Ermeni isbirliginin bir baska ifadeyle Rusya’nin goziinde, E¢miyazin
Kilisesinin itibarinin zirveye ¢iktigi yil idi. Gelisen olaylar devletin varligim tehlikeye diistirmiisti.
Babili de Dogu Anadolu’daki Miisliiman Tiirk niifusun katlini durdurmak ve bu kargasaya bir son
vermek, hem de Rus cephesindeki asker ve mithimmatin giivenligini saglamak i¢in bolgedeki Ermeni
niifusu tehcire tabi tutmak zorunda kaldi.®® Biitiin bu olanlar, tehcirin Ermenilerin dinleri yiiziinden

3 Bir Ermeni dergisi olan Gogna’da 1915 yilinda Rus askerinin Van’a girisi sdyle anlatilir. Vanli Ermeniler, Rus
ordusunun geligini bekleyerek direnislerine devam ettiler. Ermeni halki, rahipler ve bagkan kortejler olusturarak, Rus
askerini Van’in girisinde biiyiik bir heyecanla selamladi. Halk, Rus askerinin geg¢isini gérmek i¢in sokaklar1 doldurdu ve
Rus milli sarkilarini s6yledi. Onlarin ayaklarimin altina ¢igekler atti. Rus kurtaricilarina tuz ve ekmek sundular (Bkz.,
Karaca, 2003:426 vd).

% Van ve yoresinde Ermeni Komitacilarin yaptiklar: katliamlar i¢in bakimiz (Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri 1,
2005:61-70).

% Tiirkiye ve Rusya arasinda muharebe ve ¢atismalarin baglamasimdan hemen sonra Harbiye Nazir1, Enver Pasa’nin ilk
islerinden biri Ermeni Patrigini resmen uyarmak oldu (Bu konuda genis bilgi i¢in bkz., Ahmet Riistem Bey, 2001:68).

87 Ayrica bir Tasnak Komitacis1 olan Siractyan’da hatiratinda bu rakanmi 250 olarak verir (Bkz., Siractyan, 1997:50). Oysa
Esat Uras’in eserinde matbaa hatasi olsa gerek Istanbul’da tutuklanan Ermeni sayisim 2345 olarak verilmektedir (Bkz.,
Uras, 1987:608). Bazi Tiirk arastirmacilar Esat Uras’taki muhtemelen bir matbaa hatasindan kaynaklanan bu rakami
derinlemesine bir arastirma yapmadan kullandiklar icin Istanbul’daki tutuklanmalarla ilgili rakami 2345 kisi olarak
yanlig vermektedir.

3 Sevk ve Iskén karari biitin Ermenilere samil degildir. Nitekim bunlar; hasta ve amalar, Katolik ve Protestan
mezhebinde olanlar, askerler ve aileleri, memurlar, tiiccarlar, bazi amele ve ustalardir. Osmanli ordusunda gorev yapan
asker, subay ve sthhiye siniflarinda hizmet gérenlerin ve ailelerinin yani sira merkez ve tasrada bulunan Osmanli Bankasi
subeleriyle, Reji Idaresi, diiyun-1 umumiye ve baz1 konsolosluklarda gérevli Ermeni memurlar sadakat ve iyi halleri goz
oniine alinarak sevk dis1 birakilmiglardir. Sadakatsizlik eden ve komite mensubu olanlar azledilerek sevk edilmislerdir.
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degil siyasal davranislar1 yiiziinden gergeklestigini gosterir. Kevorkyan’in ifadesiyle gelisen olaylar
karsisinda Osmanli devletine tek bir gérev diismekteydi. O da isyan1 bastirmak ve asayisi saglamakt.
Her tiirlii ayriliker ihtilalci hareketi bastirmak ve tedbir almak, devletin hiikiimranlik haklarindan
dogan bir keyfiyet olup, bu konuda hi¢ kimsenin itiraz hakki olamazdi. Anilan tedbirlerin bilhassa
savas donemlerinde ciddiyetle ve acilen alinmasi sartt1 (Kevorkyan, 1984:301). Nitekim boyle de
oldu. 31 Mayis 1915 tarihinde alinan tehcir karari, Osmanli hiikiimetinin Bakanlar Kurulunca
kanunlastirild:.*

Sonug olarak II. Mesrutiyetten bu tarafa belgeler ve kaynaklar 151831nda yapmis oldugumuz
degerlendirmelerden anlasilacagi iizere komitacilarin, Osmanli topraklarinda Biiyiik Ermenistan
kurma hayaliyle ortaya koyduklar1 gayrinizami eylemler ve isyanlar, Ermeni kimliginin iki ana
unsuru olan, kilise ile milliyetciligi yeniden yan yana getirmistir. Bu durum Istanbul Ermeni
Patrikligi catis1 altinda ¢agdas ulus¢ulugun, kutsanmasina neden oldugu gibi gelisen milliyetcilige
Ermeni ahali tarafindan kolaylikla anlagilabilecek bir dini igerik de kazandirmistir. Tiirk diigmanligt
iizerine insa edilen son dénem Ermeni milliyet¢iligi, dinin itici giliciinii de arkasina alarak yaklasik
bin yildir devam eden Tirk-Ermeni miinasebetlerini olumsuz etkilemis ve pek ¢ok Tiirk’iin ve
Ermeni’nin 6ldiiriilmesine sebep olmustur. Ozellikle kilise catis1 altinda yer alan dini ve sivil
onderlerin 1. Diinya Savas1 doneminde Rus hiikiimetiyle koordineli ¢alismasi, Osmanli devletinin
hem igeride hem de disarida gelecegini ciddi anlamda tehlikeye sokmustur. 1915°de bag gosteren
Ermeni ayaklanmasi sonucunda yasanan karsilikli 6liimler tarihin biiyiik ac1 olaylari arasinda yer
almistir. Bu trajedinin 6nde gelen sorumlulari, Ermeni yoneticilerin de ifade ettigi gibi cografi ve
tarihi sartlar1 dogru degerlendiremeyen donemin dini ve sivil 6nderlerdir.
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