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Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Yerlesmesinin
Kalkolitik D6nem Hane Organizasyonu:
Bilesik Bir Yap1 Kompleksi Ornegi

Erkan Giirgal - Bur¢in Erdogu”

Oz

Bu makalede, Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesinin MO 5300 yillarina
tarihlenen Kalkolitik Dénem tabakasinda ortaya cikartilan ve birbirinden
ayr1 yapilardan olusan bilesik bir bina kompleksi diakronik bir sekilde,
mimari diizen ve iz sizu buluntular ile birlikte incelenerek, hane yapilanmasi
anlagilmaya ¢aligilmistir. Bina kompleksi birbirinden fiziksel sinirlarla ayrilmas,
¢ok odali ti¢ ayr1 konut biriminden olusur. Bu konut birimlerindeki her mekan
detayli incelenerek depolama, yemek hazirlama, ritiiel vb. faaliyetlerle ilgili
delillere ulagilmaya galistlmistir. Besin hazirlama ve depolama gibi faaliyetlerin
konutlarda ayr1 gerceklestigi goriilurken, ritiel faaliyetler icin yalnizea belirli
alanlarin kullanilmig oldugu, pisirme ve tiretim gibi diger baz: faaliyetlerin ise
acik alanlarda veya avlularda gergeklestirilmis olabilecegi anlagilmigtir. Belli
diizeyde depolamanin da ortak gerceklestirilmis olabilecegi anlagilmaktadur.
Bununla birlikte, konutlarda ele gegen buluntulardan yola ¢ikilarak benzer
Uretim teknikleri ve tiketim stratejilerinin oldugu soylenebilir. Ayrica,
binalardan birinin bir odast malzeme yogunlugu ve kii¢iik buluntularin
orani itibari ile diger binalardakilerden belirgin bir sekilde ayrilmaktadir. Bu
odada bir insana ait kafatas: ile rittel bir ¢ukur da bulunmugtur. Bilesik bina
kompleksi, bu dénemde birbirinden bagimsiz fiziksel alanlarda yagayan, ancak
belli faaliyetler igin belirli alanlar1 paylagan bir toplulugu géstermektedir.
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Chalcolithic Household Organization
of Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik Settlement:
An Example of a Compound Building Complex

Abstract

This article attempts to understand the household structure by diachronically
examining a compound building complex consisting of separate structures,
which was unearthed in the Chalcolithic layer of Gékgeada Ugurlu-Zeytinlik
settlement dating to 5300 BC, together with the architectural order and iz situ
finds. The building complex consists of three separate multi-room residential
units separated from each other by physical boundaries. Each room in these
residential units has been examined in detail and it has been tried to obtain
evidence about activities such as storage, food preparation, ritual, etc. While
it is seen that activities such as food preparation and storage are carried out
separately in residences, it is understood that only certain areas are used for
ritual activities, some other activities such as cooking and production may have
been carried out in open areas or in courtyards. A certain level of storage may
have been carried out jointly. However, there are similar production techniques
and consumption strategies based on the finds uncovered in the residential
units. In addition, a room of one of the buildings is distinctly different from the
other buildings in terms of material density and the proportion of small finds.
A human skull and a ritual pit were also found in this room. The compound
building complex shows a community living in physical spaces independent of
each other, but sharing certain areas for certain activities.

Keywords: Household Organization, Chalcolithic, Gokgeada, Architecture.

Girig

Bailey’nin de 6ne stirdigi gibi insanin mekéanla olan iligkisi gegmiste sosyal
diizenin olusturulmas: ve stirdiiriilmesinde aktif rol oynamistir’. Mekanlar
biytik olasilikla insanlarin ekonomik, sosyal ve sembolik yagamlarinin
merkeziydi ve besin hazirlama, beslenme, uyuma, sosyallesme, inang ve
ritiel gibi cesitli faaliyetlerin izlerini barindirmaktaydi®. Son yillarda,
arkeolojide hanenin sosyal ve sembolik yonlerine odaklanan ¢aligmalar
artmis, hanelerin incelenmesinin nesiller boyunca aktarilan davranig
kaliplarini, gesitli faaliyet alanlarini ve sosyal orgilitlenme bigimlerini de

1 Bailey1990, 24.
2 Ingold 2013, 47.
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anlamamizi saglayabilecegi tizerinde durulmugtur®. Ilk olarak hanenin
arkeolojik bir disiplin temelinde ele alinmaya baslamasi 70’lerin sonunda ve
80’lerin baginda sosyal arkeolojinin bir alt dal: olarak gerceklesmistir®. Wilk
ve Rathje, haneyi birlikte yasayip ayn1 kaynaklar: ve aktiviteleri paylasan en
kiigiik insan toplulugu olarak tanimlamag ve sosyal bir grup olarak dogrudan
ekonomik ve ekolojik siireglerle iligkilendirmiglerdir’. Zaman igerisinde
hane ile ilgili ¢aligmalarda ikamet ve hane ekonomisi arasinda iligkinin
tam Ortiismedigi ortaya ¢ikmug, haneler insanlarin faaliyette bulundugu,
sosyal, ekonomik ve ritiiel aktivitelerin gerceklestirildigi, sosyal iligkilerin
diizenlendigi bir eylem yeri olarak da tanimlanmaya baglanmistir®. Hane
ile tutarl: bir gekilde iligkili oldugu distintlen faaliyetler asgari diizeyde
Uretim, tiiketim, dagitim, yeniden tretim ve aktarim olarak tanimlanmagtir’.
Zamanla, hanenin bir faaliyet grubu olarak ele alinmasi, formalizmden ve
6n tamiml yaklagimlardan uzaklagilmasi, hane uyeligi ve isbirligi yoluyla
insanlarin eylemleri ve etkilesimlerine odaklanilmas: gerekliligi 6n plana
¢tkmaya baglamigtir®. Bununla birlikte, hane ¢aligmalari iretim ve tiikketimin
yani sira cinsiyet, kimlikler ve sosyal statilerle ilgili teorik yaklagimlar
temelinde de farklilik gostermektedir’.

Hane, boyutlar1 ve bilesenleri itibari ile zamanla deZisim gosteren
dinamik bir yapidir. Genellikle yemek yemek, uyumak, dinlenmek, yagamak,
cocuk bakmak ve bunun gibi insan davraniglarinin sergilendigi musterek
mekani kullanan insanlari ifade edilmek i¢in “Musterek Yasayan Ev Grubu”
terimi kullanilmaktaysa da'® tek konuttan olusan herhangi bir hanede
evlilik, niifus artigt, miras gibi nedenlerle parcalanma olabilmekte ve hane
halkinin bélinerek yeni konutlarin ortaya ¢ikmasina ve yerlesimin stirekli
degisime ugramasina neden olabilmektedir'. Bu pargalanmis haneler ayni
faaliyetleri paylagmaya ve ayni kaynaklar: kullanmaya da devam edebilirler.
Diger yandan Bender, ayn1 ¢at1 altinda yagayip da ayr1 hane olan birgok

3 Haneyi ekonomik ve ekolojik siireclerin 6tesinde sosyal ve sembolik yonleri ile de
ele alan ¢alismalar i¢in bkz. Blanton 1994, Allison 1999, 1-18; During ve Marciniak
2006,165-187; Boric 2008, 109-142; Souvatzi 2008.

Tringham 2001, 6925.

Wilk ve Rathje 1982, 618.

Souvatzi 2008, 1.

Wilk ve Rathje 1982, 621.

Tringham 2001,6926; Souvatzi 2008, 10.

Wilson 2008, 5.

10 Tringham 2001: 6926.

11 Wilson 2008, 7.

12 Guyer 1981, 87-137.
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toplumun olduguna da isaret etmistir’. Ekonomik kaynaklarini bir araya
toplayan gruplarin ayri ayr evleri isgal etmeleri gerekmemektedir. Ayrica,
ayr1 evleri isgal eden insanlar her zaman ortak bir ekonomik varlik olarak
islev gormemektedir. Bu nedenle, hane ¢alismalarinin salt binalarin analizine
indirgenemeyecegi, hane disi alanlarin kullanimlar: ve bu alanlarin hane
halk: ile nasil iligkili olabileceginin bir analizinin de yapilmas: gerektigi
anlagilmigtir®. Ayrica bir hane; birlikte yasayan kalitsal baglari olan
sakinler, yakin akrabalar, daha uzak akraba ve yakinlar ve hatta Catalh6yiik
orneginden yola ¢ikarak kan bagi olmayan kisilerle iligkili olabilir®. Orta
Anadolu Neolitik Cag yerlesmelerinde yapilan ¢aligmalar, hanelerin 6zerk
ve homojen olmadiklarini, kimelenmis mahalleler gibi farkli bigimlerde
tanimlanmalar: gerektigini ortaya koymustur’®. Hanenin farkli bigimler
alabildigi ve farkli sosyal bilesenleri oldugu, bu baglamda, Anadolu'nun
farkli donemlerinde ve bélgelerinde farkliliklar gosterebildigi diistniilebilir.

Buyazida, Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesinin Kalkolitik Dénem
tabakasinda ortaya cikartilan ve MO 5300 yillarina tarihlenen ¢ok odali
bir yap: kompleksinde mimari 6geler, buluntular, plan ve farkli aktivitelere
ait kanitlar dogrultusunda hane dizeni anlagilmaya ¢aligilacaktir. Ugurlu-
Zeytinlik yerlesmesi Gokgeadanin giineybatisinda, Ugurlu Kéyti'nin 1
km kuzeyinde yer almaktadir (Lev. 1). Glntimtzden 8800 yil oncesine
tarihlenen yerlesim, Dogu Ege Adalari’nin bilinen en erken yerlesmesidir'’.
250x200 metre boyutlarindaki yerlesmede yapilan kazilar 6 kiltiir katinin
varligini ortaya ¢ikartmugstir. Bu yazida ele alinan 3 Nolu Bina Kompleksi,
Ugurlu- Zeytinlik’te Neolitik ile Kalkolitik Dénem arasindaki gegis siirecini
yansitan 111, kiiltir katina aittir. Yaklasik MO 5500 yillarinda Anadolu'nun
diger bolgelerinde oldugu gibi Gokgeadada da biytik kiiltiirel dontigimler
ve/veya degisimler yasanmigtir. Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesi bu gecis
siirecini anlayabilecegimiz 6nemli yerlesmelerden biridir. Ozellikle MO
5300 yillarindan itibaren yerlesim diizeninde, mimaride, ¢anak ¢omlek
teknolojisinde ve ge¢im ekonomisinde degisiklikler gézlemlenmektedir.

3 Nolu Bina Kompleksi

Yerlesmenin dogusunda kazilan ve 3 Nolu Bina olarak adlandirilan yap:
kompleksi hafif egimli bir arazi tzerinde, dogu-bati dogrultusunda ve

13 Bender 1967, 497.

14 Allison 1999, 4.

15 Kuijt 2018, 566-590.

16 During ve Marciniak 2006, 165-187.
17 Erdogu 2014, 158; 2017, 72.
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birbirine bitisik olarak insa edilmis, alfabetik olarak 3A, 3B ve 3C yapilari
seklinde numaralandirilmis G¢ ayr: yap: biriminden olusur (Lev. 2, Lev.

3). 3Nolu Bina Kompleksi'nin kazilmig kesiminin toplam 6lgtileri yaklagik
11x18 m kadardir ve komplekse bagli tim yapilarin yoni giineybatiya
doniiktir. Bu ¢ yapidan en genis olani dogu tarafta yer alan 3A yapisidir.
Orta kisimdaki 3B yapisi digerlerine gore daha kii¢ik olgilere sahip
olmakla birlikte, kuzey kismi tahribattan dolayr kazilamamistir. Batida
yer alan 3C yapisi, tarim arazilerinin sulanmasi amaciyla agilan su kanali
nedeniyle biiyik oranda tahrip olmugtur. Bununla birlikte, 3A ve 3B
yapilarinin girislerine ulagilmigken, 3C yapisinin girisine dair bir kanita
ulagilamamugtir. Olasihikla digerlerinde oldugu gibi gineyde olmalidir.
Ancak bu kistm tamamen tahrip edilmistir. 3 Nolu Bina Kompleksi'ni
olusturan yap: birimlerinin tamami ¢ok odalidir ve odalarin boyutlar:
farklilik gosterir. Ayrica, odalarin sayist da yapilara gore farklilik gosterir.
Kompleksde toplam dokuz ayri oda tespit edilmistir. Ayrica, olast bir
odanin da bir kismina ulagilmigtir (Alan 10). Bu odalar, kargilagtirma
yapabilmek ve aralarindaki farkliliklar1 daha iyi tanimlayabilmek amaciyla
konut birimlerinden bagimsiz olarak numaralandirilarak incelenmistir ve
her bir oda “Alan” (Space) olarak tanimlanmugtir.

3 Nolu Bina Kompleksinin yatay stratigrafi iceren iki agamali bir
inga evresi ge¢irmis oldugunu séylemek mimbkiindir. Bina kompleksinin
dogusundaki 3A yapis, giris kisminda kalan oda (Alan 1) hari¢ daha erken
bir agamada inga edilmistir. Levha 3'de gorilmiis oldugu tzere, ilk asgamada
yapinin kareye yakin bir plani ve ii¢ odast bulunmaktadir. Olgiileri itibariyle
kompleksin en buyiik boyutlara sahip odasi (Alan 2) da 3A yapisinin ilk
asamasinda inga edilmigtir. 3A yapisinin girisinde kalan Alan 1 ile birlikte
3B yapist ikinci inga agamasinda eklenmis olmalidir. 3C yapisinda tiglincii
bir inga evresinin de olabilecegi disiiniilmekteyse de biiyiik oranda tahrip
olmasi nedeniyle tam olarak anlagilamamaktadir. Bunun yani sira, binanin
yapilmis oldugu alan hafif egimli bir arazi tizerindedir ve temeller herhangi
bir diizenleme yapilmadan arazi ile uyumlu sekilde yerlestirilmigtir.

3A Yapisi

3 Nolu Bina Kompleksi'nin dogusunda bulunan bu yap: biriminin sinirlar
neredeyse tiimiyle ortaya ¢ikartilmistir ve farkli boyutlarda toplam 4 odasi
oldugu anlagilmistir (Lev. 4). Dikdortgen planli ve yaklagik olarak 10x7 m
ol¢tilerinde bir alana yayilan yapinin i¢ alan 6l¢tisi yaklasik 40 m? kadardur.
Kuzeydogu kosede kalan oda (Alan 4) hari¢ odalarin tamaminin tabani
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sar1 renkli bir kil kullanilarak sivanmigtir. Alan 4 olarak numaralandirilmig
odanin taban: ise sikistirilmig topraktir. Kil sivali tabanlarin birka¢ kez
yenilendigi tespit edilmigtir. Ozellikle Alan 2 olarak numaralandirilmis
olan odanin taban swvasindaki yenileme katlarinin olduk¢a kalin bir siva
katmani olusturuldugu gorilmektedir. Buras: ayni zamanda komplekse
bagli yap:i birimlerinde saptanmis olan odalarin arasinda 6x4. 5 m
ol¢tleriyle en biiytk boyutlara sahip olanidir. Kuzeybati késesine yakin bir
konumda tagtan yapilmis ve hafif yikseltilmis 0. 8x0. 7 m boyutlarinda
bir platform bulunur. Platformun hemen yaninda ise tabana gomila bir
havan ele gegmistir. Yine platforma yakin konumda 2 adet 6giitme tas: ve
ezgi taglari in situ olarak bulunmustur. Alan 2’in kuzeyinde yer alan Alan 3
yaklagik 3x4. 5 m boyutlarindadir. Alan 3'de de 0. 80x0. 85 m boyutlarinda
bir platform ve tabana yerlestirilmis havan bulunmustur. Alan 2 ve Alan
3 olarak numaralandirilmis olan odalar, i¢ dizenlemeleri itibariyle benzer
ozellikler sergiler. Kesin olmamakla birlikte Alan 3’tin 6nce 3A yapisinin
bir odas: iken daha sonra bagimsiz bir binaya dénistirilmiis olabilecegi de
dustinilebilir. Alan 2'den Alan 3% gegisi saglayan bir kapinin oldugu, ancak

daha sonraki agamalarda kapatilmis olabilecegi de miimkiindiir.

3A yapisinin giiney tarafinda yaklasik 4x2 m boyutlarinda baska bir oda
(Alan 1) yer alir. Oda, 3A yapisinin girisindedir ve bir kap: araligy ile i¢
odaya (Alan 2) baglanir. Odanin giineydogu ve dogu tarafta kalan duvarlar:
yiizey faaliyetleri nedeniyle tahrip olsa da glinimuize ulagmis duvarlardan bu
odanin binaya sonradan eklenmis oldugu anlagilmaktadir. Odanin sar1 renkli
kil siva kullanilarak yapilmis olan tabani kismen korunmustur ve yenileme
evrelerinin oldugu gézlenmistir. Bu odanin Dogu tarafina agilmus bir ukur
bulunur. Cukur 80x90 cm genisliginde ve yaklagik 90 cm derinligindedir.
Tabani ve duvarlari sar1 renkli kil kullanilarak sivanmigtir. Cukurun hangi
asamada yapilmis oldugu agik olmamakla birlikte, alanin sonlandirilma
sireci ile iligkili olabilir. Cukurun kasith bir eylem sonucu doldurularak
kapatilmis oldugunu disinmek mimkindir. Ayrica, Cukurun yakininda
ve Alan 1den Alan 2% girisin bulundugu kisimda bir insan kafatasi
bulunmugtur. Alan 1, 3 Nolu Bina Kompleksi'nin geri kalan tiim odalarina
gore ¢ok daha fazla arkeolojik malzeme igermektedir. 3A yapisinin en
kiicik odast olan Alan 4, kuzeydogu kosededir ve 4 m? genisliginde i¢
alana sahiptir. Zemini diger odalardan farkli olarak sikistirilmig toprak ile
yapimistir ve icinde hi¢bir buluntuya rastlanmamugtir.

3B Yapis1

3B yapisi, 3 Nolu Bina Kompleksi'ndeki ti¢ yapidan orta kisimda yer
alanidir (Lewv. 5). Ortaya ¢ikartilan kismu yaklagik 6x4 m olgtlerindedir
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ve 16 m?i¢ alana sahiptir’®. Giiney-kuzey dogrultusunda uzanan yapi,
dikdortgene yakin bir goriinime sahiptir ve duvarlari biiyiik oranda
korunmustur. Yapinin sadece iki odasi ortaya ¢ikartilmigtir, ancak sulama
kanali tarafindan tahrip edilmis olan kuzey tarafta Gglinci bir odanin
daha olduguna dair kanitlar mevcuttur. Diger iki yapiya oranla daha
kiigiik boyutlara sahiptir. Yapinin girisinin oldugu giineybat: tarafta 4x2 m
olctilerinde ve 7. 50 m? i¢ alan olgtilerinde bir oda (Alan 5) bulunur. Odanin
zemini, yapt kompleksinin biyiik bir bélimiinde oldugu gibi sar1 renkli kil
stva kullanilarak olusturulmustur. Kuzeybati késede in sizu olarak buyik
bir depolama kab: ele ge¢mistir. Bu kisimda ayrica zemine acilmig bir
¢ukur bulunur. Cukur, 1 m genislige ve 1. 50 m derinlige sahiptir. Cukurun
taban1 ve duvarlari, sar1 renkli kil kullanilarak ¢ok kalin bi¢imde sivanmaigtr.
Depolama amagh kullanilmig olmasi olasidir.

3B yapisinin diger odast olan Alan 6, 6. 50 m? i¢ alana sahiptir. Alanin
kuzeybat1 kogesinde duvarlarin birlestigi noktaya yerlestirilmis, 0. 85x0. 50
m ol¢iilerinde tas bir platform bulunmaktadir. Platformun hemen yaninda
ise Alan 2 ve Alan 3’te de gortlmis oldugu gibi bir havan bulunmusgtur.
Ancak zemine goémili degildir. Yine platforma yakin konumda 1 adet
biyik 6gutme tagt bulunmugstur. Alanin kil sivali tabani tizerinde ve
giineydogu késesine yakin konumda, 0. 20x0. 20 m boyutlarinda oldukga
kiigiik sayilabilecek bir ocak bulunur. 3Nolu Bina Kompleksi'nde ele gegmis
tek ocak kalintisidir. Bu iki oda disinda yapinin kuzey tarafinda tgiincii
bir odanin (Alan 10) daha varligina isaret eden kap1 acikligi bulunmustur.
Fakat bu kistm sulama kanali tarafindan buyiik oranda tahrip edilmis
olmasi nedeniyle sinirlari tam olarak belirlenememistir.

3C Yapis:

3 Nolu Bina Kompleksi'nin batisinda yer alan 3C yapisi, sulama kanali
tarafindan biyik oranda tahrip edilmistir (Lev. 6). Dolaysiyla, ic
dizenlemesine dair kanitlara ulagilamamigtir (Alan 7 harig). Ayrica,
yapinin zeminindeki tahribatin oldukg¢a fazla olmasi nedeniyle zeminine
de biyik oranda ulagilamamigtir ve iz sifu buluntu ele ge¢memistir.
Bununla birlikte, 3C yapisinda en az ti¢ odanin varlig: tespit edilmistir.

Yapinin kapladigi alan yaklagik olarak 7x7 metredir. Tahribat nedeniyle

18 3B yapisinin yalnizca ortaya ¢ikartilmis olan kismi déhil edilmistir. Yapinin tahrip olan
tarafinda sinirlari tam olarak belirlenemeyen bir oda daha bulunur ve yaklagik 8-10 m?
arasinda degisen Olcilere sahip olmalidir. Dolayisiyla,3B yapisinin i¢ alan 6l¢iilerinin
tahmini olarak yaklagik 24 ila 26 m?arasinda geniglife sahip olabilecegini diginmek
mimkiinddr.
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3C yapisinn girisine de ulagilamamugtir. Olasilikla diger yapilarda oldugu
gibi giineybat: tarafta olmalidir. Yapinin batisindaki tahrip olan kistmda
(Alan 9) bir veya iki odanin olabilecegi anlagilmaktadir. Yapinin dogusunda
ise 3B yapist boyunca uzanan iki ayr1 oda bulunur. Bu odalardan gineyde
olani (Alan 7) 3x2 m olgilerinde ve kiigiik sayilabilecek bir odadir. 3C
yapistnin tek tahrip olmamis odasi olan Alan 7’nin zemini sikigtirilmg
toprak ile olusturulmustur. I¢erisinde herhangi bir buluntu ele gegmemistir.
Bu odanin batisindaki duvarin yapisina bakildiginda daha sonradan
eklendigi ve olasilikli yiiksek bir giris ile erisilen bu odanin olusturuldugu
anlagilmaktadir. Yaklagik 2. 5x2. 5 m ol¢iilerinde oldugu saptanan diger

odanin ise (Alan 8) zemini ve duvarlarinin bir kismi tahrip olmusgtur.

Alan Kullanimi ve Materyal Dagilim

Mekan duzenlemesi ve buluntu kontekstleri insan davramglarinin bir
yansimast olup, baglamsal analiz mekinin dogasini ve kullanimindaki
olas: farkliliklar1 tanimlayabilir'®. 3 Nolu Bina Kompleksi’'nde ti¢ ayr1 yap:
biriminin mekén dizenlemeleri ve iz sizu buluntu dagilimlarina bakilarak
muhtemel alan faaliyetleri tanimlanmistir (Tablo 1). Belirlenen faaliyet
alanlar1 hem kompleksin geneli hem de kompleksi olusturan bireysel yapilar
ozelinde incelenmistir. Bu inceleme yontemi ile binalarin kendi i¢indeki
faaliyetin tanimlanmasi ve hane temelinde ortak kullanim alanlarinin
belirlenmesinin yani sira tretim, tiketim, ritiiel vb. faaliyetlere iligkin
organizasyon semalarinin tespiti gibi tanimlayici verilerin elde edilmesi
amaglanmustir.

3A yapisinda bulunan Alan 2, kompleksin en biiyiik odas: olmasinin
disinda hem yapinin ilk insa evresini temsil etmesi hem de tabanin diger
alanlara oranla daha ¢ok yenileme evresi barindiriyor olmas: itibari ile
ozel bir 6neme sahiptir. Alan 2'nin kuzeybati késesinde birbirine yakin
konumda bulunmus olan platform, havan ve 6gitme taslari, bu kesimin
besin hazirlama faaliyetleri ile iligkili oldugu izlenimi vermektedir (Lev. 4).
Diger yandan Alan 2 hane tyelerinin yattig1 ve sosyallesmek i¢in kullandig:
genis bir alana sahiptir. Alan 2’nin dogusunda bulunan biiytik bir kemik
mablak ve delici alet ile cilali tas balta, bu kesimde yapilan hane i¢i bir
Uretimi isaret ediyor olabilir. Alan 2’nin giineybati kesiminde ¢ok iyi is¢ilik
gosteren iki adet Spondylus bilezik bulunmugtur (Lev. 7). Spondylusdan

19 Arkeolojide tespit edilmis mekan veya buluntu baglamlar: gibi faaliyet alanlarini insan
davranmiginin bir yansimas: olarak goren ve bu alanlari analitik birimler olarak ele alan
caligmalar icin bkz. Kent 1990, 127-152; Rapoport 1990, 9-20.
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Tablo 1: Faaliyet alanlarinin nitelikleri.

Bina | Alan Alan Ozellikleri Alan Boyutu | Faaliyet Tanim
Swvali Taban, Cukur, Insan ) Depolama, Uretim,
Alan 1 Kafatas: §m Ritiel?
2 Alan 2 Swalt Taban Platform, Havan, 20 m? Besin Hazirlama,
E" an Ogiitme ve Ezgi Taglar1 m Dinlenme
:':5 Sivali Taban, Platform, Havan, Besin Hazirlama,
Alan 3 o 8 m? .
Ogiitme Tast Dinlenme
Alan 4 Sikigtirigmig Toprak Taban 4 m? Depolama
Depolama
2 na,
- Alan 5 Cukur, Swvali Taban 7.5 m Dinlenme, Uretim
&
= Alan 6 Swvali Taban, Platform, Havan, 6.50 m? Besin Hazirlama
) Ogiitme Tag1, Ocak ’ ! Zriam
Alan 10 Tahribat ~8-10 m? ?
Alan 7 Sikistirilmig Toprak Taban 4.25 m? Depolama
& é- Alan 8 Tahribat 5.50 m? ?
Alan 9 Tahribat ~17 m? ?

yapilmis objelerin hem prestij hem de sosyal statii objeleri oldugu ve
Tarihéncesi donemlerde Orta Avrupa’ya kadar ticaretinin yapildigi
bilinmektedir®. Ayrica kompleksin tek obsidyen buluntusu da Alan 2de
ele ge¢mistir (Grafik 1).

3A yapisinda, Alan 3’iin ortasina dogru bulunan platform ve havan, belki
de bu alanda da besin hazirlamaya dontk faaliyetlerin gergeklestirilmis
olabilecegini gosterir (Lev. 4). Bu alanda fazla buluntu ele ge¢gmemesine
ragmen, muhtemelen Spondylusdan yapilmis bir kolye ucu ve kaynaklar:
Balkanlarda bulunan ¢akmaktagindan yapilmis bir “Karanovo dilgi” 6n
plana ¢ikmaktadir. Alan 1’in buyiik bir bolimi tahrip olmus olsa da daha
¢ok kemik bizlardan ve Spondylus bileziklerden olusan en fazla buluntu
bu kesimde bulunmusgtur. Ayrica kilden hayvan bagi seklinde bir kulp,
cerastoderma kolye ucu ve ¢ukura yakin konumda bulunmusg bir islenmis
boynuz da 6ne ¢ikan buluntular arasindadir (Grafik 1). Alanda, Balkan
kaynakli ¢akmaktagindan yapilmus iki adet “Karanovo dilgi” bulunmustur.
Yerlesmede Neolitik Doéneme tarihli IV. kiltir katindan baglayarak,
Kalkolitik Dénem boyunca izlenebilen bu yontma tas aletlerin ticari

20 Chapman ve Gaydarska, 2015, 540.
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Grafik 1: Kii¢iik buluntularin alanlara gére dagilim.

faaliyetlerle adaya getirildigi distntilmektedir?’. Alan 1’e ritiiel bir ¢ukur
kazilmigtir. Yaklagtk 90x80 c¢m boyutlarinda ve 90 c¢cm derinligindeki
cukur kalin sar1 renkli bir swva ile sivanmigtir. Cukurun tzerine birkag
adet dik yerlestirilmis tas konulmustur. Yapilandirilmis oldugu anlagilan
cukurun ist kismina dogru bir sigir boynuzu ve gene sigira ait buyik
kemik parcalar1 saptanmistir. Kemiklerin altinda bir kap ve kemikten bir
biz bulunmusgtur. Cukurun dibinde sig1r, geyik ve kegiye ait kafa ve 6n kol
kemikleri ile kemikten bir biz yer alir. Kazi ¢calismalarinda Alan 1'den Alan
2 gecisine yerlestirilmis bir insan kafatasi bulunmustur. Bu alana insan
kafatasinin konulmasi ve ritiiel ¢ukurun kazilmasi odanin daha farkli bir
islevi olabilecegini gostermektedir. 3A yapisinin en kii¢iik odast olan Alan
4n tabani sikigtirilmig toprakla olusturulmugstur. Muhtemelen Alan 2'den
bir esik sayesinde bu alana gecilmekteydi. Alanda kii¢iik bir ¢anak ¢omlek
parcast harici hi¢bir buluntu yoktur.

Alan 1 ve Alan 2’nin taban isti dolgusunda birbirine yakin oranda
(yaklagik 900 civarinda) canak ¢omlek pargasi saptanmigtir. Bunlarin
¢ogunlugu kaba ve orta-kabalikta mallardan olugur. Bu iki alan da 3 Nolu
Bina Kompleksi'nin en fazla ¢anak ¢omlek pargasi igeren alanlaridir (Tablo
2). Alan 1'de form veren pargalar olduk¢a azdir ve ¢ogu tsten diizeltilmis
veya oval agizli kuiresel govdeli kaplar ile yayvan kiselere aittirler. Alan 2'de
tsten dizeltilmis veya oval agizli kiiresel govdeli kaplar ile yayvan kaselerin

21 Guilbeau ve Erdogu 2011, 7-8.
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Tablo 2: Zemin buluntularinin alanlara gore dagilima.

Buluntu Bina 3A Bina 3B Bina 3C
Tirii | Alan1| Alan2 | Alan3 |Alan4| Alan 5 | Alan 6 [Alan 10| Alan 7| Alan 8 |Alan 9
Canak

Comlek | 2900 >900 >50 1 248 227 - 23 - -
(adet)

Hayvan
Kemigi |3.2/636(1.13/2890.045/12 - 0.93/127|1.01/75 - 0.01/3 - -

(kg/adet)

Deniz
Kabugu 170 64 6 - 81 37 - 2 - -
(adet)
Yontma |15 | 5100 5 - 11 16 - - - -

Tag (adet)| a

yani sira“S” kivrimli karindan omurgali késeler ve ince cidarli kigtik “S”
kivrimli kdseler de bulunmustur. Alan 2'de 289 parca (1. 130 kg) hayvan
kemigi bulunmusgken, Alan 1'de 636 parga (3.2 kg) saptanmistir®?. Alan 3’te
olduk¢a az sayida hayvan kemigi bulunmugken (12 adet/0.045 kg), Alan 4'te
herhangi bir kalintiya rastlanmamustir. Hayvan kemiklerinin incelenmesi,
bu dénemdeki evcil hayvanlarin yiizde sekseninden fazlasinin koyun ve
kegi, yiizde onunun ise sigir oldugunu gostermistir”. Binada ele gecen
deniz kabuklari arasinda agirlikli olarak beslenme i¢in tiketilmis olmasi
muhtemel Cerastoderma, Mytilus galloprovincialis ve Patella gibi tiirlerin
baskin oldugu gorilir. Ayrica, Cerastoderma kolye ucu gibi siis esyalarinin
yapimt i¢in de kullanilmigtir. Deniz kabuklarinin biytik ¢ogunlugu Alan
1de (170 adet) bulunmustur. Benzer sekilde, 3A yapisinda ele gegmis olan
yontma tas aletlerin biiyiik bir kismi da Alan 1'de bulunmustur.

3 Nolu Bina Kompleksinin 3B yapisindaki Alan 6’'min kuzeybati
kosesinde ytiksek bir platform ile ¢ok biiytk bir 6giitme tagt ve havan yer
alir. Ayrica, kompleksin tek ocak kalintis1 da Alan 6'da bulunmugtur (Lev.
5). Her ne kadar bu oda besin hazirlama ile ilgili bir alan gibi gortinse
de i¢inde farkli buluntular ele ge¢mistir. Platform yakinlarinda tzerinde
ti¢ adet ki¢tik delik bulunan bir tas ile onun 6ntinde tava bigimli bir tag
kap bulunmugtur. Bu tarz tag kaplar Ugurlu-Zeytinlik'te nadir olarak

22 Hayvan kemikleri kirilarak oldukga fazla sayida pargaya bolinebildigi gibi, parcalarin
biiyikligi hayvan tirlerine gére de degisebilmektedir. Bu tiir sorunlari azaltmak ve
daha saglikli veri olugturmak amaciyla Tablo 2'de gorildigi tizere hayvan kemikleri
hem agirlik hem de parga sayist olarak gosterilmistir.

23 Atcavd.2017,11.
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ele ge¢mektedir. Gene Alan 6da ¢ok iyi bir igcilik gosteren kugiik bir
“kulakg¢ikli” kap bulunmustur (Lev. 7). Tki kulak benzeri ¢ikintilari olan
bu kaplar Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesine 6zgidiir ve Gzerleri bezemelidir.
Insan kafasinmi animsatan bu kaplarin cogu ritiiel amacl kazildiklar:
distinilen ¢ukurlarda ele ge¢gmektedir. Gene bu alanda iyi iscilik gosteren
icten kalinlagtirilmig dudakli bir kdse de bulunmugtur. Alan 6, 6,50 m?
ile en kiiglik odalardan biri oldugu halde taban istii dolgudan 227 adet
canak ¢omlek parcasi, 75 parca (yaklagik 1 kg) hayvan kemigi, 37 adet
deniz kabugu ve 16 adet yontma tas alet ele ge¢mistir (Tablo 2). Alan 6'nin
kuzeyinde bagka bir odanin (Alan 10) daha oldugu anlagilmaktadir. Ancak,
biiylik oranda tahrip olmustur. 3B yapisinda yatma, dinlenme, sosyallesme
alanlarinin kisithiligy dstinildiginde, Alan 10’un bu tir faaliyetler icin
kullanilmig olmasi muhtemeldir.

3B yapisindaki Alan 5’in bati kesiminin depolama amagl kullanildig:
anlagilmaktadir. Kuzey bati késede in sifu halde uzun boyunlu kiiresel
govdeli kulplu bir depolama kab: bulunmustur. Ayrica, alanda kazilmag
biyiik bir ¢ukur bulunur (Lev. 5). Cukur tabana oyulmustur ve sari
renkli kil sivast zemin swvast ile birlesmektedir. Yaklagik 1. 50 m derinlige
ve 1 m genislige sahiptir. Cukur dolgusundaki buluntular her ne kadar
diizenlenmis veya yapilandirilmis bir birikimi gostermiyor olsa da ézellikle
bezemeli ¢anak ¢omlek parcalar: ve kap formlar itibari ile dikkat ¢ekicidir.
Bu tir swali c¢ukurlarin depolama amagh kullanilmis olduguna dair

caligmalar mevcuttur®

. Dolaysiyla, zemine agilmis olan ¢ukurun bu amag
dogrultusunda kullanilmis olmasi olasidir. Alan 5de ele gecen 248 parca
canak ¢omlegin ¢cogu gene bu kisimda bulunmustur. Alanda ayrica 127
parca (0. 930 kg) hayvan kemigi, 81 adet deniz kabugu ve 11 adet yontma
tas alet bulunmustur (Tablo 2). Bu alandan gelen ¢anak ¢émleklerin %701
ozenli yapilmig “S” kivriml kiiglik ¢émleklere aittir. Alan 5’in dogu kismi
daha genistir ve yatmak, dinlenmek, sosyallesmek gibi farkli aktivitelerin
gerceklestirilmesine uygundur. Bu kesimin kuzey duvarinin 6niinde iki adet
kiiciik tag keski bulunmustur. Her ikisi de yesil renkli Nefritten yapilmigtir
(Lev. 7). Bir tanesinin tizerinde kolye ucu gibi kullanildig1 anlagilan delik
vardir. Nefrit adada yoktur. Buyiik bir ihtimalle kaynag: Bat1 Anadoludur.
Bu tarz kugiik keskiler daha ¢ok prestij veya statii objeleri olmalidir. Bu
keskilerle birlikte, belki de bilingli kirihp konulmus iki adet “kulakg¢ikls”

kap pargasi vardur.

24 Hendon 2000, 42-53. ; Filipovi¢ vd. 2017, 31-44.
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3C yapisinda tahrip edilmemis tek oda Alan 7dir. Bu alan, 3A yapisinda
bulunan Alan 4 ile benzer 6zellikler sergilemektedir. Her iki alan da oldukea
kiictik sayilabilecek boyutlara sahiptir ve tabanlari diger alanlardan farkl
olarak sikistirilmig toprak ile olusturulmustur. Ayni zamanda, iki alanda
da herhangi bir giris acikligi bulunamamgtir. Bu alanlara giris, olasilikla
yikseltilmis duvarlarin tzerinden ya da duvarin yiiksek seviyelerinden
acilmug giriglerden saglanmig olmalidir. Alanin zemininde 23 par¢a ¢anak
¢omlek kirigr ile olduk¢a az sayida hayvan kemigi ve deniz kabugu ele
geemistir (Tablo 2). Olasilikla depolama ile ilgili bir oda olmalidir. Alan
8 ve Alan 9un biiyiik oranda tahrip olmalari nedeniyle degerlendirme
yapmak i¢in yeterli veri saglanamamistur.

Hane Organizasyonu

3 Nolu Bina Kompleksi diakronik olarak analiz edildiginde, insa edilmis bir
ana yapinin daha sonra eklemelerle genigletilmis oldugu anlagilmaktadir.
Kompleksin zamanla genislemesi, 6nceden planlanmayan esnek bir mimari
anlayig1 gosterir. Bu genisleme asamasinda yapiya, ayr fiziksel sinirlara
ve mahremiyet alanlarina sahip yeni konut birimlerinin eklenmis oldugu
anlagilmaktadir. Temel sorulardan bir tanesi bina kompleksinde yasayan
toplulugun bagimsiz hanelerden olugan, fakat tek bir birlesik yagam stirdiiren
bir topluluk® olup olmadig: yoniindedir. 3 Nolu Bina Kompleksi'ne bagl
yapt birimleri, standartlasmis mimari 6geye sahip bagimsiz hanelerin
varligini ortaya koysa da yapilarin bir birliktelik olusturduklar: varsayimi
da reddedilemez. Diger yandan birlesik yasam siirdiiren bir toplulukta
statii farkhiliklar1 ve farkli uzmanliklar beklenebilir®®. Fakat 3 Nolu Bina
Kompleksi'nde prestij veya stati objelerinin (Spondylusden ve Nefritten
takilar) farkli hanelerde bulanabildigi ve imalata yonelik uzmanliklarin
hane bazinda gérilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, statii
nesneleri olarak gosterilebilecek obsidyen ve Karanovo dilgileri gibi
buluntularin yalmizca 3A yapisinda ele gecmis olmasi, konut birimleri
arasinda stati farkliligi olabilecegini de dusindirmektedir. Binalarda
ele gecen buluntularin niteliklerine bakildiginda ise benzer o6zellikler
sergiledikleri gortilmektedir. Alanlarda ele gegen ¢anak ¢omlek 6rnekleri
agirlikli olarak kaba ve orta kaba mallardan olusur. Belirgin bir tretim
farklihig1 gozlenmez. Ayn: sekilde deniz kabuklari ve hayvan kemiklerinin
tirlerine gore incelemesi de besin elde etme stratejilerinin benzer oldugunu
gostermektedir.

25 “Misterek Ev Grubu” bkz. Hayden ve Cannon, 1982, 133-135.
26 Hayden ve Cannon, 1982, 152.
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Belirli diizeyde iretim ve depolama faaliyetleriyle besin hazirlama
gibi faaliyetlerin yapilarda bagimsiz olarak gergeklestirilmis oldugu
gorilmektedir. Bu alanlardan ikisi 3A yapisinda yer alirken, digeri 3B
yapisinda bulunmugtur. Fakat 3A yapisindaki Alan 3%in daha sonra
bagimsiz bir konuta dénistirilmiis oldugu da distnilebilir. 3C yapisindan
tahribat nedeniyle veri saglanamamigtir. Bu durum, her konut biriminin
besin hazirlamayla ilgili faaliyetlerini bagimsiz olarak gerceklestirmis
olabilecegini diisindirmektedir. Ancak, konutlarda besinlerin pisirilmesi
ile ilgili ocak veya firinlar yoktur. Yalnizca 3B yapisindaki Alan 6da ¢ok
kigiik bir ocak kalintis: tespit edilse de olasilikla kisa sireli bir kullanim
gormistiir ve pisirme faaliyetleriyle iligkisi agik degildir. Ocak ve firinlarin
timuyle kazilmamig olan avlularda oldugu ya da pisirme faaliyetlerinin
ortaklaga kullanilan belirli alanlarda gergeklestirilmis oldugunu disinmek
mumbkiindir. Kompleksin kuzey kesimi tahribattan 6tiirti kazilamasa da
pisirme faaliyetlerinin ortaklasa kullanilan belirli alanda yapildigina iligkin
daha erken tabakalara ait kanitlar bulunmaktadir. Bu durumda, birbirinden
bagimsiz fiziksel alanlarda yasayan,ancak belli faaliyetleri¢in (yemek pisirme
gibi) belirli alanlari paylasan bir topluluktan bahsetmek mimbkiindiir.
Antropolojik ¢aligmalar, 6zellikle yemek konusunda igbirliginde bulunan
topluluklarin genellikle akraba topluluklar oldugunu gosterir®.

3 Nolu Bina Kompleksi'ne bagli yapilarin i¢ kismindaki belirli alanlarin
depolama i¢in kullanilmis oldugu anlagilmustir. Biyiik kil kaplarin, ¢ukur
ve binalarin i¢indeki belirli odalarin depolama faaliyet i¢in kullanilmig
oldugu dusintlmektedir. Yapilarin timinde depolama faaliyetleriyle
iligkili kanitlar ele gegmistir. 3B yapisindaki ¢ukur ile 3A ve 3C yapilarinda
sikistirlmig toprak tabanli ve digerlerine gore daha kii¢ik boyutlu odalar
muhtemelen depolama i¢in kullanilmig olmalidir. Depolama yonteminin
depolanacak Griiniintin niteligine goére farkliik géstermis oldugu tzerine
yapimis ¢aligmalar mevcuttur®. Sadece hane fertlerinin gecimlerini
saglamak amaciyla yapilan depolama faaliyetlerinin yaninda kuraklik,
kitlik, salgin hastaliklar veya dogal afetler durumlari i¢in uzun vadede
artt Urtini depolama faaliyetleri de farkli depolama yontemlerini igaret
edebilir. Depolanan fazla tirtintin, hane iligkileri temelinde veya daha genis
sosyal etkilesimleri iceren solenler gibi sosyal etkinliklerde tiiketildigi de

dustnilebilir®. Kazilan kesime goére 3B yapisinin depolama ile iligkili

27 Steadman 2016,159.
28 Filipovi¢ vd. 2017, 31.
29 Smyth 1989, 90-91;Hayden 1990, 46.
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alanlarinin dahakisith oldugu goriilmektedir. 3A ve 3C yapilarinda depolama
i¢in kullanilmis olmasi muhtemel odalarin, 3 Nolu Bina Kompleksi'ndeki
yapilarin ortaklaga kullandiklar: depolama alanlari olma ihtimali de vardir.
Kompleksin gineyinde kalan ve bina giriglerinin bulundugu agik alanda
muhtemelen ortak kullanilmis olan bir depolama birimi daha bulunmustur.

Kompleksteki hane ici ritiel faaliyetlere ve “ata kiltd” ile iligkili
bulgulara 3A yapisindaki Alan 1'de rastlanir. Alan 1, malzeme yogunlugu
ve kugiik buluntularin oran: itibari ile diger alanlardan belirgin bir sekilde
ayrilmaktadir (Grafik 1, Tablo 2). Ayrica, Alan 1'de bir insana ait kafatas:
bulunmustur. Atalara ait baglarin yerinden ¢ikartilmasi genellikle sosyal
birlikteligin saglanmas: ve sirdirilmesinin yani sira bellegin ingasina
yonelik bir uygulama olarak yorumlanmaktadir ve Yakindogu Neolitigi'nde
stk¢a rastlanilan bir uygulamadir®. Ayrica, Alan 1'de bulunan hayvan bag:
seklindeki kulpun bilingli olarak kirilip, Spondylus bilezikler ve kirtk kemik
b1z ile toplu halde bu alana konuldugu dugstniilebilir. Hodder, Catalhéyiik
binalarinda yapisal elemanlarin yenilenmesi, binalarin i¢cindeki nesnelerin
degistirilmesi veya gomiilmesi, atalarin baglarimin ¢ikartilmas: yoluyla
yapilan toplumsal hafiza ve tarih insasindan bahseder™. Alan 1'de daha
sonra ritiiel bir ¢ukur kazilmistir. Muhtemelen yapilandirilmis bu gukur,
alanin iglevinin sonlandirilmasi veya hanenin terki ile baglantili ritiel
aktivite i¢in agilmig ve toren sonrasinda belirli nesnelerle i¢i doldurularak
kapatilmis olmaldir. Ya da bir olaya atif yapilan bir golenle baglantili
olabilir ve solen artiklar: cukurun i¢ine konulmus ve sonra ¢ukur toplumsal
hafizanin bir pargasi olarak, Gizerine dikili taglar yerlestirilerek isaretlenmis,
gorunir kilinmis olabilir. Kasith olarak secilen ve diizenlenen nesnelerden
olugan yapilandirilmig gukurlarin ritiel ile ilgili oldugu tizerinde birgok kez
durulmugtur®. Ayrica, Ugurlu-Zeytinlik ITI. Kiltir Katinda kazilmig olan
bir¢ok alan da bu tir ritiel amagh ¢ukurlara rastlanmaktadir®.

Sonug

Arkeolojide hane ile ilgili caligmalar, temelde her ne kadar Gretim, tiiketim,
dagitim ve aktarim gibi ekonomik siireclerle bagdastirilmakta ise de
gunliik yagsam, toplumsal cinsiyet rolleri, inang sistemleri ve diger sosyal ve

ekonomik yapilara iligkin 6ngérii saglamaktadir. Sonug olarak, MO 5300

30 Kuijt, 2002, 145-148.

31 Hodder, 2006, 149

32 Richards ve Thomas 1984, 191; Thomas, 2012, 6.
33 Karamurat 2018, 186-187.
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yillarina tarihlenen 3 Nolu Bina Kompleksi’'nin hem sosyal ve ritiel hem
de ekonomik 6neme sahip oldugu anlagilmaktadir. Bakildiginda Gokgeada
Ugurlu-Zeytinlik yerlesmesinde Erken Kalkolitik Donemde birlesik
diizende gelismis bir yap: kompleksinde birbirinden bagimsiz konutlarda
yasayan, ancak belli faaliyetleri i¢in belirli alanlar1 paylasan muhtemel bir
akraba topluluktan bahsetmek miimkiindiir. Insa edilmis bir ana yapmnin
daha sonra eklemelerle genisletildigi ve bitisik dizende genis bir bina
kompleksine donistirtldigi anlagilmaktadir. Bina kompleksine ait ti¢
yapida, besin hazirlama ve kii¢iik 6l¢ekli depolama faaliyetlerinin bagimsiz
olarak gergeklestirildigi, uzun vadede art1 triini depolama faaliyetleri ve
pisirme faaliyetlerinin ise ortaklasa kullanilan belirli alanlarda da yapilmig
olabilecegi anlagilmaktadir.

Hane temelinde kimligin ingasi, birlikteligin ve stirekliligin saglanmasini
iceren pratiklere yonelik faaliyetlerin yapildigina iligkin bulgular Alan 1'de
saptanmustir. Yerlestirilmis insan kafatas: atalarla kurulan baglari gésteriyor
olabilir. Akrabalik bagina dayanan toplumlarda soya yonelik baglar
toplumsal yasamin ve 6rgiitlenmenin temelini olugturur. Ritiel ¢ukur belki
de hane ile baglantili davranig kurallarini belirleyen bir ritGelin pargas:
olabilir. Ugurlu- Zeytinlik yerlesmesindeki 3 Nolu Bina Kompleksi kolektif
olarak orgiitlenmis hanelere bagli tyelikler etrafinda diizenlenen, yakinlik
(akrabalik?) ve politik iligkilerden olusan bir toplumsal orgltlenmeyi
gosteriyor olabilir.
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Levha 1: Gokgeada Ugurlu-Zeytinlik haritasi.

Levha : 3 Nolu Bina Kompleksi.
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Levha 4: 3A Yapisi ve zemin buluntularinin dagilimi.
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ALAN 10

Levha 5: 3B Yapist ve zemin buluntularinin Levha 6: 3C Yapust.
dagilim.

Levha 7: Alan 2den Spondylus bilezik ve kemik aletler (1); Alan 5den Nefrit'den tag
keskiler (2); Alan T'den Spondylus boncuk/pendant (3); Alan 6 “kulak¢ikli” kap (4).
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