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1946 ERKEN GENEL SECIMLERINDE
DEMOKRAT PARTI’NIN TUTUMU
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Tiirkiye’de gerceklestirilmeye calisilan Cok Partili Hayat 1946 yiina ka-
dar yeterli olgunluga ulasamanus ve bu déneme kadar tek parti iktidart ha-
kim olmustur. Ikinci Diinya Savast’min ardindan biittin diinyada oldugu gibi
Ttirkiye’de savasin getirmis oldugu agur ekonomik sartlarla ugrasmak zorun-
da kalmus ve tistelik gelen yeni vergiler Cumhuriyet Halk Partisi’ni halkin gé-
ztinden duistirmiistiir. Bu durum Cumhuriyet Halk Partisi icinden gelen bazt
milletvekillerinin de kendi partisini elestirmesine yol acmis ve parti icinde do-
gan bu muhalefet, Demokrat Parti’yi kurarak, muhalefetini resmilestirmistir.

Biz bu ¢alismanmuzda; Demokrat Parti’nin kurulmaswla birlikte halkin
Demokrat Parti’ye olan ilgisini ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin bu yeni partiye
karst tutumunu anlatmaya calistik. Calismamizin ana eksenini, Cumhuriyet
Halk Partisi’nin, Demokrat Parti’nin tilke genelinde yayumaswyla 1947°de
yapumast gereken genel secimlerin secim kanunu degistirilerek, erken bir
tarihe alinmasu, Demokrat Parti’nin bu karara karst tutumunu ve yaplan
erken genel se¢imlere ve sonuglarnina Demokrat Partililerin itirazlar ve Cum-
huriyet Halk Partisi’yle mecliste yasanan tartismalar olusturmaktadur.

Anahtar kelimeler: Cok Partili Hayat, Cumhuriyet Halk Partisi, De-
mokrat Parti, 1946 Secimleri.

Abstract
Attitude Of The Democrat Party In The Early General Elections

In 1946
In Turkey a multi-party system couldn’t reach to a sufficient maturity
and the country was ruled with a one-party system until 1946. After the
World War II like other countries Turkey started to deal with severe econo-

mic conditions that caused by the war and the new taxes discredited the
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2 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

Republican People’s Party in the eyes of Turkish citizens. This situation
resulted in a criticism even among Republican People’s Party deputies and
this opposition in the party caused the establishment of the Democrat Party
and made its opposition formal.

In this study we tried to explain the attitude of Republican People’s
Party towards the Democrat Party and interest of people towards the De-
mocrat Party after its establishment. The main frame of our study is about
the Repulican People’s Party’s amendment to change the election date of
1947 and do an early election upon the increasing popularity of the Democ-
rat Party right after its establishment. And also we will study criticisms
about this change and to the result of the elections from Democrat Party
deputies and quarrels between these two party deputies in the assembly.

Keywords: Multi Party System, The Republican People’s Party, The
Democrat Party, 1946 General Elections.

Giris

Turkiye’nin tek partili sistemden cok partili sisteme gecisini siyasi sos-
yal ve ekonomik i¢c gelismelerle Cumhuriyet’in temelinde var olan liberal
fikirler hazirlamistir. Birlesmis Milletler Anayasasi’nin imzalanmast, kin-
ci Dliinya Savasi’ni demokrasi cephesinin kazanmasi ile dtinyaya hakim
duruma gecen demokratik ideolojilere Turkiyenin kendi siyasi rejimini
uydurmasi zorunlulugu gibi dis etkenler de bu gercegi hizlandirmistir.

Gecis dogrudan dogruya Devlet Reisi Indénti’niin etkisi altinda Halk
Partisi HiktUimeti’nin aldig: bir kararla yapilmistir.! Bu baglamda Demok-
rat Parti’nin kurulusuna zemin hazirlayan bu etkenlerden kisaca bahse-
dersek; Ikinci Diinya Savasi sonunda toplanan, San Francisco Konferan-
st’'nda (25 Nisan - 25 Haziran 1945) baris, 6zgurlik, insan haklari gibi
degerlerin 6nemi vurgulanmistir.

Uluslararasi ortamdaki bu gelismeler diger tlkeleri de etkisi altina almis-
tir. Turkiye’de bu gelismelere kayitsiz kalmamistir. Ozellikle o dénemde Sov-
yetler Birligi'nin, Turkiye’nin glivenligini tehdit eder bir tutum i¢inde bulun-
mas1 sebebiyle Ttrk Huktmeti Bati'nin destegini kazanmaya calismistir.?

Savas sonunda Turkiye’nin Bati’ya yakinlagsmasi, Birlesmis Milletlere
girisi tilkedeki tek parti rejiminin temellerini sarsmistir. Nitekim Turkiye,
Birlesmis Milletler Anayasasi’ni kabul etmekle bu anayasanin demokra-
tik ilkelerine uygun, daha hiir bir rejime gecmeyi taahhiit etmistir.? Oyle
ki Inént, San Francisco’ya giden heyetten en kisa stirede Tlrkiye’de de-
mokrasiye gecilecegini bildirmesini istemis ve kendisi bu dénemde parti
yonetiminin tist kademelerinde bulunanlarla yaptig konusmalarda ikinci
bir partinin kurulmasinin gerekliligine isaret etmistir.*

! Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul, 2010, s. 225.

2 Sevilay Ozer, Demokrat Parti’nin Kéy ve Kéylii Politikalar: (1946-1960), Ankara, 2013, s. 127.
3 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 228-229.

4 Sevilay Ozer, a.g.e., s. 127.
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Yine Inénti yapmis oldugu meclis konusmasinda bu konuyla ilgili sun-
lar1 séylemistir:

“Demokratik karakter btittin Cumhuriyet devrinde prensip olarak mu-
hafaza olunmustur. Diktatérliik prensip olarak, hicbir zaman kabul
olunmadiktan baska, zararli ve Ttirk Milleti’ne yakismaz olarak daima
itham edilmistir. Biiytik Meclis’in her deneti yanunda milletin vergileri
ve harcadiklan tizerindeki deneti, en ileri demokratik milletlerin hic-
birinden eksik kalmayacak kadar kesin ve kavrayisldwr. Bizim tek
eksigimiz, Hiiktimet Partisi’nin karsisinda bir parti bulunmamasidur.
Bu yolda memlekette gecmis tecriibeler vardiwr. Hatta iktidarda bu-
lunanlar tarafindan tesvik olunarak, tesebbiise girisilmistir. Iki defa
memlekette cikan tepkiler karsisinda tesebbtistin muvaffak olmamast
bir talihsizliktir. Fakat memleketin ihtiyaclarn sevkiyle, hiirriyet ve de-
mokrasi havastnn tabii islemesi sayesinde, baska siyasi partinin de
kurulmast miimkiin olacaktwr.™

Ikinci Diinya Savas: sonucunda Tiirkiye’de demokrasi lehine sonug ve-
recek bu dis etmenlerin yaninda i¢ sebepler de etkili olmustur. Bunlarin
basinda Ciftciyi Topraklandirma Kanunu gelmektedir. Tarim Bakanligi’n-
ca hazirlanan ve Bakanlar Kurulu'nun 17 Ocak 1945 tarihli yazisiyla bir-
likte “Topraksiz Kéyliiye Toprak Dagitiilmasina ve Ciftei Ocaklariin Kurul-
maswa Dair Yasa Tasarist” TBMM'ye gonderilmistir. Mecliste tartisilmaya
baslanan bu yasa tasarisina en sert elestiri Adnan Menderes’ten gelmistir.

Toprak Yasasi Uizerinde yapilan tartismalar, CHP icindeki potansiyel
muhalefete belli bir kimlik kazandirirken, daha sonraki glinlerde par-
ti icinde esecek buytk firtinanin da habercisi olmustur. Toprak Yasasi,
TBMM’de 11 Haziran 1945 tarihinde oylamaya katilan 351 milletvekili-
nin oybirligiyle kabul edilirken, yasanin oylamasina Celal Bayar, Adnan
Menderes, Refik Koraltan, Fuad Koéprula ve Hikmet Bayur gibi CHP icinde
potansiyel muhalefetin 6nctiltiglint yapanlar katilmamaislardir.

Diger taraftan Ikinci Diinya Savasi’na katilmayan, ancak savasin ge-
tirdigi sikint1 ve tehditlerden payini alan bir devlet olarak Turkiye, bazi
Onlemler alma yoluna gitmistir. Bunlar arasinda Milli Korunma Yasasi,
Varlik Vergisi ve Toprak Mahsulleri Vergisi gibi 6énemli yasalar, halkin
Cumbhuriyet Halk Partisi’ne tepki duymasina yol agmistir.®

Yasanan bu gelismelerin ardindan, 7 Haziran 1945 gtinti Halk Partisi
Meclis Grubu’na “dértlii” dnergenin verilmesiyle muhalefet daha belirgin
bir sekil almaya baslamistir. Bu 6nergeyi imzalayanlar; Eski Basbakan
Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Képriilii ve Refik Koraltan’di. Oner-
gede Turk Anayasasi’nin demokratik niteligi, htikimeti daha demokratik

5 ismet Inénti, Ismet Inénii’niin TBMM’deki Konusmalart (1920-1973), Cilt: 2, (Der. Ali Riza
Cihan), TBMM Kulttir, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, No: 57, Ankara, 1993, s. 60.

% Mustafa Albayrak, Ttirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Ankara, 2004, s. 22-
24.
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hale getirmek icin Atatirkin yaptig tesebbusler, gericiligi énlemek en-
disesiyle anayasay1 sinirlama zorunlulugunda kalindigi ve savas zamani
sartlarinin bu sinirlamalari devam ettirdigi belirtiliyordu.

Onerge sahipleri, artik savas bittigine ve kéyltiler ile aydinlar demok-
rasiye hazir hale geldigine gore, Millet Meclisi’nin, htitktimeti fiilen kontrol
etmesini, kisiye, anayasada yazili olan hak ve hurriyetlerin taninmasini ve
birden fazla partiye dayanan siyasi faaliyetlerin gelismesine izin verilme-
sini teklif ediyorlardi.

Halk Partisi’nin Meclis Grubu, 12 Haziran 1945’te toplanip 6nergeyi
gizli olarak gorustikten sonra, 6nergeyi reddetmislerdir.” Dortlti 6nerge
reddedildikten sonra Adnan Menderes ve Fuat Képrull, Vatan Gazetesi'n-
de Partiyi elestiren cok sert yazilar yazmaya baslamislardi. Bundan dolay:
21 Eylal 1945 gtnu adi gecen iki kisi partiden ihrag¢ edilmislerdir.

1. 7 Ocak 1946 Giinii Demokrat Parti’nin Kurulusu

Refik Koraltan ise verdigi demecte bu kararlarin parti ttiztigine aykir:
oldugunu soyleyince 27 Kasim’da o da ayni akibete ugrayarak, partiden
uzaklastinnlmistir. 28 Eylil’de milletvekilliginden istifa etmis olan Celal
Bayar ise 3 Aralik’ta partiden ayrilmistir. Béylece Demokrat Parti’yi kura-
cak kisilerin partiyle baglar1 tamamen kopmustu.®

Tum bunlar yasanirken diger yanda dortlti 6nerge sahiplerinin bir mu-
halefet partisi kurma kararinda olduklar: artik belli olmustu. Gercekten
de 7 Ocak 1946 gtinti Demokrat Parti, Celal Bayar’in liderliginde resmen
kurulmustur.® Partiyi kuranlar, Celal Bayar, Fuat Koprulu, Refik Koral-
tan ve Adnan Menderes'’tir. Celal Bayar, yeni partinin bundan evvel ku-
rulmus olan partilerden hicbirisiyle alakasi olmadigini, Turk Milletine ve
Turk tarihine karsi bir mesuliyet ytuklenmis olduklarini idrak ettiklerini
sOylemistir.1°

Boylece, gecmisteki bircok parti gibi Demokrat Parti de halk icinde ge-
lisen bir hareketten dogmayip dogrudan dogruya Millet Meclisi'nin i¢in-
den koparak meydana cikmislardir. Demokrat Partinin kurulusunun
ardindan, Halk Partisi ve Huktimeti, Demokrat Parti’nin kurulusunu iyi
karsilayarak, bu yeni partinin Halk Partisi programindan farkli bir prog-
ramla ortaya ¢ikacagini umduklarini ifade etmislerdir.!!

Ayrica bu konuda, 8 Ocak 1946 tarihli Ulus Gazetesi'ndeki yazisinda
Demokrat Parti’nin kurulmasi ile ilgili sunlar1 yazmastir:

“Demokrasi hayatumizin hep hissetmekte oldugumuz bir eksigi béyle-
ce ortadan kalkmaktadir. Celal Bayar’in demeci ve yeni partinin programi
lizerinde ayrica diistincelerimizi yazacagiz. Simdilik séyleyecegimiz sey,
Demokrat Parti’yi biittin iyi niyetimizle karsladigimizdan ibarettir.”

7 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 233.

8 Turgay Merih, Soguk Savas ve Ttirkiye (1945-1960), Ankara, 2006, s. 128.
9 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 239.

10 Aksam Gazetesi, 8 Ocak 1946, s. 1.

! Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 239.
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Necmeddin Sadak ise, 9 Ocak 1946 tarihli Aksam Gazetesi'ndeki yazi-
sinda; “Partinin programint nasu buldunuz sorusuna karsilik yeni Partinin
programinda géze carpan baslica noktanin, partinin adt oldugunun son dii-
stince olarak séylemeden gecmiyecegiz.”

1.1. Demokrat Parti Programi

Demokrat Parti programina gore ise ileri bir demokrasi partisi degil,
mulkiyet hakkina, hususi tesebbtis ve sermayeye yer veren Devletciligi sa-
dece iktisadi alanda ¢oktandir devam eden boslugu doldurmak, suretinde
anliyan liberal bir partiye daha ¢cok benziyordu.

Programi hakkindaki diistincelerimiz ne olursa olsun memlekette de-
mokrasi hayatinin gelisimine baslangi¢c olan Demokrat Parti’ye hos geldin
deriz ve cok guc¢ fakat cok serefli gbrevinde kendisine basarilar dileriz.!?
Ancak Demokrat Parti btiytidiikce, Halk¢ilarin dostca tavirlar: degismistir.

Demokrat Parti birden bire memlekette yayilmaya baslamisti; ctinka
halk, yeni partinin ger¢cek bir muhalefet partisi olduguna inanmaya bas-
lamasti.

1946 baharinda Demokrat Parti memleketteki btittin muhalefeti kendi
tarafina cekmisti. Kasaba ve kdylerde vatandaslar bir araya gelip Demok-
rat Parti subeleri acmis, sonra merkezle iliskiye gecilmisti.

Demokrat Partinin hentliz parti olarak kabul edilmis bir programinin
olmadig1 ve goruslerinin henliz acikca ifade edilmis bulunmadigr dikka-
te alinmiyordu; partinin biricik 6zel niteligi htikimete muhalif olusuydu.
Boylesine hizli biiyimekte olan Demokrat Partinin kisa zamanda Halk
Partisi'ne meydan okuyabilecegi, 1947 baslarinda yapilmas: tasarlanan
secimlerde iktidar: bile alabilecegi artik Halk Partililerce de kabul edilir
oluyordu.!3

Ic politikada ise, Inénti’ntin milli seflik ve CHP’nin degismez Genel Bas-
kanligl sanlar1 devam etmekte idi. Ancak 1946 yili Mart ay1 baslarinda
Inénii’ntin CHP’den ayrilacagi ve Genel Baskanligi’ndan ayrilacagi yolun-
da basinda haberler ¢cikmis, bunun tizerine 6 Mart’ta bir aciklama yapan
Basbakan Stuikrti Saracoglu, bu haberleri yalanlamis, CHP ttiziglintin de-
gistirilecegini ve “Degismez Genel Baskan” sifatindan “degismezlik” kosu-
lunun kaldirilacagini belirtmisti.

Baska bir gelisme de, Istanbul, Kiitahya, Nigde ve Seyhan illerinde 21
Nisan 1946 tarihinde dort milletvekilligi icin yapilmasi éngoériilen ara se-
cimler olmustur. CHP’nin bu ara secimlerde aday géstermeyerek, secmen-
lerini diledikleri adaya oy vermekle serbest birakmasi, muhalefete karsi
gosterdigi bir iyi niyet belirtisi olarak algilanmistir. Ger¢i, bu secimleri o
zamanlarda yine CHPliler kazanmaislardi.

Bu secim sonuclari, CHP’lilere birseyler anlatmis olacak ki, bazi dav-
raniglara girismislerdir. Bu davranislarinda, Demokrat Partinin tim

12 Ayin Tarihi, Say1: 146, Ankara (Ocak), 1946, s. 16-19.
13 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 240-241.
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yurttaki kuruluslarin1 tamamlayamadan secimlere gidip, bir doért yillik
zaman daha kazanmak hevesinde olduklar: gérilmuistti. Nitekim CHP De-
gismez Genel Bagkani Ismet Inénti, 25 Nisan 1946°da, Parti Kurultayi’ni
10.05.1946 glnu icin toplantiya cagirmis ve 26 Nisan 1946’da toplanan
CHP Meclis Grubu da, dort ay sonra 1946 Eylil ayinda yapilmas: gereken
belediye seciminin hemen, yani Mayis ayinda yapilmasina ve bunun icin
gerekli yasa tasarisinin Meclis’e getirilmesine karar vermisti.

1.2. Belediye Secimleri Kararinin Alinmasi

CHP Meclis Grubu da, 26 Nisan 1946 tarihinde yaptig1 toplantida, oy
birligi ile aldig1 bir kararla Eyltl ayinda yapilmasi gereken belediye se-
cimlerinin 26 May1s’ta yapilmasini uygun bulmustur. Bu karar Demokrat
Parti tarafindan tepkiyle karsilanmis ve Demokrat Parti Genel Baskani
Bayar, partisinin bu sec¢imlere katilmayacagini aciklamist.'

Nitekim muhalefet, belediye secimlerinin erken tarihe alinmasi ile De-
mokrat Parti’nin 6rgitlenmesinin béylece geciktirilmek istendigini iddia
ediyordu. Halk Partililer ise muhalefetin is basina gecmeye kalkismadan
o6nce olgunlasmasi gerektigini sdyltyorlardi.!s

Belediye secimlerinin 6éne alinmasi ve bunun da genel secimleri bera-
berinde getirecegini cok iyi sentez eden Adnan Menderes, Meclis’te yaptig1
su konusmayla ortada yatan gercekleri aciklamistir:

“Muhterem arkadaslar; Cumhuriyet Halk Partisi Meclis Grubu, 26
Nisan’da yaptig: toplantida, belediye secimlerinin 1 Mayis tarihinde
baslamast ve bir ay i¢inde bitirilmesi kararun vermistir.

Elimizdeki tasart bu karar geregince hazwrlanmustir. Bu tasarnda dik-
kati ceken nokta, belediye secimlerinin bir defaya mahsus olmak tize-
re Eyliil ayt yerine Mayis ayina alinmis olmasidr. Bunun igin géste-
rilen mucip sebepte, yaz ay: icinde yapumast yine Halk Partisi’nce
kararlastirdmis bulunan milletvekilleri se¢cimlerinin eski belediye he-
yetleriyle degil, yeniden secilecek heyetlerle yapumasidir. Anlasitiyor
ki, bir taraftan belediye se¢cimleri Mayis ayina alimirken, diger taraftan
da 1947°de yapumast mukarrer ve kanun iktizast olan milletvekilligi
secimleri de 6niimtizdeki yaz aylart icinde yapuacaktir.

Secimlerin acele ve ani olarak, kanuni miiddetinden bir hayli evvele
alinmast igin ileri stirtilen sebep milletvekili se¢cimlerinin kis aylart igin-
de yapulamyacagt iddiasidir. Kanaatimizea, bu sebep varit degildir.
Ctinkti tek dereceli secimde reye istirak edecek olan Ttirk kéyliisti yaz
aylannda tarlada, bahgede, yaylada isi gticti basina dagilmis ve faz-
lasiyle mesguldiir. Kaldi ki, Milletvekilligi secimlerinin kanuni miadt
da ilkbahar aylanna rastlamaktadir. Binaenaleyh, secimlerin béyle
ani olarak tacil edilmesi gercek, inandirict sebeplere dayanmast ge-

1% Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 79.
15 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 241.
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Bu gértistt Cumhurbaskani Ismet Inénti 1946°da Meclis’i acis sdylevin-
deki sozleriyle de teyit etmektedir. Nitekim; “Tek eksigimiz karst partilerin
olmayisidir.” dedikten ve malim kanunlarin degismesi lizumunu isaret

rekmektedir. Halbuki memleket ileri demokrasiye dogru giden kesin
devresini yasamaktadir. Bu devrenin kendisine mahsus hususi icap-
lart varduwr. Segimlerin ileri ve geri alinmast ve Se¢im Kanunu’nda ya-
puacak, secimlerin mevsimlere gére ve her seye gore, bu hususiyetlere
gore ayarlanmast gerekirdi.

Kanaatimiz odur ki, secimlerin yapiumast zamarninda bir degisiklik ol-
mast mevzuubahis idi ise, se¢imleri ileriye almak degil, bilakis daha
geriye hi¢ olmazsa kanunlarnin tayin ettigi zamanlara birakilmast mii-
nasip olurdu.

Bu gtinlerde siyasi hayatin en énemli olayt, Cumhuriyet Halk Parti-
si’nden baska siyasi partilerin kurulmakta olmasidwr. Yani Ttirk Milleti
siyasi alanda gercek bir teskilatlanma devresi yasamaktadir. Siyasi
alanda bu bahsedilen teskilatlanma gerceklesmeden rey serbestligi
ve milletler iradesi geregi gibi gerceklesememektedir. Nitekim siyasi
teskilatlanma hentiz daha ilk aylari: yasamaktadur.

Secimlerin béyle bir zamanda yapumasini, yeni kurulmakta olan par-
tilere birka¢ ayin dahi esirgenmek istenmesi, millet iradesinin serbest
tecellisini engelliyen bir karar olarak karsiuamakta fakat bu, umumi
efkarnn géziinden kagmamaktadar.

Unutmamalidir ki, secimler milletin iradesini ve mukadderatini dért
sene igcin baglamaktadwr. Bu arz edilenden baska olarak segimlerin
tacil edilmesinin daha miihim mahzurlart gériilmektedir.

Bugitin hala Halk Partisi’nden baska diger siyasi partiler ve matbuat
tirlt baskilar ve kanuni engeller altindadiwr. Memlekette gercek ve ileri
demokrasiye yer veren tedbirler ainmadik¢a, demokrasiyi aksatan
kanunlar degismedikce ve hatta btitiin bunlar yapudiktan sonra mil-
letin yeni segime hazwrlanmast icin muayyen bir zaman gecmedikce
seg¢imlerin yapumasuun, ¢cok hatali bir hareket oldugunda israr edil-
mektedir.”'°

buyurduktan sonra soyle demisti:

“Memleketin ic hayatinda bu tedbirleri aldiginizdan sonra yeni secim
icin tabit olarak bir bucuk sene kadar gececektir. Bu zaman, milletin
yeni secime bir hazirlik devri olacaktir. Tek dereceli olmaswu diledigi-
miz 1947 seciminde, milletin ¢oklukla verecegi oylar gelecek iktida-
n tayin edecektir. Halbuki hentiz ne tedbirler alinmis, ne o kanunlar
degismis ve ne de millete, yeni secime hazurlik devresi olacak zaman
birakilmistir. Iste gériiliiyor ki, ilimizdeki asart ile giidiilen hedef Devlet
Baskarnimizin, kuvvet ve tazeligi hentiz tizerinde olan sézleriyle taban
tabana zittir. Memlekette gercek ve ileri demokratik hayata Devlet Bas-

16 TBMM, TD, Dénem: 7, Cilt: 22, Birlesim: 45, 29 Nisan 1946, s. 216-217.
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kani’min acilis nutkundaki sézleri baslangi¢ ve isaret olmus ve siyasi
partiler kurulmustur. Fakat tasart ile gidilen yolun bunun aksi oldugu-
nu gérmektedir. Ancak bunu hakli gésterecek sebeplere de rastlamak
mimktindtir. Tasanda gdsterilen sebeplerden baska, i¢ ve dis politi-
kada da béyle bir hareket tarzint haklt gésterecek sebepler goriilme-
mektedir. Halbuki béyle bir 6nemli karar alinirken sebeplerin etrafiyle
milletce bilinmesi gerekmektedir. Aksi halde bu tasarvun demokratik
sekilleri muhafaza edilerek tek parti sisteminin idamesi maksadiyle
hazirlanmus olduguna hiikmetmek maalesef zaruri olmaktadir. Bu se-
bebe binaen tasaruun kabul olunmamasuu arz ve teklif ederim.””

CHP Olaganusti Kurultay: 6ncesinde 5 Mayis 1946’da Aksehir’de bir
konusma yapan Cumhurbaskani Inénii bu yil icinde “biiyiik secimlerin
yapitumaswna karar verdiklerini” aciklamistir.

1.3. 10 Mayis 1946 CHP ikinci Olagan Kongresi

CHP Ikinci Olagan Kongresi ise, secimler éncesinde partide yapilacak
degisiklikleri ve alinacak énlemleri gértismek tizere 10 Mayis 1946’da An-
kara’da toplanmistir. Toplantida CHP Genel Sekreteri'nin vermis oldugu
bir 6nerge tzerine CHP programinin 4. maddesinin (c) fikrasinin degis-
tirilmesi ve 22. maddenin de timuyle kaldirilmas: icin 25 kisilik parti
program ve Tlzlik Komisyonu’nun yaptigi calisma olagantistti kurultay
tarafindan onaylanmistir. Yeni duruma goére CHP programinda yapilan
bu degisiklikler ile;

- Tek dereceli secim sisteminin kabultine,

- Smifsal amaca dayali dernek kurulmasini yasaklayan 22. maddenin
kaldirilmasina,

- Parti Genel Baskani’nin dort yillik bir stire i¢cin Biytik Kurultay tara-
findan secilmesine,

- Ttztikte yer alan “Partinin Degismez Genel Baskan: Ismet Inénii’diir.”
seklindeki ifadeden “Degismez” s6zcUglinlin ¢ikarilmasi karari alinmisti.

Olagantuistii Kurultay’da bir konusma yapan Cumhurbaskan: Inénii,
muhalefetin secimlere katilmayacag: yolundaki haberlere de deginerek,
“vatandaslart oy sandigina gitmekten men etmenin onlart mesru mticadele
yolundan ayurmak anlamina gelecegine” dikkati cekerek bu gibi davranis-
lardan kacinilmasini istemistir. Inénti konusmasinda, “Serbest ve samimi
bir secim hedefimizdir. Kazamirsak vazifemizi yapmaya devam edecegiz,
secimi kaybedersek, karswyya gecerek, fikirlerimizi ve siyasetimizi savun-
maya ¢calisacagiz.” diyerek, partisinin muhalefete de hazir oldugunu an-
latmaya calismisti.

Kurultay sonucunda fktidar, 5 Haziran 1946’da tek dereceli secim ya-
sasini kabul etmis ve sinif temeline dayanan parti kurulabilmesini sagla-
mak i¢in, Dernekler Yasasi’nda degisiklik yapmistir.!®

17 TBMM, TD, Dénem: 7, Cilt: 22, Birlesim: 45, 29 Nisan 1946, s. 216-217.
18 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 79-81.

150

217_Turgay_Murat.indd 8 01.09.2015 11:47:45



TURGAY MURAT / 1946 ERKEN GENEL SECIMLERI VE DEMOKRAT PARTI’NiN TUTUMU 9

Kurultay’da inénii, Parti Genel Baskanligi’na 708 {iyenin oy birligiyle
yeniden secilmistir.!®

Secim sisteminde 6énemli bir degisiklik yapan 4918 sayili bu yasaya
gore; secimler tek dereceli, acik oy, gizli sayim ydntemiyle yapilacak; sa-
yim yapildiktan sonra da secmen pusulalar: yakilacakti.?®

Secim Yasast’'nin?' ardindan 1947 yilinda yapilmasi gereken genel se-
cimlerin 6ne alinmasi da kabul edilince Demokrat Parti, bu kararlara sid-
detli elestiriler de bulunmustur.??

Tasar1 meclise getirildigi zaman, yapilan elestiriler karsisinda dénemin
Icisleri Bakani H. Uran, “tasariun eski kanuna nazaran ele aldigt ve sag-
ladigt yenilikler vatandasin hukukunun genisletilmesine ve se¢im emniye-
tinin daha esaslt bir sekilde tahsisine ait hiiktimlerdir.” seklindeki bu ko-
nusmalar karsiliginda H. Bayur cok carpict aciklamalarda bulunmustur.

Bayur konusmasinda;

“Bu kanun herkesin bekledigi bir kanundur ve sabirsizlikla bekledigi
bir kanundur. Tek dereceli secimi ve dolayisiyla gercek demokrasiyi
getirmesi bakumindan hepimizi sevindiren ve timide dtistiren bir kanun-
dur. Ancak bu yalrmiz béyle degildir, bunun bircok hiikitimleri vardir ki
iktidar mevkiinde bulunanlart orada tutmaya yarar. Bu kanuna gére
yapuacak secimlerde hiikiimet ve onun partisinin oyla, secimle dustir-
meye imkan yoktur. Yani halkin %60-70" hiiktimetin aleyhinde de olsa,
bu kanuna gére diistirmek imkansizdwr. Ancak %90 ve fazlast gibi sti-
ptirticti bir muhalefet olmalidur ki, hiikiimet ve partisini diistirebilsin. Bu
ise halkta sec¢imlere karst aldinsisiziga sebep olur ve herkesi baguta-
cak surette kétii idare edildi mi halki, bunu se¢im yoluyla degil, baska
yollar ile degistirmeye calismaya sevk eder. Bir kere kitlede bu yolda
inananlar baslad:t ve yerlesti mi artik hi¢ kimse de bu gibi diistinceleri
sékmek iktidart kalmayabilir. O vakit béyle bir durum yaratmus olan ve
bunun yaratilmamast icin ugrasnus olanlar yani benim gibiler ates ve
kaswrgayt 6nlemek icin el ele verseler dahi hicbir sey durdurmayabilir-
ler ve stiptirtilebilirler. Dolayiswyla hiikiimete ve onun partisine halka
kendilerini secim yolu ile devirmek imkanint vermelerini ve 6nerilen ka-
nunda ona gére degisiklik yapumasuu kabul etmelerini dilerim. Se¢im
Kanunu’nda baska bir eksiklikte oyun gizli olmasina dayanmasudur. ™23

seklinde ifade etmistir.

19 Son Posta Gazetesi, 12 Mayis 1946, s. 1.
20 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 84.

21 Bu kanun, 49 maddeyi icermektedir. Bu kanunla ikinci se¢men uygulamasina son veril-
mistir. Secimlerde liste usultl ¢ogunluk sisteminin uygulanmasi benimsenmistir. Bir énceki
kanunla belirlenen se¢me yas1 ve milletvekili sayisina iliskin 6l¢titler korunmustur. Bu ka-
nun, 1950°de ¢ikarilan 5545 sayili Milletvekilleri Se¢imi Kanunu ile yturtrltkten kaldirilmis-
tir. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Erol Tuncer, Osmanli’dan Giintimiize Secimler (1877-2002),
Ankara, 2003, s. 28.

22 Turgay Merih, a.g.e., s. 131.
23 TBMM, TD, Dénem: 7, Cilt: 23, Birlesim: 57, 31 Mayis 1946, s. 246.
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10 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

Bu arada belediye secimleri eskisi gibi iki dereceli yapilmistir. TGm
ulkede secime katilim orani ¢ok diistik olmustur. Ankara’da halkin polis
ve bekciler tarafindan zorla sandik baslarina géttirtilmek istendikleri id-
dia edilmis, bagimsiz milletvekili Hikmet Bayur, olay1 bir soru énergesi ile
meclise getirmistir.

Ancak konuyu cevaplayan zamaninin Icisleri Bakanm Hilmi Uran, se-
cimlerin durtst yapildigini, secimlere katilimin ytksek oldugunu, bazi
buytk sehirlerde katilimin diistik olmasinin sebebinin listelerdeki yanlis-
liklardan ileri geldigini, adini listelerde bulamayanlara yardim icin polis ve
bekcilerin evleri dolastigini ve fakat zor kullanmadigini, kapali oy verme
usultintin kabul edilmis olmasina ragmen isteyen vatandasin acik oy ver-
mekte de serbest oldugunu, secimler hakkinda fazla bir sikayet gelmedi-
gini ve gelen sikayetlerin hepsinin incelendigini séylemistir.?*

Yapilan belediye secimleri yapilacak olan genel secimlerin de tartis-
maya acik olacaginin isaretiydi. Bir bakima nitekim secimler sonucunda
yapilan elestiriler karsisinda Prof. Dr. Nihat Erim, Ulus Gazetesi’ne yaptig1
aciklama da sunlari séylemistir:

“Belediye sec¢imleri dolayisiyyla muhalefetin kopardigt dedikodu, Bii-
yiik Millet Meclisi’nde Icisleri Bakanimizin verdigi resmi rakamlara
dayanan genis izahat tizerine, artik dinmek lazim gelir. Fakat sim-
diye kadar tuttuklarn hareket tarzt goéz éniinde bulundurulursa béyle
bir sey beklemek beyhudedir. Onlarin idddialar su noktalar etrafinda
toplanabilir:

1- Secimlere istirak dtistik bir surette kalmuistir;

2- Halk, CHP’ye cesit cesit baskilar altinda oy vermeye mecbur edilmistir.
3- Secim islerine bakan resmi heyetler iktidar partisi lehine vazifelerini
suistimal etmisledir.

4- Oylar gizli verilmemistir. ...Birkag¢ yerde usulstizliik, kanuna ayki-
rt muamele belki olmustur. Fakat bu biitiin secimlerin, kanunsuzluk
icinde gectigini iddia etmek i¢in kafi bir sebep midir? ... Bu itibarla, 26
Mayis secimleri Tiirkiye’nin inkildp partisi olan CHP icin yeni bir ba-
sarndwr. Muhalifler nasil yaygara koparrlarsa koparswinlar, bu gercek
tarihe bdyle gegecektir. >

Demokratlarin secim kanunu konusunda ve secimlerin erkene alinma-
s1 konusundaki elestirilere CHP kanadindan da ayni sekilde cevap gecik-
memistir. Cumhurbaskani Inénti, Trabzon’da halka hitabinda bu konu
hakkinda sunlar: séylemistir:

“..Ilk defa icine girdigimiz tek dereceli secimin tecriibesizliklerin, tes-
kil ve tertip eksikliklerini gérmeye basladik. Birtakim eksikliklerin
meydana ¢tkmis olmasuun tiztintiistinii goézlerimizde biiytitmemeliyiz.

24 Mahmut Gologlu, Demokrasiye Gegis (Ttirkiye Cumhuriyeti Tarihi - IV, 1946-1950), Istanbul,
2009, s. 48-49.

25 Ayin Tarihi, Say1: 151, Ankara, (Haziran), 1946, s. 18-19.
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Demokrasi de bunlar her memleketin gecirdigi merhaldedir. El verir ki
seg¢imde reyler hakikaten serbest ve masun olsun. Bu esas stiphe go-
tiirmez bir surette temin olunmustur... Biitlin diinyamn gézi 6ntinde
tek dereceli olarak ilk yapacagumiz milletvekili seciminin milletimizin
vazife severliligini ve sagduyusunu gésterecek muvaffakiyetli bir imti-
han olacagina stiphem yoktur. ”°

ifadesinde bulunarak, kanunun eksikliklerini kabul etmistir.
Bu konuda yine Adnan Menderes yaptigi konusmada:

“Sayin arkadaslar; bugiine kadar ytirtirliikte olan milletvekilleri se-
cim Kanunu Ikinci Mesrutiyet intihabt Mebusan Kanunu’nun ehemmi-
yetsiz farklarla bir devamindan ibaret sayilabilecegi gibi bu kanunda
yapuan tadiller de dért sene evvel ve tek parti usultiniin cari oldugu
zamanlarda yapudigt icin mevcut se¢im kanunu gtintin ithtiyaclarin
karsilamaktan uzaktt denilebilir. Halbuki ytirtirliikteki bu kanun ile
onun yerine gegecek olan tasart arasindaki tek esasl fark da ikinci
secmenlere ait hiiktimlerin kaldirlarak yerine tek se¢cim esasina gore
hiiktimler konulmus olmasindan ibarettir. Binaenaleyh bu tasarida
bugtin cok partili sistemin ihtiyaclarini karsdayan hiikiimleri ve temi-
natt ihtiva etmemektedir. ™"

seklindeki ifadesinin ardindan secim guivenliginden de bahsederek,

“..yurttas sandik basina gelinceye kadar bekg¢inin, muhtarn jandar-
ma ve polisin her stniftan idare amir ve memurunun ve iktidar partisi-
nin belediye se¢im kurulu, secim komisyonu aza ve reis olarak, otorite
kullanan mensuplariun derece derece elinden gecmektedir. Yurttas,
gtinliik hayatinda da daimi surette bu tesirler altinda yasamaktadur.
Binaenaleyh mesele sandik basina kadar segmen yurttast takip eden
vazifeli veya vazifeli olmayan bu silsilenin ruh zihniyetine salim bir
istikamet verebilmektir. ¢

diyen Menderes, genel secimlerin de erkene alinacagi hususunda, parti-
sinin gli¢c kazanmasini durdurmaktan baska secim tarihini éne almanin
hicbir nedenini gérmedigini ileri stirtiyordu.?®

Bu arada Demokrat Parti’ye katilan ve kurulusu 6ncesinde dortler-
le siki baglantisi olan Emin Sazak ise, yaptig1 konusmada, “secimlerin
aceleye getirilmesinin” muhalefete hayat hakki vermemek isteginden kay-
naklandigini iddia etmistir. Yapilan bu elestiriler, dénemin Icisleri Bakani
Hilmi Uran’ hayli zor durumda birakmis ve Uran, secimlerin 6ne alin-
masinin nedenini; “Diinya durumunun karanlik ve kararsiz uzun bir st-

26 Aywn Tarihi, Say1: 151, Ankara, (Haziran), 1946, s. 11.
27 TBMM, TD, Dénem: 7, C. 23, Birlesim: 57, 31 Mayis 1946, s. 246.
28 Aksam Gazetesi, 1 Haziran 1946, s. 2.

29 Feroz Ahmad, Demokrasi Stirecinde Ttirkiye (1945-1980), (Turkgelestiren: Ahmet Fethi),
Istanbul, 2010, s. 32.
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12 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

rtinceme devresinde oldugu...” ve “memleket idare ve politikasin icerde ve
disarda kararli bir hale getirmek gibi gerekcgelerle aciklamaya calismistir.”

Muhalefetin btitlin elestiri ve karsi cikma cabalarina karsin, secimlerin
bir yil 6ne alinarak, 21 Temmuz 1946 tarihinde yapilmasina karar veril-
mistir.3° Icisleri Bakani Hilmi Uran’in imzasi ile yayinlanan bir bildiri ile, 3
Temmuz ginu, secimlerin 21 Temmuz’da yapilacag: aciklanmisti. Ancak
milletvekilleri secimlerine hazirlik icin muhalefete sadece 18 gtin birakil-
mis®!, yirmi tg¢ yillik iktidar partisi karsisinda muhalefete ancak alti aylik
bir gecmis kalmist1.®?

Secim tarihinin kesinlesmesiyle birlikte Demokrat Parti secime girme
karari vermekte epeyce zorluk cekmisti. Clinkti Demokrat Parti yurt ca-
pindaki 6rglitlenmesini hentiz tamamlayamamaisti.

Ozellikle uzak illerde bir korku havasi vardi. Halk, Demokrat Parti’ye
girmekten, hatta binasini Demokrat Parti’ye kiraya vermekten korkuyor-
du. Buyuk bir idari ve siyasi bask: vardi.®?

Nitekim yerel secimlerin boykot edilmesinden hemen sonra tek dereceli
bir secim sistemine gecisi saglayan yasanin kabulli, iniversitelere verilen
ozerklik ve basin yasasinin liberallestirilmesi gibi hususlarin ardindan
yine de CHPlilerden “Demokratik Kargasa” uyarisi gelince bu uyari, “top-
lumsal yapida derin rahatsizliklara neden olan ortam devam ederse, bir
stire 6zgtirliik defterini kapatip otoriteyi bastan asagwyja tesis etmek gerekli
olabilir” diyen Inénii’niin sézctisti Nihat Erim’den geldigi icin anlamliyda.

Boyle uyarilarin etkisi, Demokrat Parti liderligini daha ihtiyatli hale
getirmistir. Ctinkd Inént’niin o giinlerde sadece Demokrat Parti karar-
gahina birkac jandarma gondererek, yeni partiyi kapattirabilecegi imaji
saglanmaya calisilmist1.3*

Oyle ki, Inénti Halk Partisi’nin kurultayinda; milletvekilleri secimle-
rinin de 6éne alinacagini ve bir-iki ay icinde yapilacagini haber verdikten
sonra, bu kararin “Meclisin otoritesi tizerinde saygili olmayan tartismalar
yapimast sebebiyle” alindigini aciklamis ve muhalefetin secimlere girme-
mesi halinde dogacak siyasi duruma deginerek, aynen sunlar: soéylemistir:

“Son zamanlarda bazt memleketlerde secime istirak etmeme taktigi go-
riilmiistiir. Bunun manast, yabanct devletlere karsi, memleketin i¢ idaresini
itham etmektir. Kendi i¢ idaremizi, yabanct devletlere karst kétiileme teseb-
biistinti, Tiirkiye denilen memlekette vatandaslarin hos gérmeyeceklerin-
den eminim.”

Boylece Devlet Baskani, herhangi bir sebeple secimlere girmeyecek
bir muhalefet partisini, vatan hainligi ile itham edecegini ortaya koymus
oluyordu. Bu iddiasinin delilini de “Segimlere girmeyecek partinin, kendi

30 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 82.

31 Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, (Derleyen: Ismet Bozdag), Istanbul, 1986, s. 56.
32 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Ankara, 2003, s. 34.

33 Mahmut Gologlu, a.g.e., s. 65-66.

3% Feroz Ahmad, a.g.e., s. 36.
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tiyelerini sandik basina gitmekten alikoymak suretiyle mesru miicadeleden
ayrimis olacagt” tefsirinde gértiyordu.

Bir parti mesru yollardan ayrilmissa, gayrimesru yola girmis demektir.
Gayrimesru yola giren parti kapatilir, idarecileri de mahkemeye sevk olu-
nur. Inénti aciktan aciga secimlere girmeme yolu ile mukavemete gecildigi
takdirde, Demokrat Parti’yi kapatacagini ilan ediyordu.®®

Bu baskilarin ardindan Demokrat Parti kurmaylar: secime katilip ka-
tilmama konusunda gériismek Uizere bir araya gelmisler, Demokrat Parti
lideri Celal Bayar her ilden birer temsilciyi secime girip girmeme konusu-
nu gorismek icin 16 Haziran 1946’da Ankara’ya cagirmisti.®®

1.4. Demokrat Parti’nin Secimlere Girme Karari

16 Haziran’da Ankara’da toplanan Demokrat Parti delegeleri erken ge-
nel secimi gértismus, ancak Demokrat Partinin istedigi tek dereceli se¢cim
arzusu gerceklesmisken secimlerin emniyet icerisinde gtivenle yapilaca-
gina dair kuskular tam olarak giderilememistir. Kurucularin secime ka-
tilmama egilimine ragmen teskilatin katilma arzusu daha agir basmis ve
secimlere istirak oybirligiyle alinmistir.%”

Demokratlarin secimlere katilma kararlarinda son defa yapilan bele-
diye secimlerine dair gelen raporlarin sonuclari da etkili olmustur.*® De-
mokrat Parti'nin secimlere katilma kararini Celal Bayar: “...cok eksik ve
kétiiye kullanilmast cok kolay bir secim kanunu yapumis olmasina ragmen,
mahzurlarimt Biiytik Millet Meclisi'nde madde madde saydiktan sonra,
vebalini iktidarin omuzlarina terk ederek, secimlerden kacmayt diistinme-
dik™ seklinde ifade etmistir.

Demokrat Parti'nin secimlere girme karari Cumhuriyet Halk Partisi
kanadinda da yanki bulmustur. Falih Rifki Atay, 18 Haziran 1946 ta-
rihli Ulus Gazetesi'ndeki yazisinda: “Demokratlar nihayet kendi aralarin-
da toplandular ve secime katiumaya karar verdiler. Secime katilmamak icin
kullanilagelen partinin yeteri kadar memlekette yayiumamis oldugu baha-
nesi béylece ortadan kalkmistir...” seklinde memnuniyetini dile getirirken;
Huseyin Cahit Yalgin ise 20 Haziran 1946 tarihli Tanin Gazetesi’nde bu
konuyla ilgili sunlari séyltiyordu:

“..Secimlere istirak etmek bir parti icin vazifedir, bor¢tur. Muhalif bir
partinin hedefi mevcut hiikiimeti devirip onun yerini almaktwr. Ortada
bir parti varsa o partinin segimlere en biiytik bir arzu ile kosmast bir
zarurettir. Bunu bir fedakarlik seklinde dtistinmek bir taraftan azamet
taslamak temayytiliinti, diger taraftan da parti ve se¢cim mefhumlarin-
dan gafleti ifade eder. Demek ki Demokrat Parti, Belediye secimlerine

35 Celal Bayar, a.g.e., s. 54-55.

36 Siileyman Kocabas, Inénti Dénemi (1938-1950), istanbul, 2009, s. 427.

37 Serif Demir, Ttirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, Istanbul, 2010, s. 105.
38 Yeni Sabah Gazetesi, 13 Haziran 1946, s. 1.

39 Celal Bayar, a.g.e., s. 56.
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girebilirdi. Girmedi ve hata etti. Milletvekili secimlerine istirak karart,
bu hatayt kabul ve itiraf etmekten baska bir mana ifade etmez... Hti-
ktimet hiir secimleri temin edecek hicbir tedbir almamus ve hicbir sey
yapmanus olmakla itham edilirken, bu eksikler objektif bir sekilde bi-
rer birer gésterilmis olsaydi, beyanname bir kiymet iktisap ederdi ve
ona gore bir mukabele gértirdi...”

Ve hala hiir secime imkan verilmemis oldugu iddia ediliyor ki haksizli-
gin bu derecesi Demokrat Parti hesabina iyi bir not teskil etmez.*°

Demokrat Parti hakkinda gazetelerde cikan bu haberler karsiliginda
Adnan Menderes de bir aciklama yapmistir. Menderes, vatandasin soéz,
fikir ve vicdan hurriyetinin demokrasi de yerini ve 6énemini belirttikten
sonra son zamanlarda Halk Partisi adina gazetelerde ve meydanlarda va-
tandaslarin en dogal haklari olan fikir ve vicdan hurriyetine yénelik teh-
ditlerin yapildigini belirtmistir.

Farkli yerlerde Halk Partisi adina vatandaslarin hurriyetine yapilan
saldirilarin varligi “demokrasinin yer bulmamis olmasimun sasmaz delilidir”
diyen Menderes, Demokrat Parti’nin secime katilma kararini acikladiktan
hemen sonra “irkiitme ve korkutma edebiyatindan vazgecildigini” sdyle-
mistir.*! Boylece se¢cim calismalar: da baslamis oluyordu.

Secimlerin arifesinde, Demokrat Parti altmis Ui¢ vilayet merkezinde, ti¢
yuz kaza merkezinde ve cok sayida koyde orgtitini kurmay: saglamaisti.
Bu arada Demokratlar Maresal Fevzi Cakmak’in sahsinda ¢cok degerli bir
destek kazanmislardi. Fevzi Cakmak, Demokrat Parti listesine bagimsiz
aday olarak girmisti.*? Secim propagandalar: sirasinda partililerin gaze-
telerde ve meydanlardaki konusmalar: da secimin gerginligini ortaya c¢i-
karmisti.

Nitekim Falih Rifki Atay: “Demokrat Parti bir siyasi parti olmaktan ¢ik-
mustir. Bu bir yikicdar ve intikamcilar hareketidir” derken; eskiden Antak-
ya’da valilik yapmis olan Erzincan Milletvekili SUkrti Sékmenstier, An-
takya’da yaptigi konusmada, Demokrat Parti programina siddetle hticum
ettikten sonra soéyle demistir: “Iktidar mevkiini vermiyecegiz. Biz iktidar
mevkiini daima elimizde tutacagiz. Bu bir secim miicadelesi degildir. Ino-
nii’yt devirme miicadelesidir. Buna imkan vermeyecegiz. ™’

Refik Koraltan ise, “Bu memlekette yapilan giizel islerin tapu senedi
Halk Partisi adina tescil ettirilemez. Ne yaptiyysa millet yapti. Ziimre sal-
tanatint yasatmak isteyen bazt gafilleri dogru yola getirmek icin yilmadan
mticadele edecegiz.”* ifadelerinde bulunuyordu.

Demokrat Partililer, 3 Temmuz’dan itibaren Hiktmet’in takindig: ta-
virda degisiklik oldugunu, yurdun dért bir tarafindan Demokrat Parti

40 Aywin Tarihi, Say1: 151, Ankara (Haziran), 1946, s. 42-46.
41 Serif Demir, a.g.e., s. 106.

42 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 247.

43 Yeni Sabah Gazetesi, 4 Temmuz 1946, s. 1-3.

44 Cumhuriyet Gazetesi, 4 Temmuz 1946, s. 1.
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merkezine tazyik ve tehdit sikayetleri geldigini ve eger bu tazyik ve tedhis
devam ederse partinin bazi mukabil tedbirler alinacag bildirilliyordu.*®

1.5. Demokrat Partisinin Secimlere Gidisi

Bunun Uzerine Halk Partisi kendi subelerine bir stirktler géndererek,
secim kampanyasinda zor usulleri kullanmaktan cekinilmesini, muhale-
feti disardan para almakla suclamaktan ve muhalif partinin kapatilacag:
tehdidini savurmaktan vazgecilmesini tavsiye etmistir. Ayrica Icisleri Ba-
kanligi da memlekette ilk defa yapilacak olan tek dereceli secimde yurttas-
larin hicbir engele ugramaksizin oylarini kullanabilecekleri bildirilmistir.*®

Halk Partisi ve Demokratlarin sec¢im yarislari devam ederken, secim
kampanyasi sirasinda Cumhurbaskani inénti de, halen Genel Baskani
oldugu CHPYi destekledi. Bu nedenle kendisini elestiren muhalefetin*’
elestirilerini radyoda yaptig1 konusmada soyle cevapladi: “Bugtinkii Ana-
yasa’ya gére dogru olan, Parti Baskani’nmin, Cumhurbaskant olmasidiwr. Bu
baskan partisi ile birlikte diiser. Bunu da bilmek gerekir. Muhalifler, beni
ylicelttirip partimi kaybettirmek istiyorlar. Hayat pahaliliginin sebebi Ikinci
Diinya Savast'dir. Yolsuzluklarla ciddi miicadele ediyoruz.” Bunun Uzeri-
ne Demokrat Parti Baskani da radyoda konusma yapmak istemis, fakat
kabul edilmemistir.*®

Nitekim Adnan Menderes bu konuyla ilgili 22 Haziran 1946 tarihli Va-
tan Gazetesi'nde secimlerde kendi partisinin Ismet Pasa’yt hem Cumhur-
baskani ve hem de parti lideri olmasini elestirmesinin sebeplerini Ata-
tirk’ten 6rnek vererek aciklamistir. Menderes:

“Tek partili idarede Devlet Baskani’nin aynmi zamanda Parti Baskant
olmamaswn fiili ve hakiki bir fark yaratmayacag: izahina liizum ol-
mayan bir hakikattir. Tek partili idare ile ¢ok partili idare birbirinden
o kadar baskadur ki, bu ikisinin arasindaki fark akla kara arasindaki
fark kadar biiytiktiir. 1930°da Serbest Parti’nin kurulmaswyla Devlet
ve Parti Baskanligi’min ayrilmast meselesinin o zaman derhal ortaya
ciktiginu gortiyoruz. O vakit Serbest Furka Reisi Fethi Bey’e yazdigt bir
mektupta Atatiirk, Cumhuriyet Halk Partisi’nin baskanligin fiilen yap-
mamakta oldugunu, ancak Devlet Baskanligt vazifesinin hitaminda
fiilen partisinin basina gegecegini hicbir tefsire mahal birakmayacak
sekilde aciklikla ifade etmistir. Devlet Reisligi ytiksek makamunn, par-
ti mticadeleleri icine sokulmayarak, biitiin partilerin tistiinde kalmast
ve hepsine karst aynt adalet ve insaf duygulanyla ve kanunun emret-
tigi tam tarafsizlikla hareket edilmesi ancak ve ancak bu meselenin
halline bagl bulunmaktadur. ™

45 Cumhuriyet Gazetesi, 9 Temmuz 1946, s. 1.
46 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 248.

47 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 88.

48 Mahmut Gologlu, ag.e.,s. 71.

49 Orhan Cemal Fersoy, Bir Devre Adint Veren Basbakan Adnan Menderes, Istanbul, 1971,
s. 145-146.
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16 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

Ozellikle Ikinci Dlinya Savasi’nin getirmis oldugu agir ekonomik sart-
lar ve Cumhuriyet Halk Partililerin halktan uzaklasmasi, Demokratlarin
yukselisini adeta kendiliginden getirmistir. Nitekim gerceklesen su olay
bu fikrimizi destekler niteliktedir: Bursa koylerinden birine giden CHP
milletvekillerini hemsehrilerine gésteren bir kéylti: “Bunlarn ayaginiza ge-
tiren Demokrat Parti’dir. ”° demistir.

Secimlerin arifesinde Adnan Menderes, Kiitahya, Aydin ve Manisa’dan
u¢ yerde birden aday olmustur.®! Adnan Menderes son secim nutkunu,
aday1 bulundugu Aydin’da yapmisti. Menderes dortlt takrirden ilk defa o
guin bahsetmis ve CHP’nin tutumunu hemsehrilerine anlatmaisti.

Konusmasinin ana temasi soyleydi:

“Sevgili arkadaslarim! Ben size hesap vermeye geldim. Bugtine kadar
bu memlekette hiirriyet gelsin diye curpindik, dinlemediler. Bizi sorgu-
ya cektiler, 7 saat kiifrettiler. Bize kizmalarinin yegdne sebebi, iste-
dikleri yolda ytiriimeyisimizdir. Bize gidecek yol olarak telkin edilmek
istenen seyler, sunlardy: 1- Sark vilayetlerinde ve hudut vilayetleri-
mizde teskilat yapmamak, kdylere asla uzanmamak ve hatta simdilik
fikir cereyanlarnina miisait diye kabul edilen vilayetten baska yerlerde
teskilat yapmamak. 2- Teker teker, sece sece ancak mahdut sayida
aza kaydetmekle iktifa etmek. 3- Halk Partisi’ne karst hi¢, olmazsa
40-50 sene iktidara gelme iddiasinda bulunmamak. Gériiltiyor ki ar-
kadaslar, bizden beklenilen demokratik manzarayt tamamlayan bir
stis olarak kalmak, genis veya dar, fakat Halk Partisi’nce cizilecek bir
faaliyet hududu iginde bulunmak sartiyyla Meclis’te verilecek sandal-
yeleri isgal etmekle iktifa etmek.”?

seklinde ifade eden Menderes Halk Partililerin bu konuda kendilerine kar-
s1 aldiklar tedbirleri de s6yle aciklamistir: “I- Tezvir ve iftiradan ibaret pro-
paganda, 2- Miisait gérdiikleri idare amirleri vasitaswyla her tiirlii baskt, 3-
Secimleri éne almak, 4- Secimlerde kazanmak icin her ¢careye miiracaat.”?
Karsilikli olarak gazete mansetlerini stisleyen haberler de her glin
mansetlerdeki yerini almaktaydi ve her iki tarafinda yanli gazeteleri secim
ortamini daha da gerginlestirmekte idi. Nitekim 5 Temmuz 1946 tarihli
Ulus Gazetesi’nde yer alan “propaganda bu mudur?” baslikli haberde,

“..se¢im tarihi yaklastikca memleketin bircok bélgelerinde propagan-
da faaliyetleri de gtinden gtine hizlanmaktadir. Fakat, propaganda
nami altinda Demokrat Parti adina kullanilan usuller daha simdiden
sagduyu sahibi her vatandast act act diistindtirecek bir sekil ve mahi-
yet almistir. Ya dogrudan dogruya bu partiye mensup olanlar yahut
da onlar adina hareket eder gériinen birtakim kimseler, halkin, bil-

50 Yeni Sabah Gazetesi, 7 Temmuz 1946, s. 1.
51 Serif Demir, a.g.e., s. 108.

52 Orhan Cemal Fersoy, a.g.e., s. 154-155.

53 Orhan Cemal Fersoy, a.g.e., s. 154-155.
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hassa kéyltiimiiztin devrim ve rejime karst inancin sarsmak igin elden
gelen gelmeyen bin bir tiirlii yola basvurmaya baslamistir.™*

haberi yayimlanmaisgtir.

Sonug¢ olarak, muhalefetin stirekli olarak idari baskilardan s6z ettigi
ve daha sec¢imler yapilmadan yolsuzluklarin glindeme geldigi bir ortamda
partiler, aday listelerini ilan etmislerdir.

Cumhuriyet Halk Partisi, bttin illerde secime katilirken; Demokrat
Parti; Agri, Bing6l, Bitlis, Coruh, Diyarbakir, Gimuishane, Hakkari, Kars,
Kirsehir, Malatya, Mardin, Mus, Nigde, Rize, Siirt ve Van olmak tzere, 16
ilde 6rgltlenme firsati bulamadigi icin secimlere katilamamis®®, boylece se-
cimler 21 Temmuz 1946 tarihinde sakin ve dtizenli bir sekilde gecmistir.5°

2. Secim Sonuclar

Ancak yapilan bu ilk tek dereceli se¢cim, ayni zamanda Turk siyasi ta-
rihinin en c¢ok tartisilan secimleri olacak, bu secimlerdeki yolsuzluklar, o
zamanki muhalefetin uzun yillar boyunca propaganda malzemesini olus-
turacakti.’”

Secim sonuclarina gére 395 CHP adayi, 66 Demokrat Parti aday1 ve 4
bagimsiz aday kazanarak milletvekili olacaktir.’® Ancak sonradan kesin
sonuclara gore Kirkalt: secimi sonunda mecliste 403 CHP’li, 54 DP1i, 8
bagimsiz milletvekilinin bulundugu anlasilacaktir.

Ne var ki Demokrat Partililer bu rakamlari kabul etmiyor.>® Demok-
ratlara gore, Demokrat Parti teskilatinin sandik musahitleri eliyle topla-
dig1 rakamlarin hesabindan, 1946 secimlerinde Demokrat Partinin 279
milletvekilligi, Halk Partisi’nin de 186 milletvekilligi kazandig1 anlasild1.®®
Dolayisiyla Demokrat Parti’nin secimlere itirazi da bir o kadar sert oldu.

Demokrat Partililerin 6nde gelenlerinin verdikleri demecler, bu secim
sonuclarinin uzun sure giindemde kalacaginin gostergesiydi. Nitekim,
Maresal Fevzi Cakmak Pasa verdigi demecte, “Gayri kanuni yollarla vatan-
daslarin haklariu ¢igneyerek, kurulacak olan Meclis, milleti temsil kudre-
tinden mahrum olacaktwr.”! demistir. Demokrat Parti Genel Bagskani Celal
Bayar ise secimlerin sona ermesi dolayisiyla intibalarini soran gazetecilere
su beyanatta bulunmustur: “Birkag giin sonra Demokrat Parti Genel Idare
Kurulu bir beyanname ile memleketimizde secim emniyet hususunun nasil
ayaklar altina alindigint umumi efkdra tefarruati ile arz edecektir. ™2

5% Ulus Gazetesi, 5 Temmuz 1946, s. 1.

55 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 89.

56 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 250.

57 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 90.

58 Cumhuriyet Gazetesi, 24 Temmuz 1946, s. 1.
59 Mahmut Gologlu, a.g.e., s. 71-72.

60 Celal Bayar, a.g.e., s. 69.

1 vatan Gazetesi, 23 Temmuz 1946, s. 1.

2 Yeni Sabah Gazetesi, 25 Temmuz1946, s. 1-3.
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18 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

“Iste ben iddia ediyorum, hatta itham ediyorum; secim islerine fesat
kanistirdmistir. Secimler memleketin hakiki iradesini gdstermekten
uzaktir. Sayet kanunsuz hareketler ve vatandaslarnn tizerinde yapilan
tirli tazyikler azami hadde ¢ikarnlmamis olsaydy, yurdun her tarafin-
da segimleri partimizin kazanmamaswina imkan yoktu... Halk Partisi
iktidar mevkiini ancak secimlerden énce ve secimler esnasinda tatbik
ettigi zorlamalara dayanan usuller ve se¢im evrak ve mazbatalarinda
tahrifat yapmak sayesinde muhafaza etmektedir.”

Bu demec iktidar cevrelerinde hos karsilanmadig gibi, bu demeci ya-
yinlayan Yeni Sabah ve Gercek Gazeteleri de Istanbul Sikiyénetim Komu-
tanlig tarafindan kapatilmis ve secim sonuclarinin basinda elestirilmesi
yasaklanmistir.®® Ancak ayni beyanata sayfalarinda yer vermis olan Hu-
ktimet taraftar1 Tanin Gazetesi’ne bdyle bir muamelede bulunulmamis-
t1.64

2.1. Secim Sonuclarina Yapilan itirazlar

Secimlere yapilan itirazlar ve yasanan gerginlikler dolayisiyla Ismet
Inén11, Turkiye Buiytik Millet Meclisi’nin VIII. dénem acilis konusmasinda,
secimler sonrasi yasanan gerginliklerle ilgili su ifadelere yer vermistir:

“Memleket idaresinde, iktidarin, serbest secimle tayin olunmast ve
karst fikir ve kanaatlerin memleket hayatinda serbestce sdylenmesi
ve tesir etmesiyle, halk idaresinin ileri merhalesi muvaffakiyetle kurul-
mustur. Artik, Bliytik Meclis’te belediye ve il idarelerinde, karsilikl si-
yasi partilerle calistyoruz. Bu devrin feyizli bir surette isleyecegine ve
her yeni secimin daha az sikintili ve eksikler daha ziyade diizeltilmis
olarak, gececegine inaniyoruz. Simdi biitiin gayretimiz, fikir ve parti
ayriliklarvun vatandaslar arasinda diismanlik yapmamasina yénel-
tilmistir... Milli hayatin gelismesinde gti¢ olan safha, siyasi fikir ihti-
laflart perdesi arkasinda kansiklig:, vatandaslart birbirine diistirmeyi
hedef tutacaklarnn, acgik ve orttilti faaliyetleridir. Eger, vatanseverligi
temel tutan ve bu mecliste serefle milleti temsil eden siyasi partiler ve
bagimsizlar uyanik olurlar ve partiler tistiindeki memleket davalari-
nt kavramakta ve birbirlerine yardim etmekte anlayis gdésterirlerse,
memleketi kétii niyetlere karst koruyup, hiirriyet icinde ilerletecegimi-
ze hi¢ stiphem yoktur.”®

Secimlerdeki yolsuzluk konusu, Cumhurbaskan: Inént tarafindan da
zaman zaman dile getirilmistir. Inénti, ézellikle Istanbul’daki yolsuzlukla
ilgili olarak daha sonraki yillarda séyle bir 6z elestiri yapacaktir:

“Biz gecen sene 1946 secimlerinde, Istanbul’daki marifet ytiziinden
zedelendik. O marifeti yapanlar, bugtin hala sitkiimadan konusuyor-

63 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 91.
64 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 252.
65 fsmet Inéni, a.g.e., s. 67-68.
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lar... Once kaybettik dediler. Sonra bes sandik kalmisti, simdi bes
milletvekili kurtuluyor, bes adayimiz kazand: dediler. Aslinda agtk¢ca
marifet yapwyorlarmus. Biittin tilke lekelendi; sanki her yerde secimler
dyle gecmis gibi gésterilmeye calisildi. Ne olurdu bes milletvekilligini
de kaybetseydik... Ama Recep Peker vardi. Cevdet Kerim de ne pa-
haswna olursa olsun, onu kurtarmayt bir marifet sayarak, kendinden
gececek dlctide Peker’e olan bagliigini tiim tilkeye 6detti. ¢

Nitekim her glin gazete mansetlerinde secim yolsuzluklariyla ilgili de-
liller sunuluyordu ki bunun en bariz 6érnegi de Vatan Gazetesi’nde yayin-
lanan haberde gormek mumkundtr. Haber alindigina gére gecen Cuma
giin( Istanbul’da her kazanin emniyet amirleri, polis memurlarim topla-
yarak, soyle bir emir vermislerdir: “Secim giinti Demokrat, Milli Kalkinma
ve diger partiler tarafindan zabit varakast yaptirmak i¢cin miiracaat edecek-
lere katiyen ehemmiyet verilmeyecek ve zabit tanzim edilmeyecek. Cumhu-
riyet Halk Partisi’nden her kim miiracaat ederse derhal miiracaatina itibar
gbsterilecekti.” Haberin mansetinden sonra da yayinlanan haberde Izmir-
lilerin secimleri protesto ettiklerini, zira secim komisyonu azalari, zabitla-
rin verilen emirle degistirildigini itiraf etmislerdi.®”

Secim sonugclariyla ilgili tartismalar devam ederken, TBMM 5 Agustos
1946’da toplanmistir. CHP, Cumhurbaskanligi adaylg icin, grupta yapti-
&1 gizli oylama sonucunda, oylamaya katilan 366 tiyenin oybirligi ile sec-
tigi, Ismet Inéni1’yti; TBMM Baskanligi icin de, grupta 360 tiyeden 357’si-
nin oyunu alan Kazim Karabekir’i aday géstermistir.

Demokrat Parti ise Cumhurbaskanligi icin Maresal Fevzi Cakmak’,
TBMM Baskanligi icinde eski bakanlardan Yusuf Kemal Tengirsenk’i aday
gOstermistir.

Yapilan secimler sonucunda® Inénti 451 oydan 388’ ile tekrar Cum-
hurbaskani secilmistir. Demokrat Parti'nin adayi1 Maresal Fevzi Cakmalk,
59 rey almistir.

Diger taraftan Saracoglu Kabinesi istifa etmis, yeni kabineyi kurmakla
Istanbul Milletvekili Recep Peker goérevlendirilmistir.®®

Cok partili hayatin ilk htiktimetini kuran Recep Peker, muhalefetle
iktidar arasindaki ilk siyasi mticadeleyi 21 Temmuz se¢imlerine yapilan
itirazlarda yasar. CHP yonetimi secimlerin adil kosullarda yapildigini, mu-
halefetin elestirilerinin tamamen “demogoji ve asirt propaganda saplanti-
lart” olarak degerlendirmesinde bulunmustur.

Demokrat Partili milletvekilleri ise gecen htiikiimeti secimlere hile ka-
ristirmakla itham ederek, secimlerin iptal edilmesini talep etmislerdir.
Butin bu itirazlar sonuc¢ getirmeyince Demokrat Partili milletvekilleri,

66 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 90.

57 vatan Gazetesi, 23 Temmuz 1946, s. 1.

68 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 93.

69 Cumhuriyet Gazetesi, 6 Agustos 1946, s. 1.
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istifa ederek, sine-i millete’® dénmekle CHP ve Huikiimeti tehdit etmis-
lerdir.

Cok partili hayatin ilk secimine golge diismus ve parlamento karigmis-
tir. Bunun tizerine devreye Cumhurbaskani inénti girmis ve Demokrat
Parti lideri Celal Bayar ile gériisme yaparak, Demokrat Partililerin tekrar
meclise girmesini saglanmistir.”! Secim itirazlar1 devam etmistir. Demok-
ratlar tarafindan 36 ile ait secimlere toptan itiraz edilmis ve ayrica sahis-
lar itibariyle 27 milletvekili hakkinda da itirazlar ileri stirtlmustti.”? Bu-
nun Uzerine Meclis’te secimlere yapilan itirazlari incelemek icin 20 CHP1i,
8 DPli ve iki bagimsiz adaydan olusan, Tutanaklar: Inceleme Komisyonu
kurulmustur.

26 Agustos’ta Meclis giindemine gelen Tutanaklari Inceleme Komis-
yonu’nun raporu goérusulirken, Menderes de s6z alarak, konu hakkinda
gozlem ve goruslerini ifade eder.”

“Muhterem arkadaslar; kim ne derse desin 21 Temmuz tarihinde ya-
puan milletvekili secimlerinde bircok yolsuzluklar ve kanunsuzluklar
oldugu hakkinda teesstis eden kanaat umumidir. Bu kanaatin biitiin
vicdanlarda yer etmesine sebep kanunu tatbike memur makamlar ve
vazifeliler tarafindan tirli tiirlii kanunsuz hareket ve muamelelerin,
her cesitten tazyik ve tehditlerin, zor ve siddet kullanma hadiselerinin
her yerde agiktan agiga yapilmus olmast ve bu miibalatsizce islenen
kanunsuzluklarimn istirabina, sehirlerde kasabalarda ve kéylerde yi-
gin yigin vatandaslann bizzat maruz kalmis bulunmalarndur. Bu itibar-
la denilebilir ki, mazbatalarin tetkik ve miizakere etmekte oldugumuz
son milletvekili secimlerinin milli iradeyi tecelli etmedigine dair olan en
hakiki delil, Tiirk Milleti’nin vicdanina yerlesmis olan bu kanaattir.””*

Iktidar Partisi’nin Sayin Genelbagkani Inénti’niin son secim nutkun-
da bu hakikat soylece ifade olunmustu: “Davanin esast milletin serbest
iradesinin meydana c¢iktigina milletin kendilerinin inanmasudir.” Evet, ne
denirse densin secimler hakkinda Turk Milletinin htikim butin delille-
rin Ustiinde bir deger tasimaktadir. Bununla beraber sec¢imlerin kanun-
suzluk icinde cereyan ettigine ve milli iradenin serbest tecelli etmedigine
dair olarak, Tutanaklar: inceleme Komisyonu’na her ilden kucak kucak
sikayetler, itirazlar ve vesikalar gelmistir... Sikayet ve delillere komisyonca
asla deger verilmemistir...

“Bunca sikayet ve itirazlardan bir tekinin tahkikine dair komisyonca lii-
zum gortilmemistir.” ifadelerine yer veren Menderes, konusmasinin deva-

70 «Sinei Millete Avdet” Atatirk’dn kullandig: bir deyimdir. Bu deyimin 1946 yillarinda kulla-
nilan manasi: “Milletvekilligi emanetini millete geri vermek ve iktidari, oy verenlerin diismanligt
karsisinda birakmaktir.” Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, s. 65.

71 Serif Demir, a.g.e., s. 115.
72 Cem Erogul, a.g.e., s. 37.
73 Serif Demir, a.g.e., s. 117.
74 TBMM, TD, Dénem: 8, Birlesim: 8, C. 1, 26 Agustos 1946, s. 202-206.
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minda yasanan bu olaylarin cok daha énceden tertiplendigini soéyleyerek,
Halk Partisi’nin uzun yillar tek basina iktidar olmasindan dolay: kurulan
partilere tahammtl edemedigini ve yeni partilerin memleket icerisinde ya-
yilmasini ve kuvvetlenmesini 6nlemek maksadiyla siddetli tedbirlere bas-
vurdugunu belirtmistir.

Konusmasinda secimler sirasinda yasanan bazi olaylar: da 6rnek gos-
teren Adnan Menderes, Demokrat Parti’nin il icinde sandik basina goén-
derdigi 356 temsilciden 105’inin sandik basindan uzaklastirildiklarini id-
dia etmistir. Konusmasinin sonunda Menderes, “cebir ve fesat ile malul
bulunan bu se¢imler ve mazbatalar, sahih ve salim diye telakki edilecek
olursa bu vatanda hi¢bir vakit milletvekilliginin ve secimlerin talili ve sebebi
ileri stirtilemeyecektir demektir. O Halde Mazbatalart Inceleme Komisyo-
nu’na ne ihtiyac vardur? I¢ tiiziikteki buna ait olan maddelerin manast ve
tahkikatt nerede kalir.””® seklinde konusmasini sonlandirmistir.

Kursuye cikan Maresal Fevzi Cakmak Pasa da; “Bu mukaddes ktirsti-
den milletin kayitsiz sartsiz egemenligine namusumuz tizerine and icmedik
mi? Bu haksizligin bertaraf edilerek, milletin tamamen hdakimiyetinin tesisi
ctimlemizin namus borcu olmustur. Bu borcun ifaswyla adalet bekleyen mil-
letin tatminini ytiksek heyetinizden rica ederim.””® demistir.

Asim Us ise, 17 Agustos 1946 tarihli Vakit Gazetesi'nde ¢ikan yazisinda:

“...Meclisteki muhalefet partisinin hedefi hakli haksiz bir stirii sikayet-
ler ile Cumhuriyet Halk Partisi’ni ve onun itimadiyle is basinda duran
hiiktimeti yikmak, memlekette itimatsizlik havasint umumilestirmek,
yeni bir secimde bu umumi itimatsizliktan faydalanarak, ekseriyeti
almak ve bdylece iktidar mevkiine gecmektir. Yoksa umumi idare isle-
rinin dtizene girmesi degildir. Bunun i¢in Demokrat Parti bundan son-
ra Meclis’te ardi arkast kesilmeksizin sualler sormaya ve istizahlar
acmaya calisacaktir... Demek istiyoruz ki, muhaliflerin 66 reyine karst
395 ekseriyeti haiz olan Cumhuriyet Halk Partisi her meselede iste-
digi karart alabilir. Muhalefet Partisi sadece Meclis’te muhalefet icin
muhalefet yapabilir ve béyle yapmak istedigi de bugtine kadar takip
ettikleri hareket hattindan anlasilmaktadur.”””

ifadesinde bulunmustur.
Secim sonugclari tartismalar: devam ederken, Nihat Erim de bu konuda
sunlari séylemistir:

“..Muhalefet Partisi’ni kuran zevat, daha diine kadar btitiin mesu-
liyetine istirak etmis olduklart ve bircok islerinde ise baslica mesulii
bulunduklart Halk Partisi’ne kars él¢tistiz tenkidlerde bulundular. Se-
¢im propagandast adt altinda, askerin terhisinden, vergilerin kaldurl-
masina kadar akla hayale ne gelirse gecer akge olarak, kullandilar...

75 TBMM, TD, Dénem: 8, Birlesim: 8, C. 1, 26 Agustos 1946, s. 202-206.
7 vatan Gazetesi, 27 Agustos 1946, s. 1.
7 Ayin Tarihi, Say1: 153, Ankara (Agustos) 1946, s. 53-54.
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Secimler yapudi. Muhalif gazeteler ve Demokrat Parti, yeni Meclis’in
mesruiyetini inkdar edici bir tavwer takindilar. Demokrat parti, teskilat
kurmus oldugu her ilin se¢cimine itiraz etti. Aynt itimatsizlik devam edi-
yordu.”®

1946 secimleri Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan ezici cogunlukla
kazanilmistir, ancak bu parti halkin géziinde btiytik bir prestij kaybina
ugramistir. Ote yandan Demokrat Parti’nin bu secimleri kazansa bile, ik-
tidara gelebilecek kadar aday gostermedigi iddia edilmistir. Oysa Demok-
rat Parti, 37 ilde 272 aday gdstermisti. Buitin adaylar: secimi kazanmig
olsaydi, iktidara gelme olasiligi vardi, ancak bu cok uzak bir olasilikti. Se-
cimler tamamen serbest olsaydi bile, Demokrat Parti’nin 1946 secimleri-
ni kazanacagi stipheliydi, cinktl partinin hentiz bitiin memlekete samil,
ozellikle Dogu illerinde teskilat1 yoktu.

Genel secimlerde CHP’li yoneticilerin yanlis hareket etmelerinin siyasi
faturasini, bu parti daha sonraki yillarda fazlasiyla 6demistir. O glinlerde
basin secimi Demokrat Parti’nin kazanmadigini, aslinda CHPnin kaybet-
tigini yazacak ve CHP’li milletvekillerinden Nejmeddin Sadak, 27 Temmuz
1946 tarihli Aksam Gazetesi'nde, Vatan Gazetesi’nden alint1 yaparak: “Altt
ay 6nce kurulan bir parti, her tiirlti imkanlardan mahrum olmasina ragmen,
ne yaptt da kendini millete sevdirdi ve itimadin: kazandi? Isin dogrusu su-
dur ki, secimi Demokrat Parti kazanmanustir. Sadece Halk Partisi kaybet-
mistir...””° seklinde ifade etmistir.

Sonuc

1946 Erken Genel Secimleri, Turkiye Cumhuriyeti tarihindeki en tar-
tismali ve saibeli secimleri olarak hafizalarda yer etmistir. 1946’da Dortla
Takrir’in verilmesiyle kurulan Demokrat Parti’nin tilke genelinde kisa su-
rede buyuk halk yiginlarinin destegini kazanmasi ve kurucu liderlerinin
Turkiye’nin icinde bulundugu sartlar1 iyi bir sekilde tahlil etmesi, o zama-
na kadar tek basina iktidarda bulunan Cumhuriyet Halk Partisi’ni gic¢
durumda birakmistir.

Baslangicta kurulan bu partiyi demokrasinin geregi olarak goértip des-
tekleyen CHP, Demokrat Parti gliclendikce bu tutumunu degistirmistir.
Nitekim Tek Dereceli Secim Kanunu’nun yasalasmasiyla birlikte, genel se-
cimleri olmasi gereken tarihten bir yil erkene alan Iktidar Partisi, yeni ku-
rulmus olan Demokrat Parti’ye tilkede teskilatlanma firsati vermemistir.

Secimlerin erken bir tarihe alinmasiyla birlikte sinirli gtinlerini halka
inerek geciren Demokrat Parti, tilke genelinde btiytik taraftar kitlesi top-
lamistir, ancak teskilatlanmasini bu kisitlamadan dolay: tamamlayama-
mistir. Buna ragmen Iktidar Partisi’nin beklemedigi bir ytikselis gdsteren
Demokrat Parti, secim calismalarinda stirekli olarak, idari mekanizma ta-
rafindan engellenmistir.

78 Ayin Tarihi, Say1: 154, Ankara (Eyltl), 1946, s. 20.
79 Mustafa Albayrak, a.g.e., s. 91-92.
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Kanaatimiz sudur ki; Demokrat Parti kurulduktan sonra, cok farkl bir
program sunmamasina ragmen halk tarafindan kisa stirede buiytuk des-
tekler gormuistir. Bunun sebebi de Demokratlarin iyi bir se¢cim calismasi
degil, iktidar Partisi’nin halkta gittikce artan tepkisinin bir sonucudur.

Bilinmelidir ki, Demokrat Parti kuruldugu zaman Turkiye’nin ekono-
mik durumu oldukca koétiydt ve halk cok zor sartlar altinda gecimini
saglamaya calisiyordu. Buna ilaveten CHP’lilerin halkla i¢ ice olmadig da
asikardai.

Diger 6nemli bir sonuc¢ da, secim calismalar: sirasinda iktidar partisi-
nin idari mekanizmayi kullanarak Demokrat Parti calismalarini engelle-
meye calismasiydi. Ttim bunlar iktidar Partisi’ni halkin géziinden diistir-
meye yeterli olmustur.

Sonuc olarak, eger secimlere bu kadar mudahale edilmeseydi, 1946
Erken Genel Secimleri, belki de Demokratlari iktidar yapamayacakti, ama
cok daha guclu bir sekilde Meclis’teki yerlerini alacaklard:.
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