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Cocuklaré tanéma ve deJerlendirme onlara uygun eJitim ortamlaré hazérlamanén temel taxédér. §lkemizde
uygulanan okul®ncesi eJitim programlart ve ilgili y°netmelikler ©Jretmenlere bu s¢ire- ile ilgili ©nemli g®rev ve
sorumluluklar y¢klemektedir. Ancak s¢irecin uygulayécésé olan ©Jretmenlerin bu konudaki g°r¢kleri istenilen
sonuca ulakélmasénda son derece ©nemlidir. Okul®ncesi €Jitim ©Jretmenlerinin -ocuklaré tanéma ve deJerlendirme
ama-Ié yapélan -alékmalara ilikkin g©r¢klerini almayé ama-layan bu araktérma, tarama modelinde olup nitel y°ntem
kullanélarak ger-eklextirilmiktir. ¢alikma grubunu Eskikehir il merkezinde MEBGna bajlé resmi anaokullaré ve
ilkokullar b¢nyesindeki anasénéflarinda g®rev yapan toplam 34 ©Jretmen olukturmuktur. Veriler yaré
yapélandérélmék g°r¢kmeler ile toplanmgk, betimsel analiz yentemiyle -°z¢mlenmik ve g°r¢kmelerden dojrudan
aléntélarla desteklenmiktir. Araktérma sonucunda elde edilen bulgulara g°re; ©Jretmenler -ocuklaré tanéma ve
deJerlendirme s¢recini gerekli g®rmekte, genellikle g®zlem ve g°r¢kme tekniklerini uygulamaktadérlar.
¥jretmenler -ojunlukla gelikim raporu, sistematik g°zlem formu, oyun g°zlem formu doldurduklaréné ve anekdot
kaydé tuttuklaréné dile getirmiklerdir. Ancak bir b®l¢,m¢, -alékmalaréné sistemli bir bi-imde y¢r¢terken bir b®lgmg¢
sistemsiz g°zlem yapmakta ve bu -alékmalar daha -ok ©Jrenme merkezlerinde oyun zamanénda
ger-eklektirilmektedir. ¥Jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve deJerlendirme s¢recinden elde ettikleri verileri gelikim
raporu yazmada, ailelere bilgi verirken ve etkinliklerini planlarken kullandéklaré ancak bir b®lgm¢ngn ise bu

bilgileri hi- kullanmadgje belirlenmiktir. ¥jretmenlerin -ojunlukla sénéflardaki -ocuk sayésénén fazla olmasé

! Bu makale fiOkul®ncesi EJitim ¥jretmenlerinin ¢ocuklaré Tanéma ve DeJerlendirme Ama-Ié Yapélan
Calékmalara Klikkin GOr¢klerio adlé y¢ ksek lisans tezinden ¢ retilmiktir.
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nedeniyle tanéma deJerlendirme s¢recine zaman ayérabilmede ve ailelerle ikbirliJi yapmada g¢-1¢k yakadéklaré
ger¢lmektsr. Cocuklaré tanéma ve deJerlendirme s¢recinde kullanélan formlarda d¢zenleme yapélmasé, sénéflardaki
-ocuk sayésénén azaltilmasé ve bu s¢re-te rehber ©Jretmenlerden yararlanédlmasé ©Jretmenlerin ©nerileri arasénda
yer alméktér.

Anahtar Kelimeler: ¢ocuklart tanéma ve deJerlendirme, ¥jretmen g©r¢kleri, Okul®ncesi e]itim.
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Abstract

Identification and assessment of children is the keystone of creating an appropriate educational environments for
them. The preschool programs applied in Turkey and related regulations give teachers important duties and
responsibilities within the process. However the views of the teachers who are practicers of this process are
extremely important to reach the aimed results. This research aiming to get the views of preschool teachers about
the practices on children is in survey model and is carried out by using qualitative method. The study group consists
of 34 preschool teacher working at independent public preschool and preschool within the primary schools in
Eskisehir depending on National Ministry of Education. The data is collected by semi-structured interviews, and
analyzed by descriptive analysis method and analysis are supported by direct quotes from the interviews.
According to the findings, the teachers find the process identification and assessment of children necessary for
kids and they are generally using observation and interview techniques. These teachers stated that they mostly
filled progress report, systematic observation form, play time observation form and kept record anecdotes.
However, while some of them were working systematically, some of the teachers were making unsystematic
observations and these evaluations in the process of were mostly made the free play time activity. It is found that
the teachers used information gathered during the assessment process to write a progress report, to inform parents
and to plan activities but some of the teachers have never used them at all. It is seen that because of excessive
number of students, teachers had difficulty in spending time for identification and assessment of children and
collaborating with family. Teachers suggested making regulations on the forms used for identification and
assessment of children, reducing the number of students in the classrooms and taking support from school
counselor.

Keywords: ldentification and assessment of the children, Views of teachers, Preschool education.

Giris
Her insan farklé bir d¢nyadér. Bir-ok farklé ©zelliJe sahip olarak d¢nyaya gelmeleri ve farklé
-evrelerde yetikmeleri bireyler arasé farkléléklarén temel nedenleri araséndadér. Bu farkléléklar
i-erisinde, bireyi tanéma hizmetlerine gereken ©nemin verilmesi, €Jitim ve ©Jretimi bireylerin
gelikim d¢ zeylerine g°re d¢zenleyebilmek a-éséndan ©nemli ve gereklidir (Bakércéoglu, 1997).
Bireyi tanéma genel olarak, bir insanén hangi ©zelliklere ne derecede sahip oldujunu bilmek

demektir. Bireyin sahip olduju ©zelliklerin ayréntél¢ olarak bilinmesi, onun kendini tanémasg ve
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geliktirmesi i-in de gereklidir. Bireyler arasé farkléléklaré ortaya -tkarmak ve bu farkléléklarg
olukturan ©zellikleri a-éséndan gelikimine katkéda bulunmak; ejitimde, rehberlik yoluyla bireyi
tanémanén amacédér (Taner, 2005). ¢ocuklaré tanéma ve dejerlendirme ise; -ocuklarla ilgili tym
bilgileri tutarlé, objektif bir kekilde -exitli ara-lardan yararlanarak sistematik olarak toplama,
kayét alténa alma ve bunlaré dejerlendirerek anlamlé bir karar verme s¢ recidir. ¢ocuklaré tanéma
ve dejerlendirme, onlara uygun ejitim ortamlaré hazérlamanén temel takédér. Okul®ncesi
d®°nemde -ocuju tanéma ve dejerlendirme s¢recinde bu nedenle okul®ncesi “Jretmeni b¢y¢k
%nem takémaktadér. Okul®ncesi ©Jretmenlerinin -ocuklaré d¢zenli olarak dejerlendirmeye

y°nelik -alékmalar ger-eklektirmeleri gerekmektedir (Saylam, 2008).

Okul®ncesi d®neme baklamadan ©nce -ocuklar, okula farklé yakantélar ge-irerek gelmektedirler.
Her -ocuk, gelikimi birbirine benzer g®r¢nmekle birlikte, farklé yetenek, ilgi ve yakantélara
sahiptir. Ayné yak grubunda olsalar bile zihinsel, bedensel ve psikolojik gelikimleri farklé
olabilmektedir. Bu farklélék i-inde, egitim ve ©Jretimi bakaréyla s¢rd¢rebilmek i-in, ©Jretimi
bireysellektirmek ve ©Jrencileri beden gelikimi, ailesi ve yakadéJe -evre, sajlék durumu, ilgi ve
yetenekleri, kikilik ©zellikleri, ge-mik yakantélaré gibi bir-ok y©nleri ile tanémak gerekmektedir
(MEGEP Projesi, 2006). ¥jretmenin -ocujun gelikimsel ©zellikleri ve bireysel farkléléklaréné
bilmesi; ©grenme deneyimlerini bu y°nde planlayabilmesi, materyalleri gereksinimlerine g°re
se-ebilmesi ve elde ettiJi sonu-lara g°re programé tekrar yapélandérabilmesi a-éséndan
Snemlidir (McAfee ve Leong, 2007). Okullarén kimilerinde psikolojik danékma ve rehberlik
servisi ya da uzman olmamaséndan dolay? okul®ncesi d°nemde, ©Jrenciyi tanéma ve
dejerlendirme iki yalnézca ©Jretmene d¢kmektedir. Okul®ncesi ©Jretmenleri -ocuklaré tanéma
ve dejerlendirme s¢recinde bir-ok yentem ve teknikten yararlanabilmektedirler. ¢ocuklardaki
gelikimi takip etmeyi kolaylaktéran portfolyo, g©zlem formlaré, anekdot kayétlaré, kazaném

dejerlendirme formlaré, gelikim raporlaré, g°r¢kmeler -ocuklarén seviyesinin belirlenmesi ve
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yapélan degerlendirmelerin program ve ©jretim ile ilikkilendirilmesi a-éséndan ©nemli bir yere
sahiptir (Epstein, Schweinhart, DeBruin- Paraecki, Robin ve Robin, 2004). Ayréca, g°zlem ve
g°zleme dayalé farklé bir-ok teknik ile oyun temelli dejerlendirme, anket, g°rikme, ev
ziyaretleri de okul®ncesi d°nem -ocuklaréné tanéma ve degerlendirmede kullanélan y©ntem ve

teknikler arasénda yer almaktadér.

Milli EJjitim Bakanlégé, Okul®ncesi Ejitim Programlaréinda da -ocuklaré tanéma ve
dejerlendirme ile ilgili yapélmasté ©ng°r¢len bir takém -alékmalar bulunmaktadér. Bu
araktérmanén ger-eklektirildigi d®nemde (2012 - 2013 ©jretim Vélé) uygulamada olan 36-72
Aylék ¢ocuklar K-in Okul ¥ncesi Ejitim Programé ile daha sonra uygulamaya konulan
Okul®ncesi Ejitim Programénda -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde okul®ncesi
Ogretmenlerinin yapmalaré ©n g°r¢len -alékmalar farklélék gOstermektedir. 36-72 Aylék
Cocuklar K-in Okul ¥ncesi Ejitim Programénda; “Jretmenlerin -ocuklaré g°zlemleyerek elde
ettikleri verileri sistematik g©zlem formu, oyun g©zlem formu ve anekdot kayét formuna not
etmeleri istenmektedir. Bununla birlikte, -ocuklarén hedeflenen gelikimsel kazanémlara ulakma
durumunu gOsteren kazaném dejerlendirme formlarénén doldurulmasé ©n g°r¢Imektedir.
Programda ayréca -ocuklarén yél boyunca yaptéJé ¢renlerin, ses ya da video kayétlaré gibi
kayétlarén bulundugu portfolyolar tutulmasé ve her d®nem sonunda t¢;m gelikim alanlaréna ait
g©zlemlerin yer aldéje gelikim raporlarénén e-okul sistemine girilmesinin gerekliliyinden s°z

edilmektedir (MEB, 2006).

2013 yéléinda, 36-72 Aylék cCocuklar K-in Okul ¥ncesi Ejitim Programénda g¢ncelleme
-alékmalaré yapélarak bazé b®l¢mlerinde dejikiklige gidilmiktir. Bu deJikiklikler ®Jretmenlerin
-ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde kullanmalaré ©nerilen formlarda da kendini

gOstermiktir. Gelikim Raporu yazém bi-imi g¢ncellenmik, gelikim dosyasé (portfolyo)
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olukturulmasénén gerekliligi tekrar belirtilmik, farklé olarak gelikim dosyasénén fiportfolyo
paylakém g¢ne" adé altéinda egitim- Jretim yélé sonunda ailelerle paylakélmasé ©ng®r¢Img¢ktér.
Programda yalnézca d¢zenli olarak kullanédlmasé gerekli olan Gelikim G°zlem formuna yer
verilmiktir. ¥nceki programda yer alan dijer dejerlendirme formlarénén kullanélmasg
zorunlulugu kaldérélméktér. ¥jretmenin gereksinim duyduju formlaré kendisinin de geliktirip

kullanabileceji belirtilmiktir (MEB, 2013).

Milli Ejitim Bakanléjé Okul®ncesi EJjitim Kurumlaré Y©netmeligionde de ©Jretmenlerin
-ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recine y©nelik ger-eklektirmeleri ©ng°r¢len bazé
-alekmalara yer verilmiktir. Y©netmeligi g©re; okul®ncesi ©Jretmeni, -ocuklarén kikisel bilgi
formlaré ile Okul ¥ncesi EJitim Programénda yer alan davranék dejerlendirme formunu
doldurmalé, gelikimlerine ait kayétlaré tutmalé, yélsonu gelikim raporlaré ile ©Jrenci dosyalaréné
hazérlamalédéer (MEB, 2012, s. 24-25). Y©netmelikte 21.07.2012 tarihinde bir takém
dejikikliklere gidilmik ve -ocuklaré dejerlendirme s¢recinde okul®ncesi ©Jretmenlerinin
hazérlamalaré gereken gelikim raporlaréndan fi-ocuklarén ilgi alanlaréd b®lgm¢ kaldérélarak
yerine Ag®r¢k ve ©nerilero b°lgm¢ eklenmiktir. 2014 Yéléinda yapélan son dejikiklik ile
Okul®ncesi Ejitim Kurumlaré Y°netmeliji fiMilli EJitim Bakanlégé Okul®ncesi ve KIk®Jretim
Kurumlaré Y©®netmeligio olarak tek ad alténda birlextirilmiktir. Bu yeni y®netmelikte gelikim
raporu ve ©jrenci karnesi ile ilgili maddeye gelikim raporuna fipedagojik olmayan ve gizliligi

gerektiren bilgiler iklenmezo ifadesi eklenmiktir.

Okul®ncesi egitim programlaré ve ilgili y°netmeliklerin okul®ncesi ©Jretmenlerine -ocuklarg
tanéma ve dejerlendirme s¢reci ile ilgili ©nemli g°rev ve sorumluluklar y¢kledigi
ger¢Ilmektedir. Ancak bu s¢recin uygulayécésé olan ©Jretmenlerin g@rik ve ©nerileri istenilen

sonuca ulakélmasénda son derece ©®nemlidir. Alan yazén incelendiginde ©zellikle yurt i-inde
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okul®ncesi ejitimde -ocuklaré tanéma ve dejerlendirmeye y®nelik -alékmalarén yok denecek
kadar az olduju g°r¢lmektedir. Bu bajlamda ger-eklektirilen bu -alékmanén genel amact,
okul®ncesi ejitim ©Jretmenlerinin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme ama-Ié yapélan
-alékmalara ilikkin g®r¢klerini almaktér. Bu ama- dojrultusunda akajédaki sorulara yanét
aranmexter:
1. ¥jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢reci ve gerekliliyi konusundaki
d¢ ke nceleri nelerdir?
2. ¥jretmenler -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde hangi y°ntem ya da
teknikleri nasél kullanmaktadérlar?
3. ¥jretmenler -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinden elde ettikleri verileri nasél
kullanmaktadérlar?
4. jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢ recinde karkélaktéklaré g¢,-1¢ kler var
médér?
5. ¥jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinin daha etkin hale gelmesine
y°nelik g°r¢kleri nelerdir?
Yontem

Arastirma Modeli

Araktéirma, tarama modelinde olup nitel y®ntem kullanélarak ger-eklektirilmiktir. Tarama
modelleri, ge-mikte ya da g¢n¢m¢zde var olan bir durumu var olduju bi-imiyle betimlemeyi
ama-layan araktérma yaklakémlarédér. Araktérmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi
kokullaré i-inde ve olduju gibi tanémlanmaya -alékélér (Karasar, 2008). Araktérma kapsaménda
okul®ncesi ejitim ©Jretmenlerinin -ocuklaré tanéma ve deJerlendirme ama-Ié yapélan
-alékmalara ilikkin g®r¢kleri oldugu gibi betimlenmeye -alékéiméktér. Bu ama-la araktérmangn
verileri, nitel araktérma veri toplama tekniklerinden biri olan yaré yapélandérélmék g°r¢kme

tekniji ile toplanmék, -©z¢,m¢ nde ise betimsel analiz yapélmékter.
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Calisma Grubu

Araktérmanén -alékma grubunu Eskikehir il merkezinde g°rev yapmakta olan okul®ncesi
OJretmenlerinden ama-1é ©rnekleme y°ntemi ile se-ilenler olukturmuktur. Ama-Ié ©rnekleme
yentemi pek -ok durumda olgu ve olaylarén kekfedilmesinde ve a-éklamasénda yararlé olacaje
dekengldegenden tercih edilmiktir (Yéldérém, Kimkek, 2011). ¢alékma grubu se-ilirken;
MEB©Gna bajlé resmi anaokullaré ve ilkokul b¢nyesindeki anasénéflarénda g@rev yapmak temel
©]-¢t olmuktur. Bunun yanénda kadrolu olarak g®rev yapmak, d°rt yéllék lisans mezunu olmak,
adaylégenén kalkmék olmasé ve araktérmaya katélmaya g°n¢ll;, olmak da kullanélan ©I-¢tler
arasénda yer alméktér. Calékma grubunda maksimum -exitliligi elde edebilmek i-in séralanan
Ol-¢tlere uygun ©Jretmenler araséndan deneyim, mezun olunan okul ve -alékélan kurum
a-éséndan farklé ©zelliklere sahip olanlarén araktérma s¢ recinde yer almaséna ©zen g@sterilmictir.
Araktérma kapsaména alénacak okullarén belirlenmesi ve gerekli izinlerin alénmaséndan sonra,
araktérmacé okul®ncesi ejitim kurumlaréna giderek ©nce okul mg¢dgrleri ile g@r¢kmék ve
Ol-¢tlere uygun g°ngll¢ ©Jretmenler belirlenmeye -alékéiméktér. Calétkma 8 anaokulunda gerev
yapan 21 okul®ncesi ®Jretmeni ve 12 ilkokul b¢nyesindeki anasénéflarénda g®rev yapan 13
okul®ncesi ©Jretmeni olmak ¢zere toplam 34 Kiki ile ger-eklextirilmiktir. GOr¢kmeye katélan
OJretmenlerden 330¢, kadén, 10i erkektir. ¥Jretmenlerden 146, EJitim Fakg ltesi, 70si Mesleki
EJitim Fakgltesi, 130, ise A-EkCJretim Fak¢ltesi mezunudur. 9 ©Jretmenin 1-5 yél, 11
OJretmenin 6-10 yél, 8 ®Jretmenin 11-15 yél ve 6 °Jretmenin ise 16 yél ve ¢zeri mesleki
deneyime sahip olduju belirlenmicktir.

Goriismelerin Yapilmasi

Verilerin toplanmasé s¢recinde ©ncelikle g°r¢kme sorularé ve g°r¢kme kélavuzunun yer aldéje
taslak bir g°r¢kme formu hazérlanméktér. Hazérlanan form alandan yedi farklé uzmana
dajetélarak sorularén anlakélérleye, yeterlilifi ve amaca hizmet etme ©zelliJi a-éséndan

dejerlendirmesi yapélméktér. GOr¢k ve ©neriler dojrultusunda taslak formda gerekli d¢zeltme
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ve eklemeler yapéldéktan sonra bajeémséz anaokulunda g@rev yapan bir okul®ncesi ©Jretmeni ile
©n g°r¢kme ger-eklektirilmiktir. 30 dakika s¢ren ©n g°r¢kme, araktérmacé ve Jretmen arasénda
bireysel olarak ger-eklextirilip ses kayét cihazé ile kayét edilmiktir. G°r¢kme tamamlandéktan
sonra °Jretmene, sorularén yeterince anlakélér olup olmadgje sorulmuk fianlakélér ve a-£ko oldugu
yanété alenmektér. GOr¢kmenin hemen ardéndan “Jretmenin, g©r¢kme sorularéna verdigi yanétlar
dinlenerek d®k¢m¢, yapélméktér. GOr¢kme formunun i-erik ge-erliligini saptamak amacgyla, ©n
ger¢kmenin d°k¢mleri ve g°r¢kme sorularé iki alan uzmané taraféndan incelenmiktir. Sorulara
verilen yanétlar dojrultusunda, yeterince anlakélmayan, istenen bilgilere ulakélmaséna izin
vermeyecek ya da ©Jretmenlerde olumsuz tepkiler olukmaséna neden olabilecek sorular
olmadége g°r¢Imekter. Bu -alékmalar sonucunda, soru maddelerinin ge-erliliJi saptanmék ve
g°r¢kme  formunun ¢zerinde herhangi bir deJikiklik yapélmadan kullanédlmaséna karar

verilmiktir.

Araktérmada ayréca bir g°r¢kme kélavuzu hazérlanmeéktér. Araktérmacé, hazérladéjé gCr¢kme
kélavuzunda kendisini tanétarak -alékmanén amacé ve sireci ile ilgili bilgiler vermik ve
Ogretmenlerden kendilerine birer kod isim se-melerini istemiktir. G°r¢kmeler sérasénda,
OJretmenlere 10 ana soru sorulmuk ancak, ©jretmenler daha ©nceki sorulara verdikleri
yanétlarla birlikte bir bakka sorunun yanéténé da verdiyse, yanétlanmék olan soru sorulmayarak
bir sonrakine ge-ilmiktir. G°r¢kmeler Jretmenlerin uygun olduklaré zaman dilimlerinde,
okullaréndaki rehberlik odasg, ©Jretmenler odasté, m¢d¢r, m¢d¢r yardémcésé odasé ya da bok bir
sénéfta yapélméktér. Ortalama 30-35 dakika arasénda s¢ren gor¢kmeler ses kayét cihazé ile
kaydedilmiktir.

Verilerin Analizi

Araktérma verilerinin analizinde betimsel analiz tekniJi kullanélméktér. Bulgular ©Jretmenlerin

kod isimleri kullanélarak direk aléntélarla desteklenmik ve niceliksel olarak sunulmuktur.
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Araktérmacé, g°r¢kmeler tamamlandéktan sonra her bir g°r¢kmenin, ©nceden hazérlanmék olan
ger¢kme kélavuzuna uygun olarak d®k¢m¢n¢ yapmektér. Ses kayétlarg, her bir ©Jretmen i-in,
hi-bir dejikiklik yapélmadan tek tek dinlenerek g°r¢kme formuna olduju gibi d®k¢mg¢
yapélméktér. GOr¢kme formlaré okul®ncesi ejitim kurumlarénén isimlerini takéyan ayré ayré
dosyalara yerlektirilmiktir. Bir bakka uzmana da ses kayétlaréndan on tanesi dinletilmik, onun da

d°k¢m yapmasé istenmik ve yapélan d®k¢mler karkélaktérélarak g¢ venirligi saglanmextér.

GOr¢kme verilerinin d°k¢m¢nden sonra, veri analiz -er-evesi olarak g°r¢kme sorularénén
kullanélmaséna karar verilmiktir. Bu ama-la yazélé hale getirilen g®r¢kmelerin tamamé tek tek
okunarak dejerlendirilmik her bir g°r¢kme sorusuna ait gretmenlerin t;m¢n¢n yanétlaré aynen
-Ekarélméktér. ¢ékarélan yanétlar birka- kez incelenip okunduktan sonra, her bir soru maddesinin
alttnda soru ile ilgili yanét se-eneklerinin yazélé olduju AG°r¢kme Kodlama Anahtaréo
olukturulmuktur. Se-eneklerin g¢venirliginin belirlenmesi amacéyla, g°r¢kmelerin d°k¢me¢nén
yapéldége g©r¢kme formlaré araséndan 10 tanesi yanséz atama yoluyla se-ilmiktir. Bu se-imde,
araktérmaya katélan her okul®ncesi ejitim kurumuna ait dosyadan birer g°r¢kme formunun yer
almaséna dikkat edilmiktir. Se-ilen 10 g®r¢kme i-in bok birer g°r¢kme kodlama anahtaré
-ojaltélarak alandan bir uzmana verilmiktir. Se-ilen 10 g°r¢kme formu, araktérmacénén kendisi
ve uzman taraféndan, birbirinden bajémséz olarak g°r¢kme kodlama anahtaréna g°re
dejerlendirilmiktir. Araktérmacé ve uzmanén g°r¢kme kodlama anahtarlaré karkélaktérélmék ve
aralaréinda -ok fazla fark olmadéje g©r¢Im¢kter. Fark olukturan temalarda ise araktérmacé ve
uzman bir araya gelerek g°r¢k birligine varmék ve uzlakma sajlanarak form yeniden
d¢zenlenmiktir. GOr¢kme kodlama anahtaréna b®ylece son kekli verilmiktir. Daha sonra,
betimsel analizin ikinci akamasé olan verilerin iklenmesi akamaséna ge-ilmiktir. Bu akamada,
araktérmact ve alandan bir bakka uzman birbirlerinden bajémséz olarak -alékmeéklardér. Uzmanlar

kendileri ile g°r¢k¢len 34 ©Jretmene ait g°r¢ kme formlaréné okuyarak, her bir g°r¢kme i-in ayré

36



Anadolu Journal of Educational Sciences International, January 2016, 6(1)

ayré -ojaltélan g°r¢kme kodlama anahtaré ¢zerindeki ilgili sorunun ilgili se-enejini
kodlaméklardér. Kodlamalar sérasénda, ©Jretmenin soruya verdiji yanétla ilgili se-enek

ikaretlenirken yorum yapélmamék, yanété dojrudan i-eren se-enek ikaretlenmiktir.

GOr¢kme teknigi ile yapélan araktérmalarén g¢venirliginde, g°r¢ikmeden sonra elde edilen
kayétlaren -©z¢;mlenmesinde ortaya -ékabilecek yanléklarén azaltélmasé i-in bu s¢re-te
-9z¢;mleme tutarlélégena bakélmasé ©nerilmektedir. Bu ama-la alan yazénda, kayétlé
konukmalarén iki farklé zamanda -°z¢mlenerek her iki -©z¢;mleme s¢recindeki tutarléléya,
(Terngkle, 2000) ya da -°z¢mlemelerin alandan farklé iki uzman taraféndan yapélarak (Acar,
2000) her ikisi araséndaki tutarléléga bakélmasé ©nerilmektedir. Araktérma kapsaménda alandan,
farklé iki uzmanén yaptéJe -°z¢;mlemeler araséndaki tutarléléya bakélméktér. Bu ama-la
Ogretmenlerin her biri ile ilgili birer g°r¢kme kodlama anahtaré doldurulduktan sonra,
araktérmacé ve uzmanén doldurduju g°r¢kme kodlama anahtarlarénén tutarléléye karxélaxtérélmék
ve uyukum y¢ zdeleri bulunmaya -alékélméktér. Bu ama-la T¢rngklgongn (2000), Croll, Robson,
Bakeman ve Gottmanddan aktardfjé Auyukum y¢zdesi form¢l; (Agreement percentage)o
kullanélméktér. Sorularén uyukum y¢zdesinin 106uncu soruda % 90, dijer sorularda ise % 100
oldugu belirlenmiktir. G¢venirlik hesaplamasénén her bir soru i-in ayré ayré yapéldéje

araktérmanén g¢ venirlik ortalamasé da % 99 olarak bulunmuktur.

Bulgular ve Tartisma
Araktérma s¢recinde 6gretmenlerin cocuklar: tanima ve degerlendirme siireci ve gerekliligi
konusundaki diisiinceleri °Jrenmek ¢zere ilk olarak kendilerine fi¢ocuklaré tanéma ve
dejerlendirme sireci ve bu s¢recin gerekliliJi konusunda ne d¢k¢ngyorsunuz?0 sorusu
yPneltilmik ve yanétlaré alénméktér. ¥gretmenlerin bu soruya verdikleri yanétlar ¢- ayré tema

alténda toplanmék ve Tablo 16de verilmiktir.
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Tablo 1
Ogretmenlerin “Cocuklar: Tamima ve Degerlendirme Siireci ve Bu Siirecin Gerekliligi
Konusunda Ne Diistintiyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklar1 tammma ve degerlendirme siireci ve bu siirecin gerekliligi konusunda ne

diisiiniiyorsunuz? f
a. Cocuklar: tanima ve degerlendirme gerekli bir siirec¢ 27
a.1. Klerlemeyi takip 12
a.2. Etkinlikleri planlama 9
a.3. ¥Jrenmeyi dejerlendirme 6
b. Yanit veremeyecegim 4
c. Kararsizim 3
Goriisler Toplam 34

Bu soruya fiCocuklar: tamima ve degerlendirme gerekli bir siirecO Yyanéténé veren
OJretmenlerden Ayfer; s¢reci etkinlikleri planlama a-éséndan gerekli g@rdiJ¢n¢ belirterek
NGerekli oldugunu diisiiniiyorum ¢iinkii o ¢ocuga 0zgii onun yeteneklerini onun bireysel
gelisimini destekleyecek sekilde etkinliklerimi planlamaya ¢alisiyorum ¢ocuklart tamidiktan
sonra...” bi-iminde d¢k¢ncelerini ifade etmiktir. ¥Jretmenlerin bir b®l,m¢, bu soruya yanét
vermezken bir b®lgm¢, de kararséz oldujunu dile getirmiktir. Araktérma verileri, g°r¢kmeye
katélan okul®ncesi ©Jretmenlerinin -ojunlujunun -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recini

gerekli g°rd¢ klerini g@stermektedir.

Ogretmenlerin cocuklar1 tamma ve degerlendirme siirecinde hangi yontem ya da
teknikleri nasil kullandiklarim belirlemek i-in ©Jretmenlere ilk olarak fi¢ocuklaré tanéma ve
dejerlendirmede hangi y°ntem ve teknikleri kullanéyorsunuz?6 sorusu y°neltilmik ve

SJretmenlerin verdikleri yanétlar Tablo 20de verilmiktir.
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Tablo 2
Ogretmenlerin  “Cocuklart Tamima ve Degerlendirmede Hangi Yéontem ve Teknikleri
Kullaniyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklar: tanima ve degerlendirmede hangi yontem ve teknikleri kullaniyorsunuz? f

a. Cesitli formlar dolduruyorum 27
a.1. Gelikim raporu 25
a.2. Sistematik g©zlem formu 21
a.3. Oyun g°zlem formu 20
a.4. Anekdot kayét formu 19
a.5. Kazaném dejerlendirme formu 15
a.6. Gelikim kontrol listesi 8

b. Cesitli yontemler kullaniyorum 20
b.1. G°zlem yapéyorum 20
b.2. Aile ve -ocuklarla g®r¢kme yapéyorum 8
b.3. Portfolyo 6
b.4. Rehber ©Jretmene bildiriyorum 1

Goriisler Toplam 47

¥jretmenlerin soruya verdikleri yanétlar incelendiginde bir b®l¢gm¢n¢n -ocuklaré tanéma ve
dejerlendirme s¢recinde kullandéklaré  formlardan bir  b®lgm¢ngn ise kullandéklaré
yPntemlerden s©z ettikleri belirlenmik ve g°r¢kleri bu iki ana tema alténda toplanmeéktér. Bu
konuda ©Jretmenlerden Sinem “...Sistematik gozlem, anekdot kaydi bunlarda hani o olay gegse
bile kagirdigim zamanlar oluyor. Oyun gozlemi daha ¢ok hani serbest zamanlarda gozledigimiz
icin oyun gozlemi yapabiliyoruz... Kazanim degerlendirme formu ve gelisim raporunu da

donemde bir kez yapryorum” keklinde d¢ k¢ ncesini ifade etmiktir.

Tablo 20de de g°r¢ld¢J¢ gibi Jretmenler -ocuklaré tanéma ve degerlendirme s¢recinde farklé
yPntem ve teknikler kullanmaktadérlar. Kimi okul®ncesi ©Jretmenleri g©zlem yapma, aile ve
-ocuklarla g°r¢kme yapma gibi -ekitli y°ntemleri kullanarak -ocuklaré tanémaya ve
dejerlendirmeye -alékérken bir b®l¢m¢ gelikim raporu, oyun g°zlem formu, sistematik g©zlem
formu, anekdot kayét formlaré, kazaném dejerlendirme formlaré, gelikim kontrol listeleri, az bir

bol¢gm¢ ise portfolyolar doldurarak -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme -alékmalaréné
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ger-eklektirmektedirler. Okul®ncesi d°nem -ocuklaréné tanéma ve dejerlendirmeye y©nelik
-alékmalarda portfolyo kullanéménén gerekliligi ve ©nemi 2006 Okul®ncesi Ejitim Programé ve
2013 yélénda uygulamaya konulan Okul®ncesi Ejitim Programéinda da vurgulanmaktadér.
Ancak, buna karkén portfolyo ile deJerlendirme yapan ©Jretmenlerin sayésénén -ok az olmasé
dikkat -ekicidir. Aksa-0én (2012) yaptéJe benzer bir -alékmada okul ©ncesi -ocuklaré i-in
fiGelikimsel tanéma g°r¢kmesio, fiBen kimim? Soru formuo, fiHikOye Tamamlatmao, fiC;mle
Tamamlatmao, fiBir Kknsan ¢izo, fiBir Aile ¢€iz0 ile fSerbest ya da konulu resim
yaptérma/yorumlatmao gibi tekniklerin onlarén farklé alanlardaki gelikimleri ile psikolojik
durumlaré hakkénda bilgi verici nitelikte oldugu vurgulanmaktadér. ¥jretmenlerin bu ve benzeri
teknikler hakkénda bilgi sahibi olmalaré onlarén daha etkin dejerlendirmeler yapmalaréna
yardémcé olabilir. Okul®ncesi e]itim s¢recinde -ocuklaré yakéndan tanéma ve gelikimlerindeki
ilerlemeleri takip edebilmede dok¢mantasyon ©nemli bir yere sahiptir. Bu nedenle
Ogretmenlerin daha pratik bir bi-imde kullanabilecekleri dejerlendirme ara-laré kendilerine

sunulmalédér.

GOr¢kmeler sérasénda “Jretmenlere ayné amaca y©nelik ikinci soru olarak iOkul®ncesi Ejitim
Kurumlaré Y©°netmeliJionin ve bu y®netmelik -er-evesinde olukturulan Okul®ncesi Ejitim
Programénén, -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recine y©nelik ger-eklextirilmesini
°ng°rd¢J¢ -alekmalarla ilgili ne d¢kégngyorsunuz?0 sorusu yeneltilmiktir. ¥jretmenlerin bu

soruya verdikleri yanétlar ¢izelge 30te g°r¢ld¢ 3¢ gibi ¢- ayré tema altéinda toplanméxtér.
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Tablo 3

Osretmenlerin “Okuloncesi Egitim Kurumlar: Yonetmeligi 'nin ve Bu Yonetmelik Cercevesinde
Olusturulan Okuloncesi Egitim Programinin, Cocuklar: Tanmima ve Degerlendirme Siirecine
Yonelik Gergeklestirilmesini Ongordiigii Calismalarla Ilgili Ne Diisiiniiyorsunuz?” Sorusuna

Verdikleri Yanitlar

Okuloncesi Egitim Kurumlar1 Yonetmeligi’nin ve bu yonetmelik c¢ercevesinde
olusturulan Okuloncesi Egitim Programinin, cocuklar: tanmima ve degerlendirme siirecine

yonelik gerceklestirilmesini 6ngordiigii calismalarla ilgili neler diisiiniiyorsunuz?

f
a. Degerlendirme siireci gerekli ancak formlar gereksiz 20
a.1. ¢ok zaman aldgje i-in 10
a.2. Bakkaséna verilmediji i-in 6
a.3. Tekrar okumadggem i-in 4
b. Gergeklestirilmesi ongoriilen ¢alismalarla ilgili yeterli bilgim yok 9
c. Degerlendirme siireci gereklidir 5
Goriisler Toplam 34

Dejerlendirme s¢reci gerekli ancak formlar gereksiz yanéténé veren ®Jretmenlerden Bernad Cok
gereksiz goriiyorum ¢ok fazla kdagit doldurmaktan baska bir sey degil yani. Mesela sistematik
gozlem formu fena degil ama kazanim degerlendirmeler var mesela kazanim degerlendirmeler
aydan aya farklilik gésteriyor kazamm degerlendirme olamamasi lazim bence... ”ifadesi ile
d¢kgncesini - belirtmiktir.  Ger-eklextirilmesi  ©ng®r¢len -alékmalarla ilgili yeterli bilgisi
olmadegjene belirten Jretmenlerden Cisem ise i7am kesin ayrintilt bir bilgim yok o konuda. Bu
konuda bir sey séyleyemeyecegim”, Deniz AEgitim programmmin tamima ve degerlendirme

stirecinde on gordiigii ¢alismalara ¢ok hakim degilim. Bununla ilgili bilgi veremiycem..’

cemleleri ile d¢ kg ncelerini belirtmiklerdir.

Tablo 3ite de g°r¢ld¢ge gibi ©Jretmenlerin  -oju Okul®ncesi Ejitim  Kurumlaré
Y°netmeligionin ve bu y®netmelik -er-evesinde olukturulan Okul®ncesi EJitim Programénén,
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-ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recine y@nelik ger-eklektirmesini ©ngerd¢J¢, -alékmalaré
gerekli bulmakta ancak doldurulmasé gereken formlarla ilgili olumsuz d¢k¢nceler dile
getirmektedirler. ¥Jretmenlerin b¢ y¢ k -ogJunlugu doldurulmasé gereken -ok fazla form olduju
ve bunlara zaman ayérmanén -ok g¢ - olduju, ayréca bu formlarén daha sonra ilgili farklé kikilere
iletilmedigi g°r¢kene paylakmaktadérlar. ¥gretmenlerin, -ocuklara ilikkin g®zlemlerini yazélé
hale d°kmek konusunda isteksiz olduklaré ya da s¢re-te ne yapélmasé gerektiji konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadéklaré diyer verilere de dayanélarak s®ylenebilir. G¢ndojdu ve
diyerleri.onin (2008) yaptéklaré araktérma sonu-laréinda da ©Jretmenlerin kKimisi ©l-me ve
dejerlendirmenin gereklilijine ikaret ederken kimisi de programda yer alan dejerlendirme
etkinlik ve ara-larénén -ok ayréntélé ve gereksiz olduyundan sz etmiklerdir. G°r¢ld¢J¢ gibi
Ogretmenler dejerlendirme s¢recinin gerekliligine inanmakla birlikte bu s¢re-te kullanédimasé
°ng®r¢len formlarén iklevsizliyinden yakénmaktadérlar. ¥jretmenlerin olumsuz g°r¢k
belirttikleri bu formlarda 2013 yélénda yenilenerek uygulamaya konulan Okul®ncesi EJitim
Programéinda bir takém deJikiklikler yapélméktér. ‘Yapélan dejgikiklikler kapsaménda
Opretmenlerin ejitim s¢recinde yalnézca gelikim g©zlem formlaré doldurmalaré, d°nem
sonlarénda gelikim raporlaré hazérlamalaré ve ayréca portfolyoya dayalé dejerlendirme yapmalarg

ongOr¢Imekter.

¥jretmenlere g°r¢kmeler sérasénda ayné amaca y©nelik ¢-¢nc¢ soru olarak fi¢ocuklaré tanéma
ve dejerlendirmeye y°Pnelik -alékmalaré g¢n i-erisinde nasél uyguluyorsunuz?6 sorusu
yeneltilmiktir. ¥jretmenlerin bu soruya verdikleri yanétlar iki ayré tema alténda toplanmék ve

Tablo 4dte verilmiktir.
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Tablo 4

Ogretmenlerin “Cocuklart Tanima ve Degerlendirmeye Yonelik Calismalar: Giin Icerisinde
Nasil Uyguluyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklarni tammma ve degerlendirmeye yonelik c¢ahsmalar1 giin icerisinde nasil

uyguluyorsunuz? f
a. Sistemli olarak uyguluyorum 25
a.1. GOzlem yapéyorum 22
a.1.1. ¢ocuklardaki gelikme ve farkléléklaré g°zlemliyorum 18

a.1.2. ¢ocuklardan birini/ birka-éné se-ip g°zl¢yorum 4

a.2. Etkinlik s¢recinde -ocuklarla konukuyorum 3
b. Sistemsiz gozlem yapiyorum 9
b.1. Dikkatimi -eken davranéxlaré 3
b.2. Her zamanki davranéklaréndan farklé davranék gO@sterenleri 3
b.3. ¢ok hareketli olanlaré 1
b.4. Saldérgan davranék g@sterenleri 1
b.5. Kaynaktérma ©Jrencilerinin davranéklaré 1
Goriisler Toplam 34

Sistemli olarak g®zlem yaptéjené ve -ocuklardan birini / birka-éné se-ip g®zledijini belirten
OJretmenlerden Sevcan “Giinde ben ii¢ ¢ocuk belirlerim... Mesela serbest zamanda birini
gozlemliyorum, oyunda birini gozlemliyorum degisimli olarak onlari gozlemliyorum siirekli...
Arada kaynamamalarina dikkat ediyorum” bi-iminde g°r¢klerini dile getirmiktir. Sistemsiz
g°zlem yaptéjené ve dikkatini -eken davranéklaré g©zlemledigini belirten ©Jretmenlerden Ilgéto
Yeri geldik¢e uyguluyorum ben bunu...Hani hadi ben bugiin ¢ocuklar: gozlemliycem degil de
hani kendiliginden gelisen durumlara istinaden uyguluyorum. Ozellikle yaptigim bir sistem yok
yani. Bugiin benim degerlendirme giiniim hadi bakalim degerlendirme yapayim degil de

tamamen olaylar icerisinde degerlendiriyorum’ yanéténé vermiktir.

¥Jretmenlere ayné amaca y°nelik d°rd¢ncg, soru olarak fi¢ocuklaré tanéma ve dejerlendirmeye
yPnelik -alékmalaré etkinlik séraséinda ne zamanlarda uyguluyorsunuz?6 sorusu yeneltilmiktir.
¥jretmenlerin bu soruya verdikleri yanétlar Tablo 56te g°r¢ldiJ¢ gibi iki ayré tema altéinda

toplanméktér.
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Tablo 5
Osretmenlerin “Cocuklar: Tanima ve Degerlendirmeye Yonelik Calismalart Etkinlik Strasinda

Ne Zamanlarda Uyguluyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklari tanima ve degerlendirmeye yonelik calismalari etkinlik sirasinda ne

zamanlarda uyguluyorsunuz? f
a. Etkinlik Sirasinda 32
a.1. ¥jrenme merkezlerinde oyun zamané 24
a.2. T¢rk-e etkinlikleri 9
a.3. Drama 4
a.4. Oyun 4
a.5. Okuma yazmaya hazérlék -alékmalaré 4
a.6. Sanat 3
a.7. T¢m etkinlikler 3
b. Etkinlik Sonunda 2
Goriisler Toplam 34

Cocuklaré tanéma ve dejerlendirmeye y©nelik -alékmalaré ©grenme merkezlerinde oyun zamané
sérasénda uygulayan ©Jretmenlerden Aydan fiCocuklar:t en ¢ok serbest zaman etkinliginde
taniyabiliyorum. O zaman daha serbest oynuyorlar ¢cocuklar daha ¢ok belli ediyor kendini”
Tujyba ©Jretmen ise fiSerbest zamanda ¢ocuklar oynarlarken onlari iste mesela evcilik
kosesinde oynarlarken edindikleri rolleri  gozlemliyorum” bi-iminde d¢k¢ncelerini

belirtmiklerdir.

Kendileriyle g°r¢kme yapélan ©jretmenlerin b¢y¢k -ojunluyunun -ocuklaré tanéma ve
dejerlendirmeye y°nelik -alékmalaré g¢n i-erisinde g°zlem yaparak ya da etkinlik s¢recinde
-ocuklarla konukarak sistemli bir bi-imde y¢rettgkleri gOr¢lmektedir. ¥jretmenlerin bir
b®l;m¢ de bu konuda belli bir sisteme sahip olmayép her zamankinden farklé davranék g@steren,
-ok hareketli, saldérgan ya da kaynaktérma ejitimi alan ©Jrencileri g°zlediklerini
sCylemiklerdir. ¥Jretmenler, -ocuklaré tanéma ve deJerlendirmeye y®nelik -alékmalart etkinlik
s¢reci i-erisinde daha -ok ©Jrenme merkezlerinde oyun zamanénda uygulamaktadérlar. Bunun

nedeni olarak -ocuklaré en -ok ©Jrenme merkezlerinde oyun zamanénda tanéma férsaté elde
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ettiklerini, -ocuklarén kendilerini en -ok serbest oyunlarénda g@sterdiklerini belirtmiklerdir.
Cocuklarén oyun sérasénda ortaya koyduklaré beceriler, g@sterdikleri davranéklarén i-erikleri,
oynadéklaré oyun t¢rleri, akranlaré ile iletikimleri -ocuk hakkénda bilgi vermektedir. ¢ocuklarén
oyun i-inde olukan davranéklaréné ortaya koymaya uygun y°ntemlerden biri g©zlem teknijini
kullanarak -ocuklarén oyunlaréné g©zlemlemek ve onlaré oyunlaré ile dejerlendirmektir (Aslan
ve Tugrul, 2014). Oyun, okul®ncesi d°nemde -ocuklart tanéma ve dejerlendirme i-in uygun bir
ortamdér. ¢ocuklarén kendi istekleri ile devam ettikleri ve y©n verdikleri bir etkinlik olmast ve
esnek bir s¢re- olmasé, ©jretmenler ve araktérmacélar taraféindan -ocuklarén tgm gelikim
alanlaréné g©zlemleyebilmeleri a-éséndan en uygun ortamé olukturmaktadér (Losardo ve Notari-
Syverson, 20016den aktaran ¥ren, 2011). ¢ocuklarén gelikimsel ©zelliklerine uygun olmasé
nedeniyle ©zellikle de k¢-¢k yak gruplaréinda -ocuklarén tanénép dejerlendirilmesi s¢recinde
oyun temelli dejerlendirme tercih sebebi olmaktadér (Van Hoorn ve dijerleri, 20076den aktaran
¥ren, 2011). ¥jretmenlerin de bu nedenle -ocuklaré g°zlemlemek i-in ©grenme merkezlerinde

oyun zamanéng se-iyor olmalaré yerinde bir tercih olarak nitelendirilebilir.

Ogretmenlerin ¢ocuklar: tamima ve degerlendirme siirecinden elde ettikleri verileri nasil
kullandiklarni belirlemek ¢ zere fi¢ocuklaré tanéma ve degerlendirme s¢ recinden elde ettijiniz
bilgileri nasél kullanéyorsunuz?0 sorusu yeneltilmiktir. ¥Jretmenlerin bu soruya verdikleri

yanétlar iki ayré tema alténda toplanmék ve Tablo 6d6da verilmicktir.
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Tablo 6
Osretmenlerin “Cocuklar: Tamima ve Degerlendirme Siirecinden Elde Ettiginiz Bilgileri Nasil

Kullaniyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklarn tammma ve degerlendirme siirecinden elde ettiginiz bilgileri nasil

Kullaniyorsunuz? f

a. Kullaniyorum 31
a.1. Gelikim raporu yazmada 11
a.2. Ailelere bilgi verirken 10

a.2.1. Veli toplantésé
a.2.2. ¢ocuklaréné okuldan alérken
a.2.3. Mektupla iletikim
a.2.4. Kletikim defteri
a.3. Etkinliklerimi planlarken
a.3.1. Khtiya-laréna g°re etkinlik planlarken
a.3.2. Klgilerine g®re etkinlik planlarken
a.4. M¢dahale i-in
a.4.1. Aile ile g°r¢kme
a.4.2. Rehber °Jretmene y°nlendirme

WA ~NWOOORFR, WWW

b. Kullanmiyorum
b.1. Gereksiz oldugunu d¢ k¢ n¢yorum

w w

Goriisler Toplam 34

¥jretmenlerden 316inin bu soruya AKullaniyorumo, 30in¢n ise 0KullanmiyorumO yangténg
verdikleri g°r¢Imektedir. ¢ocuklaré tanéma ve dejerlendirme ama-Ié bilgileri gelikim raporu
yazmada kullandéjené sCyleyen ®Jretmenlerden Cansu “...Birinci dénem ikinci donem gelisim
raporu veriyoruz ozellikle onlart kullanirken bunlarin ¢ok ¢ok faydast oluyor. Onlara bakarak
gelisim raporunu dolduruyorum aym zamanda ben bunlart e-okula ’'da dolduruyorumd
cemleleri ile d¢kgncesini belirtirken edindikleri bilgileri etkinlikleri planlarken kullandéklarg
ifade eden ©Jretmenlerden Ayke fiOnlart yonlendirirken daha ¢ok kullaniyorum. Hani sevdigi
seyleri, etkinlik hazirlarken ozellikle planimi uygularken hani sevdikleri tarzda etkinlikler
almaya dikkat ediyorum onlarin ilgilerine gore” bi-iminde ifade etmiktir. Edindigi bilgileri
daha sonra kullanmadéjené ve gereksiz buldujunu ifade eden ©Jretmenlerden Mukadder iHi¢

kullanilmiyor ki iste zaten onun i¢in yapmak istemiyorum. Ne ilkokul ogretmeni aliyor. Ne
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veliye veriyorsunuz. Yapiyosunuz yapiyosunuz ¢ope gidiyor. Yapiyosunuz yapiyosunuz bosa
zaman kaybt oluyor. Ne oluyor iste yaptiginizla kaliyorsunuz. Miifettis geldiginde var mi var.
Artik 6yle oluyor. Benim igin degil sadece biitiin geneli boyle. Ciinkii kimse onun yarariyla
ilgilenmiyor” c¢mleleriyle, Sena ©Jretmen ise “Daha sonra kullanamryorum bende kaliyor ne
birinci sinif ogretmenine ne de aileye veriyoruz sonra bizde kaliyor ve geri déniistim kutusuna

atiyoruz” bi-iminde d¢ k¢ ncelerini ifade etmiklerdir.

Tablo 60da da g°r¢ld¢g¢ gibi ©Jretmenlerin, -ocuklaré tanéma ve degerlendirme s¢recinden
elde ettikleri bilgileri nasél kullandéklaré konusundaki g@r¢kleri birbirinden farklélék
gOstermektedir. ¥jretmenlerin bgy¢k bir bClgm¢ bu bilgileri gelikim raporu yazma ya da
aileleri bilgilendirme i-in kullanérken daha az bir b®l¢m¢ etkinlikleri planlarken ya da gerekli
durumlarda m¢dahale i-in kullandéklaréné belirtmiklerdir. ¢ocuklaré tanéma ve dejerlendirme
gJitim s¢reci ve °Jrenme yakantélarénén planlanmasénda ilk adém olmalédér. ¢ocuklarla ilgili
toplanan verilerin kayét alttna alénmasg, d¢zenli araléklarla bu kayétlarén bir araya toplanarak
Ozetlenmesi ve dejerlendirilmesi -ocuklar hakkénda anlamlé, b¢tencel bilgiler elde etme, ayné
zamanda ilgileri ve gereksinim duyduklaré alanlaré belirleme a-géséndan son derece ©nemlidir.
Bir sonraki ©Jrenme yakantélaré bu verilerden elde edilen bilgiler ¢zerine planlanmalé ve
OJretmen planladéje etkinliklerini uygularken -ocuklaré tekrar dejerlendirerek elde edilen
bakaré ve bundan sonra planlanmasé gereken ©Jrenme yakantélaré hakkénda bir karar vermelidir.
Ancak araktérmanén sonu-laré ©Jretmenlerin -ok az bir b°lgm¢ngn bu ger-ejin farkénda

olduklaréné ve uygulamalaréna yanséttéklaréné g©stermesi a-éséndan -arpécédér.

Ogretmenlerin ¢ocuklar1 tammma ve degerlendirme siirecinde herhangi bir giicliikle
karsilasip Kkarsilasmadiklarini belirlemek ¢zere ©Jretmenlere, fi¢ocuklaré tanéma ve

dejerlendirme s¢recinde herhangi bir g¢-l¢kle karkélakéyor musunuz? Karkélakéyorsanéz bu
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g¢-l¢Kler nelerdir? Anlatér mésénéz?0 sorusu yeneltilmiktir. ¥Jretmenlerin bu soruya verdikleri
yanétlar Tablo 70de g°r¢ld¢J¢ gibi iki ayré tema altéinda toplanmékiér.

Tablo 7
Ogretmenlerin  “Cocuklar: tamma ve degerlendirme siirecinde herhangi bir giicliikle
karsilasiyor musunuz? Karsilasiyorsaniz bu giicliikler nelerdir? Anlatir misiniz?” Sorularina

Verdikleri Yanitlar

Cocuklarn tammma ve degerlendirme siirecinde herhangi bir giicliikle karsilasiyor

musunuz? Karsilasiyorsaniz bu giicliikler nelerdir? Anlatir misimz? f
a. Evet 30
a.1. ¢ocuk sayésénén fazla olmasé 11
a.2. Zaman ayérabilmede g¢ -1¢k -ekilmesi 7

a.3. Bazé -ocuklaré tanéyabilmede g¢,-1¢ k yakanmasé 6
a.3.1. K-ine kapanék olanlar 3
a.3.2. Kaynaktérma °Jrencileri 3

a.4. Ailelerle ixbirligi yapmada sorun yakanmasé 6

a.5. Yak gruplarénén karékék olmasé 1

b. Hayir 4

Goriigler Toplanm 34

Cocuk sayésénén fazla olmasénén tanéma ve dejerlendirmede g¢-l¢k yarattégené dile getiren
Oyretmenlerden Yaymur “Herhangi bir giicliikle ee.. Evet, ¢cocuk sayisi ¢ok oldugu zaman
giicliiklerle karsilagiyorum. Smiflarimiz kiiiik, 6grenci sayist fazla. Etkinlikleri yetistirmenin
telasi icerisinde ¢ocuklar: tamimada ve degerlendirmede giicliik ¢cekebiliyorum evet” bi-iminde
bunu ifade ederken bir dijer Jretmen Derya” Tanima ve degerlendirme siirecinde gergekten
¢ok biiyiik sorunlar benim gordiigiim ya da benim yasadigim diyebilirim. Siniflar 20- 25 kisi
suanda... Hani  biz  ¢ocuklart  detayli olarak  goézlemleyemiyoruz — sinif

kalabalikligindan...0bi-iminde d¢ k¢ ncelerini dile getirmiklerdir.

¥jretmenlerin b¢y¢k -ogunlugunun -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde g¢-l¢klerle
karkelakéyor olmalarénén lisans ©Jrenimleri sérasénda aldéklaré eJitim ile bir ilikkisinin olup
olmadéje araktérmacélar taraféndan merak edilmiktir. Bu ama-la ®Jretmenlere fi¢ocuklaré tanéma
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ve degerlendirme s¢recine ilikkin lisans ©Jreniminiz sérasénda bu konuda herhangi bir ders ya
da meslek hayaténéz boyunca hizmet i-i eJitim aldénéz mé?0 sorusu yeneltilmiktir. Cizelge 8de
de g°r¢ld¢J¢ gibi CJretmenlerden 206sinin bu soruya fEveto, 140¢;n¢n ise AiHayir0 yanéténé
verdikleri belirlenmiktir.

Tablo 8
Osretmenlerin  “Cocuklart tanima ve deSerlendirme siirecine iliskin lisans Ogreniminiz
swrasinda herhangi bir ders ya da meslek hayatiniz boyunca hizmet i¢i egitim aldiniz mi?”

Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklar: tanéima ve degerlendirme siirecine iliskin lisans 6greniminiz sirasinda bu

konuda herhangi bir ders ya da meslek hayatimz boyunca hizmet ici egitim aldimz m?

f

a. Evet 20
a.1. Lisans ejitimim sérasénda aldém 17
a.1.1. ¢ocuklart tanéma ve dejerlendirme 9

a.1.2. ¥I-me ve dejerlendirme 5
a.1.3. Bireyi tanéma teknikleri 3
a.2. Hizmet i-i egitim aldém 3
a.2.1. ¢ocuklaré tanéma ve dejerlendirme 3

b. Hayir 14

Goriisler Toplanm 34

Lisans ©Jrenimi sérasétnda ¢ocuklaré Tanéma ve Dejerlendirme ile ilgili ejitim aldégené dile
getiren ©Jretmenlerden Deren0 Lisansta olgme degerlendirmeye yénelik ashinda bizim
formasyon derslerimiz vardi ama biz bunda iste test nasil yapilir, klasik sinava nasiul yapilir
gibi hani bizim brangimizia hi¢ uygun olmayan bizim meslek hayatimizda hi¢ gerekli olmayacak
dersleri aldik egitim fakiiltesinin zorunlu dersleri igerisinde” yanéténé vererek d¢ k¢ ncelerini dile
getirmiktir. i¢ocuklaré Tanéma ve DeJerlendirmeo adé alténda hizmet i-i eJitim aldggené belirten
OJretmenlerden Derya fDogru diizgiin bir hizmet ici egitim verilmesi gerekiyor ama dogru
diizgiin bir hizmet i¢i egitim verilmiyor. Bence ilk once hizmet i¢i egitimden baslanilmalr ki bu
konunun uzmanlarindan alinmalr hizmet i¢i egitimde... Hizmet i¢i egitimde zaten okuloncesine

yonelik ¢ok fazla is yapmiyorlar. Daha ¢ok sinif o6gretmenlerine yonelik egitimler ¢ikiyor ve
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bizim tamamen alan disi oldugumuz icin wi.. Egitimde biz biraz sey kalyyoruz pasif kalyyoruz
onlara verilen hizmet i¢i egitimden dolay:...” bi-iminde d¢k¢ncesini belirtirken Seniha
OFretmen ise “lu.. Hizmet i¢i egitimlerinde ¢ok faydali oldugunu diisiinmiiyorum. Hizmet i¢i
egitimler cogunlukla ogretmenlerin oyle gidip sohbet edip geldikleri yerler olduklari i¢in... Cok
kalabalik gruplari bir araya topladiklart bi yer oldugu icin hani hi¢ ders gibi olmuyor hizmet

ici egitim” bi-iminde d¢ k¢ ncesini belirtmiktir.

¥jretmenlerin aldéklaré egitim s¢recini dejerlendirmelerinin ardéndan bu konudaki ©nerilerini
de almak ¢zere kendilerine fi¢ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recine ilikkin lisans
OJreniminiz sérasénda nasél bir eJitim almak isterdiniz?0 sorusu y®neltilmiktir. Tablo 9dda
gore ld¢ e, gibi ©Jretmenlerden 306u bu konuda fiOneri sunarken, 46;, ise ALisans 6grenimini
yeterli gordiigiiniio dile getirmiktir.

Tablo 9
Ogretmenlere “Cocuklar: tamima ve degerlendirme siirecine iliskin lisans Ogreniminiz

swrasinda nasil bir egitim almak isterdiniz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklar1 tanéima ve degerlendirme siirecine iliskin lisans 6greniminiz sirasinda nasil bir

egitim almak isterdiniz? f
a. Oneri sunanlar 30
a.1. Uygulamalé eJitim almak isterdim 13
a.2. ¢ocuklart tanéma ve dejerlendirme ile ilgili ders almak isterdim 9
a.3. ¥rg¢,n eJitim almak isterdim 4
a.4. Serbest resimleri -©z¢ mleyebilmek isterdim 2
a.5. Dejerlendirme verilerini nasél kullanabilirim bilgi almak isterdim 2
b. Lisans 6grenimini yeterli gorenler 4
Goriisler Toplam 34

Lisans ©Jrenimi sérasénda fiuygulamalé eJitim almak isterdimo ©nerisini sunan ®Jretmenlerden
Canan fATeorik olarak aldik bu dersleri... Daha ¢ok bence daha ¢ok uygulamaya yénelik
olmalydi. Mesela farkli bir dgrenci ile karsilastigimizda ne yapabiliriz ve aileye bu konuda
nasil bir egitim verebiliriz, aile egitimi ve ¢ocugu tamima degerlendirmeye yénelik bunu

uygulamaya doékebilecegimiz bir egitim alsaydik daha yararli olabilirdi” bi-iminde
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d¢ ke ncelerini ifade etmictir. fi¥rg¢ n €Jitim almak isterdimo bi-iminde ©neri sunan Cansu, Ebru
ve Lale ise fid¢ik ogretim okudugum icin hani birebir olsa belki daha yararl olabilirdi. Sadece
kitap iistiinde yazan bilgileri okuyup sinava girip vermisligim var ama bu konuyla ilgili birebir

egitim almak isterim tabii ki~ yanéténé vermiklerdir.

Araktérma s¢recine Kkatélan ©gretmenlerin bgyik bir bClgmengn, -ocuklaré tanéma ve
dejerlendirme s¢recinde g¢-l¢klerle karkélaktéklaré ancak bunlarén birbirinden farklélaktéye
ger¢Ilmektedir. ¥jretmenler bu s¢re-te en -ok sénéflaréindaki -ocuk sayésénén fazla olmast,
tanéma ve dejerlendirme s¢recine yeterli zaman ayérma, bazé -ocuklaré tanémada zorlanma ve
ailelerle ikbirligi yapmada g¢-l¢k yakadéklaréné belirtmiklerdir. ¥jretmenlerin lisans ©Jrenimi
ya da hizmet s¢recinde bu konuda nitelikli bir eJitim almék olmamalaré da g¢-l¢klerle
karkélakmalarénda bir etken olabilir. ¢¢nk¢ ©Jretmenlerin yaréséndan fazlasé bu konuda bir
ejitim aldéklaréné dile getirmelerine karkén az bir b®l;m¢n¢n aldéklaré eitim -ocuklaré tanéma
ve degerlendirme s¢reci ile ilgilidir. Bunun dékéndakiler ©I-me T dejerlendirme, bireyi tanéma
teknikleri gibi genel dersler aldéklarindan s©z etmiklerdir. Araktéermada yer alan Jretmenlerin
bir b®lgm¢ bu s¢re-te uygulamalé bir ejitim almanén meslek hayatlaréinda daha faydalé
olabilecejini ya da -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme ile ilgili ders almak istediklerini
belirtmiklerdir. Ayréca hizmet i-i €jitim alan az sayédaki ©Jretmenin de bu eJitimden memnun
olmadéje g°r¢ Imektedir. Dojan ve Taték (2014) in okul®ncesi ©Jretmenlerinin hizmet i-i eJitim
gereksinimlerini belirlemeye y®nelik yaptéklaré -alékmada da benzer bulgular elde edilmicxtir.
Araktérmaya katélan okul ©ncesi ©Jretmenlerinin en -ok katélmak istedikleri hizmet i-i eJitim
programlaré; fi¥¥zel eJitime gereksinim duyan -ocuklarén ©zellikleri, erken m¢dahale
programlaré, duyularén eJitimi, dejerler ejitimi, okul®ncesi d°nemde kaynaktérma eJitimi ve
okul®ncesi ejitimde rehberlik hizmetlerio bi-iminde séralanméktér. Bu araktérma bulgularé
arasénda yer alan ve ©Jretmenlerin bazé -ocuklaré tanémada g¢,-1¢ k yasadéklaré bulgusu ile bu

sonu-lar arasénda bir bay kurularak ©Jretmenlerin kaynaktérma ©Jrencilerini tanéma ve
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dejerlendirme konusunda ejitime ihtiya- duyduklaré s®ylenebilir. Ancak hizmet i-i ejitim
konusunda yapélan -alékmalar ®Jretmenlerin bu konuda genel olarak olumsuz bir tutuma sahip
olduklaréné da g@stermektedir (Konokman, Yavuz, Tanréseven ve Karasolak, 2013; G¢lmez,
2004; Sezer, 2006; Bakkan, 2001). Bu sonucun ¢lkemizde hizmet i-i ejitim programlaréné
planlanma, uygulanma ve dejerlendirme s¢recinde yakanan problemlerle ilikkisi olduju

d¢kene Imektedir.

¥jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde karkélaktéklaré g¢ -1¢ klerden biri de
sénéflaréndaki -ocuk sayésénén fazla olmasé ve bu s¢ rece zaman ayérmada zorlanmalarédér. Taner
(2005) ve Aypay (2009) taraféindan ger-eklektirilen araktérmalarda da benzer bir bi-imde
OJretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde en -ok -ocuk sayésénén fazlaléye,
zaman kesétléleye, ailelerin ilgisizliji ve bilgiyi kayét etme gibi g¢,-I¢ klerle karkélaktéklaré, -ocuk
sayésénén az olduju sénéflarda daha ¢retken bir ortamén olukturulabildiji belirlenmiktir.
Okul®ncesi eJitim s¢recinde Jretmen bakéna d¢ken CJrenci sayésé ¢ Ikeler arasénda farkléléklar
gOstermektedir. ¥rnejin; OECD ¢lkelerinde bu sayé ortalama 15 kikidir. Meksika i-in 25,
T¢rkiye i-in 23, Kili i-in 22, Brezilya i-in 17 kiki olarak g°r¢Imektedir. (kimkek, 2014). Bu
durumda OECD ¢yesi ¢lkeler ortalamasé ile karkélaktéréldégenda T¢rkiyedde CJretmen bakéna
d¢ken “Jrenci oranlarénda ger-ekten bir y¢kseklik olduju dikkat -ekmektedir. T¢rkiyedde
Cocuk Bakém Hizmetlerinde Arz ve Talep Durumunun incelendiji raporda (2015) -ocuju
okul®ncesi ejitim kurumuna devam eden annelerin de bir ©Jretmene 15 -ocuk oranéné -ok fazla
bulduklaré ve bunun 8 -ocuja bir personel d¢kecek bi-imde planlanmasé gerektigini ©nerdikleri

g°r¢ Imektedir.

Calékmada son olarak dgretmenlerin ¢ocuklari tanima ve degerlendirme siirecinin daha

etkin hale gelmesine yonelik goriislerini belirlemek ¢zere Acocuklaré tanéma ve
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dejerlendirme s¢recinin daha etkin hale gelmesine y®nelik ©nerileriniz nelerdir?0 sorusu
yeneltilmiktir. ¥jretmenlerin bu soruya verdikleri yanétlar Tablo 10dda g°r¢ld¢ ¢ gibi iki ayré
tema altinda toplanmék, 310i AOneri belirtenlerd, 3b;, fOneri belirtmeyenler” olarak
belirlenmiktir.

Tablo 10
Osretmenlere “Cocuklar: tamima ve degerlendirme siirecinin daha etkin hale gelmesine yonelik

onerileriniz nelerdir? ” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Cocuklar1 tammma ve degerlendirme siirecinin daha etkin hale gelmesine yonelik

onerileriniz nelerdir? f
a. Oneri belirtenler 31
a.1. Tanéma ve dejerlendirme ile ilgili formlar d¢zenlenmeli 19
a.1.1. kekil ve sayé a-éséndan d¢,zenleme yapélmalé 12

a.1.2. Kullaném kekli a-éséndan d¢,zenleme yapélmalé 7

a.2. Sénéflardaki -ocuk sayésé azaltélmalé 5
a.3. Rehber ©Jretmenlerden yararlanélmalé 4
a.4. ¥jretmene yardémcé personel olmalg 3
a.5. Aile ejitimi yapélmalé 3
a.6. Sénéftaki yak grubu dengeli olmalé 2

b. Oneri belirtmeyenler 3
Goriisler Toplam 34

Cocuklaré tanéma ve dejerlendirme ile ilgili formlarén d¢zenlenmesi konusunda ©nerilerde
bulunan ve bu d¢zenlemelerin kekil ve sayé a-éséndan yapélmasé gerektigini ifade eden
Ogretmenlerden ¥znur, Canan ve Belgind Cok fazla kagida dokiilme, evrak isinin kaldiriimasi
gerektigini diistintiyorum. Yani ¢ok fazla kagit var aymi seyi oyun gozlem formunda da
yaziyorsunuz sistematik gézlem formunda da var” bi-iminde ifade etmiklerdir. Tanéma ve
dejerlendirme ile ilgili formlarén kullaném kekli a-éséndan d¢zenleme yapélmalé bi-iminde
ger¢klerini belirten Jretmenlerden Yurdag¢ |, Tugba, Sevcan ise ADoldurdugumuz bu formlar
ilkokula basladiginda ilkokul ogretmeni igin rehber olabilir. Bunlarin daha etkin olmast igin
¢ocuklarin birinci smifa ¢ocugun bagsladigi ilkogretim kurumuna gitmesi gerekiyor diye

diistiniiyorum” keklinde g®r¢klerini dile getirmiklerdir. fiSénéflardaki -ocuk sayésé azaltéimaléo
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bi-iminde ©neri getiren ©Jretmenlerden Cansu” Bence éncelikle iste 25 kisi bir anasinifi icin
¢ok kalabalik bir grup... Grup sayisi biraz daha az oldugunda bu tanima ve degerlendirme
stireci daha avantajli bir hale geliyor”, Nehir “En basta ¢ocuklarin sayisinin azalmast... Sinifta
20den az ¢ocuk olursa ogretmen o ¢ocuklara daha fazla zaman aywracagindan ¢cocugu daha iyi
tanwyp daha iyi degerlendirebilir” bi-iminde d¢ k¢ ncelerini ifade etmiklerdir. G°r¢kme yapélan
OJretmenlerden, fi°Jretmene yardémcé personel olmaléo bi-iminde ©neride bulunan Canan ise
“...bence benim goriisiim ne derece kayda gecer bilmiyorum ama biitiin okuloncesi
ogretmenlerinin yaninda bir yardimci 6gretmen olmali. Hem bu stirecin daha etkin olmasi hem
biitiin ¢cocuklar: daha iyi tanimak ve degerlendirmek agisindan bence her 6gretmen bir yardimct

ile calismali” c¢mleleri ile d¢ k¢ ncesini dile getirmiktir.

Tablo 106da da g°r¢ld¢g¢ gibi ©Fretmenlerin -oJunlugu -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme
s¢recinin daha etkin hale gelmesine y©nelik -exitli ©nerilerde bulunmuklardér. ¥jretmenlerin
b¢yek bir bClgmenegn ©nerileri -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde doldurulmasé ©n
g°r¢len formlarla ilgilidir. ¥jretmenler formlarda kekil ve sayé ve kullaném kekli a-&séndan
d¢zenleme yapélmasénén yararlé olabilecegini belirtmiklerdir. 2013 yélénda uygulamaya konulan
Okul®ncesi EJitim Programénda ©Jretmenlerin bu ©nerilerinin bir bakéma dikkate aléndéje
ger¢lmektedir. Sénéflardaki -ocuk sayésénén azaltélmasé konusundaki ©neri ©Jretmenler
taraféndan bu son soru kapsaménda da dile getirilmiktir. ¥Jretmenlerin ©neride bulunduklaré
diger konular; okullardaki rehber ©jretmenlerden etkin bir bi-imde yararlanélmasg, sénéfta
OJretmene yardémcé personel olmasé, bu konuda aile ejitimi yapélmasé bi-iminde

séralanmaktadér.
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Sonug¢ ve Oneriler

Araktérma sonucunda;

Okul®ncesi “jretmenlerinin -ocuklarén tanéma ve dejerlendirme s¢recinin ©nemi ve
gerekliligine inandéklaré, en -ok g®zlemden yararlandéklaré ancak elde ettikleri verileri
kullanma konusunda ejitime ve desteje gereksinimleri olduju belirlenmicxtir.
¥jretmenlerin bu s¢re-te yakadéklaré g¢-lI¢klerin nedenleri arasénda sénéflaréndaki -ocuk
sayélarénén fazla olmaséna karkén kendilerine yardémcé olabilecek bir personelin olmamasg,
ailelerle ikbirliJi yapmada sorunlarén yakanmasé ve ©zellikle bazé -ocuklaré tanémada
yakanan g¢-l¢kler sayélabilir. Ayréca bu konuda lisans Jrenimleri sérasénda ya da daha
sonra aldéklaré ejitimin yetersiz ve amaca hizmet etmekten uzak olmasé yakadéklaré
g¢-1¢klerin nedenleri arasénda sayélabilir.

¥jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinin daha etkin hale getirilmesi
konusunda séraladéklaré ©nerilerin de bu s¢re-te karkélaktéklaré g¢-l¢klerin giderilmesine
yPnelik ©neriler olduju g°r¢Im¢kter. Bu ©neriler arasénda en ©nemli yeri alan; i-ocuklaré
tanéma ve dejerlendirme s¢recinde kullanélan formlarén d¢zenlenmesio ©nerisinin bir

bakéma yeni Okul®ncesi Ejitim Programénda yerine gelmik olmasé sevindiricidir.

Araktérma s¢ recinde elde edilen sonu-lara dayanarak akajedaki ©nerilerde bulunulabilir:

¥jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinin daha etkin hale gelmesine
yPnelik ©nerileri ilgililer tarafindan dikkate alénmalé ve eJitim politikalarénén
hazérlanmasénda yol g©sterici olmalédér.

: niversitelerin  Okul®ncesi ¥jretmenliji EJitim Programlarénda Ac¢ocuklaré Tanéma
Tekniklerio zorunlu bir ders olarak yer almalédér.

Cocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢reci, ®nemi ve bu sire-te kullanélmasé gereken

y°ntem ve teknikler konusunda nitelikli, ©Jretmenlerin gereksinimleri belirlenerek
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hazérlanmék ve etkilekimli bir s¢re- ile y¢gretelebilecek hizmet i-i ejitim programlaré
d¢ zenlenmelidir.

e Okul®ncesi Ejitim ve KIk®Jretim Kurumlaré Y©°netmeliji (2014) 6. Madde b bendinde
belirtilen fiBir gruptaki ¢ocuk sayisimin 10°dan az, 20°den fazla olmamasi esastir. Cocuk
sayist fazla oldugu takdirde ikinci grup olusturulur. Ancak, her bir grubun azami ¢ocuk
sayist dolmadan yeni grup olusturulamaz. Tek ana sinifi ve uygulama siniflarinda ise sinif
kapasitesi dikkate alinarak ¢ocuk sayist 25°e kadar ¢ikarilabilir” h¢km¢, yeniden g®zden
ge-irilmeli ve bu konuda gerekli yasal d¢zenlemeler yapélarak sénéflardaki -ocuk sayélaré
azaltélmalédér.

e Senéflarda ©Jretmenlere -ocuklaré tanéma ve dejerlendirme s¢recinde zamanlaréné daha
verimli deJerlendirebilmeleri, nitelikli g°zlem ve kayét yapabilmeleri i-in destek olabilecek
yardémceé ©Jretmen ya da bir personel g®revlendirilmelidir.

e ¥jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve degerlendirmeye y®nelik doldurduklaré gelikim raporu
dékéndaki belge ve formlarén da e-okul benzeri kanallar ile ¢st ejitim kademesindeki
OJretmenlerle paylakémé sajlanmalédér. Bu durum ©Jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve
dejerlendirmeye y°nelik yaptéklaré -alekmalarén farklé bir boyutta anlam kazanmaséna yol
a-acaje gibi ilkokul ve okul®ncesi ®Jretmenleri arasénda bir bajlanté kurulmasé da yardém
edebilir.

o T¢rkiyeonin farkle bClgelerinde gCrev yapan ©Jretmenlerin -ocuklaré tanéma ve
dejerlendirme ama-Ié yapélan -alékmalara ilikkin g@r¢kleri ve bunlarén -exitli deJikkenlere
g°re farklélakép farklélakmadéjené belirlemeye y©nelik daha genik kapsamlé araktérmalar

yapélabilir.
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Extended Abstract

Beginning

Identification and assessment of children is a meaningful decision process to collect information
about children systematically, to evaluate and record them consistently by using various tools
in an objective way. It is also the keystone of creating an appropriate educational environment
for children. Therefore, it is necessary for teachers to do identification and assessment of
preschool children regularly. The preschool programs and applied in Turkey and related
regulations for that give teachers by important duties and responsibilities. However the views
of the teachers who are practicers of the process are extremely important to reach the aimed
results. In this context, the main concern of this study is to take views of the preschool teachers

on the practices for purpose of identification and assessment of children.

Method

The research is carried out by qualitative method with survey model. Survey methods research
is one of the approaches aiming to identify the existing situation in the present or in the past.
In the study, views of preschool teachers about the identification and assessment of children are
described directly. The study group consist of, 34 in total, 21 preschool teachers working at
independent public preschool and 13 preschool teachers working preschools within the primary
schools. Data is collected by semi-structured interview as one of the qualitative data gathering
techniques and analyzed by descriptive analysis method. The data is presented quantitatively

and supported by quotes taken directly from the interviews.

Findings and Comments
According to the findings, preschool teachers find identification and assessment of children

necessary, and they make observation and use interview techniques in general. Preschool
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teachers stated that they mostly fill progress report, systematic observation form, play time
observation form and keep record of anecdotes. However, while some of the teachers are
working systematically, some of them are making unsystematic observations and assessment
are mostly made in the process of free play time activity. It is found that the preschool teachers
used information gathered during the assessment processes to write progress report, to inform
parents and to plan activities but some of the teachers have never used them at all. It is seen that
because of excessive number of students, teachers have difficulty in spending time for
identification and assessment of children and collaborating with family. The teachers made
suggestions on making regulations on the forms used for identification and assessment of
children, reducing the number of students in the classrooms and taking support from school

counselor..

Results and Suggestions

As a result, it can be seen that preschool teachers believe in the importance and necessity of the
identification and assessment of children; they highly use observation to make it, but they need
training and support to use the information obtained from assessment of children. There are
causes of having difficulties in the process of identification and assessment of children. These
is no personnel in the class to help preschool teachers despite of excessive number of children
in the preschool class. The other causes are having troubles with cooperating with families and
problems during the identification of the children. Additionally, the education that they had
during their undergraduate studyds being insufficient and being away from serving to the
purpose can be listed among the reasons of struggles that they encountered. It is pleasing that
the most significant suggestion giving by the preschool teachers which is firevising the forms

used in assessment of childreno is realized and reformed with the new 2013 Preschool
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Education Program. It is hoped that for teacherso all suggestionso being taken into consideration

by authorities and their being used as a guider for forming educational policies.
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