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OZET

Bu ¢alismada, 6gretmen adaylarinin kamu personeli segme smavi kaygi diizeyleri
c"insiyetlerine, 6grenim gordiikleri boliime ve boliimil tercih siralarma gore incelenmi§tir.
Olgme araci olarak, Karaganta (2009) tarafindan gecerlik giivenirligi yapilan “Ogretmen
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Adaylar1 i¢in Kamu Personeli Se¢me Sinavi Kaygi Olgegi” kullanilmistir. Calismanin temel
amaci, 6gretmen adaylarinin kamu personeli segme sinavina yonelik kaygi diizeylerini gesitli
degiskenler agisindan incelemektir. Bu temel ama¢ dogrultusunda, cinsiyet, bolim ve
boliimii tercih etme siralarinin kamu personeli se¢gme sinavina yonelik kaygilarini etkileyip
etkilemedigi arastirilmistir. Caligma, Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi
Tiirkge Ogretmenligi, Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi,
Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik
Danigmanlik boliimiindeki 300 Ogrencinin katilimi ile 2010-2011 6gretim yili bahar
doneminde gergeklestirilmistir. Ogretmen adaylarinin kamu personeli segme sinavina
yonelik kaygi diizeylerinin boliimlere gére anlamli olarak farklilagtigi bulunmustur. Kiz
ogrencilerin, erkek Ogrencilere gore kamu personeli se¢gme smavina yonelik kaygi
puanlarinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Ogretmen adaylarmdan kazanmis oldugu
boliimii ilk bes tercihi arasinda segenlerin 6 ve daha sonraki tercihlerinde segenlere gore
gelecek kaygisinin ve toplam kaygi puanlarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen aday1, Kamu personeli segme sinavi, Kaygi.

INVESTIGATION OF TEACHER CANDIDATES’ ANXIETY
LEVELS ABOUT THE PUBLIC STAFF SELECTION

EXAMINATION FOR VARIOUS VARIABLES
ABSTRACT

In this study, teacher candidates’ anxiety levels about The Public Staff Selection
Examination (PSSE) were investigated regarding their genders, the programs they are
studying, and the order in which they preferred the programs. “The scale of anxiety about
PSSE for teachers”, the validity and reliability of which were established by Karaganta (2009),
was used as the measurement tool. Investigation of teacher candidates’ anxiety levels about
PSSE for various variables is the main objective of the study. In line with this main objective,
whether their genders, the programs they were studying and the order in which they preferred
the programs had an influence on the anxiety levels about PSSE was investigated. The study
was carried out in spring semester of 2010-2011 academic years, with participation of 300
students from Elementary Turkish Education, Turkish Language And Literature Education,
Elementary Social Sciences Education, Physical Education And Sports, Pre-school Education,
and Guidance And Psychological Counseling programs in Kazim Karabekir Faculty of
Education, Atatlirk University. It was found that teacher candidates’ anxiety levels about
PSSE differed significantly related to the programs studied. It was determined that the anxiety
levels of female students about PSSE were higher compared to the male students’ anxiety
levels. It was revealed that the students who were studying a program which was within their
first five preferences had higher levels of anxiety about their future and higher levels of total
anxiety compared to those whose programs were not within their first five preferences.

Keywords: Teacher candidate, Public staff selection examination, Anxiety.
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GIRIS

Kaygi, stres yaratan durumlarin yarattigi,
tiziintii, algilama ve gerginlik gibi hos
gozlenebilir

olmayan, duygusal ve

reaksiyonlar olarak tanimlanmaktadir
(Ozgiiven, 2007). Smav kaygis1 ise bir
degerlendirme durumunda ya da smav
ortaminda yasanan, fizyolojik,
davranigsal ve biligsel Ogelere sahip
hoslanilmayan yogun bir gerginlik
durumu seklinde tanimlanmistir (Erkan,
1991). Albayrak Kaymak (1987) ise
simav kaygisini, sinav siirecinde ortaya
c¢ikan, sinav ile ilgili olumsuz diislince ve
davraniglardan kaynaklanan, hafif bir
tedirginlikten, dehsete kapilmaya kadar
farkli diizeylerde yasanan duygu olarak
tanimlamaktadir (Akt. Zabun, 2011).
Sinav kaygisi olan ogrencilerin
temel problemleri konuya  ydnelik
olmayan tepkilerden kaynaklanmaktadir.
Bu tiir tepkileri olan 6grenciler, sinav
ortaminda test performansini geriletici
tiirden tiirden

geriletici tepkiler

gosterirler. Bireyler genellikle kendi

egolarina yonelik olarak diisiincelerini,

“basarisiz olacagim”,
“cezalandirilacagim” gibi  duygu ve
diisiinceler  {izerinde  yogunlastirirlar.

Birey smav konusuna yonelmek yerine bu
tiir duygu ve diislincelere yoneldigi icin
dikkatini  test maddeleri  {izerinde
toplayamaz ve sonu¢ {imit kirici sekilde
sonuclanir (Ozgiiven, 2007).

Smav kaygisi, egitim basarisini

ciddi anlamda etkileyen en Onemli
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engellerden biridir. Tiirkiye’de
tiniversite girig sinavina hazirlanan 4711
Ogrenci iizerinde yapilan bir arastirmada,
ogrencilerin siirekli kaygi diizeylerinin,
olacak  hastalarin

daha

ameliyat kaygt

diizeylerinden yiiksek  oldugu
ortaya konmustur (Baltas ve Baltas,
1986).

Universite ogrencileri,
yasamlarinin en 6nemli donemlerinden
birindedirler. Bu yillarda, genglerin
kaygilarinin ve kaygi belirtilerin oldukga
fazla oldugu tespit edilmistir (Bozkurt,
2004). Ogrencilerin mezuniyetleri, is ya
da issizlik hayatinin baslangici demektir.
roliinii

Is secimi, gercek hayatta

almasina yonelik planlar, yasadigi

arkadasliklar, is bulamama korkusu ve

cesitli  sorumluluklar kiside kaygi
yaratici etmenlerden bazilar1 olarak
goriilebilmektedir (Cakmak ve

Hevedanli, 2005).

[lk defa 1999 yilinda OSYM
tarafindan Devlet Memuru Olarak
Atanacaklar i¢in Se¢me Simavi (DMS)
yapilmigtir. Devlet Memuru Olarak
Atanacaklar I¢in Segme Sinavi (DMS)
2001 yilinda Kurumlar i¢in Merkezi
(KMS)

Ogrenci

Eleme Sinavi haline

doniistiiriilmiistiir. Se¢gme ve
Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan
1999 yilinda yapilan Devlet Memurlugu
Smavi (DMS) ile 2001 yilinda yapilmis

Eleme

2002

olan Kurumlar Igin Merkezi

Smavint  (KMS) birlestirerek,
yilindan baslayarak, 6gretmen adaylarimin

da girecegi Kamu Personel Segme Sinavi



(KPSS) ad1 altinda bir sinavin yapilmasini
ongormiistiir. Tlrkiye’de 6gretmen olmak
isteyen tiim 6gretmen adaylar1 en az dort
yillik bir {niversite egitimi ardindan,
KPSS-Ogretmenlik olarak da adlandirilan
bu smava girmek durumundadirlar
(OSYM, 2007).

Ogretmen adaylar1 icin KPSS
cumartesi sabah ve cumartesi Ogleden
sonra olmak fiizere iki oturum seklinde
yapilmaktadir. Cumartesi sabah
oturumunda ‘“genel yetenek” ve ‘“genel
kiiltiir” testleri; cumartesi 6gleden sonraki

oturumunda da “egitim bilimleri” testi

uygulanmaktadir.  Ogretmen  adaylar
smnav  sonrasinda  belirlenen  taban
puanlarina gore, Milli Egitim

Bakanligi’nca agilan kontenjanlar igin

bagvuruda bulunma hakkina  sahip
olmaktadir.

Sinav kaygisinin bir {ilkede sinava
verilen 6nemin artmasiyla dogru orantili
olarak artig

gosterdigi  goriilmiistiir

(McDonald, 2001). Meslege baslama
konusunda esik olusturan bir sinav olan
KPSS’nin de 6gretmen adaylari igin son
smifta 6grenim yasantilarinin merkezinde
yer aldigi ve islevi agisindan 6gretmen
adaylar1

goriilmektedir (Cetin ve Ark., 2007).

tarafindan ¢ok Onemsendigi

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen

adaylarinin  KPSS kaygi diizeylerini

belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda
asagidaki  arastirma  sorularina  yer
verilmistir:
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e Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri

ile KPSS’ye iliskin kaygi

diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

e Ogretmen adaylarmin 6grenim
gormekte olduklar1 boliimlerine
gore KPSS’ye

iliskin  kaygt

diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

e Ogretmen adaylarinin béliimleri
tercih etme siralarma  gore

KPSS’ye iliskin kaygi diizeyleri

arasinda anlaml bir farklilik var

midir?

MATERYAL ve METOD

Arastirmada betimsel bir yontem
olan survey yontemi kullanilmistir.
Tarama yontemi olarak da bilinen survey
yontemi sosyal bilimlerde oldugu gibi
egitim biliminde de en yaygm olarak
kullanilan yontemlerden biridir. Tarama
modeli, gegmiste olmus veya halen devam
eden bir durumu var oldugu sekliyle
arastirma

2005). Bu

betimlemeyi amaglayan

yaklagimidir ~ (Karasar,
caligmada 6gretmen adaylarinin KPSS’ye
yonelik kaygi diizeyleri incelenmistir.

Caligma grubunun cinsiyete gore dagilimi

Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1. Ogrencilerin kisisel bilgilerine yonelik frekans ve yiizdeler

Cinsiyet f Y%
Kiz 163 54
Erkek 137 46
Toplam 300 100
Tablo 1’de gorildigi gibi ve olgek Tiirkge Ogretmenligi, Tiirk Dili

Ogretmen adaylarinin % 54’1 kiz, % 46’s1

erkek 6grencilerden olugsmaktadir.

Cahsma Grubu

Arastirmanin  evreni, 2010-2011
ogretim yilinda, Atatiirk Universitesi
Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi’nde
O0grenim

goren ogrencilerden

olugsmaktadir. Bu evrene bagh olarak
Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir
Egitim Fakiiltesi Tiirke Ogretmenligi,
Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi,
Ogretmenligi, Beden

Sosyal Bilgiler

Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Okul

Oncesi  Ogretmenligi, Rehberlik ve
Psikolojik ~ Damigmanlik  bdliimiinde
O0grenim  goren 300 Ogrenci  ise

arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada, ogrencilerin kamu
personeli  segme  smavina  yonelik
kaygilarint 6lgmek amaciyla Karacanta
(2009)

calismasi

tarafindan

(Cronbach’

gegerlik-giivenirlik
Alpha katsayisi
0.91°tir) yapilan “Ogretmen Adaylar igin
Kamu Personeli Se¢gme Smavi Kaygi
Olgegi” kullanilmistir. Arastirmaci  ile

gerekli yazigmalar yapilarak izin alinmig
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ve Edebiyati Ogretmenligi, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi, Beden Egitimi
Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi,
Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik
boliimii 6grencilerine uygulanmstir.
Arastirmada kullanilan bu 06lgek,
altinda  “Genel
“Goris”, “Gelecek”,
“Toplam” ele alinmaktadir. Olgek, 8 (2, 3,
6,9, 10, 11, 15 ve 19) olumsuz ve 11 (1,

4,5,7,8,12,13, 14, 16, 17 ve 18) olumlu

bes boyut Kaygi1”,

“Hazirhk” ve

olmak lizere 19 maddeden olusmaktadir.
“Her Zaman”, “Oldukca
Sik”, “Sik Sik”, “Nadiren”, ve “Higbir

Bu maddeler

derecede

her bir

bes
Olgekteki

Zaman” olmak Tizere
Olceklenmistir.
derecenin bir puan degeri bulunmaktadir.
“Her Zaman” ifadesinin puan degeri 5
olmak {izere asagiya dogru siralanmigtir.
Olgek uygulandiktan sonra olumsuz
climlelerin puan degerleri degistirilerek
“Her Zaman” derecesinden baglayarak
1,2,3,4,5 olarak puanlanmistir.

Kamu Personeli Se¢gme Sinavi
Kaygi Olgegi’nin basina dgrencilerin
cinsiyeti, boliimii, bolimii tercih etme
siras1 ve akademik basar1 ortalamalar

ilgili bilgi formu eklendikten sonra tutum



Olgegi cogaltilip Ogretmen adaylarma
uygulanmustir.

Uygulama sonucunda elde edilen
verilerin analizinde Sosyal Bilimler igin
istatistiksel paket programinda, frekans,
yiizde, t testi ve tek yonlii varyans analizi

istatistik teknikleri kullanilmigtir.

BULGULAR

Bu boliimde, Ogretmen

adaylarinin  goriisleri sonucunda elde

edilen veriler, tablolastirilarak
yorumlanmigtir.  Genel  bir  goriis
olusturmasi agisindan oncelikle,

ogrencilerin kisisel bilgileri frekans ve
yiizde olarak verilmistir. Ogrencilerin

verdikleri bilgilerin bilgisayara

aktarilabilmesi i¢in, bazi maddeler

siiflandirilmis ve rakamlastirilmisgtir.
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0gretmen Adaylarinin Kamu Personeli

Secme  Smavina  Yonelik Kaygi

Durumlarmmin  Cinsiyet, Boélim ve
Béliimii Tercih Etme Siralarina Gore
Analizi
Aragtirmaya  katilan  6gretmen
adaylarinin genel, goriis, gelecek, hazirlik
ve toplam kaygi puanlarinin cinsiyet
degiskenine gore farkli olup-olmadigini
anlamak amaci ile t-testi uygulanmig ve
cinsiyet degiskeni i¢in “Erkek” ve “Kiz”
istatistiksel olarak

fark

Ogrenciler arasinda

0.05 anlamlilik diizeyinde
belirlenmistir. Ortalama, standart sapma, t
ve p degerleri tablo 2’de ayrmtili olarak

verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin cinsiyete gére KPSS kayg1 puanlart

Cinsiyet n X SS T p

Genel kaygi Boyutu Kiz 163 26.49 6.18 3.688 0.000*
Erkek 137 23.83 6.24

Gaoriis Boyutu Kiz 163 6.72 2.60 0.249 0.804
Erkek 137 6.65 2.74

Gelecek Boyutu Kiz 163 8.86 2.65 1.969 0.050
Erkek 137 8.22 2.95

Hazirlik Boyutu Kiz 163 8.49 2.82 0.855 0.393
Erkek 137 8.21 2.76

Toplam Kiz 163 53.34 11.95 2.668 0.008*
Erkek 137 49.55 12.53
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Kiz ve erkek 6gretmen adaylarmin KPSS
kaygi durumlart arasindaki farklara ait t
degerlerinden “Genel Kaygi” alt boyutu
ve “KPSS kaygi toplam” puanina iligkin t
degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlaml
iken diger alt boyutlara iligkin t degerleri
p>0.05
bulunmustur. Bu bulgular kiz ve erkek
KPSS  “Genel

“KPSS kaygi

agisindan

Oonem  diizeyinde anlamsiz

O0gretmen adaylarinin
Kaygi1” alt boyutu ve
toplam”  puani aralarinda
anlamli bir farklilik oldugunu, diger alt
boyutlar agisindan ise anlamli bir farklilik
olmadigim gostermektedir.
Sonu¢ olarak kizlarin “Genel

Kaygi” ve “KPSS kaygi toplam”
puanlarinin erkeklere gore daha yiiksek
oldugu soylenebilir. Ogretmen adaylarmin
KPSS kaygi durumlarmin cinsiyetlerine
farklilagip

gore farklilagmadiginin

belirlenmesine yonelik yapilan analiz
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sonucunda, cinsiyetler agisindan kiz

O0gretmen adaylar1 lehine elde edilen
bulgu, Giindogdu ve digerlerinin (2008)
bulgulartyla farklilik gosterirken, kizlarn
kaygi diizeylerinin erkeklere gore daha
oldugunu bir¢ok

yiiksek gosteren

aragtirmayla paralellik  gdstermektedir

(Cakmak ve Hevedanli, 2005; Everson ve

Ark., 1991; Gierl ve Rogers, 1996;
Girgin, 1990; Kapikiran, 2002; Ozusta,
1993; Varol, 1990; Zettle  ve
Raines,2000). Bunun nedeni ise kizlarin
daha duygusal bir yapiya sahip
olmalarindan kaynaklanabilir.

Ogretmen  adaylarinmm  KPSS

kaygi durumlarinin 6grenim gordiikleri

boliimlerine gore farklilasip
farklilasmadigini anlamak amaciyla Tek
(ANOVA)

Tablo 3’de

Yonli  Varyans  analizi
uygulanmig ve bulgular

verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gordiikleri Boliimlerine Gore KPSS Kaygi Puanlari ile

flgili Bulgular
KT SS KO F p
Genel kayg1  Gruplar arasi 1022.70 5 204.539 5.456  .000*
Gruplar i¢i 1022.05 294 37.490
Toplam 2044.75 299
Goriis Gruplar arasi 145.88 5 29.175 4346 .001%
Gruplar igi 1973.76 294 6.713
Toplam 2119.64 299
Gelecek Gruplar arasi 240.40 5 48.080 6.618 .000*
Gruplar i¢i 2135.85 294 7.265
Toplam 2376.25 299
Hazirhk Gruplar arasi 49.45 5 9.889 1.275 274
Gruplar ig¢i 2279.67 294 7.754
Toplam 2329.12 299
Toplam Gruplar arasi 4432.32 5 886.464 6.298 .000*
Gruplar igi 41382.03 294 140.755
Toplam 45814.35 299
Tablo 3 incelendiginde  Ogretmen boliimlerine gore KPSS kaygi durumlart
adaylarinin ogrenim gordiikleri arasindaki farklara iligkin “Hazirlik” alt
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boyutu disinda diger tim F degerleri

p<0.05 Onem  diizeyinde anlamh
bulunmustur. Bu  bulgu  6gretmen
adaylarinin Ogrenim gordiikleri

boliimlerine gore “Hazirlik” alt boyutu
disinda KPSS kaygi durumlar arasinda
bir farklilik

anlaml oldugunu

gostermektedir. Bu bulgu Temur ve Ark.,

Arzu GULBAHCE ve Ark.

(2011) tarafindan yapilan c¢aligmanin
bulgulariyla paralellik gostermektedir.
KPSS kaygit durumlar1 arasinda
farkin hangi boliimlerde 6grenim goéren
Ogrencilere gore farklilastigini anlamak
amaciyla Post Hoc LSD’den LSD testi

uygulanmustir.

Tablo 4. Boliimlere Gore Ogrencilerin KPSS Kaygi Durumlarindaki Farki Belirlemek Uzere
Uygulanan LCD Testine Iligkin Sonuglar
Boyutlar (I) Bélim (J) Boliim Ortalamalar aras1 fark (I-J) P
Genel kaygi Okuléncesi Tiirkge -.34096 176
Tiirk Dili ve Edb -1.89936 123
Beden Ejt. -2.53704(%) 041
Sosyal Bilg. -1.62370 178
PDR 3.01852(*) 011
Tiirkge Tirk Dili ve Edb -1.55840 212
Beden Egt. -2.19608 .081
Sosyal Bilg. -1.28275 293
PDR 3.35948(*) .005
Tiirk Dili ve Edb Beden Egt. -.63768 .620
Sosyal Bilg. 27565 826
PDR 4.91787(*%) .000
Beden Egt. Sosyal Bilg. 91333 468
PDR 5.55556(*) .000
Sosyal Bilg. PDR 4.64222(*%) .000
Goriis Okul 6ncesi Tiirkce -.04248 933
Tiirk Dili ve Edb -.82850 112
Beden Egt. -1.32222(%) .012
Sosyal Bilg. -65111 201
PDR .85185 .089
Tiirkce Tiirk Dili ve Edb -.78602 137
Beden Egt. -1.27974(*) 016
Sosyal Bilg. -.60863 239
PDR .89434 .078
Tiirk Dili ve Edb Beden Egt. -.49372 364
Sosyal Bilg. 17739 738
PDR 1.68035(*) .001
Beden Egt. Sosyal Bilg. 67111 208
PDR 2.17407(%) .000
Sosyal Bilg. PDR 1.50296(*) .003
Gelecek PDR Okuldncesi -1.74074(*) .001
Tiirkee 2.20261(%) .000
Tirk Dili ve Edb -2.74396(*) .000
Beden Egt. -2.40000(*) .000
Sosyal Bilg. -1.82222(%) .001
Toplam PDR Okuloncesi -6.72222(*) .003
Tiirke -6.80283(*) 004
Tiirk Dili ve Edb -10.96779(*) .000
Beden Egt. -11.52963(*) .000
Sosyal Bilg. -8.72519(*%) .000
Tablo 4’e bakildiginda, PDR diisiikk oldugu ve Beden egitimi bdliimii
Ogrencilerinin “Genel Kayg1” puanlari ogrencilerinin  Okul Oncesi boliimiinde

diger bolim oOgrencilerine gore daha
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Kaygi1” puanlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

Beden egitimi  Ogrencilerinin
“Goris Kayg1” puanlart diger bolim
Ogrencilerine gore daha yiiksek oldugu ve
bilgiler boliimii &grencilerinin

PDR

Sosyal

“Goris  Kaygi”  puanlarmin
boliimiinde 6grenim gdren Ogrencilerden
daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

PDR  Ggrencilerinin = “Gelecek

Kayg1” ve “Toplam” puanlar1 diger boliim

Arzu GULBAHCE ve Ark.

Ogrencilerine goére daha diisiik oldugu
goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin ~ 8grenim
gordiikleri boliimii OSS’de kacinci sirada
tercih ettigine gore KPSS kaygi durumlar
arasinda fark olup olmadigmi anlamak
amaciyla t testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5.08retmen Adaylarinin Ogrenim Gérdiikleri Boliimii OSS’de Kaginci Sirada Tercih Ettigine

Gore KPSS Kaygi Durumlart ile ilgili Bulgular

Tercih siras1 N )_( SS t p

Genel kaygi 1-5 155 25.83 6.13 1.620 .106
6-10 145 24.64 6.54

Goriis 1-5 155 6.95 2.80 1.835 .068
6-10 145 6.39 2.49

Gelecek 1-5 155 9.06 2.83 3.323 001
6-10 145 8.00 2.71

Hazirhk 1-5 155 8.52 2.72 1.043 298
6-10 145 8.19 2.86

Toplam 1-5 155 53.14 11.64 2.315 021
6-10 145 49.85 12.95

Tablo 5 incelendiginde 6grenim goriilen farkliligin anlamli olmadig1

boliim tercih sirasina gdre Ogretmen goriilmektedir.

adaylarinin “Gelecek kaygisi” boyutu ve
“KPSS kaygis1 toplam puani” agisindan
farkliliklara ait t degerleri p<0.05 6nem
diizeyinde anlamli iken diger boyutlara ait

t degerleri p>0.05 oOnem diizeyinde

anlamsiz ~ bulunmustur. Bu bulgular

O0grenim gdriillen boliimil tercih sirasina

gore Ogretmen adaylarinin  “Gelecek

kaygis1” boyutu ve “KPSS kaygisi toplam
puan1” agisindan anlamli farklilik oldugu
acisindan  aralarindaki

diger boyutlar
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Tablo 5 incelendiginde “Gelecek

kaygis1” boyutunda ve toplam puan
acisindan ilk bes tercihine girenlerin
aritmetik ortalamasinin 6 ve daha sonraki
tercihlerine girenlere gdre daha yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak ilk bes tercihine
giren Ogrencilerin 6 ve daha sonraki
tercihlerine giren dgrencilere gore gelecek
kaygisinin ve toplam kaygi puanlarinin

daha yiiksek oldugu séylenebilir.



MEB’ in 2010 yili haziran ve aralik ay1

Tablo 6. Bolimlere Gore Atama Taban Puanlar:
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atama verileri ise Tablo 6’ da verilmistir.

ATAMA TABAN 2010 Haziran Kontenjan ~ 2010- Kasim  Kontenjan
PUANLARI

Beden Egitimi 74 147 68 502

Okul Oncesi Egitimi 70 653 60 2308
Rehb. ve Psk. Dan. 21 671 21 1774
Sosyal Bilgiler Egitimi 80 281 76 811
Tiirkge Egitimi 82 298 78 1069
Tiirk Dili ve Edebiyati 77 480 72 1144
Egitimi

(MEB, 2010; MEB, 2010a)

Tablo 6 incelendiginde en diisikk puanla
atama yapilan alanlarin rehberlik ve
psikolojik danmigmanlik ve okul oncesi
egitimi oldugu, en yiiksek puanla atama
yapilan alanlarin ise sosyal bilgiler ve

Tiirkce egitimi oldugu goriilmektedir.

TARTISMA ve SONUC

Calismadan elde edilen bulgulara
gore asagidaki sonuglara ulasilmistir: Kiz
ve erkek Ogretmen adaylarmin KPSS
“genel kaygi1” alt boyutu ve “KPSS kaygi
toplam” puam1 agisindan aralarinda
anlamhi bir farklilik oldugu, diger alt
boyutlar agisindan ise anlamli bir farklilik
olmadig1 goriilmiistir.

Ogretmen adaylarinin ~ 8grenim
gordiikleri boliimlere gore “Hazirlik” alt
boyutu diginda KPSS kaygi durumlar
arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit
edilmistir.

PDR o6grencilerinin  “genel

kaygi”  puanlarmin  diger  bolim

Ogrencilerine gore daha diigiik oldugu ve
beden

ve bolumi

okul

egitimi spor

Ogrencilerinin Oncesi  egitimi
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boliimiinde 6grenim gdren Ogrencilerden
“genel kayg1” puanlarmin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Beden egitimi

ogrencilerinin  “gorlis kaygi” puanlari
diger bolim ogrencilerine gore daha
ylksek oldugu ve Sosyal bilgiler boliimii

ogrencilerinin PDR boliimiinde 6grenim

goren oOgrencilerden “gbris kayg1”
puanlarinin  daha  yiikksek  oldugu
goriilmektedir.

PDR  &grencilerinin  “gelecek

kayg1” ve “toplam” puanlart diger boliim
Ogrencilerine gore daha diisiik oldugu
goriilmektedir.

Ogretmen adaylarindan kazanmis
oldugu boliimii ilk bes tercihi arasinda
segenlerin 6 ve daha sonraki tercihlerinde
secenlere gore gelecek kaygisinin ve
toplam kaygi puanlarinin daha yiiksek
oldugu sdylenebilir.

Lisans programlari alan dersleri
agirlikli oldugundan, KPSS’de 6gretmen
adaylarma egitim bilimleri, genel kiiltiir,
genel yetenek smavlarina ilaveten kendi

alanlarina iligkin sorularin da yer almasi,



Ogretmen adaylarinin sinava daha emin ve
rahat olarak girmelerini saglayacagindan
kaygi diizeylerini azaltacagi diistiniilebilir.

Ayrica Ogretmen atamalar1

yapilirken akademik genel not

ortalamasinin da belirli bir oranda hesaba

katilmas1 daha nitelikli 6gretmenlerin

yetismesine katki saglayabilir.

Egitim  fakiiltelerine  alinacak

Ogrenci sayilar1 belirlenirken, boliimlere
gore MEB'in gelecek yillardaki 6gretmen

ihtiyact  dikkate alinabilir.  Bdylece

O0gretmen fazlaligimin Oniine gegilerek

Ogretmen adaylarinin kaygisinin

azaltilabilir.
KPSS kaygis1 ¢ok yiiksek olan
adaylar tespit edilip, gevseme egzersizleri,

verimli ders c¢alisma teknikleri, sinav

kaygisi ile bag etme yollarmi 6greten grup
rehberlik caligmalar yapilabilir.

Universite ortaminda

grup
rehberlik hizmetleri yayginlastirilarak, bu
konuda problem yasayan &grencilere

yardime1 olunabilir.
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