BAYRAMIC - KIZILKOY'DE BULUNMUS
BIR MEZAR KABARTMASI

CEVAT BASARAN

(Ganakkale’nin giiney-dogusunda yeralan Bayramig, gevresinde birgok
antik yerlesim yerinin bulunmasiyla 6nemli bir konuma sahiptir. Bolgedeki
prehistorik doneme kadar inen yerlesmeler ise Dor-Gogleri sonrasinda
yogunlagir '; Schliemann’in Troia’y1 kesfiyle de bu yorede ilk arastirmalar
baglamig olur? (Cizim. I). Bayramig’in giiney-dogusunda Skamandros
(= Kara menderes) un bir kivrimi igindeki Kizilkoy’iin yorede eski bir
yerlesim yeri oldugu, makalemin konusunu igeren mezar stelivle
dogrulanmig durumdadir. Schliemann’in gezdigi iiggen alanin ortasuide
kalan kéyde baz: sikkelerin de elege¢mis olmasi bunun diger bir kanitidir.
Stel, Koyiin Yeroluk yoresinde arastirilmanmg yikintilar® yakinindaki
kendisine ait tarlada N. Yilmaz tarafindan bulunmug ve kéydeki evinin
bahgesine tagimmigtr. Sonra GCanakkale Miizesine aktarilmistr.

Yapiun blok alt genisligi 1 0.31 m.,

tist genigligi 1 0.28 m.,

yan yuksekligi 1 0.49 m.,

alt tabla yiiksekligi : 0.06 m.,

alt kalinhg ! 0.20 m.,

ast kalinhig : 0.15 m.,

figiir yiiksekligi © 0.30 m.
yardima figiir yiiksekligi 1 0.15 m. ve
kabartma yiiksekligi . 0.04-5 m., dir.

' A. Akarca, Sehir ve Savunmasi (Ankara 1972) 13.

2 1882’de Bayramic ve yoresini gezen Schliemann, ilk olarak Kursunlu Tepesi
(= Palaeskepsis = Skepsis) kalintilarini aragtinr. Gezisini Skamandros (= Karamenderes)
boyunca siirdiirerek, giineyde once Evciler, sonra Qahdag (= Kcbren) yikintilaninda
incelemeler yapar. H. Schliemann, Troja; Results of the Latest researches and discoveries on the
site of Homer’s Troy, 1882 (New York 1967) 270-277; C. Tokséz, A Travel Guide to The
Historic Treasures of Turkey (Istanbul 1977) 19 vd. Yéredeki aragtirmalarla ilgili genig bilgi
icin bkz. J.M. Cook, The Troad; An Archaeological and Topographical Study (Oxford 1970)
15-51.

3 Spzinil ettigimiz alan Cook tarafindan da gezilmig, ancak stelin bulundugu yerin
yakinindaki kahnulardan bahsedilmemigtir. Cook, age 289 vd.
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“Naiskos Tipli Steller” kiimesi * iginde yeralan mezar kabartmas, ince
tanecikli, grimsi beyaz mermerdendir. Stelin sag iist bolimii ve sagdaki
siitun ile sol siitun baghg kirik, seyredene déniik olan kadinin basi boynuyla
birlikte, sol kol ve eli, sag kolun dirsekten agagisiyla eli sag bacaginda dizinin
biraz iizeri yipranmigur. Bu kirik ve yipranmalar yaninda kadin figiirii
genelde iyi durumdadir; sagindaki ikinci bir figiir ise tiimden kazinmugtur.

Stelin arkasi kabaca birakilmig, salt alt kenar biraz diizeltilmigtir.
Blokun saglam kalan sol kismindan gériilebilecegi gibi, yan yiizlerde agagida
sutun althklarindan, yukarida baghga kadar olan alan diizlestirilerek bos
birakilmig, bashik diizeyine ise benzerinin diger yanda da oldugunu
soyleyebilecegimiz ince bir silme yerlestirilmisgtir (Resim. IT). Kabartma
blokunun alt kism1 da bigim ve iglev yéniinden degisik bir yap1 gosterir.
Stellerin biiyiikge bir kismuinda goriilen, topraga gomme amacgh qikinti 3
stelimizde olmayip, bunun yerine alt kissmda baglantiy: saglamaya yénelik
dikdortgen geklinde iki dubel deligi bulunmaktadir ®.

Kizilkéy Steli’nin tamamlanmasina gelince: Onyiizde alani sinirlandi-
ran iki korint tarz siitun, iistteki dar bir arsitravla, yanlarda ve ortada
akroterleri olan basik iiggen alinhkl bir iist yapiy: tasimig olmahydi 7. Bu

* A. Yaylali, Hellenistik Devir zmir Kékenli, Figiirli Mezar Stelleri (Erzurum 1979)
Yayinlanmamig Dogentlik Tezi. 4. Aym kiime iginde yer alan baz érnekler icin bkz: Pfuhl-
Mabius, I 91 Nr. 158 Taf. 35; 102 Nr. 224 Taf: 44; Nr. 422 Taf: 69; 144 Nr. 431 Taf: 71,

* Pfuhl-Mébius, I g6 Nr. 186, 187 Taf: 39; 126 Nr. 355 Taf. 59; 149 Nr. 454, 455 Taf. 75;
232 Nr. 896 Taf. 133 vb.

 Bu alt yap iki gekilde yorumlanabilir: 11ki mezar tagini topraga gémmek i¢in bu kisma
bir gikinti tutturulmug olabilir, Pfuhl-Mébius, IT 372, 416 Nr. 1505, 1707 Taf. 176; ancak bu,
dubel deliklerinin konumu agisindan olanaksizdir. Ikincisi ise, stelin bir bagka althk iizerine
tutturulmasidir. Bu da kabartma blokunun sonradan degigik amagla kullanildigini gosterir. On
yiizdeki yardima figiir de bu zamanda kazinarak kopanlmig olmalidir. Bkz. Pfuhl-Mébius, I
144 Nr. 434 Taf. 72.

7 Stelimizin st boliimiiniin kinlmiy olmasi nedeniyle bayle bir sonuca benzer érnekler
yardimuiyla ulagmaktayiz. Siitunlarin althklan attik-ion tarzidir. Bu tip althklar iki torusun
arada ¢ok kisa bir trokhilosla baglanmasi sonucu olugturulmugtur. Bu kaide tipi mimari
formlardan ¢ok, steller iizerinde uygulanmigur. B. Wessenberg, Kapitelle und Basen
(Diisseldorf 1973) 130 Abb. 252, 282. Aym tipteki althklar: Pfuhl-Mébius, I 85 Nr. 137 Taf. 31;
91 Nr. 158 Taf. 35; 142 Nr. 422 Taf. 69 da da gérmekteyiz. llgili rnekler aracihgiyla da
baghklanin korint diizeninde oldugunu ileri siirebiliriz. Bu siitunlar iizerinde ise kalan
bslimden izlenebildigi sekilde ve benzer yapitlarda oldugu gibi dar bir argitrav ile alinlik
bulunmaktaydi. Kizilkéy Steli’nin iist yapis: konusunda 6rnek olarak Pfuhl-Mébius, I 136 Nr.
405 Taf. 66 daki stelin yanlarda iki siituna sahip durumu gosterilebilir. Bu birligi siitun
althklarinin aymhginda da saptiyoruz. Berlin Bergama Miiz. deki bu stelin iist yapisi fazlaca
yiikseltilmigtir. Boyle bir iist yapy: stelimize yerlegtirebilmek olanaksizdir. Giinkii (resim, I ve
1) de goriildigii gibi, stelimizde gau kism aradaki bir argitravdan sonra hemen baglatilmgtir,
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alaniginde blokun orta ekseninden biraz saga dogru kaymig kadinla ®, onun
saginda bir bagka figiir yeralir® (Resim. I). Varhgim ancak zemin
izerindeki izinden anlayabildigimiz olasilikla bir hizmetgi kizla ilgili tek
ipucu sag ayag ucundan yukariya dogru ¢ikan giysi parcasidir 1%, buna
iligkin ikinci kamt ise asil figiirle birlikte hafifce yiikseltilmig bir althk
tizerinde gosterilmesidir 1. Ciinkii stellerde figiirler ya altlik iizerinde ya da
dogrudan zeminde durmakta '2, aym stelde altlik iizerinde ve zeminde ayr
ayn duran 6rnek ise bulunmamaktadir.

Ortadaki kadin ayaktan kalgaya kadar hafif bir yay ¢izen sol bacag
iizerinde durur. Sag bacagim dizden biikiip, hafif¢e yana ve geriye dogru
atarak ayaginin ucuna basmg sol elini kalgasina dayayip, sag eliyle bacag
iizerindeki giysiyi tutmugtur. Uzerine bir khiton ve kalin bir tomar halinde
sol omuzdan sag kola sarkitilmig, ucu sol el alundan agagiya dokiilmiig bir
himation giymistir. Hareket yoniinden bagin sagina déndiiriilmesine karsin,
iist govdenin duran ayaga, kalgalarin ise bunun tersine dondirilmis
olmasi, figiiriin rahat bir durugta olmadigini gosterir. Bu durus mezar
stellerinden gok, serbest yontularda yakin benzerini bulur *3. Buradan,

Aym ozelligi Pfuhl-Mabius, I, 142 Nr. 422 Taf. 69 da ve figiirsiiz birakilmig Rodos Ark. Miiz.
stelinde Pfuhl-Moébius, 1T 558 Nr. 2318 Taf. 327 gormekteyiz. Ozellikle bu ikinci stel, siitun ve
althklar agisindan bizimkine yakin benzerlikler igerir. Argitravi da stelimizinki konusunda bir
fikir verebilir niteliktedir.

¥ Kizilkoy Steli'nde ortada yeralan figiirii bir “kadin” olarak tammlamanin dogru
olacag inancindayim. Bu bir “kiz gocugu” seklinde de diigiiniilebilir; ancak, bas kisminin
yipranmasi dolayisiyla kesin kiz gocugu olarak degerlendirebilmek giigtiir. Aynica, gévde yapist
da bunu gostermemektedir. Cocuk stellerinin genel gemasinda bazen bir, arasirada iki yardimer
figiir vardir: Biri hizmetgi, digeri isc oyuncak bebek yahut bir evcil hayvandir. Ormegin Bka.
Pfuhl-Mobius, I 128 Nr. 369 Taf. 60; 130 Nr. 377 Tafl. 62; 133 Nr. 392, 393, 395 Taf. 64; 134 135
Nr. 397, 400 Taf. 65; Yaylah, age Kat. No. 111.

? Benzer tipli stellerde de aym durum gézlenir. Ornegin Pfuhl-Mébius I 129 Nr. 371 Taf.
61; 133 Nr. 391 Taf. 63; 133, 134 Nr. 392, 395 Taf. 64; 134, 135 Nr. 397, 398, 400 Taf. 65; 144
Nr. 430, 432 Taf. 71 vb.

' Mezar kabartmalarindan bazilan da aym semadadir. Bunlarda ortada mezar sahibesi
ve yaninda ona gore daha kiigiik boyda gosterilen bir hizmetgi kiz vardir. Ornekler igin bkz.
Pfuhl-Mébius, I 12g, 130 Nr. 371, 375 Taf. 61; 134 Nr. 395 Taf. 64; 134 Nr. 398, 400 Taf. 65;
144 Nr. 430, 432 Taf. 71.

! Bu &zellige sahip bir 6rnek de Pfuhl-Mabius, I g1 Nr. 158 Taf. 35'dir.

'? Dogrudan zeminde duranlara Pfuhl-Mébius, I 37 Nr. ¢8, 99 Taf. 23; 88 Nr. 149 Taf. 33;
130 Nr. 376 Taf. 61; 145 Nr. 440 Taf. 73; bir althk tizerinde bulunanlara da Pfuhl-Mébius, 188
Nr. 147 Taf. 33; g4 Nr. 173 Taf. 38; g6 Nr. 184 Taf. 39; 138 Nr. 412 Taf. 66; 156 Nr. 502 Taf. 79
nolu steller 6rnek gosterilebilir.

13 Horn, Gewandstatuen 62 Taf. 26.1; Linfert, Kunstzentren 41 Taf. 11.60, 42 Taf. 12.62,
52 Taf. 16.78, 54 Taf. 17.86; Alscher, Hellenismus 85, g1, 116 vd. Abb. 37.
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stelimizdeki kadinin 6zde bir kabartmadan degil, bir serbest yontudan
esinlenerek iglendigini diigiinmemiz gerekir.

Kabartmamzdaki kadinda iki bacak arasinda kalan giysi kivrimlarn
birbirinden oyuklarla aynlmistir. Ust govde kivrimlan fazla hareketli
degildir; karin ve sag kol tizerindeki katlanmalar abartularak gosterilmis,
boylece 6zgiin bir kivrim yéntemi olugturulmugtur (Resim. I1I).

Stelimizdeki kadin degisik bir tipe sahiptir: Bu, kadinin sol ayaginda
baslayan ve yukariya dogru gerilen gévde hareketi ile sag bacagin geriye ve
yana agilmasiyla destek kazanmig, sag elle manto alundan yukariya dogru
cekilen giysi diger kolun eline dolanmig ve ucu agagiya dogru sarkitilmig
olarak gosterilmigtir. Ciok yakin benzerlerinin olmayig tipolojik agidan
aynintih  kargilagtirmalan  engellemektedir. Bununla beraber agagida
aralarinda bazi ortak yanlarin gosterilebilecegi érneklerle genelde tipolojik
iligkiler kurmaya calisacagz:

Tanimladigimiz tipin kékende erkene giden bazi érnekleri bulunmak-
tadir '*, Bunlarda stelimizdeki kadinin ayni tipi kullamlmamasina ragmen,
giysinin bir bacagin iizerinden yukariya gekilmesi ortak benzerlik olarak
gorilmektedir '>. Ancak bu tip 10. IV. yy. da yaygin sekilde
kullanilmamigtir '®, I11. yy. sonuna tarihlenen Priene’den bir terakotada
aym hareket uygulanmg, giysi, kol bacak iizerinden sarkitilarak tutulup,
yukariya gekilmigtir'”. Theangela terakotalarinin bazilarinda giysi elin
biriyle tutulup g¢ekilmigse de diger el -stelimizden farkli olarak- bag
iizerindeki hydriayr tagir durumda verilmigtir '®. Istanbul Beyazit’tan
bugiin Ist. Ark. Miiz. deki kabartmada, iizerinde golgelik bulunan kadin da
durug agisindan stelimizle aym o6zelliktedir *°. I1. yy. baglarina tarihlenen
bu stelin hareketli ayakla kollarinin durumu bizimkinin tipini yansitir,
Pfuhl-Mébius’a gore 1I1. yy. ilk geyreginden olmas: gereken lzmir yapim

'* R.A. Higgins, Greek Terracottas (London 1967) Lev. 12F (7. yy.), Lev. 22E (7-6. yy.),
Lev. 13D, F; 14C, E (6. yy.), Lev. 24A, 30D, E (5. yy.).

'3 “Giysi gekme” dogrudan bacak hareketiyle ilgili bir motiftir. Dar bir giysi ile bacag
yana agabilmek olanaksizdir. Bu nedenle giysi bacak iizerinden yukarnya dogru gekilmistir.

!¢ A. Conze, Die Attischen Grabreliefs Band I1, 1 (Berlin 1900) Nr. 831 Taf. 163'deki I'V.
yy. a tarihlenen Varvakion Steli iizerinde tek duran kadin Kizilkéy Steli’'ndeki ile benzer
tiptedir.

'7 E. Topperwein-Hoffmann, IstMitt. 21 1971 125 Taf. 45.1.

'® F. Isik, Die Koroplastik Von Theangela in Karien und ihre Beziehungen zu Ostionien.
[stMitt. Beiheft 21 (Tiibingen 1980) 158 Taf. 12 Kat. Nr. 77-80.

' N Firath, Les Steles funéraires de Byzance greco-romaine. Bibliothéque archéologique
et historique de I'institut frangais d’archéologie d’Istanbul XV (1964) Nr. 152 Taf. 37; Pfuhl-
Maobius, I 157 Nr. 506 Taf. 8o.
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stelde ise, aym tipin farkli bir yorumu uygulanmistir 2. Giysinin bacak
iizerinden tutulup gekildigi Milet Stelinde ?* diger elin durumu Izmir steline
benzemektedir. Dardanel mezar kabartmasindaki figiirle stelimizdeki kadin
arasinda da tip benzerligi bulunmaktadir >?. Giysi tutan elin durumunun
biraz farkh olmasina ragmen, diger yonleri yakinhk gosterir. Pfuhl-
Mobius’'un II. yy. ilk yansina tarihledigi kabartmanin stelimizle aym
yoreden olmasi bu yaklagimi kuvvetlendirmektedir. Myrina’dan 1I. yy.
ortasindan hemen o6nceye tarihlenen terakotada bu kez giysi sol elle
tutulmug, diger el ise karin iizerine konulmustur 23 Aym tipe sahip
Berlin’deki Priene Sunag: kadin yontusuyla da stelimizi kargilastirabiliriz **:
Gerek bacaklarin durumu ve gerekse giysi tutan sag el bizimkine biyiik
benzerlik gosterir. Priene’den bir figiiriinde de sag elin manto altindan
giysiyi tutmasi kabartmamizdaki kadina benzer *°. Ancak I1. yy. ortalarina
tarihlenen bu terakotanin sol kol yapisi Kizilkoy Steli’nden biraz farkhdur.
Sol eli kink Herakleion’daki yontuda hareketli bacak iizerinde sag elle
tutulan giysi yukariya dogru gekilmistir 26_1I. yy. ortalarina tarihlener bu
kadinla stelimizdekini aym tipin degisik iki yorumu olarak diigiinebiliriz.
Hareket yoniinden kabartmamizdaki kadina benzer yapi gosteren bir
terakota da Troia’da elegegmistir 2”. I1. yy. iine tarihlenen bu rahibenin de
bir eliyle mantoyu ¢ekmis olmasina ragmen, diger eli degisik durumdadir.
Samos’da bulunan bir kabartmadaki figiirlerden soldan ikincisinin durusu
stelimize yakinhk gosterir 2%, II. yy. a tarihlenen kadimin govde hareketi
kolun éne alinarak giysiyi tutmasiyla da vurgulanmigtir. Ayn1 dénemden
benzer tipli yontular iizerinde bu sema kiigiik farklihiklarla yinelenmistir .2
Govde hareketi, 6zellikle bacaklarin durugu ve govdenin saga doniik yapisi
yoniinden stelimizdeki kadina benzer bir yontu da Samos Heraion’da

20 yaylali, age 61 Kat. Nr. 111; Pfuhl-M&bius, I 133 Nr. 392 Tal. 64. Burada giysi geken el
bacagin iizerinden karin kismina alinmigtir.

21 Pfuhl-Mébius, I 133 Nr. 393 Taf. 64.

22 Horn, Gewandstatuen 62 Taf. 15.1; Pfuhl-Mébius, T 134 Nr. 395 Tafl. 64.

23 G. Mendel, Musées Impériaux Ottomans, Catalogue des figurines Grecques de Terre
cuite (Istanbul 1go8) Nr. 2538 Lev. IX. 4.

24 Horn, Gewandstatuen 62 Taf, 26.1; Alscher, Helenismus g1 Abb. 37.

25 Mendel, age Nr. 2119 Lev. VIL. 11.

26 M. Platon, A Guide to the Arc. Mus. of Herakleion (1962) 153; Linfert, Kunstzentren 54
Taf. 16.82.

37 D. B. Thompson, Troy; Terracotta figurines of the Hellenistic period (Princeton 1963)
98 Fig. 74.

28 Horn, Samos Beil. 14 Abb, 131 C.

2% Linfert, Kunstzentren 54 Taf. 17.84, 85, 86.
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bulunmustur *°. I1. yy. ortalarindan sonraya tarihlenen Kos yontusu ile de
kabartmamizdaki kadin arasinda bir hareket benzerligi vardir 3*. Yiizyilin
III. geyreginden Torbal Kiimesi’'ndeki 6nde duran kadinin gerek giysi
tutan el, gerekse sol kolunun durumu stelimizle yakin bir iligki gosterir 32.
Aym yapimn uygulandig bir bagka figiirin de Myrina’dandir 3. II. yy. 1n
son geyregine tarihlenen bu heykelcik gelenegin siirdiiriildiigiinii gostermesi
agisindan 6nemlidir. Hellenistik dénemin sonuna tarihlenen Emathias
Tykhesi’nin alt govde hareketi ve iki bacak arasinda aralikh dizilen giysi
kivrimlan da stelimizle kargilagtinlabilir 3*. Bizimkiyle gévde ve kol hareketi
yoniinden baz1 benzerlikleri bulunan Bostanc: Steli I. yy. a tarihlenmekte-
dir**. Govde hareketi degisik olmasina ragmen, Izmir Ark. Miiz. deki
orijinalinin 160 civarina tarihlendigi ** Magnesial Polla Valeria’mn da sag
kolunun durugu kabartmamiza benzer bigimde iglenmistir 3”. Bizimkinde
dirsekten biikiilerek bele yaslanan kol, I. yy. II. geyregine tarihlenen Polla
Valeria’da yukariya dogru kaldirilmig olmaliydi 3%.

Yukanda Kizilkoy Steli ile ilgili tipin geligimini tarihi bir dizin
igerisinde saptamaya ¢alisim. Bunu 6zetleyecek olursak: Genelde govde
hareketi ve onu destekler durumdaki kollarin yapisiyla olugturulan tip,
ozellikle 10. I1. yy. iginde benimsenmistir. Giysinin elle tutuldugu érnekler
erkene gitmekte ise de, kesintisiz uygulandig1 dénem bu yiizyildir. Tipin ana
ozelligi olan, elin birinin, ¢ogunlukla sagdakinin, bacak iizerinden
getirilerek mantoyu tutup gekmesi temel yapisina bagh kalindigi halde,
diger kolun farkh duruslanyla ara tipler olusturulmustur. Ilkin 10. II1. yy.
da kullanilmaya baglanan bu yap, 1O. I1. yy. da yayginlagms, daha sonra
da baz degigikliklerle siirdiiriilmiigtiir. Kizilk&y Steli’'nde gériilen kadin tipi

3% Horn, Samos 82 Nr. 5 Taf. 14, 17, 18; M. Bieber, Sculpture of the Hellenistic Age (New
York 1967) 131 Fig. 512; M. Schede, Rém. Mitt. XXXV (1920) 74 Pl. 1; Alscher, Hellenismus
165 vd. Abb. 8o.

31 Horn, Samos 16.84, Kos II; Bieber, age 131 Fig. 510.

32 E. Akurgal, Ancient Civilizations and Ruins of Turkey (Ankara 1978) Lev. 45; Linfert,
Kunstzentren 52 Taf. 15.96, 77 Taf. 16.78-81.

33 D. Burr, Terracottas from Myrina in the Museum of the fine Arts Boston (Vienna 1934)
Nr. 78.

3* A. Andriomenou, AAA 1. 1968 247 Fig. 2.

3% A. Miifid, AA. 1933 118 Nr. 7; Pfuhl-Mébius, I 135 Nr. 400 Taf. 65.

3¢ D. Pinkwart, AntPl. XII 151, 157, 158 Taf. 54.

37 Pinkwart, age 149-155 Taf. 54, 55; Linfert, Kunstzentren 30 Taf. 5.24.

38 Linfert, Kunstzentren 42 Taf. 12.62; llke olarak Kizilkéy Steli'ne benzer yapiya sahip
Side’deki bu yontu 8. I1. yy. a tarihlenir. Bu kadinla birlikte stelimizdeki tip geleneginin uzun
sire benimsendigi s6ylenebilir.
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genelde mezar kabartmalan iizerinde yaygin degildir. Bu daha ok [O. II. yy.
ilk yanisinda gergeklestirilen biiyiik yontulardan kaynaklanmig olmalidir.
Priene Sunak figiirii ile olan yakin tip benzerligi bu diisiincemizi kamtlar
niteliktedir *°,

Bunun sonucunda Kizilkéy Steli’nin yapildigi donemi tipolojik vonden
yaklagik olarak 1O. II. yy. igerisinde sinirlandirmig oluyoruz. Bu sonucun
gergeklik durumunu gimdi de stilistik agidan kanitlamaya ¢ahigalim:

Kabartmamizdaki kadinmin giysi kivrimlan bigim y6niinden de az
sayidaki 6rnek iizerinde izlenir. Bu nedenle stelin tarihini stil yoluyla
saptayabilmek icin hareketin 6zellikle gozéniinde tutulmas: zorunludur.
Kadinin tip bakimindan serbest yontulardan etkilendigini belirlememizin
dogal sonucu olarak, bu figiirii hareket agisindan da ilkin yontularla
kargilagirmamz yerinde olacaktir. Ik Grnegimiz Bergama 54 yontusudur *°.
Her iki kadinda da gévde dig hatlarindan gegirilmis yaylar egemendir.
Bergama 54’de kalga stelimize gore diga daha fazla taginhp, iist govde bunun
ters yoniine dondiriilirken, bacaklarin oradaki esnek yapsi Kizilkdy
Steli'nde biraz daha durgunlagmigur. Yontunun bacaklarn arasindaki
plastik ve sayica gok kivrimlar degisik derinliklerde kanallarla aynlmigtir;
bu olgu bizimkinde agiklikla bozulmug, yiizeysel bir yapida pargalanarak,
etkileyiciligini, dogalhigimi ve dékiimliliigtini timiyle yitirmigtir. Duran
bacak tizerinden kademeli olarak inen giysi kivrimlari da bu gidige kosut,
daha az plastiktir; ayak bilegini érten “U” big¢imli i¢-ige iki kiviim stelde
derin kanallarla aynhp parcalanarak yine yapay bir goriniime
déniigmiigtiir. 10. 170’li yillara tarihlenen Bergamali kadin, gériiliiyor ki
giysinin kivrim diizeni ve stil yoniinden Kizilkoy Steli’ndeki kadina ancak
énciiliik yapmug olabilir.

Kizilkoy Steli’ndeki kadin tipinin gerek hareket ve gerekse kivrim
agisindan en yakin benzeri, son yillarda erkene verilmek istenen Priene
Sunag kadin yontusudur *!. Prieneli kadinda sol ayaktan baslayan yay bele
kadar qikmus, ikinci bir yay ise iist govdeyi sinirlandirmigtir. Aym 6zellikler
stelimizdeki kadinda da goriiliir. Bergama 54 yontusunda ve Kizilkdy
Steli’'nde siirdirilen st govdenin dondiriilmiis sekli, Prieneli kadinda
diklesmeye baglamigtir. Priene Sunak figiiriinde hareketli bacagin iki yanim

3% Horn, Gewandstatuen 62 Taf. 26.1; Alscher, Hellenismus g1 Abb. 37.

40 AvP VII, 88 Nr. 54 Lev. XXI; Horn, Gewandstatuen 51, 53, 6g Lev. 21.2; C. M.
Havelock, Hellenistische Kunst von Alexander dem Grossen bis Kaiser Augustus (Wien 1971)
123 Nr. 115; Bicber, age, 131 Fig. 514; Alscher, Hellenismus 65, 77 Abb. 54.

*! Horn, Gewandstatuen, 62 Taf. 26.1; Alscher, Hellenismus 116 vd. Abb. 37.
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sinirlayan kati, dékiimliiliikten uzak giysi kivrimlari, bacaklar arasindaki
aralikli ve yiizeyselleserek dizilen kivrimlar, stelimizdeki kadinla yakin bir
birlik igindedir. Bergamali kadinda duran ayak tizerinde goriilen “U”
bigimli ig-ige ve dik kivrimlarla zenginlestirilmis kivrim diizeninin Kizilkoy
Steli’'nde tiimiiyle pargalanarak birbirinden ayrildigina deginmigtim; bu
yapi Prieneli kadinda nitelikli bir yontu olmasinin sonucu, sanki Bergama
54’le stelimiz arasinda bir bag olugturur gibidir. Benzer durum iki bacak
arasindaki stelimize gore plastik ve az pargalanmig kivrim tomarinda da
izlenir. Ancak Bergamali kadinda omuzdan atilan burulmug giysi tomarn
stelimizde gevsemeye baglamig, Prieneli kadinda ise agilarak, yanyana dizili
yiizeysel bir yapiya doniigmiigtiir. Bu yontu ile stel arasinda yakin iligki giysi
tutan kol iizerinde kol bosluguna digen kat kat kivrimlarda en biiyiik
kamtin1 bulur. Bu yapida benzer kivrimlar stelde daha plastiktir. Giysideki
bazi farkliliklara kargin, hareket Kizilkoy Steli’yle Prieneli kadin arasindaki
baglantiy1 vurgular niteliktedir. Belirtilen ozellikler nedeniyle stelimiz
Prieneli kadina ¢ok yakin bir tarihten, ondan az 6nce yapilmig olmahidir *2.

Stelimizdeki kadimin hareketini gelistirerek siirdiiren bir 6rnek de
Samos Heraion’da bulunan kadindir *?. Ellerin degisik durumunun neden
oldugu tipolojik ayrihga ragmen, orada da bacagn biri iizerine basilms,
digeri hafifce dizden kinlarak yana acgilmigur. Hareketsiz bacagin dig
konturuyla ¢izilen yay, stelimizde Samoslu kadina gore daha belirgin
bigimdedir. Agir1 hareketli yap: bizi Bergama 54 nolu kadin yontusuna
gotiireceginden ** Samoslu kadin stelimizi bu yoniiyle agmig olmalidir. Bu
gegligi ayrica iki bacak arasindaki kivrimlarin sayisal azhigi, agir oyulmug ve
parcalanmig yapist da kamitlar. Bu geligim Koslu kadin yontusunun stiliyle
agikhkla siirdiirilmiigtir *>. Samos yontusunda saydigimiz hareket ve
kivrnimlarla ilgili 6zellikler burada daha ileriye gotiirilmiigtiir. Bacaklarin

*2 Bugiine dek genellikle 10. 158 sonrasina tarihlenen Priene Sunagn Horn,
Gewandstatuen 62; Alscher, Hellenismus g1 vd. mimari 6zellikleri nedeniyle $ahin tarafindan
10. 210 6ncesine, M. C. Sahin, Die Entwicklung der Griechischen Monumentalaltaere-Bonn
1972 96, 97, 122, yontular nedeniyle de Linfert, Linfert, Kunstzentren, 34, 40, 44 ve Ozgan, R.
Ozgan, IstMitt 32 1982 208. tarafindan 1O. I1. yiizyilin ikinci onluguna tarihlenir, Stelimizdeki
kadin figiirii ile yakin benzerligi dolayisiyla sunagin 1O. 158 sonrasindan oldugu inancindayim.
Priene sunagimin 1O, I1. yiizyilin ortalarina dogru oldugu konusunda ayrintih bir aragtirma A.
Yaylah tarafindan siirdiiriilmekte olup, yakinda yayinlanacaktir.

43 Horn, Samos 82 Nr. 5; Bieber, age 131 Fig. 512; M. Schede, Rém. Mitt. XXXV (1920)
74 vd. PL 1.

4+ AvP. VII, 88 Nr. 54 Lev. XXI; Horn, Gewandstatuen 69 Lev. 21.2; Alscher,
Hellenismus 65, 77 Abb. 54; Havelock, age 123 Nr. 115; Bieber, age 131 Fig. 514.

45 Horn, Samos 16.84 Kos II.
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durugu ve alt kissmdaki kivrimlar g6zoniine alindiginda Kizilkéy Steli’nden
gecligi de kolayca anlagihr. Samos ve Kos yontularinin stilini gelistiren
Kleopatra ise diklesen govde ve tekdiize kivrimlariyla 10. I1. yy. 30'lu
yillarinin stilini yansitmaktadir 4.

Kizilkéy Steli’ndeki kadinin serbest yontularda izledigimiz stilini,
simdi de kendi tiiriinden drnekler iizerinde saptamaya ¢alisalim:

Ik kargilagnrmayr aym yoreden Pfuhl-Mébius’'un 10. II. yy. ilk
yansina tarihledigi Dardanel Steli ile yapmak yerinde olacaktir*’. Bu
yapitlar arasinda gerek tip, gerekse giysinin alt béliimii ve bacaklar
izerindeki kivnm yapisi, omuzdan inen giysi tomarimn iglenisi, sag kol
tizerindeki kat kat gosterilen kivnimlar agsindan biiyiik benzerlikler
izlenmektedir. Her iki stelin de ayn1 bélgeye ait olmas: aralarindaki iligkiyi
¢ogaltmaktadir. Yorede ileride bulunacak yeni stellerle zenginlesecek
ornekler, belki de ydoresel iligkileri atelye iligkileri boyutlarina
ulastirabilecektir. Dardanel Steli kadininda omuzdan atlan giysi tomarinin
dogal bir yumusaklik iginde biikuligi ve bacaklar arasindaki kiviimlanin
Bergama 54 yontusu geleneginde plastik iglenisi, stelimizden az erkene
verilmesine 151k tutar. Bunu her iki kadinin benzer bir harekette olmas: da
dogrulamaktadir. Manto tizerindeki kivrimlarnin degisik yontemlerle islenigi
geligkisini ise ancak nitelik ve atelye ayrimiyla *® aciklayabiliriz.

Ayni tip kadin figiiriine sahip Smyrna Steli ise kabartmamzdan geg
olmalidir *°. Pfuhl-Mébius’un 10. I1. yy. ilk ceyregine tarihledigi Smyrna
Steli kadim durus ve hareketiyle Kizilkdy Steli’'ne benzemekte, incelmis
sicim bigimli birbirine kosut sematiklesmis kivrim yapisina gére belki
viizytlin ortasim da agmaktadir. Genelde saptadigimiz bu gegligi ayrinuda,
giysi geken elin olusturdugu tekdiize kivrimlar, omuzdan atlan tomarin
gevsek yapisy, sol elden inen giysi pargasinin sayica azalmig ve gematiklegmis
kivrimlan kanitlar niteliktedir.

Steller arasinda yaptigimiz bu kargilastirmamiz da, Kizilkoy Steli’nin
yukanda yontular igiginda saptadigimiz tarihini dogrulamig, bunun
Dardanel ve Smyrna Stelleri arasinda 10. I1. yy. ortalarina dogru yapilmis
olabilecegini bir kez daha gostermigtir.

46 Linfert, Kunstzentren 114 Taf. 52.273; Fuchs, age 373 Abb. 416; Bieber, age 131 Fig.
511; Havelock, age 123 Abb. 116; Alscher, Hellenismus 65, g2 Abb. 49; J. Chamonard,
Exploration archéologique de Délos Vol. VIII. Part. I (1922) 218 Fig. g5.

47 Pfuhl-Mébius, 1 134 Nr. 395 Taf. 64; Horn, Gewandstatuen 62 Taf. 15.1

*# Dardanel Steli’nin iist bélimiinde gorilen rozetler ve gelenk, yaygin sekilde [zmir
yapimi stellerde izlenmektedir. Yaylal, age 10 vd.; Bkz. Pfuhl-Mabius, I 136 Nr. 405 Taf. 66;
139 Nr. 413 Taf. 68 vb,

4% Yaylah, age 61 Kat. Nr. 111; Pfuhl-Mébius, I 133 Nr. 392 Taf. 64.
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Kabartmamizin gercekten de IO. II. yy. ikinci yansi igine
indirilemeyecegini Efes’de bulunan nitelikli bir stelle yapacagimiz
kargplagnrma da ortaya koyacaktir*®. Buradaki kadinda bacaklar
arasindaki kivrimlar artik metalik sert bir yapiya doniigmiig, dogal kumag
vumugakhg kaybolmustur. Ayrica govde esnek durugundan siynlip,
diklegmistir. Bu 6zde degisikliklere sahip Efes Steli, 10. II. yy. son geyregi
baglarinda stelimizden apayrn bir stil doneminin temsilcisidir.

Kizilkéy Steli'ndeki bazi kivrim 6zelliklerine Basel’dan 10. 1. yy.
baglarina verilen bir stelde de rastlamaktayiz®'. Buradaki kadinda
hareketsiz bacagin bilegi iizerinde kiimelenen “U” bigimli ve bele yaslanan
elin ucundan asagiya sarkan demet kivrimlariyla stelimizdeki kadininkiler
seklen birbirine benzer. Ancak, Basel’h kadimin bu benzer goziiken
kiviimlan yiizeysel sert ve kati oluglaniyla 6zde farkhdirlar ve iki yapit
arasindaki zaman arahg hareket ve duruslarindaki degisiklikle de
belgelenir. Ayrica, kabartmamizda iki bacak arasindaki kivimlar oyuk
kanallarla aynldig: halde, orada kivrim sirtlan1 kalin ve birbirine yakin
tutulmus, zeminle iligki de gdzéniine ahnarak yapay bir derinlik
amaglanmstir. Elden inen giysi tomarinin gematik yapi kazanmig kiviimlan
Kizilkdy Steli’ne gore daha yalin ve tekdiizedir.

Tipolojisi ve yapilan stilistik karsilagtirmalar gosteriyor ki, yoresel
atelye ozellikleri de gézoniine alindiginda, Priene Sunag: kadin yontusu ve
Dardanel Steli ile olan yakin benzerligi sonucu, Kizilkay Steli igin [O. I1. yy.
ortalarina dogru bir tarih en uygun olmahdir.

0 E. Atalay, Hellenistik Gagda Ephesos Mezar Stelleri Atolyeleri (lzmir 1982)
Yayinlanmamig Dogentlik Tezi 46, 92 Kat. Nr. 20 Lev. 11; E. Atalay, AA 1973 243 Abb. 1-3;
Pfuhl-Mébius, 1 168 Nr. 557 Taf. 87; Linfert, Kunstzentren Dn. 603. 8 Fig. 380.

51 Pfuhl-Maébius, 1 151 Nr. 469 Taf. 77.
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