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Diizeltme ve cevap hakki, basin-yayin yoluyla kisilerin seref ve haysiyetlerine
dokunulmast veya kisilerin kendileriyle ilgili gercege aykirt yaywnlar
yapimast halinde kullanilabilen ve uluslararast belgeler ile anayasalar ve
kanunlar tarafindan diizenlenip teminat altina alimnus bir temel haktir. Tiirk
mevzuatina gore bu hak siireli yayinlara, radyo, televizyon yayinlarina ve
internet ortarmindaki yaywnlara karst kullamilabilirken, siiresiz yayinlar ve
sinema filmlerine kars: kullammlamamaktadir.

Isbu calismada, oncelikle diizeltme ve cevap hakkiun tamin, tarihcesi,
hukuki temelleri, mahiyeti, onemi, usul ve sartlar1 gibi konular hakkinda
genel ve temel bilgiler verilecek, daha sonra sinema filmlerine karst da bu
hakkin kullambp kullamlamayacag kitle iletisimi ve hukuki boyutlaryla
tartisilacaktir. Dolayistyla bu makale iletisim ve hukuk alanlarim kapsayan
karma nitelikli 6zgiin bir cahsmadar.
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Calhismanin amact sinema filmleri bakumindan diizeltme ve cevap hakkinin
kullanilmas: i¢in kanun koyucuya yol gésterici nitelikte bilgiler sunmak
ve bu alanda yapilacak akademik calismalara katkida bulunmaktir. Isbu
calisma sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakki konusunda yapilan ilk
calismalardan birt olmast bakimindan ayrica 6nem tasimaktadir.
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Abstract

The right to rectification and reply has been regulated and guaranteed as
a basic and fundamental right by international documents, constitutions
and laws. This basic right shall be accorded only in cases where personal
reputation and honour is attacked or in cases of unfounded allegation.
According to the Turkish legislation, this right can be exercised against
periodicals, and radio and television broadcasts and internet; however it
cannot be exercised against cinema films and non-periodicals.

In this work, first of all, general and basic information on the right to
rectification and reply will be given as regards its definition, historical
background, legal foundation, nature, importance, procedure and
conditions, then whether this basic and fundamental right can be exercised
against cinema films (movies) will be discussed and argued in the frame
of communication and law. For this reason, this article is focused on and a
mixture of communication and communication law fields.

The purpose and aim of this scientific article is to provide information and
be a guide to the legislators and academicans when the subject of the article
comes to the agenda of the Legislative Body and other related authorities in
Turkey in future. This work is also important, because it is one of the first
scientific works on the right to rectification and reply against cinema films.

Key Words: cinema film, right to speech, humour, right to rectification and
reply

Giris

Gorsel-isitsel Kkitle iletisim aract olan sinema filmlerinin yeterince
islenmemis, pek cok yonii bulunmaktadir. Bunlar arasinda sinema
filmlerinde telif hakki, eser sahipligi, sinema sanatcilarinin sosyal giivenlik
hakki, filmler yoluyla ifade hiirriyetinin kullanilmas1 ve nihayet sinema
filmlerinde diizeltme ve cevap hakki sayilabilir. isbu calismanin konusu
sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakkinin (tekzip hakki) kullanilip
kullanilamayacagidir.

Ifade hiirriyeti genelde toplum hayatinda ve 6zelde kisilerin hayatinda
onemli bir yer tutar. Bu hiirriyet giinlimiizde daha da 6nemli hale gelmistir.
Hayatin her alaninda, bilimde, sanatta ve siyasette ifade hiirriyeti yani
diisiince ve kanaatlerin serbestce agiklanmasi ve yayilmasi giiniimiizde
giderek ehemmiyet kazanmistir. ifade hiirriyetinin kullanilma yollarindan
biri de sinema filmleridir. ifade hiirriyeti, klasik insan haklarina girer ve
bir temel hak ve hiirriyet olarak uluslararasi belgelerde (BM insan Haklar
Evrensel Beyannamesi m.19; Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi (AIHS)
m.10; BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme m.13,17), Anayasalarda (1787
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ABD Anayasasi, 1791 First Amendment, 1. ek madde; 1949 Alman Anayasasi
m.5; Portekiz Anayasasi m.37; Italyan Cumhuriyeti Anayasas1 m.21; 1958
Fransiz Anayasasi m.4/3; 1982 Tiirk Anayasas1 m.25,26,27) ve kanunlarda
(5187 sayih Basin Kanunu m.3; 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun m. 6,7) diizenlenip teminat
altina alinmgtir.

AIHSnin 10. maddesinde ve Anayasamin 26. maddesinde de
ongoriildiigii iizere olaylar, diisiinceler ve kanaatler sz, yazi, resim
veya bagka yollarla, makul sebeplerle 6ngoriilen sinirlamalara uyularak,
serbestce aciklanip yayinlanabilir. Burada gecen baska yollarla ifadesine
herhalde sinema filmleri dahil biitiin kitle iletisim araclar1 girer.
Gilinlimiizde sinema, baglh basina bir isletme, bir faaliyet alani ve bir sektor
halini almigtir. Ayrica sinema filmleri yedi sanattan (resim ve heykel,
miizik, tiyatro, dans, edebiyat, yapi, sinema) birisidir. Sinema filmlerinin
tiirlerinde de artma olmus ve sosyal igerikli filmlerin yapilmasina agirhik
verilmeye baslanmistir. Sinema filmlerine somut olarak kigiler de konu
olabilmekte ve onlarin kisilik haklari, 6rnegin seref ve haysiyetleri veya
ozel hayatlar1 filmler yoluyla ihlal edilmektedir. ifade hiirriyeti ve icinde
sinema filmleri hiirriyeti de yer alan basin-yaymn hiirriyetiyle (kitle
iletisim hiirriyeti) kisilik hakk: catisma halindedir. Bu hak ve hiirriyetler
BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (m.19), Avrupa Konseyi
tarafindan cikarilan Avrupa Insan Haklar ve Ana Hiirriyetleri Korumaya
Dair Sozlesme (m.10) gibi uluslararasi belgelerde ve anayasalarda
teminat altina alinmiglardir. Kitle iletisim aracglar1 yoluyla kisilik haklar
ihlal edilenler yargi yoluna gidebilirler. Ancak, yargi yolu disinda
bagvurulabilecek bir yol daha vardir. Bu yol da diizeltme ve cevap hakkinin
kullanilmasi yoludur. Ancak hemen belirtelim ki diizeltme ve cevap hakki
her tiirli kisilik hakkinin ihlalinde kullanilabilen bir hak degildir. Bu hak
Anayasa'nmin 32. maddesinde Ongoriildiigii iizere sadece “yayin yoluyla
seref ve haysiyetin ihlali” ve “kisinin kendisi hakkinda gergege aykir1 yayin
yapilmas1” halinde kullanilabilir. Oysa 5651 sayilh Internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suclarla
Miicadele edilmesi Hakkinda Kanun’da internet yayinlarina karsi cevap
hakkin1 dogmas1 bakimindan “kisilik haklarinin ihlali” kriteri getirilerek
bu hakkin kullanim alani genisletilmistir. Mevzuata gore, diizeltme ve
cevap hakki siireli yaymnlarda, radyo ve televizyonlarda ve internette
kullanilabilmektedir. Siireli olmayan yayinlara ve sinema filmlerine karsi
bu hak kullanilamamaktadir. Isbu calismanin konusu sinema filmlerine
kars1 da bu hakkin kullanilip kullanilamayacag olusturmaktadir. Asagida,
konunun daha iyi anlagilabilmesi amaciyla nce genel olarak diizeltme ve
cevap hakki, daha sonra da sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakki
iizerinde durulacaktir.
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1. Genel Olarak Diizeltme ve Cevap Hakk:

1.1. Diizeltme ve Cevap Hakkinin Tanimi, Tarihcesi, Hukuki
Mabhiyeti ve Onemi

a) Diizeltme ve Cevap Hakkinin Tanimi ve Hakkin Sartlar:

Diizeltme ve cevap hakki kitle iletisim hukukunun (basin-yayin hukukunun
/ medya hukukunun) tartigmali bir alanidir. Bu hak, kitle iletisim araclariyla
yapilan yayinlar sebebiyle resmi makam ve mercilere, gercek kisilerle
0zel ve kamu tiizel kisilerine, adli yargilamanin uzun siirmesi sebebiyle
garanti temin eden bir miiessesedir.’ Diger bir tanima gore, diizeltme ve
cevap hakki, bir taraftan kitle iletisim hiirriyetinin kétiiye kullanilmasini
onlemek, diger taraftan da kitle iletisim araclar1 yoluyla yayin yapanlarin
daha sorumlu davranmalarinmi saglamak amaciyla 6ngoriilmiis bir tedbir
veya yaptirimdir.?

Diizeltme ve cevap hakki ancak, basin-yayin yoluyla kisilerin seref
ve haysiyetlerine veya kisilerin kendileriyle ilgili gercege aykir1 yayimlar
yapilmasi halinde kullanilabilen ve kiside manevi tatmin saglayan, ayrica
yargl yoluna gidilmesine engel olmayan bir temel haktir. Bu suretle
bu hakkin Tiirk hukukunda herkes tarafindan kullanilabilen genel
bir hak, sadece iki halde kullanilabildigi i¢in mutlak bir hak olmadig
anlagilmaktadir.? Diizeltme ve cevap hakki, basin-yayin hiirriyetinden,
basin dig1 yararlanmay1 saglayan* ve ‘dogru haber ve bilgi dolagiminin’
gerceklesmesi bakimindan etkinligi kabul edilen bir temel haktir.5 Basin-
yayin hiirriyetinden dogan haklarin kullanilmasinda, kisinin seref ve
haysiyetini (onurunu) ihlal eden veya kisinin kendisiyle ilgili gercek disi
yayin yapilmasi halinde bu yayinlara karsi, yayindan zarar goren kisinin
ayni ara¢ ve imkanlardan yararlanarak diizeltme yapabilmesi veya
cevap verebilmesi basin-yayin hiirriyetinin bir geregidir. Kisinin seref ve
haysiyetine (onuruna) dokunma olarak belirtilen ilk sebep, genis yoruma
elveriglidir. Seref ve haysiyete dokunma kavraminin kapsamina pek ¢ok
niteleme ve belirleme girebilir. Seref ve haysiyet bir agidan i¢ seref ve
haysiyet ve dis seref ve haysiyet olarak ikiye ayrihr. I¢ seref ve haysiyete
kisinin dogustan getirdigi degerler girerken, dis seref ve haysiyete kisinin
i¢inde bulundugu toplum ve cevresi tarafindan izafe edilen degerler girer.
Seref ve haysiyet, hukuksal seref ve haysiyet ve ahlaksal seref ve haysiyet

1 Ozkan Tikves, “Cevap Hakki Uzerine Bir Inceleme”, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalart Dergist, 1967, No:1, s. 69
Feyyaz Golciiklii, Haberlesme Hukuku, AUSBF Yayimi, Ankara, 1970, No:292 BYYO Yayin, No:1, s. 171
3 Sulhi Dénmezer, Koksal Bayraktar, Basin Hukuku, 5. Bask1. Beta Yayimevi, Istanbul, 2013, s. 356
Cetiq Ozek, Tiirk Basin Hukuku, istanbul Universitesi Yayini, No: 2381, Hukuk Fakiiltesi Yayini, No:
538. Istanbul, 1978, s. 95

5  Sahir Erman, Cetin Ozek, A¢iklamal Basin Kanunu ve Ilgili Mevzuat, Kule Kitaplari, istanbul, 1991,
s. 169
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olarak da ikiye ayrilir. Ahlaksal seref ve haysiyet ise, kendi i¢inde genel
seref ve haysiyet ve 0zel seref ve haysiyet olarak ikiye ayrilmaktadir.
Ayrica seref ve haysiyet, kisisel seref ve haysiyet, mesleki seref ve haysiyet,
ticari seref ve haysiyet, toplumsal seref ve haysiyet seklinde ayirimlara
tabi tutulabilmektedir.® ‘Gergege aykirilik’ ise, mevzuatta kisisel gercege
aykirilik olarak ongoriilmiigtiir. Bu bakimdan, kamusal yahut genel
gercege aykiriliklar bu sartin disinda kalmaktadir. Bu hakkin taninma
sebeplerinden biri de ifade hiirriyetinin ve kitle iletisim hiirriyetinin kétiiye
kullanilmasini 6nlemektir. Bu hak bir tiir mesru miidafaaya benzer. Bu hak
sayesinde Kkisiler gii¢lii basin-yayina kars1 kendilerini savunabilmekte ve
manevi tatmin saglamaktadirlar. Diizeltme ve cevap hakki giiclii medyaya
kars: ‘silahlarda esitligi saglayan’ bir haktir. Diger bir deyisle bu hak,
‘tecaviiz silahina es etkili bir silah’ olarak degerlendirilmelidir.”

Diizeltme ve cevap hakkini kullanamadan 6len kimsenin bu hakki, belli
sartlarla mirascilara intikal eder.®

b) Diizeltine ve Cevap Hakkinin Tarihcesi

Diizeltme ve cevap hakkinin, ilk kez bir hak olarak mevzuata girmesi,
hem diinya iilkeleri hem de Tiirkiye bakimindan, kitle iletisim araclar
icerisinde en eskisi ve en etkilisi olan ‘yazili basin’ (siireli yayinlar) igin s6z
konusu olmustur.®

Diizeltme ve cevap hakki ilk defa Fransa’da ele alinmig ve tarihsel kokeni
1789 Fransiz Ihtilalime dayanmaktadir. Fransiz htilali ile giindeme gelen
diisiince hiirriyeti ortami ig¢inde basin hiirriyetinin kétiiye kullanilmasi
ile kisilik hakkini olusturan degerlere saldir1 mahiyetinde yayinlar ortaya
cikmis ve basinda ¢ikan iftira niteligindeki suclamalara cevap verilememesi
tehlikesi giindeme gelmistir. Bu tiir yaymlara kars1 kisilerin hukuken
korunmasi igin ilk oneri, Milletvekili Dulaure tarafindan sunulmustur.
1799 yilinda Dulaure diizeltme hakkinin taninmasi icin Fransiz Millet
Meclisi>ne bagvurmus, fakat teklifi kabul edilmemistir. Bu hak Fransiz
Basin Kanunu»>na ancak 1822 yilinda girmis ve bdylece diizeltme hakkinin
temelini olusturmustur. Fransiz Basin Kanunu'nun etkisiyle Federal
Almanya’da diizeltme ve cevap hakki hiikiimlerine 1952 Alman Basin
Kanunu’'nda (7. paragraf, 1. fikra)1831 Baden Basin Kanunu’nda yer verilmis
ve diger Alman Basin Kanunlarina da onciiliik etmistir.** Giintimiizde bu
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6 Ahmet Kilicoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirlardan Hukuksal Sorumluluk,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi yayinlar1 No: 496. Ankara, 1993, (Genis bilgi i¢in bkz.: s. 61-72)

7 Feyyaz Golciiklii, Haberlesme Hukuku, s. 125
8 (2954/m. 27; 5187/m.14; 6112/m.18)

9  Ahmet Ciftci, “3445 Sayil Kanunla Degistirilen Basin Kanunu’nun 19. Maddesine Gore Yazili Basinda
Cevap ve Diizeltme Hakki”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1992, s. 54

10 Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, Yenilenmis 12. Baski, Beta Yaymncilik, istanbul, 2017, s. 212,
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hak, aralarinda icerik ve sartlar bakimindan kismi farklar bulunsa da pek
cok iilkenin Anayasa ve kanunlarinda giivence altina alinmistir."

Tiirk hukuku acisindan diizeltme ve cevap hakki, basin hukuku ile ilgili
tim normatif sistemlerde yer almistir.’> Diizeltme ve cevap hakk: basin
hukukumuzun ilk kaynag: olan 1864 Matbuat Nizamnamesi'nde (m.8 ve
m. 12) diizenlenmistir. 1877 Matbuat Kanunu’'nda (m. 18, 19) bu hak yer
almigtir. Her iki diizenleme de 1822 Fransiz Basin Kanunu’'nda yer alan
cevap ve diizeltme hakkinin esaslarina dayanmaktadir . 1909 Matbuat
Kanunu (m. 21), 1931 yilinda ¢ikarilan 1881 sayili Matbuat Kanunu (m.48)
ve 15.7.1950 tarihli ve 5680 sayili miilga Basin Kanunu'nda (m. 19), 1961
Anayasasr’'nda (m.27), 1994 yilinda c¢ikarilan miilga 3984 sayili1 Radyo ve
Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda Kanun’da (m.28) diizeltme
ve cevap hakk: diizenlenmistir.

Radyo ve televizyonda da diizeltme ve cevap hakkinin taninmasinda,
bunlarin gelisimine paralel olarak bir seyir izlenmistir. Pek cok iilkede
(Almanya, Ispanya, Portekiz, eski Yugoslavya, Japonya) radyo ve
televizyon yayinlarina karsi cevap ve diizeltme hakki taninmistir.'3 Pozitif
hukuk bakimindan bu hakki anayasa ve kanunlarinda taniyan devletlerin
diizenlemeleri sunlardir: 1976 Portekiz Anayasasi m. 37/4, 1945 Guatemala
Anayasasi, kismen Federal Almanya Cumhuriyeti Anayasasi, 1975
Yunanistan Anayasasi, 1983 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Anayasasi
m. 23; Isvicre Medeni Kanunu m.28, Amerika Birlesik Devletleri'nde 1911
Nevada Basin Kanunu, Avusturya Basin Kanunu 23. paragraf, fikra 2,
Fransiz Basin Kanunu, 1948 italyan Basin Kanunu m.8, KKTC Kamu ve
Ozel Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlari Yasas1 m.35’te sadece
‘diizeltme hakkr’ olarak. Tiirkiye’de radyo ve televizyon yayinlarina karsi
diizeltme ve cevap hakkina yonelik ilk diizenleme 24 Aralik 1963 tarihli
ve 359 saylll TRT Kurumu Kanunu’'nda (m. 19) yer almistir. En yeni kitle
iletisim araci olan internette diizeltme ve cevap hakkina iliskin diizenleme
23.5.2007 tarihli ve 5651 sayili Kanunla yapilmistir.

Ahmet Ciftci, 1992, s. 54
11 Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla Degistirilen Basin Kanunu’'nun 19. Maddesine Gore Yazili Basinda
Cevap ve Diizeltme Hakk1”, s. 54-55

12 Sulhi Dénmezer, Koksal Bayraktar, Basin Hukuku, Beta Yaymevi, Istanbul, 2013, s. 320; Kaythan Icel,
Kitle iletisim Hukuku, Beta Yaymeilik, istanbul 2017, s. 212; Ahmet Ciftci, “Radyo ve Televizyonda
Cevap ve Diizeltme Hakki”, Ankara Barosu Degisi, 1991, s. 898; Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla
Degistirilen Basin Kanunu’'nun 19. Maddesine Gore Yazil Basinda Cevap ve Diizeltme Hakk:”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1992, s. 55

13 Feyyaz Golciikli, “Radyo -Televizyonda Diizeltme ve Cevap Hakki”, SBFD, 1965, s. 129; Hasan Biyikli,
Kitle Haberlesme Hukuku Ders Notlari, A.U. SBF, Basin —Yayn, Yiiksek Okulu Yayinlari, Ankara,
1989, s. 172; Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla Degistirilen Basin Kanunu'nun 19. Maddesine Gore
Yazili Basinda Cevap ve Diizeltme Hakki”, s. 899

14  Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, Beta Yaymcilik, istanbul, 2017, s. 212; Abdullah Giizel, Cevap ve
Diizeltme Hakki, Adalet Yayinevi, Ankara, 2010, s.30-31; Atilla Cogkun, Gazete, Radyo ve Televizyon
Yayinlarinda Cevap Hakki, Legal Yayinevi, Istanbul, 2002, s. 13
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Tiirk pozitif hukuku bakimindan 1982 Anayasasinda (m.32), 2954
Sayil Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanunu (m. 27, 28), 5187 Sayili Basin
Kanunu (m.14,18), 5651 Sayih Internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin
Diizenlenmesi ve Bu Yaynlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele Edilmesi
Hakkinda Kanun (m.9) ve 6112 Sayili1 Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve
Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun (m. 18)’da diizeltme ve cevap hakkina
iligkin hiikiimler yer almaktadir.

¢) Diizeltme ve Cevap Hakkinin Hukuki Mahiyeti

Diizeltme ve cevap hakki, doktrindeki adiyla ‘negatif statii haklari'na giren
bir temel haktir. Bu hak, giiclii medyaya kars kisileri korumay1 amagclayan,
adeta ‘silahlarda esitligi’ saglayan ve ayn1 mecrada o yayina karsi cevap
ve/veya diizeltme yapma olanagini saglayan bir kisisel haktir. Zira bu hak,
Anayasanin ‘kiginin haklari ve 6devleri’ baglikli boliimiinde diizenlenmistir.

Diizeltme ve cevap hakki, kisilik hakki (6rn. seref ve haysiyeti, 6zel
hayat1) ihlal edilen kisi icin bir yetkiyi, ihlal eden i¢in ise bir ylikiimliiliigi
ifade eder.’ Giliniimiizde basin-yayin, yasama, yiiriitme ve yarg: seklindeki
iic kamu gii¢ ve otoritesinin diginda, 0zel sektoriin elinde de olsa,
dordiincii giic olarak nitelenmektedir. Bu itibarla, diizeltme ve cevap
hakki, basin-yayinin giderek gelisen ve giiclenen etkinligi karsisinda, kisi
ve kuruluslara hukuken taninan bir tiir savunma araci niteliginde ve basin-
yayin hiirriyeti ile kisilik haklar1 arasinda, kuyumcu terazisi gibi, hassas
dengenin kurulmasini saglamaya yonelik bir temel haktir. Bu bakimdan,
diizeltme ve cevap hakki, temel bir hak olmakla birlikte, ifade hiirriyetinin
ve basi-yayin hiirriyetinin gereksiz yere simirlandirilmasi amaciyla,
diger bir deyisle kotiiye, kullanilamaz. Cevap hakki, medya organlarinin
saldirlaria karsi kullanilmak iizere verilmis bir tiir ‘mesru miidafaa
hakki’dir. Bununla birlikte, cevaba yol acan yazi, resim veya diger suretteki
yayinda (Orn. radyo, tv. ve internet) bir saldir1 niteligi olmasa bile cevap
hakki yine vardir. Dolayisiyla cevap hakki mesru miidafaaya (savunmaya)
nazaran daha genis bir kapsama sahiptir.
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Diizeltme ve cevap hakki, basin-yayinda hem kisi, kurum veya kurulusun
isminin acikca belirtilmesi hem de unvan, lakap, resim, karikatiir, vb.
sekillerde yani ‘kapali sekilde™® ima yoluyla o kisi, kurum veya kurulusun
oldugu belli olan durumlarda kullanilabilir.

15 Ozkan Tikves, “Cevap Hakki Uzerine Bir inceleme”, istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalar Dergisi, 1967, s. 69; Feyyaz Golciiklii, Haberlesme Hukuku, AUSBF Yaymi, Ankara,
1970, s. 131; Dogan Biilent Belli, Basin Yoluyla Kisilik Hakkina Saldirlardan Sorumluluk, Yetkin
Yaymevi, Ankara, 2008, s. 77; Ali Akkurt, Basin Ozgiirligiiniin Kapsam ve Stmrlari, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2014, s. 169

16 Sevil Aydin, Radyo ve Televizyon Yoluyla Kisilik Haklarimn Ihlali ve Hukuksal Korunma, Adil
Yayinevi, Ankara, 1997, s. 166
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Diizeltme ve cevap hakk biinyesinde baglica ii¢ hak barindirir.
e Diizeltme Hakki (right to rectification)

e Cevap Hakki (right to response; right to reply)

e Diizeltme ve Cevap Hakk: (right to reply and rectification).

Bu hakkin devlet daireleri, kamu kurum ve kuruluslari ve tiizel kisiler
tarafindan kullanilmasi haline ‘diizeltme hakk:’ ad1 verilmektedir.

Diizeltme ve cevap hakki; basin-yayin hiirriyetinin = kotiiye
kullanilmasindan dogan zararin tazmin edilmesi ve sorumlularin
cezalandirilmasinda adli yollarin yetersiz kalmasi ve giiclii basin-yayin
karsisinda kisilerin ve kuruluslarin bagka yollarla da korunmas gerektigi
diisiincesinden dogmustur.” Acilacak ceza ve tazminat davalarinin uzun
siirmesi ve hiikmedilen mahkémiyet kararlarin1 okuyanlarin cevap ve
diizeltmeyi doguran yaz veya resimi okuyan veyahut gorseli izleyenlerin
sayisina nazaran daha az olmasi karsisinda, cevap ve diizeltme hakki
‘derhal tamir olanag: saglar’.*® Diizeltme ve cevap hakki, ifade hiirriyeti,
kitle iletisim hiirriyeti ve bunlarin iginde yer alan ‘haber alma hiirriyeti’
ve Anayasanin 36. maddesinde Ongoriilen ‘hak arama hiirriyeti’ ile de
baglantili bir haktir.® Bu hak, kisilik haklarimin korunmasi disinda,
diisiinceyi aciklamak hakkinin da bir geregidir. Zira diisiinceyi agiklamak,
haber vermek hakk:i salt basin-yayin mensuplarina taninmig bir hak
degildir.>® Diizeltme ve cevap hakkini kullanan kisi, bu sayede yazilip
cizilenin, s0ylenenin, gosterilenin dogru ve gercek olmadigini ve bu yayinin
seref ve haysiyetine ni¢in dokundugunu bizzat kendisi o medya organinda
ifade etmek ve acgiklamak imkanina sahip olmaktadir. Ancak bu hakkin
kullanilmasinda basin-yayin hiirriyetini (medya hiirriyetini) zedeleyici
geniglikte yetkiler s6z konusu olmamalidir. Bu itibarla, cevap ve diizeltme
hakkina dair hiikiimler oldukga ayrintili olarak kaleme alinmalhdir.

Diizeltme ve cevap hakkinin hukuki mahiyeti konusunda, bu hakk:
para dis1 manevi tazminat bicimi, tecaviiziin durdurulmasi talebinin
0zel olarak diizenlenmis bigimi,* 6zel durdurma davasi olarak niteleyen
gorlisler mevcuttur. Calismanin esas konusu ‘sinema filmlerinde diizeltme
ve cevap hakki’ oldugundan, kapsami asmamak icin bu goriisler lizerinde

17 Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla Degistirilen Basin Kanunu’'nun 19. Maddesine Gore Yazili Basinda
Cevap ve Diizeltme Hakk1”, s. 48

18 Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, “Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku”, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s.
353

19 Aym goriis i¢in bkz.: A. Coskun, Gazete, Radyo ve Televizyon Yaymnlarinda Cevap Hakka, Istanbul:
Legal Yayinevi, Istanbul, 2002, s. 24

20 Sahir Erman, Cetin Ozek, Aciklamah Basin Kanunu ve Ilgili Mevzuat, s. 170

21 Ahmet Kihcoglu, Seref, Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirmlardan Hukuksal Sorumluluk,
s. 261
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durulmayacaktir.2?

Diizeltme ve cevap hakki temel bir hak olarak sadece uluslararasi
belgelerde, Anayasalarda ve kanunlarda diizenlenip koruma altina alinmisg
bir hak degil, ayn1 zamanda birer 6zdenetim kurulusu olan Amerika
Birlesik Devletleri'nde Ulusal Yayincilar Birligi'nin (National Association
of Broadcasters) etik kurallari ile Profesyonel Gazeteciler Birligi'nin ‘Sigma
Delta Chi Haber Ahlak Yasasinda ve Tiirkiye’de Basin Seref Divani’nin
Basin Ahlak Yasasi'nda (m.12), Basin Konseyi'nin Basin Meslek ilkeleri'nde
(m.16) de yer almistir. Bu hak sadece olay aciklamasina kars1 degil, elestiri
ve deger yargisi seklindeki yayinlara ve hatta resim ve karikatiirlere karsi
da kullanilabilir. Bununla birlikte, Regensburger 1911 yilinda yayinladig:
eserinde, yazili resimler ile yazisiz resimlerin birbirinden ayrildigini ve
yalnizca yazili resimlere karsi bu hakkin kullanilabilecegini ileri siirmiis
ve yazili resimlere karsi cevabin resimli degil, yalniz yaziyla olabilecegini
savunmusgtur.?? Alman Federal Mahkemesi bir kararinda,** Einstein'in
izafiyet (baglantililik) teorisine iligkin bilimsel tartismalarda dahi cevap
hakkinin kullanilabilecegi sonucuna varmistir.

d) Diizeltme ve Cevap Hakkinin Onemi, Ozellik ve Nitelikleri

Diizeltme ve cevap hakk: yukarida belirtildigi iizere, kisilere ve kuruluslara
taninan temel bir haktir. Bu hak baglica iki halde kullanilabilir. Bunlardan
biri yayin yoluyla kisilerin seref ve haysiyetine dokunulmas, digeri de yayin
yoluylakisinin kendisi hakkinda gergege aykiri1 yayinlar yapilmasidir. Miilga
5680 sayili Basin Kanununun 19. maddesinde 6ngoriilen ‘menfaati bozan
yayinlara’ karsi da tekzip hakkinin kullanilabilecegine dair hiikiim, muglak
ve goreceli olmasi sebebiyle, 1983 yilinda cikarilan 2950 sayili Kanunla
yapilan degisiklikle madde metninden cikarilmistir. Bu bakimdan, yayinin
salt bir kiginin menfaatlerini bozmasi, haberin, yayinin cevaplandirilip,
diizeltilmesi i¢in yeterli sebep degildir.
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Kisiler ve kurumlarbasin-yayinadevamli surette konu olabilmektedirler.
Boyle olunca da zaman zaman kisilerin seref ve haysiyetine dokunulmakta
veya onlar hakkinda gergege aykir1 yayinlar yapilabilmektedir. Bu
durumlarda kullanilabilen diizeltme ve cevap hakk: kisilerde manevi haz
saglayan bagvurulabilecek alternatif bir yol olabilmektedir. Cevap ve/
veya diizeltme hakkinin kullanilmasi, ayrica yargi yoluna gidilmesine,

22 Abdullah Giizel, Cevap ve Diizeltme Hakku, s. 40; Dilara Yiizer, 1982Anayasa51’ndq.Ba31n Ozgiirliigii
Karsisinda Kisilik Hakkl ve Korunmast, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2013, s. 171; Sibel Ozel, Uluslararast
Alanda Medya ve Internette Kisilik Hakkinin Korunmasi, Seckin Yaynevi, Ankara, 2014, s. 68

23 Akt. Kaythan icel, Kitle Iletisim Hukuku, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 216, (dipnot 95).

24  Bkz. Rechtsprechung NJW Jahr, The German Law of Torts, 1963, s. 1155; akt. Kaythan icel, Kitle
Iletisim Hukuku, s. 219 (dipnot: 107)
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ornegin ceza davasi acilmasina ve maddi ve/veya manevi tazminat davasi
acilmasina engel degildir. Bunun tersini de diisinmek miimkiindiir.
Adliyeye miiracaat edilmis olmasi ve ceza takibati veya maddi ve/veya
manevi tazminat talebinde bulunulmus olmasi cevap ve diizeltme hakkinin
kullanilmasina engel degildir. Burada bir takasin varligindan soz edilse de,
sadece magdura, medya organinin ve mensubunun kullandig silah temin
edilmekte, diger bir deyisle ‘silahlarda esitlik’ saglanmaktadar.

Siireli yayinlarda, radyo ve televizyon yayinlarinda ve internet
ortaminda bu hak ¢ogunlukla ‘tekzip hakk:’ (diizeltme, yalanlama) olarak
gecmektedir.

Diizeltme ve cevap hakki, kitle iletisim araclarini kullanan kisilerin yani
basin-yayin mensuplarinin (gazeteci, muhabir, sorumlu miidiir, program
yoneticisi, spiker, sunucu, yonetmen, karikatiirist, senaryo yazari, vb.)
bagkalarina zarar vermemek ve haklarimi ihldl etmemek bakimindan
daha dikkatli davranmalarini, hassas olmalarin saglar.?s Diizeltme ve
cevap hakk siireli yayinlarda kullanilabilirken, siireli olmayan yayinlarda
kullanilamamaktadir. Zira siireli olmayan yayinlarda bu hakkin
kullanilmas1 amaca elverisli degildir. Ciinkii o siiresiz yayinin (6rnegin bir
kitabin) bir daha yayinlanip yayinlanmayacagi belli degildir. Diizeltme ve
cevap hakki yukarida belirtildigi {izere olay aciklamasi ve elestiri seklinde
nesir yazilara karsi kullanilabildigi gibi resim, portre, karikatiirlere kars:
da kullanilabilir.

Bu hak ayrica, kamu ve 6zel medya hizmet saglayicilara karsi ve internet
ortamindaki yayinlara karsi kullanilabilirken sinema filmlerine kars1 heniiz
kullanilamamaktadir. Bununla birlikte eski Yugoslavya’da ve Federal
Almanya’da sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakki taninmistir.2°

1.2. Uluslararasi Belgelerde ve Tiirk Hukukunda Diizeltme ve
Cevap Hakki

a) Uluslararasi Belgelerde Diizeltme ve Cevap Hakk

Diizeltme ve cevap hakki giinlimiizde uluslararas: planda da s6z konusu
olmugstur. Diizeltme ve cevap hakki, Birlesmis Milletler biinyesinde ele
alindigi gibi, Avrupa Konseyinin 1989 yilinda cikardigi Avrupa Sinirotesi
Televizyon Sozlesmesi'nde (m. 8), Avrupa Toplulugu'nun (AT) 1989
yilinda c¢ikardigr 89/552/EEC sayili Siirsiz Televizyon Direktifinde

25 0. Gedik, Tiirk Yargi Kararlar Cercevesinde Tiirkiye'de Kitle Iletisim Ozgiirliigii, Seckin Yaymevi,
Ankara, 2008 s. 90

26 Kayihan Icel, Kitle fletisim Hukuku, s. 214, (dipnot 89); Ozkan Tikves, Cevap Hakk: Uzerine Bir
Inceleme, s. 76, (dipnot 43)



Diizeltme ve Cevap Hakkinda Yeni Gelismeler: Sinema Filmlerine Kars: Diizeltme ve Cevap Hakk: Kullanilabilir mi?

(m.23) ve bu Direktifi tadil eden 19 Aralik 2007 tarihinde Avrupa Birligi
(AB) tarafindan cikarilan ‘Gorsel-Isitsel Medya Hizmetleri Yonergesi'nde
(m. 23) diizenlenmigtir. Bu belgelerde diizeltme ve cevap hakkinin
kullamlmasina alternatif telafi yollar1 da Ongoriilmiistiir.” Ote yandan
AB, radyo, televizyon, sinema ve videoyu kapsayan bir ‘gorsel-isitsel
medya politikas1’ (audio-visual media policy) olusturmus ve bu politika
cercevesinde sinema filmlerini desteklemektedir.>®

aa) Birlesmis Milletler Biinyesindeki Calismalar

Haberlesmenin milletleraras1 alanda da 6nem kazanmasi ve oynadigi
biiytiik rol dolayisiyla, diizeltme ve cevap hakkinin milletlerarasi planda da
diizenlenmesi giindeme gelmistir. Ozellikle yanhs haberlerin milletleraras:
uyusmazliklara ve buhranlara yol agtig1 ve baris icin tehlikeli oldugu tespit
edilmis ve milletlerarasi iligkilerin baris iginde yiirtimesi ve gelismesi icin
gercegin belirtilmesi bakimindan diizeltme ve cevap hakkinin yapacag:
katkilara isaret edilmistir. 1948 yilinda, Cenevre Komisyonu milletlerarasi
bir diizeltme hakkini 6ngoren bir sozlesme projesini olusturmus ve
“Diizeltme Hakkina ve Haberlerin Milletleraras1 Nakline iliskin Mukavele”
13 Mayis 1949 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilmistir.
Fransa’min Birlesmis Milletler nezdinde gdsterdigi cabalar sonucunda,
“Diizeltme Hakkina liskin Anlasma” hazirlanmis ve Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'na sunulmustur (16 Aralik 1952). Bu anlasmaya gore bir
devletin basininda yayinlanan yanls bir haberden dolay1 diizeltme hakkini
kullanacak olan o haberle ilgili devletin hiikiimetidir. Bu hiikiimetin
verecegi vekillik lizerine haberin yayinlandig devletin hiikiimeti de basin
organindan diizeltme isteginde bulunabilir.’Uluslararasi Diizeltme Hakki
Sozlesmesi’ ad1 verilen bu s6zlesme Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere
ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi muhalefet etmistir. Uluslararasi
alanda diizeltme ve cevap hakkinin kullamldigini gosteren 6rnekler pek
yoktur.?® Bunun diginda diizeltme ve cevap hakki asagidaki uluslararasi
belgelerde diizenlenmistir.
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bb) Avrupa Konseyi Biinyesindeki Calismalar: Avrupa Sinirétesi
Televizyon Sozlesmesi (5 Mayis 1989)

Diizeltme ve cevap hakki, Avrupa Konseyi'nin 1989 yilinda cikardigi Avrupa

27  Ayrintih bilgi icin bkz: Sena Coskun, “Avrupa Birligi Siirecinin Cevap ve Diizeltme Hakkina Katkisi ve
Hakkin Kullaniminda Alternatif Yollar”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2013,
s. 96; Abdullah Giizel, Cevap ve Diizeltme Hakki, s. 125

28 The Audio-Visual Media in the Single European Market, European Documentation, Periodical
4/1988. Luxembourg, s. 5

29 (Lbffler,1968: 253'ten akt. Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 213)
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Siirotesi Televizyon Sozlesmesinin 8. maddesinde diizenlenmistir. Bu
sozlesmeye Tiirkiye 4.11.1993 tarih ve 3915 sayil1 Kanunla Taraf olmustur.
Avrupa Simirétesi Televizyon Sozlesmesinin “Cevap Hakki’na iligkin
diizenlemesi soyledir:

“Madde 8: Cevap hakkt

1. Her bir ileten Taraf, milliyet veya ikGmetgahtan bagimsiz olarak her
gercek veya tiizel kisinin Madde 5 kapsaminda kendi kaza dairesi
dahilindeki bir yayinct tarafindan iletilen programlarla ilgili olarak
bir cevap hakkini kullanmaveya diger benzeriyasalveyaidariyollara
basvurma firsatina sahip olmasim temin edecektir. Ozellikle, cevap
hakkinin kullanimimin zamanlamasiun ve diger diizenlemelerinin bu
hak etkin sekilde kullamlabilecek sekilde olmasim temin edecektir. Bu
hakkin veya diger benzeri yasal veya idari yollarin etkili kullanimi
hem zamanlama hem de usul agisindan temin edilecektir.

2. Bu amagla, program hizmetinin veya bu program hizmetinden
sorumlu olan yayincimin adi program hizmetinin i¢inde uygun yolla
diizenli araliklarla belirtilecektir.”

cc) Avrupa Birligi Biinyesindeki Calismalar: Gorsel - Isitsel
Medya Hizmetleri Yonergesi (2007)

Cevap ve diizeltme hakki ayrica, Hukuk Yoluyla Demokrasi icin Avrupa
Komisyonunun, 07.05.2002 tarihli Venedik Komisyonunun 59. Genel
Oturumunda onaylanan “Medyada Diisiinceyi Aciklama Ozgiirliigiine
Dair Litksemburg Taslak Metni” konusundaki goriisiinde ele alinmigtir

(m.38,44,46)%°

Cevap hakkinmi diizenleyen diger bir uluslararasi belge de, Avrupa
Toplulugu tarafindan 3 Ekim 1989 tarihinde ¢ikarilan Sinirsiz Televizyon
Direktifi'dir. Yonergenin 6. Boliimiindeki 23. madde cevap hakkina
iliskindir. Ancak AB’nin Gorsel-Isitsel Medya Hizmetleri Yonergesi, AB'nin
Sinirsiz Televizyon Direktifi lizerinde degisiklikler yapan bir diizenleme
olarak 18 Aralik 2007’de Resmi Gazete’de (Official Gazette) yayimlanarak
19 Aralik 2007 tarihi itibariyle yiirtirliige girmistir. Dolayisiyla Sinirsiz
Televizyon Direktifi yiiriirliikten kalkmigtir. Tiirkiye, Avrupa Birligime
tam iiye olmadigindan Gorsel-isitsel Medya Hizmetleri Yonergesi'ne taraf
degildir. Ancak, Tiirkiye, tam iiyelik oncesi televizyon mevzuatini ishu
Yonerge’ye uyumlastirmakla yiikiimliidiir.3*

30 Sena Coskun, “Avrupa Birligi Siirecinin Cevap ve Diizeltme Hakkina Katkis1 ve Hakkin Kullamiminda
Alternatif Yollar”, s. 92

31 A. Ciftci, ve Kirgll, Ictihath Tiirk Basin-Yayin Mevzuat, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014 s. 568
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‘Gorsel-Isitsel Medya Hizmetleri Yonergesinin cevap hakkina iliskin
23. maddesi asagidaki sekildedir:

“Televizyon Yayincihginda Cevap Hakki

1. Medeni, idari veya ceza hukuku cercevesinde Uye Devletlerce
kabul edilen diger hiikiimler sakh kalmak kaydwyla, bir televizyon
programundaki asisiz iddialar sebebiyle yasal cikarlar, ozellikle
sohreti veya itibar1 zarar gormiis her gercek veya tiizel kisi, milliyetine
bakilmaksizin, cevap hakki veya esdeger telafilere sahip olmahdir. Uye
devletler, cevap hakki veya esdeger telafilerin fiilen kullamilmasimin
makul olmayan siire veya sartlar ileri stiriilerek engellenmemesini temin
edeceklerdir. Cevap, talebin hakl bulunmasim takiben makul bir zaman
zarfinda, talebin atifta bulundugu yayina uygun bir usul ve zamanda
yayinlanacaktir.

2. Bir Uye devletin yarg: yetkisi altindaki tiim yayincilara iliskin
olarak cevap hakki veya esdeger telafiler mevcut olacaktir.

3. Uye devletler, cevap hakki veya esdeger telafilerin tesisi icin ihtiyac
duyulan onlemleri benimseyecek ve bu hakkin kullamilmas: igin takip
edilecek islemi belirleyecektir. Uye devletler, ozellikle, yeterli bir siire
verilmesini ve islemlerin, cevap hakki veya esdeger telafilerin diger Uye
devletlerde ikamet eden veya yerlesik gercek veya tiizel kisiler tarafindan
uygun bir sekilde kullamlabilecek sekilde olmasini temin edeceklerdir.

4. cevap hakki veya esdeger telafilerin kullanumi i¢in yapilan bir
basvuru, bu tiir bir cevap 1. paragrafta belirtilen kosullara goére
dogrulanmaz ise, ceza gerektiren bir eylem iceriyorsa, medeni hukuk
kovusturmalarina karst yayincut sorumlu kiliyorsa veya kamu ahlék
standartlarim ihlal ediyorsa reddedilebilir.
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5. Yasal incelemeye tabi olabilecek cevap hakki veya esdeger telafilerin
kullammindan dogan anlagsmazhklarla ilgili islemler icin hiikiim
gelistirilecektir.”

b) Tiirk Mevzuatinda Diizeltme ve Cevap Hakk:

Diizeltme ve cevap hakki mevzuatimizda bir temel hak olarak genis bir
sekilde ve ¢cogunlukla paralel hiikiimler seklinde diizenlenmistir. Asagida
bu diizenlemelere kisaca deginilecektir.

aa) 1982 Anayasasi’nda Diizeltme ve Cevap Hakk

Diizeltme ve cevap hakki dayanagimi Anayasanin 32. maddesinden
almaktadir.
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“Diizeltme ve cevap hakki”

MADDE 32.— Diizeltme ve cevap hakki, ancak kisilerin haysiyet ve
sereflerine dokunulmas: veya kendileriyle ilgili gercege aykir yaywnlar
yapilmast hallerinde tanminir ve kanunla diizenlenir.

Diizeltme ve cevap yayimlanmazsa, yayimlanmasimin gerekip
gerekmedigine hakim tarafindan ilgilinin miiracaat tarihinden itibaren
en ge¢ yedi giin icerisinde karar verilir.”

bb) 2954 Sayil1 TRT Kanunu’nda Diizeltme ve Cevap Hakki

Kamu radyo ve televizyon yayin kurulusu olan Tiirkiye Radyo ve Televizyon
Kurumu’nun yaymlarina karsi cevap ve diizeltme hakki 2954 Sayili TRT
Kanunu’'nun 27. maddesinde diizenlenmektedir.

“Yaywnlarda bir kisinin haysiyet ve serefine dokunulmasi veya kendisi
ile ilgili olarak gercege aykirt hususlar bulunmast halinde;

a) Tiirkiye Radyo - Televizyon Kurumu, o kisinin yayin tarthinden
baslayarak yedi giin icinde gonderecegi diizeltme ve cevap metnini,
Genel Miidiirliikce ahnmasindan baslayarak ti¢ giin icinde yayinlamakla
yiikiimliidiir.

b) Bu diizeltme ve cevap metninde, yayiun niteliginin yukaridaki fikra

kapsamina girdigi, yayinda kendisine gercege aykir olarak bir husus
atfedildigi veyahut seref ve haysiyetine dokunuldugu veya gercegin ne
oldugu kisaca acgiklamir. Cevap ve diizeltme metni, cevap ve diizeltmeye
esas olan yayn stiresinin ilgili boliimiiniin siiresini asamaz” (m.27).

Kanunun 28. maddesinde ise, TRT Kurumu'nun naklen yaptigi
yayinlara kars1 diizeltme ve cevap hakkindan TRT personelinin sorumlu
tutulamayacag diizenlenmistir.

cc) 5187 Sayil1 Basin Kanunu’nda Diizeltme ve Cevap Hakki

Diizeltme ve cevap hakki, 5187 sayilhi Basin Kanununun 14. ve
m.18. maddelerinde diizenlenmistir. Kanunun ‘Diizeltme ve Cevap’
kenarbagligimi tasiyan 14. maddesine gore; “Siireli yayinlarda kisilerin
seref ve haysiyetini ihlal edici veya kisilerle ilgili gercege aykirt yayim
yapilmast halinde, bundan zarar goren kisinin yayim tarihinden itibaren
ki ay icinde gonderecedi suc unsuru icermeyen, ticiincti kisilerin hukuken
korunan menfaatlerine aykiri olmayan diizeltme ve cevap yazisini;
sorumlu miidiir hicbir diizeltme ve ekleme yapmaksizin, giinliik siireli
yayinlarda yazyn aldigh tarihten itibaren en geg li¢ giin ic¢inde, diger
stireli yayinlarda yazun aldigh tarihten itibaren ii¢ giinden sonraki ilk
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ntishada, ilgili yayimin yer aldig1 sayfa ve siitunlarda, aym puntolarla ve
aym sekilde yayimlamak zorundadir.”

Kanunun 18. maddesinde ise, diizeltme ve cevap hakkinin
yayinlanmamasi veya usuliine gore yayinlanmamasi halinde uygulanacak
miieyyideler 6ngoriilmiistiir.

dd) 5651 Sayih internet Ortaminda Yapilan Yaymnlarin
Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele
Edilmesi Hakkinda Kanun’da Diizeltme ve Cevap Hakki (23
mayis 2007)

Kanunun cevap hakkini diizenleyen, ‘icerigin yaymndan cikarilmasi ve
cevap hakk’’ kenar baghgin tasiyan 9. maddesi, 6.2.2014 tarihli ve 6518
sayill Kanunun 93 {incii maddesiyle ‘icerigin yayindan cikarilmasi ve
erisimin engellenmesi’ seklinde degistirilmistir. Bu madde hiikmiine gore;
internet ortaminda yapilan yayin icerigi nedeniyle kisilik haklarinin ihlal
edildigini iddia eden gercek ve tiizel kisiler ile kurum ve kuruluslar, icerik
saglayicisina, buna ulagsamamas1 halinde yer saglayicisina bagvurarak
uyart yontemi ile igerigin yayindan cikarilmasin isteyebilecegi gibi
dogrudan sulh ceza hakimine bagvurarak icerige erisimin engellenmesini
de isteyebilir (m.9). Boylece cevap ve diizeltme hakkinin kullanilma usulii
bakimindan ikili alternatif bir yol getirildigi goriilmektedir.

Bu hiikiimde Anayasa’nin diizeltme ve cevap hakkini diizenleyen 32.
maddesinde yer alan ‘seref ve haysiyet’ kavrami yerine ‘kisilik hakkr’
kavrami kullanilmistir. Kisilik hakk: kavrami genis bir kavram olup, icinde
pek ¢ok hakki barindirir. (6rn. seref ve haysiyet hakki, 6zel hayat hakki,
saglik hakki, isim iizerindeki hak, maddi ve manevi viicut biitlinliigii, resim
iizerindeki hak, lakap ve unvan iizerindeki hak, ekonomik hiirriyet hakki,
cinsel hiirriyet hakki, vb.). Dolayisiyla, seref ve haysiyet, kisilik hakkini
olusturan haklardan yalnmizca biridir. Kanaatimizce, burada Anayasa’ya
aykirihik s6z konusudur. 5651 sayili Kanun’da kigilik hakki kavrami
kullanilarak, cevap ve diizeltme hakkinin kapsami ve sinirlari oldukeca
genigletilmistir. Yine kanaatimizce, kanun koyucu internet iceriklerinin
hizla yayilmasi ve etki alaninin ¢ok genis olmasi gibi sebeplerle, bu kitle
iletisim aracina karsi daha temkinli yaklasmis ve kapsami genis tutarak
‘kisilik hakk:r” kavramini kullanmisgtir.
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ee) 6112 Sayilh Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin
Hizmetleri Hakkinda Kanun’da Diizeltme ve Cevap Hakki

3 Mart 2011 tarih ve 6112 sayili bu Kanunun ‘yaym hizmeti ilkeleri’
baglikli 8. maddesinin ‘0’ bendinde medya hizmet saglayicilarin ‘kisi veya
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kuruluslarin cevap ve diizeltme hakkina saygili olmak zorunda’ olduklar:
‘etik ilke’ olarak hiikiim altina alinmistir.

Kanunun ‘Diizeltme ve Cevap Hakkr’ bagslikli 18. maddesinde bu hakkin
kullanimi bakimindan 6zel bir diizenleme getirilmistir. Buna gore, gercek
veya tiizel Kkisiler, kendileri hakkinda seref ve haysiyetlerini ihlal edici veya
gercgege aykir1 yayin yapilmasi halinde, yayin tarihinden itibaren altmis giin
icinde, ticiinci kisilerin hukuken korunan menfaatlerine aykir1 olmamak
ve su¢ unsuru icermemek kaydiyla, diizeltme ve cevap yazisini ilgili medya
hizmet saglayicisina gonderir. Medya hizmet saglayicilar, hicbir diizeltme
ve ekleme yapmaksizin, yaziy1 aldig1 tarihten itibaren en ge¢ yedi giin
icinde, cevap ve diizeltmeye konu yayinin yapildig1 saatte ve programda,
izleyiciler tarafindan kolaylikla takip edilebilecek ve agik¢a anlasilabilecek
bicimde diizeltme ve cevabi yayinlarlar (m.18/1).

2954 sayili TRT Kanunu’nda cevap ve diizeltme hakkiayrica diizenlenmis
isede, ABmiiktesebatinauyumdadikkatealindiginda, 6112sayiliKanun’daki
cevap ve diizeltme hakkini diizenleyen 18. madde hiikmiiniin 6zel medya
hizmet saglayicilarin yani sira TRT Kurumu yaymlarini da kapsayacagi,
aksi halde TRT Kurumu’'nun bu hakkin kullanilmasi bakimindan imtiyazh
duruma gececegi ve haksiz rekabete yol acacag tarama siirecinde AB
yetkililerince ileri siiriilmiistiir.?*> Kanaatimizce, 6112 sayilh Kanun'un 45.
maddesinde TRT Kurumu'na uygulanacak hiikiimler arasinda 18. madde
yer almadig i¢in, 6112 sayili Kanunun 18. maddesi degil de, 2954 sayili
Kanunun 27. maddesindeki 6zel diizenlemenin TRT Kurumu yayinlarina
kars1 diizeltme ve cevap hakkinin kullanilmasinda uygulanmasina devam
edilecektir. Uygulama da bu yondedir. Zira, 6112 Sayil Kanun'un ‘Tiirkiye
Radyo-Televizyon Kurumunun yiiktimliliigii’ bashklh 45. maddesinde
“8. maddede belirtilen yayin ilkeleri ile bu Kanun’un yayin hizmetlerinde
ticari iletisimi diizenleyen hiikiimleri, Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu
yaymlart hakkinda da uygulamir. Soz konusu yiikiimliiliigiin yerine
getirilmemesi halinde, Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu ihlalin niteligi
actkca belirtilerek Ust Kurulca uyarihr ve yiikiimliiliigiin geredinin
yerine getirilmest ilgili Bakanhga bildirilir.” hilkmii getirilerek Kanunda
TRT Kurumunu baglayan hiikiimler agikca belirtilmistir.

1.3. Diizeltme ve Cevap Hakkinin Kullanilmasinda Sistemler

Bir temel hak olan diizeltme ve cevap hakkinin kullanilmasinda diinya
capinda baslica iki farkli sistem kullanilmaktadir. Bunlar Alman Sistemi
ve Fransiz Sistemi’dirss:

32 Genis bilgi icin bkz.: Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 423-424
33 Hasan Biyikl, Kitle Haberlesme Hukuku Ders Notlar, Yiiksek Okulu Yayinlari, Ankara, 1989, s. 77;
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a) Alman Sistemi: Alman Federe Devletleri Basin Kanunlar: ile Orta
ve Kuzey Avrupa iilkelerinde cevap hakki maddi olaylarla sinirlidir.
Yani bu sistemde bir maddi olaya karsi yine maddi bir olayla cevap
verilebilir. Yayinlanan degerlendirme ve goriislere karsi cevap hakki
taninmamaktadir.3+

b) Fransiz Sistemi: Bu sisteme gore, cevap ve diizeltme hakki maddi
olaylarla smirli olmayip, goriislere ve degerlendirmelere karsi da
kullanilabilir. Bu sistem, bagta Fransiz Basin Kanunu olmak iizere, italya,
Belgika, Litksemburg ve Giiney Amerika devletleri Basin Kanunlarinda yer
almaktadir. Amerika Birlesik Devletleri'nde Nevada (1911 Kanunu) disinda
yayinlara karsi cevap ve diizeltme hakki kabul edilmis degildir. Bu hak,
Isvicre’de sadece Waadt Kantonu'nda 14.2.1947 tarihli Kanunla bir hak
olarak taninmis iken, 1.7.1985 tarihli Kanunla Federal Hukuka girmistir.35
Fransiz hukukuna gore bu hak genel ve mutlak bisr haktir.3®

Goriildiigli ilizere Alman Sistemi'nde sadece olay aciklamalarina
kars1 diizeltme ve cevap hakki kullanilabilmekte, Fransiz Sistemi'nde
ise gortlislere, deger yargilarina ve elestirilere karsi da diizeltme ve cevap
hakk: kullanilabilmektedir. Tiirkiye’de de Fransiz siteminde oldugu gibi
goriislere, deger yargilarina ve elestirilere karsi diizeltme ve cevap hakk:
kullanilabilmektedir.

1.4. Diizeltme ve Cevap Hakkinin Siijeleri

Diizeltme ve cevap hakkinin kullanilmasinda aktif siije ve pasif siije olmak
iizere iki taraf bulunmaktadir.
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a) Aktif Siije: Diizeltme ve cevap hakkinin aktif siijesi yani hak sahibi
‘yayindan zarar goren’ gercek veya tiizel kisiler ile kurum veya kuruluslardir.
Bu hakkin miras yoluyla ge¢mesi halinde ise hakkin intikal ettigi kisi de
aktif siijedir.?” Kanimizca, diizeltme ve cevap hakkini, yayina hedef olan ve
bu suretle seref ve haysiyeti ihlal olunan veya kendisi hakkinda gercege
aykir1 yayin yapilan kisi tarafindan sahsen kullanilabilen, kisiye siki sikiya
bagl temel bir hak olarak tanimlamak miimkiindiir.

Kaythan igel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 212; Ahmet Ciftci, “Radyo ve Televizyonda Cevap ve Diizeltme
Hakk1”, s. 68; Ahmet Ciftci, “Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarda Cevap ve Diizeltme Hakki”, XIV.
Tiirkiye'de Internet Konferansi, Istanbul, 2009,

34 Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 212; Ahmet Ciftci, “internet Ortaminda Yapilan Yayinlarda
Cevap ve Diizeltme Hakki”; Abdullah Giizel, Cevap ve Diizeltme Hakku, s. 36-39

35 Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 212; Ahmet Ciftci, “internet Ortaminda Yapilan Yayinlarda
Cevap ve Diizeltme Hakki’

36 Sulhi Donmezer, Koksal Bayraktar, Basin Hukuku, s. 356

37 (2954 sayili Kanun m. 277/f.1-h bendi; 5187 sayili Basin Kanunu m. 14/ son fikra; 6112 sayili Kanun m.
18/1.5).
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Tiizel kisiler organlar1 marifetiyle bu hakki kullanabilirler. Anonim
bir topluluk adina, topluluk iiyelerinden birinin cevap ve diizeltme
hakkini kullanmas yeterlidir. Toplulugun her iiyesine bu hakkin ayr1 ayr1
kullandirilmasi, hakkin suistimaline yol acar.

Diizeltme ve cevap hakki sahsen kullanmilabilecek bir hak olmakla
birlikte, vekaletnamede bu konuda kendisine 6zel yetki verilen vekil de
miivekkili adina bu hakki kullanabilir. Uygulama da bu yondedir. Kiigiikler
ve kisitlilar da bu hakki bizzat kullanabilecekleri gibi, kanuni temsilcileri
(veli veya vasi) ile birlikte de kullanabilirler. Bu sonuca, Tirk Medeni
Kanunu’'nun temsile dair hiikiimlerinden varilmaktadir.3®

Mevzuatta cevap ve diizeltme hakki bakimindan ‘vatandashk’
sarti Ongoriilmemistir. Bu itibarla yabancilarin — hatta vatansizlarin
(haymatlos) da cevap ve diizeltme haklar1 vardir. Bu sonuca, Anayasanin
16. maddesi hitkmiinden varilmaktadir. Bu hiikme gore, ‘temel hak ve
hiirriyetler, yabancilar icin, milletlerarast hukuka uygun olarak kanunla
stmirlanabilir’. Kanunla boyle bir sinirlama getirilmedigi surette Tiirkiye’de
bulunan yabancilar da diizeltme ve cevap hakkinmi kullanabilirler. Kaldi
ki, Avrupa Konseyi tarafindan cikarilan ve Tiirkiye'nin de Taraf oldugu
Avrupa Sinirétesi televizyon Sozlesmesi'nin ‘cevap hakki'ni diizenleyen
maddesinde ‘her ileten tarafin milliyet veya ikametgahtan bagimsiz
olarak her gercek veya tiizel kisinin Madde 5 kapsaninda kendi kaza
dairesi dahilindeki bir yayinct (medya hizmet saglayict) tarafindan
iletilen programlarla ilgili olarak bir cevap hakkim kullanma veya diger
benzeri yasal veya idari yollara basvurma firsatina sahip olmasim
temin edecektir’ hiikmii mevcuttur. Ayrica, Avrupa Birligi tarafindan
cikarilan ve Tiirkiye'nin taraf olmadigi, fakat AB’ne tam iiyelik bakimindan
televizyon mevzuatini uyumlastirmak zorunda oldugu ‘Gorsel-isitsel
Medya Hizmetleri Yonergesi'nin cevap hakkina iligkin 23. Maddesinde ise,
‘milliyetine bakilmaksizin’ ibaresi 6ngoriilmiistiir.

Mevzuatta, genel veya siibjektif degerlendirmelerle zarar goérmiis
sayllma seklinde bir sarta yer verilmemis olup, ‘yayindan zarar goren
kisi,® kurum veya kurulus olmak’ geregi aranmigtir. Genel olarak ve
siibjektif degerlendirmelerle ‘zarar gorme’nin yeterli sayillmasi halinde,
siyasi, ekonomik, mali, kiiltiirel, dini, vb. goriislerine aykir1 yayinlara
kars1 herkesin diizeltme ve cevap hakkina sahip olacagi seklinde bir
sonuca varilir.#° Bunun kabulii ise, medya organlarinin ve basin-
yayin mensuplarinin ifade hiirriyetleri ile kitle iletisim hiirriyetlerinin

38 Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 218
39 Kayihan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 218
40 Kaythan icel, Kitle fletisim Hukuku, s. 218
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sinirlandirilmasi anlamina gelir. Ayrica bdyle bir sonucun kabulii, cevap ve
diizeltme hakkinin amaglari ile bagdasmaz. Bu sakincalarin 6niine ge¢gmek
icin mevzuatta ‘bireysel ilgi’ sarti 6ngoriilmiistiir. Mevzuatta ‘kendisiyle
ilgili’ ibaresi kullamilmistir. “Hak sahibinin gordiigii ‘bireysel zararin
‘dogrudan dogruya’ olmast da sart degildir. Yayinin, gercek veya tiizel
kisinin, yahut kurum veya kurulusun ‘bireysel ilgi’ alanina deginmesi
yeterlidir. Bu deginisin dogrudan veya dolaylh olmasi1 arasinda fark
yoktur.”#

b) Pasif Siije: Pasif Sijje, kitle iletisim aracglarinin tiiriine gore diger bir
deyisle bu hak hangi tiir kitle iletisim aracina kars1 kullamilacaksa ona
gore degisebilmektedir. Pasif siije siireli yayinlarda sorumlu miidiir; TRT
Kurumu yaymlarina kars1 Kurum Genel Miidiirliigii; 6zel medya hizmet
saglayicilarin yayinlarina karsi medya hizmet saglayici yayin kurulusunun
kendisi; internet ortamindaki yayinlara karsi icerik saglayici, bu kisiye
ulagsilmamasi halinde ise yer saglayicidir. Sinema filmleri bakimindan
pasif siije asagida ayrica ele alinacaktir.

1.5. Diizeltme ve Cevap Hakkinin Kullanilmasinin Usiil ve
Sartlar1

Diizeltme ve cevap hakkinin kullanilabilmesi i¢in, hak sahibinin bu hakk:
kullanirken bazi usul ve sartlara uymasi gerekmektedir. Bu sartlar,
diizeltme ve cevap yazisi metninin ‘su¢ unsuru icermemesi>, <li¢lincii
kisilerin hukuken korunan menfaatlerine aykir1 olmamasi>, <buna neden
olan eserin belirtilmesi> yani yayinla ilgili olmasi, <cevap ve diizeltme
yazisinin ilgili yazidan uzun olmamasi», <siireli yayinlarda neden olan eserin
yirmi satirdan az yazi veya resim veya karikatiir olmas hallerinde cevap ve
diizeltmenin otuz satir1 gegmemesi> ve <ilgilinin imzasini tasimasi’dir.+
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Diizeltme ve cevap yazisi iicretsiz olarak yaymnlanir. Kanunda bir
kayit olmadigina gore ilan niteligindeki yazilara karsi da diizeltme ve
cevaplarin licretsiz olarak yayinlanmasi gerekmektedir. Bazi Alman Federe
Devletleri'nde ise ilanlara karsi verilen cevaplarin yaymlanmasi iicrete
baglanmigtir.43

5187 sayili Basin Kanunu'nun 14. maddesine gore kisilerin seref ve
haysiyetini ihlal edici veya kisilerle ilgili gercege aykir1 yayim yapilmasi
halinde, bundan zarar goren kisinin, yayim tarihinden itibaren iki ay i¢inde,

41 Kayihan Icel, Kitle fletisim Hukuku, s. 219; Kayihan Icel, “Cevap ve Diizeltme Hakk: Yoniinden ‘Tlgi’
ve ‘Gergege Aykirihik’ Kosullar”, Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 1977, s. 722

42 Kaythan icel, Kitle Iletisim Hukuku, s. 227
43 Scheer, 1966:169; Loffler, 1968: 241’den akt. Kayihan icel, Kitle fletisim Hukuku, s. 222, (dipnot: 122)
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su¢ unsuru icermeyen, ii¢lincii kigilerin hukuken korunan menfaatlerine
aykir1 olmayan diizeltme ve cevap yazisim ilgili makama géndermesi
gerekmektedir. Diizeltme ve cevap hakkina sahip kisinin 6lmesi durumunda
bu hak mirascilar tarafindan kullanilabilir. Bu durumda Kanun’da gegen
iki aylik diizeltme ve cevap siiresine bir ay eklenir (m.14/7).

2954 sayili TRT Kanununa gore, Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu,
diizeltme ve cevap hakkini kullanacak olan kisinin yayin tarihinden
baglayarak 7 giin iginde gonderecegi diizeltme ve cevap metnini ii¢ giin
i¢inde yayinlamakla yilikiimliidiir. Diizeltme ve cevap hakkini kullanmadan
olen kimsenin bu hakkini mirascilar birlikte veya bunlardan yalmz ilk
bagvurani kullanabilir (m.27).

6112 sayili Kanuna gore, gergek ve tiizel kigiler, seref ve haysiyetlerini
ihlal edici veya kendileri hakkinda gergege aykir1 yayin yapilmasi halinde,
yayin tarihinden itibaren altmig giin icinde, iiglincii kisilerin hukuken
korunan menfaatlerine aykiri olmamak ve su¢ unsuru icermemek kaydiyla,
diizeltme ve cevap yazisini ilgili medya hizmet saglayiciya gonderir (m.18).
Diizeltme ve cevap hakkina sahip olan kisinin bu hakki kullanmadan
Olmesi halinde, bu hak mirasgilarindan biri tarafindan kullanilabilir. Bu
durumda, 6liimiin altmig giinliik diizeltme ve cevap hakki siiresi iginde
gerceklesmis olmasi kaydiyla, kalan diizeltme ve cevap hakki siiresine otuz
giin ilave edilir (f.5).

5651 sayili Kanuna gore (m.9), internet ortamindaki yayindaki igerik
nedeniyle kisilik haklarinin ihlal edildigini iddia eden gercek veya tiizel
kisiler ile kurum ve kuruluslar, icerik saglayicisina, buna ulasamamasi
halinde yer saglayicisina basvurarak kendisine iligkin icerigin yayindan
cikarilmasini isteyebilecegi gibi dogrudan sulh ceza hakimine bagvurarak
icerige erisimin engellenmesini isteyebilir. Internet ortaminda yapilan
yayin icerigi nedeniyle kisilik haklarinin ihlal edildigini iddia eden kisilerin
talepleri, icerik ve/veya yer saglayicisi tarafindan en gec yirmidort saat
i¢inde cevaplandirilir.

Diizeltme ve cevap hakkinin kullanilmasi i¢in, kanunda vatandaslik
sart1aranmamaktadir. Dolayisiyla yabancilar da diizeltme ve cevap hakkini
kullanabilirler.++

1.6. Diizeltime ve Cevap Hakkina Esdeger Alternatif Teléfi Yollar:

Diizeltme ve cevap hakkina alternatif yollar da mevcuttur. Bu yollara
“esdeger telafi yollar1” denilmektedir. Bu esdeger telafi yollarina 6rnek
olarak sunlar verilebilir: yaziyi/resmi yayindan kaldirma yani geri cekme

44 Lbffler, 1968: 217, akt. Kaythan icel, Kitle iletisim Hukuku, s. 217
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(extraction), ayn1 medya organinda oziir dileme ve diizeltme, bagka medya
organlarinda ilan yoluyla 6ziir dileme ve diizeltme, yarg: yoluna gitmeyi
onlemek ve ugranilan maddi ve/veya manevi zarari telafi etmek amaciyla
bir miktar para 6deme, “okuyucu yorumu veya “Blog’lar araciligiyla
cevap ve diizeltme hakkinin kullanilmas1”, “canli yayinlarda aninda cevap
hakkinin taninmas1”# basin-yayin ¢alisanlarinin birbirlerine kars1 kendi
koselerinde veya programlarinda cevap ve diizeltme hakkini kullanmalari,
vb. Biitlin bu esdeger telafi yollarim ‘sulh yoluyla uyusmazligin ¢oziilmesi’
olarak degerlendirmek gerekir.

Avrupa Konseyi tarafindan g¢ikarilan ve Tirkiye'nin de taraf oldugu
Avrupa Sinirétesi Televizyon Sozlesmesinin (Konvansiyonu'nun) ‘Cevap
Hakkr’ kenarbaghigini tasiyan 8. Maddesinde, “Her bir ileten Taraf, milliyet
ve itkametgahtan bagimsiz olarak her gercek veya tiizel kisinin Madde
5 kapsaminda kendi kaza dairesi dahilindeki bir yayinct tarafindan
iletilen programlarla ilgili olarak bir cevap hakkim kullanma veya diger
benzeri yasal veya idari yollara basvurma firsatina sahip olmasini temin
edecektir. ....” hiitkmii 6ngorillmistiir.

Avrupa Birligi tarafindan 2007 yihinda cikarilan Gorsel-isitsel Medya
Hizmetleri Yonergesi'nin (Direktifinin) ‘Televizyon yayinciliginda cevap
hakki” kenarbaghigini tasiyan 23. Maddesinde “1. Medenti, idari veya ceza
hukuku cercevesinde Uye Devletlerce kabul edilen diger hiikiimler sakh
kalmak kaydwyla, bir televizyon progranundaki asilsiz iddialar sebebiyle
yasal ¢cikarlar, 6zellikle sohreti veya itibar zarar gormiis her gercek veya
tiizel kisi, milliyetine bakilmaksizin, cevap hakk: veya esdeger telafilere
sahip olmahdir. Uye devletler, cevap hakki veya esdeger telafilerin
fillen kullanmilmasinin makul olmayan siire veya sartlar ileri siirtilerek
engellenmemesini temin edeceklerdir. .....” hiikmii 6ngoriilmiistiir.

59-€5 :8g / 0503 [ INAAVIV AL

Avrupa Birligi'ne tam tiyelik siirecinde olan Tiirkiye’nin AB mevzuatina
uyum bakimindan basta Anayasa (m. 32) olmak iizere 2954, 56551,
6112 sayili kanunlarda ve hatta ileride sinema filmlerine kars1 da bu hak
taniirsa 5224 sayili kanunda degisiklikler yaparak diizeltme ve cevap
hakkina esdeger telafi yollarim getirmesi gerektigi kanaatindeyiz.

2. Sinema Filmlerinde Diizeltme ve Cevap Hakki
2.1. Sinemanin Tanimi ve Onemi

19. ylizyilin son yillarinda dogup 20. yiizyi1lda gelisen sinema, 6neminden

45 S. Coskun, “Avrupa Birligi Sﬁrecin_in Cevap ve Diizeltme Hakkina Katkis1 ve Hakkin Kullaniminda
Alternatif Yollar”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: XV, Say1 1, 2013 s. 98
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dolay1 ‘yedinci sanat’ olarak da anilmaktadir.4® 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’nun 5. maddesinde “sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi,
ogretici veya teknik mahiyette olan veya giinliik olaylart tespit eden
filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi materyale bakilmaksizin,
elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla gosterilebilen, sesli
veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli goriintiiler dizisidir” seklinde
tanimlanmaktadir. Sinema filmleri yoluyla da ifade hiirriyeti kullanilabilir;
yani diisiince ve kanaatler aciklanabilir. Ozellikle de icerisinde mizah olan
sinema filmlerinde Kkisiler filme konu yapilabilmektedir. Mizahta abartiya
kagilmasi halinde kisilerin seref ve haysiyetleri ihlal edilmis olabilir veya
kendileri hakkinda gercege aykiri hususlar filme yansitilmis olabilir.
Bu durum da, sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakkinin kullanilip
kullanilamayacagi sorusunu akla getirmektedir.

Sinema sanatinin bir asir1 devirdigi ve iletisim ¢ag1 icindeki yerini aldig1
giiniimiizde, sinemanin gosteriminde kullanilan arag ve gerecler biiyiik bir
degisimden ge¢mistir. Sinema filmleri bugiin yalnizca sinema salonlarinda
degil, kitle iletisim araclarinin yondesmesi 4(convergence) sayesinde
internet ve televizyon iizerinden de seyredilebilmektedir. Sinema filmleri,
yalnizca sinemaya odaklanmis televizyon kanallari, internet siteleri, uydu
yayinlari, ev sinemasi sistemleriyle milyonlarca kisiye ulasmaktadir.+®
Ote yandan giiniimiizde diinyada her yil binlerce cesitli tiirlerde film
cevrilmektedir. Cevrilen filmler tiir ve konu olarak da gelismistir. Klasik
film tiirlerinin disinda, sosyal icerikli filmlerin, i¢inde kamuya mal
olmus Kkisilerin gectigi filmlerin sayisinda artig goriilmektedir. Ayrica
cevrilen (cekilen) filmlerin biiyiik ¢cogunlugu seslendirme ve altyazilarla
desteklenerek hi¢ bir engel tanimadan iilkeleri dolasmaktadir. Boylece
sinema evrensel bir dil, evrensel bir sanat niteligi kazanmistir.4> Aynm
zamanda sinema bash basina bir faaliyet alani, bir isletme yani bir sektor
haline gelmistir.5° Bu sektérde yapimci, yonetmen, senaryo yazari, oyuncu,
figiiran, miizikgi, teknik personel, vb. binlerce kisi ¢alismaktadir. Sinema
sektoriinlin rettigi filmlerin sinema salonlarindaki izleyici/seyredici
kitlesinde 6nemli oOlgiide bir azalma olmussa da ve bu azalma giderek
siirmekte ise de, yukarida belirtildigi {izere sinema filmlerinin televizyon,
internet, video gibi degisik mecralarda gosterilmesi yayginlagsmistir.

46 Mustafa Gokmen, Baglanglgtan 1950’ye Kadar Tiirk Sinema Tarihi ve Istanbul Sinemalart, Istanbul
Kitaplig1 Yaynlari, Istanbul, 1989, s. 10

47 *Yondesme (Yakinsama): Farkl iletisim araglarimin benzer igerik tiirlerini sunabilmesi anlamina
gelmektedir.

48 Nijat Ozon, Sinema Sanatina Giris, Agora Kitaphigi, Istanbul, 2008, s. 11

49 Sergey M. Eisenstein, Bir Sinemacimn Diisiinceleri, Yol Yayinlari, istanbul: 1975, s. 8; Nijat Ozon,
Sinema Sanatina Giris, s. 6-7

50 Mahmut Bingdl, “Sinema Filmleri Yoluyla Seref ve Haysiyetin ihlali ve Uygulamada Ortaya Cikan
Sorunlar”, Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2017, s. 181
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Sinema hem goze hem de kulaga hitap etmesi nedeniyle gorsel-isitsel
bir kitle iletisim aracidir. Bu nedenle de insanlar etkileme giiciine sahiptir.
“Bir film izledim hayatim degisti” ciimlesi de sinemanin insanlar etkileme
giiclinii anlatan bir ifadedir. Sinema giliniimiizde, hayatin 6nemli bir
pargasi haline gelmistir. Atatiirk milletlerin hayatinda sinema sanatinin
yeri ve 6nemini vurgulamak icin su ifadeleri kullanmigtir:5!

“Sinema gelecektekidiinyanmin bir dontim noktasidir. Simdi bize basit bir
eglence gibi gelen radyo ve sinema bir ¢eyrek asra kalmadan yeryiiziiniin
cehresini degistirecektir. Japonya'daki kadin, Amerikan artistine
benzeyecek, Afrika'min gobegindeki siyah adam Eskimo>nun dedigini
anlayacaktir. Tek ve birlesmis bir diinyayr hazirlamak bakimindan
sinema ve radyonun kesfi yanminda tarihte devirler acan matbaa, barut ve
Amerika’min kesfi gibi hadiseler birer oyuncak mesabesinde kalacaktir.»

2.2, Sinema Filmlerinde Diizeltme ve Cevap Hakki Kullanilabilir
Mi?

Karsilagtirmali hukukta radyo ve televizyon yaynlarina karsi cevap
ve diizeltme hakki kabul edildigi halde, sinema filmlerine kars1 cevap
hakkim1 6ngoren pek az iilke vardir.>®> Cevap hakkinin sinema filmleri
yoluyla yapilan yayinlardan o6zellikle haber filmlerine kars1 da taninmasi
yoniindeki gayretler ise bir iilke haric gerceklesmemistir. ikinci Diinya
Savasindan o6nce Fransa’da radyo ve sinema filmleri yoluyla yapilan
yayinlara karsi da cevap hakkinin taninmasina ihtiya¢ duyulmus ve bunun
iizerine 1936 yilinda 1881 tarihli Fransiz Basin Kanunu yerine hazirlanan
tasarida cevap hakkina yer verilmistir. Tasarinin 13. maddesinde radyo ve
film yoluyla yapilan yayinlarin cevaplandirilmasi igin iki giinliik bir siire
kabul edilmisti. Siirenin bu kadar kisa tutulmasina sebep 6zellikle radyo
yayinlarinin kimin tarafindan yapildiginin tespiti konusundaki giicliikler
olmugtur. Bu kanun tasarisin1 diger tasarilar takip etmisse de hicbiri
kanunlagsmamigtir.53 Eski Yugoslavya Devleti ile Federal Almanya gibi
(baz1 eyaletlerde) baz iilkelerde sinema filmleri yoluyla yapilan yayinlara
kars1 cevap hakki taninmigtir.54 Yugoslavya Devletinin var oldugu donemde
9.11.1950 tarihli Kanun ile cevap hakki yalniz radyoya degil, televizyon ve
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51 Mustafa Gokmen, Baslangictan 1950°ye Kadar Tiirk Sinema Tarihi ve Istanbul Sinemalari, s. 3

52 Loffler, 1968°den akt. Kaythan icel, Kitle Haberlesme Hukuku, Beta Yayncilik, istanbul, 1990, s. 172;
Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla Degistirilen Basin Kanunu’nun 19. Maddesine Gore Yazili Basinda
Cevap ve Diizeltme Hakk1”, s. 53

53 Ozkan Tikves, “Cevap Hakki Uzerine Bir inceleme”, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalart Dergist, 1967, s. 77

54 Ozkan Tikves, “Cevap Hakki Uzerine Bir inceleme”, s. 77; Kayihan icel, Kitle fletisim Hukuku, s. 214;
Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla Degistirilen Basin Kanunu’'nun 19. Maddesine Gore Yazili Basinda
Cevap ve Diizeltme Hakk1”, s. 53
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sinema da tesmil edilmistir.>

Anayasa’nin 32. maddesi geregince diizeltme ve cevap hakkinin kitle
iletisim faaliyeti gosteren organlarin tiimiine kars1 tanindig1 belirtilmistir
(Tikves, 1967:76; Icel, 1990:172; Ciftci, 1992: 53). Ancak, pozitif hukuk
bakimindan Tikves’in bu goriisiine katilmak miimkiin degildir. Tiirk pozitif
hukukunda (mevzuatta) bu hususta herhangi bir hiikiim bulunmadigindan
sinema filmleri yoluyla yapilan yayinlara ve siireli olmayan yayinlara karsi
bu hak kullanilamamaktadir. Sinema filmlerine yonelik ilk kanun olan, 23
Ocak 1986 tarih ve 3257 sayili Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu'nda
diizeltme ve cevap hakkina yer verilmedigi gibi, 21 Temmuz 2004 tarihinde
yiiriirliige giren 5224 sayili Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve
Simiflandirilmasi ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun’da da diizeltme ve
cevap hakkina yer verilmemistir. Sinema filmlerinin yaygin kullanimi
karsisinda, bu alanda bir kanun cikarilirken, teknik giicliikler de dikkate
alinarak, ¢ok sinirhi da olsa, 6zellikle sinema filmleri bakimindan bu hakka
yer verilmesi uygun olurdu.5°

Sinema filmlerinin dogasi geregi filmlerde mizaha, abartiya ve
miibalagaya sikca yer verilmektedir. Dolayisiyla o goriintii, seslendirme,
diyalog veya 0zgiin miizigin ve hatta animasyonun mizah sinirlar icinde
mi, yoksa diizeltme ve cevap hakkina yol agar nitelikte mi oldugunun
tespiti onem arz etmektedir. Sayet mizah sinirlar1 asilmigsa ve bu suretle
kisinin seref ve haysiyetine dokunulmussa diizeltme ve cevap hakkinin
dogdugunun kabulii gerekir. Bu sebeple kanaatimizce artik, iilkemizde
sinema filmlerine karsi da bir diizeltme ve cevap hakkinin - baz1 teknik
giicliikler istisna edilerek?” - hukuken taninmasi gerekmektedir.

2.3.DiizeltmeveCevap Hakkinin KullanilipKullanilamayacaginin
Tartisilabilecegi Ornek Filmler

Bu kisimda Tiirkiye’de gevrilen veya Tiirkiye'ye ithal edilen ve bu suretle
Tiirkiye'de ticarl dolasima ve gosterime sunulan bazi filmlerde gegen
ifadeler dolayisiyla o filme karsi diizeltme ve cevap hakkinin kullaniir
kullamlamayacagina dair 6rnekler verilecektir. Ozellikle belirtmek gerekir
ki Tiirk pozitif hukukunda heniiz sinema filmlerine kars1 diizeltme ve
cevap hakki taninmig degildir. Dolayisiyla agagidaki film 6rnekleri konuya
151k tutmak ve degerlendirme yapmak bakimindan okuyucunun bilgisine
sunulmaktadir.

55 Ozkan Tikves, “Cevap Hakki Uzerine Bir inceleme”, s. 77-78, dipnot 43

56 Ahmet Ciftci, “3445 Sayili Kanunla Degistirilen Basin Kanunu’'nun 19. Maddesine Gore Yazili Basinda
Cevap ve Diizeltme Hakk1”, 1992, s. 53

57 Ozkan Tikves, “Cevap Hakki Uzerine Bir Inceleme”, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalart Dergisi, 1965, s. 79
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a. The Interview/Diktatorle Goriisme (2014)

Filmde, meshur talk show programi Skylark Tonight'in sunucusu Dave
Skylark ile yapimcis1 Aaron Rapoport Kuzey Kore lideri Kim Jong-Un ile
bir program yapmaktadir. CIA ise, bu ikiliden Kim’i 6ldiirmelerini ister.
Absiirt komedi ve aksiyon sahneleriyle dolu bu film, bu ikilinin Bagkan
Kim’i oldiirme maceralarini konu edinmektedir. Filmde Kuzey Kore
aleyhine propaganda yapilmaktadir. Filmde ABD Disigleri Bakani1 John
Kerry’den bahisle Dave ile Aaron’un arasinda su diyalog gecmektedir:

Aaron: “Ne yapiyorsun lan? John Kerry'nin ofisiyle konusuyordum.”
Dave: “S....r et simdi o mese agaci surath yavsagi.”

Bu diyalogta gecen “S...r et simdi o mese agaci surath yavsagi”
ifadesinde kast edilen kisi ABD Disisleri Bakani John Kerry’dir ve bu sifatla
bu kisi kamuya mal olmus bir sahistir. Kamuya mal olmus kisiler sade
vatandaslara gore elestirilere daha fazla katlanmalidirlar. Ancak bunun da
bir sinir1 ve Olciisii olmahdir. Bu itibarla s6z konusu ifadenin adi1 gecen
kisinin seref ve haysiyetine dokundugu ve bu suretle diizeltme ve cevap
hakkinin kullanilip kullanilamayacagi tartismaya deger.

b. Giiliin Bittigi Yer (1998)

Yonetmeni Ismail Giines olan ve basroliinde Ciineyt Arkin'in oynadig
filmde 12 Eyliil 1980 dénemi konu edinilmis ve filmde polisin bir gence
igkence sahneleri yer almistir. Bu sahne bakimindan emniyet teskilatina
ve dolayisiyla icisleri Bakanhigina “gercege aykirilik” dolayisiyla diizeltme
ve cevap hakkinin dogup dogmayacagi, yoksa bunun miibalaga sinirlari
icinde mi kaldig: tartismaya deger.

Yine bu filmde Emniyet Teskilatindan (polisten) bahisle soylenen
“aynasizlar” ifadesi dolayisiyla icisleri Bakanhgina diizeltme ve cevap
hakkinin taniip taninmayacagi yoksa mizah ve miibalaga sinirlari icinde
mi kalindig1 tartismaya deger.

Miilga 3257 sayil Sinema, Video ve Miizik Eserleri Kanunu'na gore
denetlenen bu filmin ticari dolasima ve gosterime girmesi, polis tarafindan
uygulanan ‘insan onurunu incitici siddet ve igkence sahneleri gerekce
gosterilerek Film Denetleme Ust Kurulu tarafindan yasaklanmusti. Film
22.10.1999 tarihinde vizyona girmistir.

c. Uyanis (2017):

Ali Aver'nin yonettigi ve 15 Temmuz 2016 darbe girisimini anlatan Uyanig
filminin fragmani toplum tabaninda rahatsizliklara neden olmustur.
Filmin fragmaninda, Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in baz aile
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fertlerinin vurulmus haldeki goriintiilerine yer verilmekte ve fragman,
Erdogan’in namaz kilarken arka tarafindan basina silah dayanmasi ile
bitmektedir. Bu goriintiiler medyada ve Tiirk toplumunda tartigmalara
yol agmigtir. Bu goriintiiler gercege aykir1 oldugu gibi, Cumhurbaskani ve
aile fertlerinin geref ve haysiyetlerine dokunup dokunmadigi ve bu suretle
diizeltme ve cevap hakkinin dogup dogmadig: tartismaya deger.

d. Hiikiimet Kadin 1-2 (2013)

Senaryo Yazari ve Yonetmeni Sermiyan Midyat olan 2013 yapimi bu film
ashinda bir drama, komedi ve mizah filmidir. Filmde, Glineydogu Anadolu
Bolgesi'nde, (Midyat'ta) ilk kadin Belediye Baskani'nin (Zekiye Midyat)
hayatini, belediye baskanlhg: faaliyetleri ile yoneticiligi konu edinilmistir.
Ancak, filmin yonetmeninin amcas1 F. D. Midyatn filmde gecen baz
sahneler ve sozler dolayisiyla babaannesi Zekiye Midyat ve ailesinin kiigiik
disiiriildigiinti iddia etmis ve filmin yonetmeni de tehdit ediliyorum
iddiasiyla sikayetci olmustur. Basinda yer alan haber su sekildedir:

“5 DILBILEN ANNEMIi PARMAK BASAN BiR KADIN TIPLEMESI
ILE SUNDU”

“Davamnn bir énceki durusmasinda ifade veren sanik Ferit Dilaver Midyat
ise hakkindaki suclamalart reddetti. Amca Midyat savunmasinda,
“Miisteki Sermiyanin babasimin 6z annesi ile benim 6z annem farkhdir.
Kendisi soz konusu filmde babaannesi tiplemesi ile sundugu kisinin,
babaannesi oldugunu soyliiyor. Ancak bu dogru degildir. Filmde
gercekte 5 dil bilen annemi okuma yazma bilmez, parmak basan bir
kadin tiplemesi ile sundu. Ben kendisini telefonla aradim, agmadi. Bunun
tizerine akrabam olan annesini aradim. Annesine bu yaptiguun yanhs
oldugunu, ¢ok istiyorsa kendi gercek babaannesini canlandirabilecegini
soyledim. Annesine tehdit icerikli s6z soylemedim. Daha sonra Sermiyan
bana mesaj atarak beni tehdit etti. Ben kendisini yiiz yiize, telefonla,
mesajla ya da ticiincii kisiye soyleyerek tehdit etmedim” dedi.

“iddianamede samik Ferit Dilaver Midyat'in, Sermiyan Midyat’a kars
“tehdit” suclamasiyla 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmasi
isteniyor.”s®

Bu filmde, basrol karakteri Xate Kadin’in kendi annesi oldugunu
beyan eden F. D. Midyat’a, mirasc: sifatiyla, ‘gercege aykirilik’ dolayisiyla
diizeltme ve cevap hakkinin dogup dogmayacagi tartismaya deger bir
husustur.

58 (Milliyet, 17.04.2005; Hiirriyet, Kelebek, 04.08.2017).
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2.1. Komedi, Mizah ve Riza Bakimindan Degerlendirme:

Yukarida sinema filmlerinde mizahin ve komedinin 6nemli bir yer tuttugu
vurgulanmistir. Bu itibarla sinema filminde gecen goriintii ve sézler komedi
ve mizah sinir ve Ol¢iileri icinde kaliyorsa herhalde bu durumda diizeltme
ve cevap hakki dogmaz. Keza filmde bir kimse hakkinda sarfedilen s6zlerin
onun seref ve haysiyetine dokundugu agik olsa bile, bu s6ze veya goriintiiye
alenen veya ima yoluyla riza gosterilmis ise veya daha iistiin nitelikte 6zel
veya kamusal yarar var ise, yine diizeltme ve cevap hakki dogmayacaktir
(MK m.24/2) . Ornegin, bir filmde eski Cumhurbaskanlarindan Siileyman
Demirel hakkinda “Coban Siili” ifadesi gecse, bundan diizeltme ve cevap
hakkinin dogmayacagi kabul edilmelidir. Zira S. Demirel vaktiyle kendine
bu soziin medyada ve degisik ortamlarda izafe edilmesini hos karsilamis ve
riza gostermistir.

Bunun gibi Yonetmeni Yilmaz Erdogan’in oldugu Vizontele (2001)
filminde kamuya mal olmus ses sanatgis1 Zeki Miiren’den bahisle “Peki
Zeki Miiren de bizi gorecek mi?” ifadesinde komedi ve mizahin oldugu ve
bundan diizeltme ve cevap hakkinin dogmayacag: kabul edilmedilir. Zira
politikaci, sanatgi, sporcu, isadami gibi kamuya mal olmus kisiler basin-
yayin yoluyla yapilan en sert elestirilere dahi katlanmahdirlar.5

Komedi ve elestiri filmlerinde, mizah ve elestiri simirimin asilip
asilmadigl, dolayisiyla seref ve haysiyetin ihlali veya kisinin kendisiyle
gercege aykirilhik bakimlarindan diizeltme ve cevap hakkinin dogup
dogmadiginin tespit ve tayininde uygulanacak kriter “bu kadar da olmaz”
kriteri olmahdir.
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2.2, Sinema Filmlerine Karsi1 Diizeltme ve Cevap Hakkinin
Kullanilmasi

Calismanin bundan sonraki kisminda, heniiz sinema filmleri bakimindan
kullanilamayan diizeltme ve cevap hakkimin, yapilacak hukuki
diizenlemelerle kullanilmasina yonelik, Kanun Koyucu ile Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 gibi diger kurum ve kuruluslar icin yol gosterici nitelikte
bazi hususlara deginilmesinin uygun olacagi kanaatindeyiz.

a) Sinema Filmlerinde Diizeltme ve Cevap Hakkinin
Kullanilmasinin Usul ve Sartlari

e Sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakki, Anayasaya (m.32)

59 Omer Malh, “Kisilik Hakki Karsisinda Basin Ozgiirliigiiniin Sinirlar”, Hukuk Devletinde Kisisel
Giivenlik, Hukukun Gengleri Sempozyumlar Dizisi-1, 2009, s. 10-11
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uygunluk bakimindan kisilerin seref ve haysiyetine dokunulmasi
veya Kkisinin kendisi hakkinda gercege aykir1 hususlarin
bulunmasi1 halinde taninmalidir. Kisilerin korunmasi agisindan
sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakk:i Fransiz sisteminde oldugu
gibi hem maddi olaylara kars1 hem de goriis ve degerlendirmelere karsi
kullanilmalhidir.

e Bir sinema filminde diizeltme ve cevap hakkini doguran unsurlar var
ise, diizeltme ve cevap metni tek perde halinde filmin baginda ve sonunda
hem yazili hem de sesli olarak herkesin okuyabilecegi ve isitebilecegi
sekilde, en fazla otuz satir uzunlugunda verilmelidir.

e Daha once de belirtildigi iizere, 5187 sayili Basin Kanunu'nda (m.14)
ve 6112 sayili Kanun’da (m. 18) diizeltme ve cevap hakki dogan kisi,
yayin tarihinden itibaren belli siireler i¢inde diizeltme ve cevap hakkim
kullanabilecegi ongoriilmiistiir. Kanaatimizce, sinema filminde diizeltme
ve cevap hakkini doguran sartlarin mevcudiyeti halinde, hak sahibi filmin
ticari dolasima veya gosterime girdigi tarihten itibaren bir hafta icerisinde
yetkili merciye (pasif siije) yazili olarak basvurabilmelidir. Zira filmler
genellikle iki ila dort hafta arasinda gosterimde kalmaktadir. Bu nedenle
tarafimizca, yazili basin ve radyo-televizyon yayinlarindaki diizeltme ve
cevap hakkinin kullanilma siiresinden daha az bir siire olan bir haftalik
zaman dilimi, sinema filmleri bakimindan uygun goriilmiistiir. Hak
sahibinin yazili bagvurusu lizerine, diizeltme ve cevap hakkinin muhatabi
(pasif siije) da yine bir hafta icerisinde diizeltme ve cevap yazisini
yayinlamakla ylikiimlii olmalhidair.

e Sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakki, hem gercek hem de
tiizel kisiler ile kurum ve kuruluslar tarafindan kullanabilmelidir. Bunun
yani sira Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olma sart1 aranmamalidir.

e Yazili basin ve radyo-televizyonlarda oldugu gibi sinema filmlerinde
de diizeltme ve cevap hakkina sahip olan kisinin bu hakk: kullanmadan
olmesi halinde, bu hak mirascilardan biri tarafindan kullanilabilmelidir.

e Sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakkinin kullanilmis olmasi,
hak sahibinin sartlar1 mevcutsa ceza davasi ve hukuk davasi (maddi
ve/veya tazminat davasi) agmasina yani yargl yoluna gitmesine engel
olmamalidir.

e Diizeltme ve cevap hakkin1 doguran sinema filminin televizyonda,
internet ortaminda veya baska mecralarda da yayinlanmasi yani
gosterilmesi halinde de s6z konusu diizeltme ve cevap metninin yer almasi
gerekmektedir.

e Diizeltme ve cevap metninin sinema filminde yer almamasi veya
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usuliine gore yer almamasi halinde cikarilacak kanunda sorumlulara
miieyyide ongoriilmelidir.

e Sinema filmlerine karsi diizeltme ve cevap hakki, hem Tiirkiye’de
iiretilen filmlere hem de ithal edilen filmlere karsi kullanilabilmelidir.

e Sinema filmlerine karsi diizeltme cevap yazisinda hak sahibinin veya
kanuni temsilcisinin, vekaletnamede 6zel yetki varsa vekilin adi-soyadi,
imzasi bulunmalidir. Ayrica bagvuru tarihi de olmalidir. Cevap ve diizeltme
metninde, hakki doguran hususlar (seref ve haysiyetinin ihlali veya kendisi
hakkinda gercege aykir1 hususlar ile bunlara kars1 hak sahibinin beyanlar)
acik- secik belirtilmelidir. Cevap ve diizeltme metninde su¢ olusturan
hususlar bulunmamali ve pasif siije veya tiglincii kisiler bakimindan metin
cevaba cevap hakki doguracak nitelik ve 6zellikte olmamalidir. Cevap ve
diizeltme metni, tiglincii kisilerin hukuken korunan menfaatlerine aykir
olmamaldir.

e Cevap ve diizeltme hakkina yol acan gosterimde resim,karikatiir,
sekil vb. unsurlar varsa, cevap ve diizeltme metninde de bunlara yer
verilebilmelidir.

b) Sinema Filmlerinde Diizeltme ve Cevap Hakkinin Aktif Siijesi

Sinema filmlerine karsi cevap ve diizeltme hakkinin aktif siijesi, film yoluyla
seref veye haysiyeti ihlal olunan veya filmde kendisi ile ilgili gercege aykir
hususlar bulunan gercek veya tiizel kisi ile kurum ve kuruluslar olmalidir.
Hak sahibinin hakkini kullanmadan vefat etmesi halinde, yukarida
belirtilen diger kitle iletisim araglarinda oldugu gibi bu hakki ya mirasgilar
birlikte ya da ilk bagvuran kullanabilmelidir. Bu durumda mirascilara
onbes giin ek siire verilmesi uygun olur.
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¢) Sinema Filmlerinde Diizeltme ve Cevap Hakkinin Pasif Siijesi

Sinema filmlerine kars1 diizeltme ve cevap hakkinin taninmasi halinde
pasif slije bakimindan, diger bir deyisle bu hakkin kime karsi ve nasil
kullanilacag1 bakimindan tarafimizca ti¢ adet alternatif yol 6nerilmektedir:

1. Sinema eseri sahiplerine basvurulmasi: Kanaatimizce, tek basina
yonetmen veya 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun (FSEK) 8.
maddesindeki diizenleme cercevesinde eser sahipleri pasif siije konumunda
degerlendirilebilirler. FSEK’'nun 8. maddesine gore: Sinema eserlerinde;
yonetmen, 6zgiin miizik bestecisi, senaryo yazar1 ve diyalog yazari, eserin
birlikte sahibidirler. Canlandirma teknigiyle yapilmig sinema eserlerinde,
animator de eserin birlikte sahipleri arasindadir. Buradaki cikmaz
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yol, diizeltme ve cevap hakkini doguran kisima bu eser sahiplerinden
hangisinin yol actiginin tespitidir. Dolayisiyla bu hakkin dogumuna
sebebiyet veren kisim sadece senaryoda mevcutsa, eser sahipleri arasinda
sayilan diger kisileri sorumlu tutmak hakkaniyet ilkesine uygun diismez.
Bunun gibi, bu hakkin dogumuna yol acan kisim 6zgiin miizikte ise eser
sahipleri icinde yer alan diger kisileri sorumlu tutmak yine hakkaniyet
ilkesine aykiridir. Pratik bir ¢6ziim olarak ve usul ekonomisi bakimindan
tek bagina filmin yonetmeni filmin basinda ve sonunda tek perde halinde
diizeltme ve/veya cevap metninin gosterilmesini saglamakla yiikiimlii kisi
olarak kabul edilebilir. Metnin filmde gosterilmemesi halinde hak sahibi
adli yargi yoluna basvurabilmelidir. Bu durumda hak sahibi on giin iginde
sulh ceza hakimligine itiraz edebilir. Verilecek karara karsi taraflar on giin
icinde asliye ceza mahkemesine itiraz edebilir. Yargilama yazili usulde
yapilir. Asliye ceza mahkemesinin karari kesin olmalidir. Bu yontemde
ithal filmler bakimindan zorluk ¢itkmaktadir.

2, Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi’'ma basvurulmasi: Bu konuda
tarafimizca onerilecek ikinci bir yol, diizeltme ve cevap hakk: sahibinin,
sinema filmlerini kayit ve tescil eden ve denetleyen kurulus olarak Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi'na (Sinema Genel Miidiirliigii'ne) bagvurmasidir. Hak
sahibi Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’'na yazil olarak bagvurmak suretiyle
diizeltme ve cevap yazisinin filmin basinda ve sonunda tek perde halinde
yer almasini isteyebilmeli veya diizeltme ve cevap hakkini doguran kismin
filmden ¢ikarilmasini talep edebilmelidir. Bu konuda Bakanlhk’ta bir kurul
olusturulmasi uygun olur. Kurul tarafindan verilen karara karsi da idari
yarg1 yolu acik olmalidir. Hak sahibi filmin ticari dolagima veya gosterime
sunulmasindan itibaren on giin icinde Kurula basvurmali ve verilen karara
taraflar on giin icinde Ankara idare Mahkemesine itiraz edebilmelidir.
Idare mahkemesinin kararina kars1 da taraflar bir hafta icinde Ankara
Bolge Idare Mahkemesine itiraz edebilmelidir. Yargilama yazih (dosya
iizerinden) olmali ve bolge idare mahkemesinin karari kesin olmalidir. Bu
yontemde ithal filmler bakimindan da herhangi bir zorlugun ¢ikmayacag:
agiktir.

3. Dogrudan yarg: yoluna basvurulmasi: Bu ii¢lincii yonteme gore
diizeltme ve cevap hakki sahibi on giin icinde dogrudan yerlesim yeri sulh
ceza hakimligine yazili olarak bagvurarak diizeltme ve/veya cevap metninin
sinema filminin baginda ve sonunda gosterilmesini talep edebilir. Sulh ceza
hakimliginin kararina karg: taraflar on giin icinde asliye ceza mahkemesine
itiraz edebilir. Bu mahkemenin verecegi karar kesin olmahdir. Yargilama
yazili usule tabi olmalidir.®°

60 (5187 sayil Basin Kanunu m. 18’de 6ngoriilen usule tegmil yoluyla)
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Mahkeme kararina ragmen diizeltme cevabin sinema filminde yer
almamasi veya usuliine uygun sekilde yer almamasi halinde uygulanacak
miieyyide kanunda 6ngoriilmelidir.

Sonuc ve Oneriler

Diizeltme ve cevap hakki, BM biinyesinde ele alindig1 gibi, Avrupa Sinirétesi
Televizyon Sozlesmesi, Sinirsiz Televizyon Direktifi ve bu Direktifi tadil
eden Gorsel-Tsitsel Medya Hizmetleri Yonergesi gibi uluslararasi belgelerde
ve anayasalarda bir temel hak olarak diizenlenmistir. Tiirkiye’de de bu hak
gerek Anayasa gerekse kanunlarla giivence altina alinmistir. Anayasaya
gore, bu hak ancak, kisiler hakkinda gergege aykir1 yayinlar yapilmasi
veya yayin yoluyla kisinin seref ve haysiyetine dokunulmasi hallerinde
kullanilabilir. Pozitif hukuk bakimindan bu hak, siireli yayinlarda, radyo
ve televizyon yayimnlarinda ve internet ortaminda yapilan yaymlara
kars1 kullanilabilirken, siiresiz yaymlar ve sinema filmlerine karsi
kullanilamamaktadir.

Gelisen teknolojiler ve artan imkanlar sayesinde diinyada her yil
binlerce film cevrilmektedir. Bu filmler hic bir engel tanimadan pek ¢ok
iilkede gosterime girmekte, gerek internet gerekse uydu teknolojileri
aracihigiyla kiiresel bir dolagima girmektedirler. Béylece sinema evrensel
bir boyuta ulagmigtir. Dolayisiyla sinemanin insanlar: etkileme giicii de
oldukca artmistir. Sinemada zaman zaman Kkisilerin seref ve haysiyetine
dokunan veya kisiler hakkinda gercege aykir1 unsurlar bulunabilmektedir.
Kanaatimizce, insanlar1 etkileme kapasitesi son derece yiiksek olan ve
cok biiyiik kitlelere ulasabilen sinema filmlerine karsi diizeltme ve cevap
hakkinin kullanilmasi ihtiyac1 vardir. Yukarida da bahsedildigi gibi eski
Yugoslavya ve Federal Almanya gibi baz {ilkelerde sinema filmlerine karsi
cevap hakki taninmigtir. Sinema filmlerine kars1 bu hakkin Tiirkiye’de de
taninmasi bakimindan tarafimizca bazi 6nerilerde bulunulmustur.
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Kanaatimizce, sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakki, kisilerin
seref ve haysiyetine dokunulmasi veya kisinin kendisi hakkinda
gercege aykir1 hususlarin bulunmasi halinde taninmalidir. Sinema
filmindediizeltmevecevaphakkinidoguransartlarinyeralmasidurumunda,
hak sahibi filmin ticari dolagima ve gosterime girdigi tarihten itibaren
on gin icerisinde c¢ikarilacak Kanunda belirtilen merciye yazili olarak
bagvurabilmelidir. Bu hak gercek ve tiizel kisiler tarafindan kullanilabilmeli
ve bu hakkin kullaniminda vatandaslik sarti aranmamalidir. Diizeltme
ve cevap hakki, hak sahibinin 6lmesi durumunda mirasgilar tarafindan
kullanilabilmelidir. Bu hakkin kullanilmasi, hak sahibinin yargi yoluna
gitmesine engel olmamalidir. Sinema filmlerine kars1 diizeltme ve cevap
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hakkinin taninmasi halinde bu hakkin kime kars1 kullanilacagi bakimindan
tarafimizca tiglii bir alternatif diistintilmiistiir. Bunlar;

1. Tek basina yonetmen veya FSEK m.8’de belirtilen sinema eserinin
birlikte sahiplerine bagvurulmasi,

2. Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi'na bagvurulmasi,
3. Dogrudan yarg: yoluna bagvurulmas,
olarak ongoriilmiistiir.

Sonug olarak artik, sinema filmlerinde diizeltme ve cevap hakkinailigkin
olarak Tiirk mevzuatinda bir diizenlemenin yapilmasi gerekmektedir.
5224 sayili Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve Smiflandirilmasi ile
Desteklenmesi Hakkinda Kanun’da degisiklik yapilarak diizeltme ve cevap
hakkina yonelik bir diizenleme getirilmelidir.
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