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Ozet

Turkiye’de kadinlara yonelik cinsel ve toplumsal cinsiyete dayalt
siddet davalarinda mahkemeler, toplumsal cinsiyet esitsizliginden
dogan onyargilari ve kaliplar: yargilama stirecine dahil etmekte, be-
raat ve indirim kararlarinin gerekceleri olarak kullanmakta ve bu se-
kilde yargisal kaliplasma (judicial stereotyping) olarak tanimlanan ay-
rimct yargillama pratikleri tiretmektedirler. Saniklar ve avukatlar: da
savunma stratejilerini, toplumsal cinsiyete dayali bu kliselesmis/ge-
leneksel rollere gore sekillendirmekte ve savunmalarini bu eksende
yapmalariin muvekkilleri lehine sonu¢ doguracagini bilmektedir-
ler. Sanik mudafilerinin yargisal kaliplasmaya katkida bulunduklari-
na iliskin tespit, savunmanin kapsamini ve sinrlarini feminist bakis
acist ile tartisma gerekliligini dogurmustur. Bu calismada oncelikle
Istanbul S6zlesmesi, CEDAW, Bangalor Yarg: Etigi Ilkeleri gibi ulusla-
rarasi metinler kapsamindaki usuli ve etik prensipler incelenmistir.
Ardindan avukatlarin yargisal kaliplasma ile mucadeledeki rolii/sa-
vunma etigi ve savunma dokunulmazhigi/ifade ozgurliigui arasindaki
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iliskiyi tespit edebilmek amacryla Avukathik Kanunu, TBB Meslek
Kurallart ve ictihatlar degerlendirilmistir. Incelenen metinlerin nor-
matif ve toplumsal cinsiyet esitligini gozetmeyen yapilari, feminist
elestirel bakis acist ile ele almmstir. Guncel kadina yonelik siddet
davalarinda, sanik vekillerinin durusma tutanaklarina yansiyan ve
yansimayan savunmalari, yargisal kaliplasmayi surekli tireten ve sur-
diiren toplumsal cinsiyet ayrimciligimnin sozlii ornekleri olarak ince-
lenmistir. Sonuc olarak yargisal kaliplasma ile miicadelede, savunma
etigi ile ifade ozgurlugu/adil yargilanma hakkini dengelemek amaci
ile de oncelikle ulusal normatif hukuk kurallarinin ve hukuk politi-
kalarinin etik prensipler cercevesinde gozden gecirilmesine iliskin
oneriler sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet; Kadina Yonelik Siddet;
Yargisal Kaliplasma; Etik; Sanik Mudafi

IN DEFENSE OF ETHICS: A FEMINIST CRITIQUE OF DEFENSE
LAWYERS’ ADVOCACY IN VIOLENCE AGAINST WOMEN CASES

In cases of sexual and gender-based violence against women
in Turkey, courts include prejudices and stereotypes arising from
gender inequality into proceedings and establish their acquittal
and sentence reduction decisions based on such grounds, which is
defined as judicial stereotyping. Likewise, defense lawyers in such
cases structure their defense strategies according to these stereo-
typed/traditional roles, in knowledge that presenting such defenses
will yield results in the defendants’ favor. The determination that
defense lawyers contribute to judicial stereotyping therefore ne-
cessitated a discussion on the scope and limits of defense from a
feminist perspective. In this study, procedural and ethical frame-
works contained in international texts, i.e. Istanbul Convention, CE-
DAW and Bangalore Principles of Judicial Conduct, are examined.
The Attorneyship Code, Union of Turkish Bar Associations Code
of Conduct and precedents are reviewed to evaluate the balance
between lawyers’ role in the fight against judicial stereotyping/de-
fense ethics and defense lawyers’ right to free speech/immunity. A
critical feminist standpoint is utilized to analyze the normative and
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gender-insensitive structure of relevant texts. A number of defense
statements are evaluated as samples of judicial stereotyping in judi-
ciary that sustain gender discrimination. Finally, proposals are made
to fight judicial stereotyping, such as reevaluating national norma-
tive legislation and legal politics through ethical principles to main-
tain balance between ethics of defense and freedom of speech/
right to fair trial.

Key Words: Gender; Violence Against Women; Judicial Stereo-
typing; Ethics; Defense Lawyer

GIRIS

Ocak 2019’da akademisyen Ceren Damar’1 6ldiren Hasan Isma-
il Hikmet sorusturma surecindeki ilk ifadesinde Damar’t kendisini
kopya cekerken yakaladig icin sinirlenerek oldurdugunu belirtmis-
ken, Eylul 2019’da gerceklestirilen ilk durusmada Damar ile arala-
rinda duygusal ve cinsel iliski oldugunu, Damar’in bu nedenle ken-
disine baski kurdugunu ve bir tartisma aninda dusunmeden Damar’1
oldurduigiinu iddia etmistir. Ayn1 zamanda ceza hukuku profesori
olan sanik mudafi de savunmasinda “hocasinin cinsel saldirisina
ugradigi icin samigin mesru miidafaa hakkin kullandigini” ifade et-
mistir.! Durusmay1 takip eden saatlerde, sanik mudafi kamuya acik
Twitter hesabindan basit cinsel saldirinin akademisyenler tarafindan
gerceklestirilmesi halinde, tiim 0grencilerin ses ¢ikartmasini tavsiye
eden, “wrza karst mesru miidafaa” savunan gonderiler paylasmistir.?
Savunmaya iliskin olarak mahkemenin fiziksel sinirlarint dahi asan
bu olayla birlikte, bir suredir feminist hukukcular tarafindan sikca
dile getirilen kadinlara yonelik cinsel ve toplumsal cinsiyete dayali
siddet (kadina yonelik siddet) davalarinda sanik mudafilerinin etik
yukumlultikleri konusu daha genis kesimlerce tartisiimaya baslamis-
tir.

ikinci Hatice, Etik, adalet, usul, bepsi bos, ber yol miibah: Ceren Damarin katilinin avukatiyla
goriistiik, soL 2019, https://haber.sol.org.tr/turkiye/etik-adalet-usul-hepsi-bos-her-yol-mu-
bah-ceren-damarin-katilinin-avukatiyla-gorustuk-271448 (Erisim Tarihi: 06.10.2019).

Ceren Damarn katil zanlhsinin avukatindan skandal savunma! Biiytik tepki gordii, ABC Ga-
zetesi 2019, https://www.abcgazetesi.com/ceren-damarin-katil-zanlisinin-avukatindan-skan-
dal-savunma-buyuk-tepki-gordu-44496 (Erisim Tarihi: 06.10.2019).
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Kadina yonelik siddet dosyalarinda sanik miidafilerinin savunma-
larinin incelenmesi gerekliligi Turkiye’deki kadina siddetin ytiksek
orani ve bu siddete zemin hazirlayan siyasi ve toplumsal sebepler ile
yakindan ilgilidir. Tuirkiye, 17 senedir toplumsal cinsiyet ayrimciligi-
1 ureten ve surdiren politikalar ile kadin bedeni uizerinden siyaset
yapan bir iktidar ile yonetilmektedir. Alev Ozkazanc, kadina yonelik
siddetin ve kadin cinayetlerindeki artisin, iktidarin muhafazakar po-
litikalarinin Tirkiye’de zaten guicli olan ataerkil cinsiyetci kultird,
ahlakciligi ve aile degerlerine atfedilen onemi artirmasiyla yakindan
ilgili oldugunu ifade etmektedir.* Bu politikalar araciligiyla kadin-
larin geleneksel veya kaliplasmis rollere hapsedilmeye calisiimast,
Turkiye’nin 2011 tarihli Kadina Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesme-
si’nin* (Istanbul S6zlesmesi) 12. maddesi uyarinca “kadinlarin ve er-
keklerin toplumsal olarak kliselesmis rollerine dayali én yargilarin, t6-
relerin, geleneklerin ve diger uwygulamalarin kokiintin kazinmas: ama-
cwla kadinlarin ve erkeklerin sosyal ve kiiltiirel davranis kaliplarinin
degistirilmesine yardimci olacak tedbirleri alma” yukumluliguntin de
ihlali olusturmaktadir. Son yillarda istanbul S6zlesmesi ve 2012 ta-
rihli ve 6284 sayili Ailenin Korunmasina ve Kadina Yonelik Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun'un® (6284 sayili Kanun) iptaline yonelik,
muhafazakar cevrelerden gelen baskilar da devlet soylemi dikkate
alindiginda sasirtici degildir.

Turkiye’deki kadina yonelik devlet politikalar: yargiya da sirayet
etmektedir. S6z konusu politikalarin yargi tarafindan bilhassa kadina
yonelik siddet davalarinda yeniden tiretildigi gozlemlenmektedir. Bu
davalarda vekil olan feminist hukukc¢ularin hukuki aktivizmine rag-
men mahkemelerin Anayasa’'nin 90. maddesi uyarinca i¢ hukukun
bir parcasi haline gelmis olan Istanbul S6zlesmesi’nin hiikiimlerini
gozeten kararlar vermeye diren¢ gostermesi, Turkiye’de yarg tara-

A\ N W

Ozkazang Alev, Cinsellik, Siddet ve Hukuk, Ankara 2013, s. 230.

Resmi Gazete, 08.03.2012, 28227 (Miuikerrer).

Resmi Gazete, 20.03.2012, 28239.

Kepenek Evrim, Bedel de Odesek Istanbul Sézlesmesi'ni Savunacagiz, Bianet 2019, https://m.

bianet.org/bianet/toplumsal-cinsiyet/210466-bedel-de-odesek-istanbul-sozlesmesi-ni-savu-
nacagiz (Erisim Tarihi: 30.09.2019).
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findan kadina karst ayrimciligin surdiirilmesine ornektir.” Kadina
yonelik siddet davalarinda kadinlarin toplumsal rollerine iliskin bas-
makalip inanislara dayanarak verilen kararlardaki beraat ve indirim
gerekceleri, mahkemelerin yargisal kaliplasma® denilen ayrimcilik
bicimini uretme surecinin nasil isledigini gostermektedir. Bu karar-
larin basina da yansimasiyla birlikte, benzer davalardaki saniklar ve
mudafileri de savunma stratejilerini bu basmakalip inanislara gore
yeniden sekillendirmeye baslamuis,” bu tiir savunmalar sik¢a gozlenir
olmustur. Bu olgu, yazarlar1 feminist politika ve meslek etigi kapsa-
minda rahatsiz etmis ve bu nedenle yargisal kaliplasma ve savunma
etigi hakkinda az tartisilan bazi sorulan dile getirme ihtiyaci hisse-
dilmistir.

Dorothy Smith, toplumsal olarak dezavantajli konumda olanlarin
deneyimlerinin tahakkiim iliskisinde gortiinmez kilindigini, kadin-
larin da erkek egemen toplumda kendi deneyimlerinin yansitiima-
diginin farkina varmalarinin bir “kopus noktasi” tegkil ettigini ifade
etmektedir.'® Normatif hukukun savunma pratiklerine dair sinirlari-
nin, kadina yonelik siddet davalarinda kadmlarin toplum tarafindan
maruz birakildiklar1 ayrimciligin yargida da somutlagsmasini onleye-
medigi farkindaligi, yazarlarin kopus noktast olmustur. Bu kapsamda
bu makalede, kadina yonelik siddet dosyalarinda savunma pratiginin
hukuki ve etik sinirlart tartisilacaktir. Ik bolumde, yargida toplumsal
cinsiyet ayrimciligi ile miicadele etmek icin uluslararas: sozlesmeler
ve ilkelerle belirlenen etik ve usuli kurallar incelenecektir. Ikinci bo-
Iimde savunmanin sinirlari, etik ve savunma dokunulmazligi/ifade
ozgurligu ekseninde ve Turkiye’de yurtrlikte olan mevzuat ve ilgili
yuksek mahkeme ictihatlar1 ¢cercevesinde aciklanacak ve feminist

5

10

“Kadmlarin refabr pabasina aile onuruna verilen deger, hem kanunlarda bem de kanunlarin
uygulamasinda kendini gostermektedir; bu yalnizca birkag sorunlu kanunun meselesi degil-
dir... Burada gordiigiimiiz, adalete iliskin bir uzlasma, bukukcularin sosyal iliskileri araciligiy-
la yeniden tiretilen, kanunlar: yorumlamaya ve wygulamaya dair yerlesmis bir usuldiir.” Koga-
cioglu Dicle, The Tradition Effect: Framing Honor Crimes in Turkey, differences: A Journal of
Feminist Cultural Studies, C.15, S.2, 2004, s. 124.

Istanbul S6zlesmesi’nin 12(1) maddesindeki “stereoryped roles” ifadesi Tiirk¢e metne “davra-
nis kalibi” olarak ¢evrilmistir. Yazarlar kaliplasmis terimini kullanmay: tercih etmektedirler.
Akademisyen Ceren Damar Sldiiren Ismail Hikmet ifadesini degistirdi, Gazete Duvar 2019,
https://www.gazeteduvar.com.tr/kadin/2019/08/08/akademisyen-ceren-damari-olduren-is-
mail-hikmet-ifadesini-degistirdi/ (Erisim Tarihi: 05.10.2019).

Smith Dorothy, 7he Everyday World As Problematic: A Feminist Sociology, Boston 1988, s. 49.
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perspektif ile tartisilacaktr. Uctincti boliimde yazarlardan ipek Boz-
kurt'un Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu'! adina vekil
olarak yer aldig1 dosyalar ile basina yansityan kadina yonelik siddet
davalari tizerinden Tiirkiye yargisinda sanik miidafilerinin savunma-
larinda cinsiyetcilige dair orneklere yer verilerek arastirmanin teme-
linde yatan sorun irdelenecektir. Son boluimde, bir yanda yargisal
kaliplasma ile miicadele ve savunma etigi, diger yanda avukatin ifa-
de ozgurlugu ve sanmigin adil yargilanma hakki arasinda bir denge
kurulmaya calisilarak kadina yonelik siddet dosyalarinda cinsiyetci
savunmalarin onlenmesine dair Oneriler ve temenniler sunulacaktir.

I. Kadina Yonelik Siddet Davalarinda Yargisal Kaliplasma ile
Miicadele

Toplumsal cinsiyete dayali kaliplar, bir bireye, yalnizca bir cinsi-
yet kimligi grubuna dahil oldugundan bahisle belli 6zelliklerin atfe-
dilmesi anlamina gelmektedir. Bu kaliplar toplumsal cinsiyete dayali
ayrimciligin sebeplerinden birini olusturmas: nedeni ile, uluslarara-
st hukuk metinlerinde de duzenlenmistir. Ttlirkiye’'nin taraf oldugu
1979 tarihli Birlesmis Milletler Kadinlara Kars1 Her Turlt Ayrimcili-
gin Onlenmesine Dair Sozlesme'? (CEDAW), 5(a) maddesinde, taraf
devletlerin “her iki cinsten birinin asagr veya iistiin oldugu veya er-
kekler ile kadinlarin basma kalip rollere sabip olduklar: diistincesine
dayanan biitiin onyargilar ve gelenekler ile ber tiirlii uwygulamay: tas-
Sfiye etmek amacuyla erkeklerin ve kadinlarin sosyal ve kiiltiirel davra-
nis tarzlarim degistirmek” icin her tur tedbiri alacagini ongormustur.
Benzer sekilde, Istanbul S6zlesmesi’nin yukarida anilan 12. maddesi
de Turkiye’ye bu konuda yukumliiliikler atfetmektedir.

Literatiirde yargisal kaliplasma (judicial stereotyping), “ hakimlerin
belirli nitelikleri, ¢zellikleri veya rolleri, yalnizca o bireyin ézel bir sos-
yal gruba (6rnegin, kadinlar) tiye olmasi gerekgesiyle o bireye atfet-
mesi” olarak tanimlanmaktadir.’® Hakimin, uyusmazligin taraflar1 ve

11
12
13

Bilgi icin bkz. http://kadincinayetlerinidurduracagiz.net.

Resmi Gazete, 14.10.1985, 18898.

Cusack Simone, Eliminating judicial stereotyping: Equal access to justice for women in gen-
der-based violence cases, UN Office of the High Commissioner for Human Rights 2014, s. 2,

https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Women/WRGS/StudyGenderStereotyping.doc
(Erisim Tarihi: 18.02.2020).
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vekilleri de dahil olmak tzere, yarginin diger aktorleri tarafindan
uretilen kaliplasmay1 engellememesi de yargisal kaliplasmaya sebep
veren olgulardan biridir.

Yukaridaki aciklamalar 1s1ginda, toplumsal cinsiyete dayali yargi-
sal kaliplasma, hakimlerin kadinlara yalniz kadin olmalarindan ba-
hisle belli toplumsal nitelikler, ozellikler ve roller atfetmesi olarak
tanimlanabilir. Toplumsal cinsiyete dayali yargisal kaliplasma, kadin-
larin adalete erisimini farkli sekillerde engellemektedir. Kadinlara
dair basmakalip inanislar, hakim kararlarinin tarafsizligin1 tehlikeye
atmakta ve hakimlerin kanunlari 6nlerine gelen vakialara esit olarak
uygulamasin etkilemektedir. Ornegin hakimler, seks iscilerinin her
tur cinsel iliskiye riza gosterdikleri varsayimiyla seks iscilerinin miis-
teki olarak yer aldig1 cinsel siddet dosyalarinda rizayr dikkate alma-
maktadir.'® Burada cinsel yonelim de bir etmendir; 6rnegin lezbiyen
ciftlere iliskin ev ici siddet sikayetlerinde kolluk gorevlileri -belki de
kadimnlarin siddet faili olamayacagi 6n kabulii dolayistyla- muidahil ol-
mak istememektedir.’> Ote yandan, kadinlara yonelik 6nyargilar ve
basmakalip inanislar, kadinlarin miusteki ve tanik olarak yer aldiklar:
dosyalarda giivenilir bulunmamalarina da yol acabilmektedir. Orne-
gin cinsel siddete maruz birakilan bir kadinin, olaydan Oonce cinsel
olarak aktif olmasi veya verdigi ifadeler arasinda (travmanin hafizay1
etkilediginin kanitlanmasi sonucu ortaya cikabildigi bilinen) onem-
siz farkliliklar bulunmasi, onun guivenilir olmadigina dair bir yargi-
ya varilmasinin gerekcesi olarak kabul edilmektedir. Buna karsin
hakimler, ayni basmakalip inanislar nedeniyle fail erkeklerin daha
guivenilir oldugunu dustinmekte ve cezalarda indirime gitmektedir.
Burada cinsiyet kimligi de hakimlerin degerlendirmesine dahil ol-

14

15

Oyle ki, 6nceki 1926 tarihli ve 765 sayilt Tiirk Ceza Kanunu’nun 438. maddesi, “/rza gecmek
ve kacirmak fiilleri fubusu kendine meslek edinen bir kadin hakkinda irtikap olunmus ise, ait
oldugu maddelerde yazili cezalarin tigte ikisine kadar: indirilir’ diyerek, bu ayrimct kalibt
kodifiye etmis, ancak feministlerin baskist sonucu bu madde yururliikten kaldirilmistir. Bkz.
Osmanagaoglu Hiilya (Derl), Feminizm Kitabi: Osmanli’'dan 21. Yiizyila Secme Metinler, Istan-
bul 2015, ss. 353-355. 438. maddenin hukuken ilga edilmis olsa da, yarginin erkek egemen
zihniyetinde halen yiirtirliikte olduguna dair bir 6rnek icin bkz. Yazic1 Goksun, Savcinin Akl
Hala Eski “TCK 438 de,

Bianet 2011, http://bianet.org/bianet/kadin/131769-savcinin-akli-hala-eski-tck-438-de (Eri-
sim Tarihi: 26.09.2019).

Seelau Sheila M. & Seelau Eric B, Gender-Role Stereotypes and Perceptions of Heterosexual, Gay
and Lesbian Domestic Violence, Journal of Family Violence, C.20, S.6, 2005, s. 365.
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makta ve kesisimsel ayrimcilik'® olarak tezahiir etmektedir. Bir trans
cinayeti dosyasinda samigin “ ‘maktiliin travesti oldugu ve kendisine
iliski teklif ettigi icin o kizginlikla darp ettigi’ seklindeki ifadesinin dog-
ru olma ibtimali” gerekcgesi ile mahkeme tarafindan cezada indirim
yapilmasi buna ornektir.'” Son olarak, yargisal kaliplasma, kadinlarin
magdur oldugu suclarda aranan delilleri dahi etkilemektedir. Cinsel
saldir1 sucunda aranan kriterin zor kullanma degil, riza yoksunlu-
gu oldugu hukuk sistemlerinde dahi hakimlerin hayatta kalanlardan
cinsel siddet eylemine fiziksel olarak karsi koyduklarina dair delil
talep etmeleri buna ornektir.'®

Aciklanan toplumsal cinsiyete dayali yargisal kaliplasma pratik-
lerinin Onlenmesi hususunda devletin yuktumluluklerinin tespiti
onem arz etmektedir. Bu baglamda, CEDAW’1n uygulanmasina ilis-
kin olarak olusturulan CEDAW Kadinlara Karst Ayrimciligin Onlen-
mesi Komitesi’'nin (CEDAW Komitesi) kararlari yol gostericidir.

1.1. CEDAW Komitesi Kararlarinda Yargisal Kaliplasmaya
Iliskin Tavsiyeler

Literatiirde, yargilama sirasinda kadinlara uygulanan kaliplar, ada-
lete erisim (hakki) cercevesinde ayrimcilik yasagi,' mahkemeler
onunde esitlik ve adil yargilanma hakki®® ve etkili basvuru hakki*!
ile iliskilendirilerek degerlendirilmektedir. Dolayistyla hakimler,

16

17

18

19

20

21

Siyah feministlerin onculiiglinde gelisen kesisimsellik, gii¢ esitsizliklerinin tam olarak anla-
silabilmesi icin cinsiyet kimligi, cinsel yonelim, irk, etnisite, din, dil gibi sosyal kategorilerin
tek baglarma degil, birbirlerini etkileyen eksenler olarak ele alinmasi gerekliligini ortaya
koyan “analitik bir yontem” olarak tanimlanmaktadir (Hill Collins Patricia & Bilge Sirma,
Intersectionality, Cambridge 2010, s. 19). Kesisimsel ayrimcilik, bu kategorilerin tek baslari-
na ya da birbirleri ile toplanarak degil, birbirleriyle i¢ ice gecmeleri sonucu maruz kalian
bir ayrimcilik ¢esididir; ornegin trans kadinlar bazen trans olduklari, bazen kadin olduklari,
bazen de trans kadin olduklart icin ayrimciliga ugramaktadirlar.

Karakas Burcu, Trans dldiirmek indirime gerekge!, Milliyet 2014, https://www.milliyet.com.
tr/gundem/trans-oldurmek-indirime-gerekce-1892227 (Erisim Tarihi: 18.02.2020).

Avrupa Konseyi, Towards Guaranteeing Equal Access to Justice for Women, 2015, s. 11, htt-
ps://rm.coe.int/16806a0df8 (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

CEDAW Komitesi, R.K.B. v. Tirkiye, Komiinikasyon No. 28/2010, UN Doc. CEDAW/
C/51/D/28/2010 (2012); insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, Carvalho Pinto de Sousa Morais
v. Portekiz, Basvuru No: 17484/15 (2017).

CEDAW Komitesi, Karen Tayag Vertido v. Filipinler, Komuinikasyon No. 18/2008, UN Doc.
CEDAW/C/46/D/18/2008 (2010).

CEDAW Komitesi, R.PB. v. Filipinler, Komiinikasyon No. 34/2011, UN Doc. CEDAW/
C/57/D/34/2011 (2014).
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hem kaliplart uygulamaktan kacinmali (saygt gosterme yukumluli-
gu), hem kalip normlarin kadinlarin insan haklarini ihlal etmemesini
saglamali (koruma yiikimluligi), hem de kadinlarin haksiz toplum-
sal cinsiyete dayali normlara maruz kalmama hakkini kullanmasini
saglamalidir (yerine getirme yukumluligi).?? Yargillama sirasinda
ortaya cikan yukimlilugun tamamlanmast acisindan tim kamusal
organlar ve kurumlar da toplumsal cinsiyetlendirilmis herhangi bir
kaliplasmayt adlandirmak, dogurdugu zararlar tespit etmek ve ka-
nun, politika veya uygulamanin esit tatbikini nasil etkiledigini ince-
lemek ile yukumltidir.?

CEDAW Komitesi’'nin 33 Sayili Genel Tavsiye Karari taraf dev-
letlere “delillere iliskin kurallarin, sorusturmalarin ve diger yasal ve
yari-yargisal usullerin tarafsiz olmasin ve toplumsal cinsiyete dayali
kaliplar veya ényargilardan etkilenmemesini saglayacak mekanizma-
lar uygulanmasini” 6nermektedir.?* Bu dogrultuda yasama organi
toplumsal cinsiyete dayali kalip ve onyargilara karsi usuli korumalar
getirmeli, hukukun uygulayicist olan hakimler de bu kalip ve on-
yargilar tespit ederek yargilamaya sirayet etmemesini saglamalidir.
Zira, toplumsal normlara, kaliplara dayanarak verilmis bir karar, yal-
nizca hakkinda kararin verildigi kadint degil, benzer konumda olan
kadinlar1 da olumsuz etkileyeceginden hem bireysel hem kolektif
zarar doguracaktir. Turkiye aleyhine yapilan bir bireysel sikayete
iliskin olarak CEDAW Komitesi, toplumsal cinsiyete dair kaliplarin
kadinlara yonelik ayrimciligin hem sebebi hem sonucu oldugunu,
bu kaliplarin yargt organi ve kanunlar ¢ercevesinde hem kamu go-
revlileri hem de 0Ozel aktorler tarafindan ileri surulebilecegini ve
taraf devletlerin bu kaliplarin degistirilmesi ve donusturulmesi yu-
kimlualugi altinda oldugunu belirterek, CEDAW’1in yukarida anilan
5(a) maddesi uyarinca ihlal karari verilmistir.?

CEDAW Komite Kararlar: yargisal kaliplasma ile mucadelede dev-
letin yuktumluliikleri konusunda yonlendirme saglarken, yargilamayi
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Cusack, s. 7.

Cook Rebecca J. & Cusack Simone, Gender stereotyping: Transnational legal perspectives, Phi-
ladelphia 2011, s. 76.

CEDAW Komitesi, General recommendation on women’s access to justice, CEDAW/C/GC/33,
2015, para. 18(e).

R.K.B. v. Tuirkiye, para. 8.8.
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yuruten hakimlerin bu kaliplasmis kurallardan ozgurleserek huku-
ku nasil uygulamalar: gerektigi konusunda ise 2002 tarihli Birlesmis
Milletler Bangalor Yargi Etigi Ilkeleri yol gostericidir.

1.2. Bangalor Yargi Etigi ilkeleri’nde Hakimlere Verilen
Tavsiyeler

Toplumsal cinsiyet esitsizligine iliskin bir davada Gtiney Afrika
Anayasa Mahkemesi Hakimi Johann Kriegler, hakimlerin kaliplara
“devletin onay muhrunt basmis olduklart” icin mesruiyet kazandir-
diklarini ifade etmistir.?® Kriegler’in bu ifadesi yargisal kaliplasma-
nin uretilmesi ve surduriilmesinde hakimlerin oynadigi asli roli ta-
nimlarken yol gosterici olmaktadir. Tam da bu nedenle, hakimlerin
toplumsal cinsiyet kaliplari ile muicadeledeki rolu, etik kapsaminda
da degerlendirilmelidir.

Birlesmis Milletler’in 2002 yilinda acikladigi Bangalor Yarg: Etigi
Ilkeleri,?” Turkiye’de de o zamanki ismiyle Hakimler ve Savcilar Yuk-
sek Kurulu tarafindan 20006 yilinda kabul edilmistir.?® Bangalor Yargt
Etigi Ilkeleri’nin “Esitlik> baslikli 5. maddesinde, hakimin “irk, renk,
cinsiyet, din, ulusal kéken, sosyal sinif, engellilik, yas, evlilik durumau,
cinsel yonelim, sosyal ve ekonomik statii ve benzeri diger hususlar. ..
ddbil olmak tizere, ancak bunlarla sinirli kalmamak kaydiyla, cesitli
unsurlara dayanan farkhihiklarin ve toplumdaki cesitliligin” bilincin-
de olmast ve bunlart anlamasi gerektigi belirtilmistir.?® Hakim, bu
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President of the Republic of South Africa v. Hugo 1997 (4) SA 1 (CCO), para. 85 (Kriegler J.,
dissenting) (South Africa, Constitutional Court) atifla Cusack, s. 3.

Bangalor Yarg: Etigi llkeleri, 2002, https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/4a-
92e0cc-€94b-4912-aaf9-5dfc5b885e98.pdf (Erisim Tarihi: 21.02.2020).

Hakimler ve Savciar Yiiksek Kurulu, 20712-2016 Stratejik Plani, s. 88, https://www.hsk.
gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/40fde77d-a80a-43a7-a321-853ef743deca.pdf  (Erisim  Tarihi:
19.02.2020).

Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan 2019°’da kabul edilen Ttuirk Yarg: Etigi Bildirgesi’'nin
1.4 maddesi de buna paralel olarak (ancak “cinsel yonelim” ibaresinin dikkat ceken yoklugu
ile) hakim ve savcilar icin “Gdrevlerini yerine getirirken dil, din, mezbep, irk, etnik kéken, 1y-
ruk, cinsiyet, siyasi diistince, sosyal ve ekonomik durum, bhemsebrilik, yasam bicimi, yas, saglik
durumu, dis goriiniis, medeni hdl ve benzeri sebeplerle ayrimciligi kesin bir bicimde reddeder ve
ayrimet bir dil kullanmaziar. Anayasada yer verilen pozitif ayrimciligin, esitlik ilkesinin iblali
anlanina gelmedigini bilirler” hiikmuni getirmektedir (Resmi Gazete, 14.03.2019, 30714).
Yargiya dair yapisal sorunlara biitiinctil ¢oziimler getirilmedigi takdirde etik kurallarin tek
basina etkisiz kalacagi acik olmakla birlikte, s6z konusu Bildirge’nin hakim ve savcilar tarafin-
dan dikkate alinmas: icin ne gibi ¢alismalar yuritildiigii hakkinda da bilgi edinilememistir.
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sebeplere dayanarak “yanlilik veya ényargr” sergilememeli ve hat-
ta “mabkeme buzurundaki yargilamalarda avukatlardan, yargilama
konusuyla bhukuki acidan iliskili olan ve mesru savunmanin konusu
olabilecek olan hususlar hari¢ olmak kaydiyla, [bu sebeplere] dayana-
rak herbangi bir kisi ya da gruba karsi sézleriyle veya davranislariyla
yanhlik veya ényarg: sergilemekten kacinmalarin talep etmelidir. 11-
kelere dair serhte belirtildigi tizere, “ Dogru bir sonuca ulasan, ancak
kaliplasma ile istigal eden bir hakim, bunu gercek ya da algilanan ta-
rafsizligi pahasina yapar. Bir hakim kalip, mit ya da ényargilara da-
yanan davranislardan etkilenmemelidir. Dolayisiyla bhakim, bu dav-
ranslar tamimaya, bunlara yoénelik hassasiyet gostermeye ve bunlar
diizeltmeye yonelik ber tiirlti cabayr gostermelidir.”°

Hakimlerin etik kurallara uyumlari, 6zellikle cinsel siddet suclari
bakimindan ozel bir 0nem tasimaktadir. Cinsel siddet suclarinin ko-
vusturmasinda hakimlerin miusteki ve sanigin birbirleriyle catisan
haklarint gozetmesi gerekir. Ancak pek cok uluslararast ve ulusal
hukuk sistemi cinsel siddet suclarinda bu kaliplar ile mucadeleyi
yalnizca etik cercevede ele almayi yetersiz gorerek, bu suclardan
hayatta kalanlar icin birtakim usuli korumalar da 6ngormusttir.

1.3. Cinsel Siddet Suclari: Etik Yetersiz Kaldiginda Yargisal
Kaliplasmaya Kars1 Usuli Korumalar

Bircok hukuk sisteminde, kadinlarin cinsel saldirt konusunda
sikca yalan soyledigine iliskin haksiz*' kaliplasmis inan¢ nedeniy-
le, cinsel siddet suclarinin faillerine diger adli suclarin faillerine
saglanmayan cesitli ayricaliklar taninmistir.’? Feministlerin reform
talepleri cinsel siddet suclarinda saniklar lehine getirilen bu ayri-
caliklt uygulamalarin hukuki dayanaklarinin ortadan kaldirilmasini
saglamistir. Fakat kadinlara dair basmakalip inanislarin toplumsal
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UNODC, Commentary on the Bangalore Principles of Judicial Conduct, 2007, para. 184, htt-
ps://www.unodc.org/documents/nigeria/publications/Otherpublications/Commentry_on_
the_Bangalore_principles_of_Judicial_Conduct.pdf (Erisim Tarihi: 19.02.2020).

Bor Giiley, Tecaviiz Mitlerini Cririitmek: “Yalan Soyleyen Kadin”, Sosyal Hukuk, S.3, 2018, ss.
43-45.

Brownmiller Susan, Against Our Will: Men, Women and Rape, New York 1975, s. 26; An-
derson Michelle J., Campus Sexual Assault Adjudication and Resistance to Reform, Yale Law
Journal, C.125, S.7, 2016, s. 1944.
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normlardan beslenmesi nedeni ile, ayricalikli uygulamalar yargila-
ma sureclerinden ve hakimlerin verdikleri kararlardan tamamen
cikartilamamistir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet ayrimciligi teskil
eden uygulamalarin tersine cevrilmesi icin birtakim usuli standart-
lar olusturulmustur.

Bu usuli standartlara gore, yargt aktorlerinin bir cinsel saldirt da-
vasinda mustekinin sikayetini gec ileri sirmesinden dolay1 olumsuz
¢ikarimda bulunmalarini engelleyen diizenlemeler yapiimalidir.?? ila-
veten, juri katiliminin oldugu adli yargilama sistemlerinde hakimle-
rin juri uyelerine yaptigi, cinsel siddet sucundan sikayetci olan kim-
senin beyanlarina ilave siiphe ile yaklasmalarini ve mustekinin beya-
ninin baskaca delillerle desteklenmesi gerekliligini hatirlatan ihtiyat
uyarist kaldirilmalidir. Zira cinsel siddet sucundan zarar gordugunt
iddia eden mustekinin guvenilirligi, herhangi bir adli yargilama dos-
yasindaki mistekinin giivenilirligi ile ayn1 kabul edilmelidir.>4

Usuli standartlar, kadinlarin aktif cinsel yasamlarinin yargilama
surecine iliskin etkileri konusunda da cesitli duzenlemeler oOner-
mektedir. Cinsel siddetten sikayetci olan kadinin, sikayet konusu
olaydan onceki aktif cinsel yasaminin, miistekinin giivenilir olmadi-
gina yonelik delil olarak kabul edilmesi de en sik karsilasilan yargisal
kaliplasma orneklerindendir.’> Daha once cinsel iliskiye riza vermis
kadinlarin sonraki cinsel iliskilere riza vermeye daha yatkin oldukla-
r1 ve cinsel olarak aktif kadinlarin yalan soyleme ihtimallerinin yuk-
sek oldugu iddialari, toplumsal cinsiyet ayrimciliginin tirettigi On-
yargilara dayanmaktadir. Bu nedenle usuli standartlar, bu olgularin
mustekinin guivenilirligine dair delil olarak sunulamayacagini soy-
lemektedir.3® Bu bakis agisini yansitarak olusturulan “tecaviiz zirh
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UN Women, Handbook for Legislation on Violence Against Women, 2012, s. 41, https://Www.
unwomen.org/-/media/headquarters/attachments/sections/library/publications/2012/12/
unw_legislation-handbook%20pdf.pdfrla=en&vs=1502 (Erisim Tarihi: 06.10.2019).

Ibid.

Tiirkiye’den giincel bir 6rnek olarak, cinsel saldirtya maruz birakildiktan sonra intihar siisti
verilerek Oldiiriilen Sule Cet’in katillerinin yargilandigt dosyada sanik miidafileri cinsel sal-
dirt suglamasina iliskin olarak Cet’in “bakire olmadigi” savunmasint ileri stirmuslerdi. Sule
Cet davasinda samklardan skandal savunma, Birgiin 2019, https://www.birgun.net/haber/
sule-cet-davasinda-saniklardan-skandal-savunma-246103 (Erisim Tarihi: 17.02.2020).

UN Women, s. 42.
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kanunu” (rape shield law) korumasina, ulusal ve uluslararast hukukta
rastlanmaktadir.?”

Bu koruma dizenlemeleri kapsaminda, Uluslararas1 Ceza Mahke-
mesi’nin Usul ve Delil Kurallar®® magdurlara daha da genis koruma
saglamaktadir. Kurallarin, “Cinsel siddet vakalarimda delil ilkeleri”
baslikli 70. maddesinin (d) fikrasinda “magdur ya da tanigin onceki
ya da sonraki davramglarmmin cinsel dogasi gerekgesiyle, bir magdur
ya da tamgin grivenilirligi, karakteri ya da cinsel miisaitlige yatkinli-
81 haklkinda sonuca varilamaz” denmektedir. “ Diger cinsel davranisa
iliskin delil’ baslikli 71. madde de bir magdur ya da tanigin onceki ya
da sonraki cinsel davranisina iliskin delillerin kabul edilmeyecegini
ifade etmistir. Benzer sekilde Istanbul S6zlesmesi’nin 54. maddesi
uyarinca da “Taraflar herbangi bir hukuk veya ceza davasinda mag-
durun cinsel gegmisi ve davranisryla ilgili var olan kanitlara yalnizca
davayla ilgili ve gerekliyse izin verilmesini temin etmek tizere gerekli
yasal veya diger énlemleri alacaktr.” Mustekinin cinsel gecmisinin
davayla ilgili oldugu durumlara 6rnek olarak, mustekinin sanikla on-
ceden rizaya dayali cinsel iliskisi olmasina ragmen, sikayeti sirasinda
sanig1 olaydan once hi¢ tanimadigint iddia etmesi gosterilebilir. Yar-
gilama sirasinda, mustekinin guvenilirligini zedeleyebilecek husus
sanik ile onceki iliskisini reddetmesine iliskindir ve mustekinin olay-
dan once cinsel olarak aktif olmasinin mustekinin inandiriciligina
olumsuz etki olarak kabul edilmemesi gerekir.*®

Cinsel saldir1 dosyalarinda mustekiyi koruyan tecavuz zirh kanun-
larina iliskin yurutilen tartismalarda, miistekiye saglanan korumanin
samigin adil yargilanma hakki ile catistigr iddias1 da ileri suriilmustiir.
Birlesik Krallikk Lordlar Kamarasi, 2001 tarihli R v A kararinda bu
dengeye deginmistir.“* 1999 tarihli Cocuk Adalet ve Cezai Delil Ka-
nunu'nun (Youth Justice and Criminal Evidence Act) 41(1) bolumii
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Tecaviiz zirh kanunlarimin yeterli korumay: saglamadigina yonelik bir elestiri icin bkz. An-
derson Michelle J., From Chastity Requirement to Sexuality License: Sexual Consent and a New
Rape Shield Law, George Washington Law Review, C.70, 2002, 51-165.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Usul ve Delil Kurallari, 2002, https://www.icc-cpi.int/resour-
ce-library/Documents/RulesProcedureEvidenceEng. pdf.

International Commission of Jurists, Women's Access to Justice for Gender-Based Violence,
2016, s. 237, https://www.icj.org/womens-access-to-justice-for-gender-based-violence-i-
¢j-practitioners-guide-n-12-launched/ (Erisim Tarihi: 06.08.2019).

Birlesik Krallik Lordlar Kamarasi, R v A (2001), UKHL 25.

127



ETiGi SAVUNMAK: KADINA YONELIK SIDDET DOSYALARINDA SANIK MUDAFILERININ
SAVUNMA PRATIKLERININ FEMINIST ELESTIRISI SUC VE CEZA 2020 SAYI: 1

uyarinca mahkemenin izni olmaksizin sanik tarafindan veya adina
mustekinin cinsel davranisina iliskin delil sunulamayacak veya cap-
raz sorguda soru yoneltilemeyecektir. R v A dosyasinda sanik, miis-
teki ile sikayet konusu olaydan haftalar once sozde gerceklesen bir
iliskiye dair delil sunmak istemis fakat ilk derece mahkemesinin bu
talebi reddetmesi uizerine dosya Lordlar Kamarasi’nin ontine gelmis-
tir. Mahkeme adina karar: kaleme alan Lord Steyn, miistekinin cinsel
gecmisine dair delillerin kabul edilmeyecegine dair genis bir yasagin,
sami@in Insan Haklart Avrupa Sozlesmesi'nin (IHAS) 6. maddesinde
yer alan adil yargilanma hakkini etkileyebilecegini belirtmistir. Lord
Steyn, bu riskin bulundugu durumlarda musteki ile sanik arasindaki
onceki iliskiye dair (kanunen izin verilmeyecegi belirtilen®") delille-
rin sunulabilecegine hiikmetmistir.*?> Karar ile miistekinin ticiincii
kisiler ile degil, yalnizca sanik ile arasindaki onceki iliskilerine dair
kisitli delil sunma imkani saglanmis olsa da, bu ictihat elestirilerin
hedefi olmustur. Elestirilerde, kisitli da olsa, verilmis olan bu tip bir
delil sunma hakkinin, Cocuk Adalet ve Cezai Delil Kanunu’na iliskin
belirsizlik ve kafa karisikligina yol actigi ve mahkemelerin sonraki
kararlarinda bu kisithh imkani1 daha da genis yorumlayarak, miiste-
kilere koruma saglayan hikiimlerin uygulanmasini engelleyecekleri
iddia edilmistir.** Nitekim Insan Haklart Avrupa Mahkemesi {HAM)
kararlarinda belirtildigi uzere, “adil yargilanma ilkeleri ayni zaman-
da wygun davalarda savunmanin ¢ikarlarimin ifade vermeye cagrilan
tanik ve magdurlarin ¢ikarlart ile dengelenmesini gerektirmektedir.”*
Bu denge uyarinca “magdurun ézel bayatina sayg: hakk:” da dikkate
alinmalidir.®® THAM, 6zellikle cinsel suglara dair yargilamalarin bu
suclardan sikayetci olanlar icin son derece yipratict stirecler oldu-
gunun altint cgizerek yerel mahkemelerin “savunma hakkinin yeterli
ve etkili sekilde kullanilmas: ile bagdastigi stirece” magdurlart koru-
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Birlesik Krallik 1998 tarihli Insan Haklar1 Kanunwnun 3. bélimi uyarinca mahkemeler tim
kanunlart mimkiin oldugu 6l¢iide IHAS ta yer alan haklar ile uygun bi¢imde yorumlayacak-
r.

RvA.

McGlynn Clare, Rape Trials and Sexual History Evidence: Reforming the Law on Third-Party
Evidence, Journal of Criminal Law, C.81, S.5, 2017, s. 376.

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, Doorson v. Hollanda, Basvuru No: 20524/92 (1996), para.
70.

Insan Haklart Avrupa Komisyonu, Baegen v. Hollanda, Basvuru No: 16696/90 (1994), para.
77.
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mak icin ¢esitli 6nlemler almalarini gerekli gormustir.“© Bu 6nlem-
lere dair kriterler ise Istanbul S6zlesmesi’nde ortaya konmaktadir.*’
Yukarida aciklandigr tizere, Istanbul S6zlesmesi’nin 54. maddesi,
IHAM’1n ictihadinda s6zi edilen “birbirleri ile yarisan haklar ara-
sinda kurulmasi gereken makul denge’nin nasil olusturulacagina dair
onemli bir kriter olusturmaktadir.®

Cinsel siddet sucu orneginde ulusal ve uluslararast hukuk metin-
lerinde yer bulan korumalar dikkate alindiginda, toplumsal cinsiyet
aynmciliginin yargilamaya sirayet etmemesi icin asli yukumliiltigtin,
gereken usuli ve etik kurallar1 koymakla ytukimlii yasama organt ile
yargilama surecini bu kurallar cercevesinde ytritmekle yukimli
yargt organinda oldugu anlasilmaktadir. Bununla beraber, avukatla-
rin kamu hizmeti icra eden yarg: aktorleri sifati dikkate alindigin-
da, avukatlara da usuli ve etik kurallara uygun davranmaya iliskin
ikincil yuktimliilik atfetmek miimkindiir. Bu ytikiimlilige dair tar-
tismalar, avukatin 6zen yukumliliigi ile ifade ozgurligi ve - R v
A kararinda tartisildigt gibi - savunma dokunulmazlig: ile birlikte
degerlendirilmelidir.

II. Savunma Etigi ile Savunma Dokunulmazligi/ifade
Ozgiirliigii Arasindaki iliski

CEDAW’a gore yalnizca hakimler degil, savcilar, kolluk ve diger yar-
g1 aktorleri de toplumsal cinsiyete dayali normlarin, kaliplarin sorus-
turma ve kovusturmalar etkilemesine izin vermekte ve “magdur/ba-
yatta kalamn iddialarini 6nemsizlestirivken ayni anda fail oldugu iddia
edilen kisinin éne siirdiigii savunmalar desteklemektedir.”* Bu siirecte
hayatta kalanlar, sanik mudafileri tarafindan da ayrimciiga ugramak-
ta ve bu hem onlart travmaya maruz birakmakta hem de haklarinin
icrasint etkilemektedir.”® Bu durum, asagida orneklendigi tizere, Ttir-
kiye’de kadina yonelik siddet davalarinda sikca gozlemlenmektedir.
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Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, Y v. Slovenya, Basvuru No: 41107/10 (2015), para. 103.
Id., para. 72, 104.

Id., para. 102.

CEDAW Komitesi, General recommendation on women’s access to justice, para. 27.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Independence of judges and lawyers: Note by the Secre-
tary-General, A/66/289, 2011, para. 51.
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Savunma pratiginin sinirlarina iliskin tartisma, Turkiye’de savun-
ma gorevi ¢ok kirillgan bir zeminde yer aldig: icin derinlikle yurutu-
lememistir. Turkiye’de bilhassa siyasi davalarda, saniklarin avukatla-
rinin muvekkillerinin suclarindan sorumlu tutularak yargilandiklar:
ornekler nedeniyle, etige iliskin tartismalar savunma hakki ve ifade
ozgurlugu gibi hak temelli tartismalarin yaninda tali kalmistir. Oysa
bilhassa ortak hukuk (common law) iilkelerinde, 6rnegin Amerika
Birlesik Devletleri ve Kanada’da savunmanin sinir1 sitk¢a savunma
etigi ve hararetli savunma (zealous advocacy) ekseninde tartisilmak-
tadur.

Bir goriise gore avukatin 6zen yuktumliligu kapsaminda muvek-
kilinin ¢ikarini korumak icin her argumani ileri stirmesi gerekmekte
iken, diger bir gorus etik sinirlamalarin avukatin 6zen yukumlaligu
ile celisip celismedigini sorgulamaktadir.’® Baz1 hukukcular, irk, et-
nisite veya toplumsal cinsiyete dayali normlarin yargilama kapsamin-
da kullanilmalarinin etik ile hic ilgisi olmadigini, bunlarin hararetli
savunma kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ifade etmekte-
dir.>? Bu gortise gore, onyargt hem toplumda hem mahkemelerde
mevcuttur ve avukat, muvekkilinin ¢ikarlarina hizmet ettigi stirece
her tur stratejiyi kullanmakla ytuktimlidir.>® Aksi yondeki gortise
gore ise, etik, yalnizca 0zen yukimliliiglinden ibaret degildir. Avu-
katlarin etik yukumlulugt, hukuki degerlere tabidir ve dolayisiyla
mesleklerini icra ederken 1rkci1 ve cinsiyetci davranis ve hiyerarsileri
gliclendirmeleri etik disidir.>* Keza kimi meslek kurallarinda da avu-
katlarin ayrimcilik yapmamasi gerektigi acikca ifade edilmistir.>”
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Craig Elaine, 7The Ethical Obligations of Defence Counsel in Sexual Assault Cases, Osgoode
Legal Studies Research Paper Series, S.72, 2014, s. 16-17.

Smith Abbe, Defending Defending: The Case for Unmitigated Zeal on Behalf of People Who Do
Terrible Things, Hofstra Law Review, C.28, S.4, 2000, s. 954.

Id., s. 954, 961.

Craig, s. 17.

Ornegin, Amerikan Barolar Birligi'nin Mesleki Davranslara Iliskin Model Kurallar’nin
2016’da degistirilen 8.4(g) hiikkmiine gore avukat, meslegini icra ederken 1k, cinsiyet, din,
ulusal koken, etnisite, engellilik, yas, cinsel yonelim, cinsiyet kimligi, medeni hal ya da sos-
yo-ekonomik durum temelli taciz ya da ayrimcilik tegkil ettigini bilen veya bilmesi gereken
davranislarda bulunmamalidir. Buna, avukatin taniklarla iletisimi de dahildir. American Bar
Association, Model Rules of Professional Conduct, 1983, https://www.americanbar.org/
groups/professional_responsibility/publications/model_rules_of_professional_conduct/
(Erisim Tarihi: 18.02.2020). Bu kuralin, din ve vicdan 6zgurligi ile ifade 6zgirliguni ihlal
edebilecegine dair argimanlara cevaben bkz. Rendleman Dennis, 7he Crusade Against Model
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Savunma etigi ile hararetli savunma arasinda denge kuran Elaine
Craig, bir savunmanin etik dist olup olmadigina karar verilirken uy-
gulanmasi gereken standardin hukuka wyguniuk olmast gerektigini
savunmaktadir.>® Bu baglamda eger yukarida anilan usuli koruma-
lar i¢ hukukta kodifiye edilmisse, sanik muidafinin bunlara uymayan
veya bunlarin etrafin1 dolanmaya yonelik savunmalar etik dis1 say1-
lacaktir:

“Avukatlar, bir durusmanin yirtitiilmesine wygula-
nacak olan hukuk kurallart ile sonuclanan énemli ka-
nun degisikliklerini dikkatle incelemelidirler. Avukatlar
kendilerine, bir kanunu degistirme saikinin, [tadil edi-
len] hukuk kuralimin yapisindan, ayrimcilik iceren ya
da sorunlu bir sosyal 6n kabulii ortadan kaldirmak olup
olmadigini sormalidiriar. EGer yanit olumiu ise [saik bu
tip bir kural degisikligi ise], o zaman avukatin etik yi-

krimliiliigi, .... [kanun metninin iceriginden] c¢ikartil-
mis olan 6n kabule dayanan iddialar ileri stirmemek-
tir..”%7

Bu kapsamda avukatlarin yargisal kaliplasmay1 onlemeye dair yu-
karida ikincil olarak adlandirdigimiz yuktumlilik, Craig’'in analizi
uyarinca etik bir ylikiimliiliik olarak tezahiir etmektedir.’® Oyleyse
sanik avukati muvekkiline iliskin savunmasini yaparken hem ytirur-
lukte olan kurallara, hem de bu kurallarin ruhuna uygun davranarak
etik yukimlaliigiinii yerine getirmelidir. Turk hukukunda kadina
yonelik siddet davalarinda sanik mudafilerinin etik kapsamindaki sa-
vunma sinirlarinin belirlenmesi bu bakimdan yururliikteki mevzuat
ve ictihadin sadece hukukcu olarak degil, feminist hukukc¢u gozuy-
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Rule 8.4(g), American Bar Association 2018, https://www.americanbar.org/news/abanews/
publications/youraba/2018/october-2018/the-crusade-against-model-rule-8-4-g-/ (Erisim Ta-
rihi: 18.02.2020). Ayrica bkz. Federation of Law Societies of Canada, Model Code of Pro-
fessional Conduct, 2017, md. 6.3., https://flsc.ca/wp-content/uploads/2018/03/Model-Co-
de-as-amended-March-2017-Final.pdf (Erisim Tarihi: 21.02.2020).

Craig, s. 23.

Craig, s. 24.

Benzer yonde bkz. Ataman Zeynep Pelin, Avukatiar icin El Kitab: I: Savunma Etigi, t.y., s. 35,
http://etik.gov.tr/avukatlaricinelkitabi-savunmaetigi.pdf (Erisim Tarihi: 30.09.2019) (“Baz:
davranislarn yasalara wygunlugu yeterli mazeret sayilamaz. Avukat ‘bukuka wygunluk’ olcii-
stine baghdir.”).
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le incelenmesini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda oncelikli olarak
1969 tarihli ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu® (Avukatlik Kanunu)
ve 1971 tarihli Turkiye Barolar Birligi (TBB) Meslek Kurallari® temel
mevzuat olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

2.1. Avukatlik Kanunu ve TBB Meslek Kurallari Kapsaminda
Savunma Dokunulmazligi

Avukatlik Kanunu 2. maddesinde avukathigin amacini, “bukuki
muinasebetlerin diizenlenmesini, her tiirlti hukuki mesele ve anlas-
mazhiklarin adalet ve bakkaniyete wygun olarak ¢oziimlenmesini
ve bukuk kurallarimin tam olarak wygulanmasini her derecede yargi
organlari, bakemler, resmi ve ozel kisi, kurul ve kurumlar nezdinde
saglamak” olarak belirtmektedir.®' Avukatlik Kanunu, avukatligin ka-
musal bir hizmet olmasini gozeterek, isin maddi boyutunun otesine
gecmekte, “adalet” ve “hakkaniyet” kavramlarint kullanarak manevi
boyutun da altin1 ¢cizmektedir. Nitekim Yargitay 4. Hukuk Dairesi
de “Avukat, miivekkilinin ber istegini sinirsiz bir sekilde yerine getir-
mek soyle dursun, hukuk konusundaki bilgi ve deneyimleriniyasalar
ve adalet yararina kullanma édeviyle bagh ve yiikiimliidiir ve
avukatlik kamu bizmetidir” diyerek, avukatlarin adaletin yerine
getirilmesindeki roliiniin altin1 ¢izmistir.%?

Avukatlik Kanunu’'nun 34. maddesinde de diizenlenen “avuka-
hin 6zen yiikiimliiliigii ile alelade vekilin 6zen yiikiimltiliigii cok farkli-
dir”% “ Avukatlarin kazanmak icin ber wirlii araci kullanmalar: mes-
ru degildir”® Avukat meslegini icra ederken hukuk kurallarinin yani
sira etik ilkeleri, sagduyuyu ve kamu yararin1 da orantili bir sekilde
gozeterek miivekkilinin menfaatini korumalidir.®> Bu dogrultuda 34.
madde avukathigin “bu gorevin kutsalligina yakisir bir sekilde dzen,
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Resmi Gazete, 07.04.1969, 13168.

Tirkiye Barolar Birligi Meslek Kurallari, 1971, http://d.barobirlik.org.tr/mevzuat/avukata_
ozel/meslek_kurallari/tbb_meslek_kurallari.pdf (Erisim Tarihi: 06.09.2019).

Vurgu yazarlara ait.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 23.11.1979, 2497/8629 sayili kararina atifla Ataman, s. 46 (Vurgu
yazarlara ait).

Giiner Semih, Avukatin Ozen Yiikiimliliigii, Turkiye Barolar Birligi Dergisi, S.2, 2000, s. 563.
Ataman, s. 29.
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dogruluk ve onur icinde” yerine getirilmesi gerektigini ifade etmek-
tedir. Burada belirtilen 6zen, dogruluk ve onur kriterleri, avukatin
yalnizca muvekkili ile arasindaki vekil sozlesmesinin geregi degil,
ayn1 zamanda “avukathik gérevinin kutsalligina yakisir bir sekilde” ifa-
desinden de anlasilacagr uzere, avukatlik mesleginin de geregidir.
Dolayistyla avukat, hem miivekkiline hem de avukatlik meslegine
kars1 ylikimliliik altindadir.®

Avukatlarin etik yukiimliliikleri, Avukatlik Kanunu’nun 34. mad-
desi uyarinca uymak zorunda olduklart TBB Meslek Kurallar’'nda
duzenlenmistir. Meslek Kurallar’'nin 5. maddesi, “Avukat, yazarken
de, konusurken de diistincelerini olgun ve objektif bir bicimde acikla-
malidir. Mesleki ¢calismasinda avukat, hukukla ve yasalarla ilgisiz agik-
lamalardan kacinmalidy” hikmunu getirmektedir. Buna ek olarak
6. madde uyarinca “Avukat, iddia ve savunmanin bukuki yonii ile
ilgilidir. Taraflar arasinda anlasmazhigin dogurdugu diismanhiklarin
disinda kalmalidir.”

Avukatlik Kanunu’nun 134. maddesi uyarinca meslek kurallarina
uymayanlara TBB Disiplin Kurulu tarafindan disiplin cezas1 verilebil-
diginden, Disiplin Kurulu kararlar1 Avukatlik Kanunu ve TBB Meslek
Kurallart’'nin acikliga kavusturulmas: bakimindan oldukc¢a onem ta-
stmaktadir. Bu kapsamda Disiplin Kurulu 2007 tarihli bir kararinda,
hakkinda sikayette bulunulan avukatin davaciya yonelik olarak sarf
ettigi “Manevi degerlerin en basinda gelen namus duygusundan yok-
sun ve beyanlarnndan anlasilacag: tizere sapkin bir rub bali ve ka-
rakter tasyyan davacinmin, maneviyatimn zedelendigini ileri stirmesi
duistindiiriiciidiir” sozlerinin “siuibjektif inangla, kars: tarvafin kisiligi-
ni hedef alan, bu sebeple onu kiictik diisiirmeye yonelik oldugu gibi,
bhakkin ortaya cikarimasina yararlh, etkili ve hatta zorunlu aciklama
olarak da kabul edilemez” olmasi sebebiyle savunma sinirini astigi
ve disiplin sucu olusturduguna karar vermistir.®” Yine TBB Disiplin
Kurulu’'na gore, “Davali sirket yetkililerinin “baska bir dine mensup
olmalar: nedeniyle gerceklere aykiri bir sekilde yemin edebilecekleri”
inancwyla yemin teklif edilmemis oldugunun bildirilmesi, objektif tar-

66  Ozen Atilla, Avukatlik Hukuku, Istanbul 2014, s. 127.
67  TBB Disiplin Kurulu, 27.04.2007, E. 2007/70, K. 2007/123.
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nsma sinrlart icinde olmayan, iddia ve savunmanin hukuki yénti ile
ilgisiz, esasa yararh, etkili ve hatta zaruri olmayan, somut vakialara
dayanmayan aciklamadir”®® TBB Disiplin Kurulu'nun uluslararast
hukuka atif vererek gerekcelendirdigi kararlar da bulunmaktadir.
“Her seyi gecelim, bu insan 100 Dolar vererek Natasa da mi kiralaya-
maz da taciz mi yapar?’ ifadesini yargilama sirasinda soOyleyen avu-
kat hakkinda yapilmis olan bir sikayete iliskin olarak TBB Disiplin
Kurulu 2015 tarihli kararinda avukatin sorumluluklarini saymustir.
Kurula gore avukatlarin sorumluluklar: arasinda “uluslararas: sozles-
melerle teminat altina alinan bususlarda insan baklarina saygil ola-
rak wygulamaya yardimci olmak, olmasini saglamaya calisanlara da
saygi duymak” bulunmaktadir.® TBB Disiplin Kurulu sikayet edilen
avukatin beyaninn “wluslararas: diizenlemelerle miicadele edilen seks
iscilerini metalastiran, yasamlarini dogallastiran” bir ifade oldugunu
ve bu nedenle de Meslek Kurallart'nin 5. maddesindeki “hukuk ve
yasalarla ilgisiz aciklamalardan kaginma” yukumliliguinu ihlal etti-
gine karar vermistir.”®

Avukatlik Kanunu ve Meslek Kurallari’'nda tezahtir eden ve yapti-
rim bulan etik kurallar1 incelerken, bu kurallarin avukatin muvekki-
lini en iyi sekilde temsil etmesi ve dolayistyla avukatin ifade ozgurlu-
gui/yargilamada taraf olan asilin hak arama ozguirligi ile iliskisini de
dikkate almak gereklidir. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun” (TCK)
“Iddia ve savunma dokunulmazigy” baslikli 128. maddesi, “yazili ve
sozlti basvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili olarak
somut isnadlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmas: ha-
linde” ceza verilmeyecegini belirterek sanik/stipheli ve mudafinin
yargilama sirasindaki ifade ozgurluguni koruma altina almistir. Mu-
dafinin ceza alma korkusu olmadan savunma yapabilmesi, savunma

bagimsizliginin ve dolayisiyla adaletin geregidir.”?

Ancak TCK, Avukatlik Kanunu ve TBB Meslek Kurallari’'nda belir-
tilen etik kurallar ile paralel olarak iddia ve savunma ozgurligiinin
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TBB Disiplin Kurulu, 07.04.2005, E. 2005/55, K. 2005/141 (Mistr Hasim M., Avukatlik Disip-
lin Hukuku, 2016, s. 548-551).

TBB Disiplin Kurulu, 30.05.2015, E. 2015/162, K. 2015/393 (Mistr, s. 553-554).
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Resmi Gazete, 12.10.2004, 25611.

Eris Ugur, Avukatin Savunma Dokunulmazhgi, Ankara Barosu Hukuk Kurultayi, 2004, s. 38.

134



ETiGi SAVUNMAK: KADINA YONELIK SIDDET DOSYALARINDA SANIK MUDAFILERININ
SAVUNMA PRATIKLERININ FEMINIST ELESTIRISI SUC VE CEZA 2020 SAYI: 1

sinirin1 da ¢izmektedir. TCK’nin 128. maddesinin 2. fikrasi uyarinca,
bu hukuka uygunluk sebebinden faydalanmak icin “isnat ve deger-
lendirmelerin, gercek ve somut vakialara dayanmasi ve uyusmazilikla
baglantili olmasi” gerekmektedir.”> Doktrinde, bu maddede kaste-
dilenin namus, sohret, sayginlik ve onura yapilan saldirilar oldugu
ifade edilmektedir.”* Yargitay Ceza Genel Kurulu, savunma dokunul-
mazlhigint sekil, yer ve olculiliik kapsaminda ele almaktadir:

“Avukatlar gérevierini ifa ederken belli kosullar icin-
de bazi isnatlarda bulunabilir, bunu yaparken de ba-
zen mubataplar: kiigtik diistirticti ifadeler kullanabilir-
ler. Ancak bu esnada iddia ve savunmanin gerekliligi
ile orantil hareket etmek zorundadirlar. Savunma do-
kunulmazhgindan soz edilebilmesi icin eylemin iddia
veya savunma niteligindeki evrak ile ilgili olarak yapil-
masi gerekir (Sekil kosulu). Eylem, yarg: organlarina ve-
rilen dilekgelerde veya bu organlar huzurunda yapilmag
olmalidr (Yer kosulu). Hak kullanilirken sinirin asil-
mamasi gerekir (Ol¢iiliiltik kosulu).”

Olciliiliik uyarinca, objektif tartisma sinirin1 asan, yersiz olarak
kars: tarafin kisiligini hedef alan ve kiictlik dustirtict ifadeler kulla-
nilamaz. “Jfadeler, wyusmazhgin aydinhga kavusmasina, hakkin mey-

73
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5237 sayilh TCK’'nin 128/2. maddesindeki hiikme paralel olan, 765 sayilt TCK'nin 486/2.
maddesine dair agilan iptal davasinda 1961 Anayasas’'nin Hak Arama Huirriyeti baslikli 31.
maddesine dayanan Anayasa Mahkemesi, “Gergekten iddia ve savunma bakkinin ber tiirlii
etkiden uzak olarak kullanilmas: esastir: Bir ddvada taraflarin yargr mercileri ontinde iddia ve
savunmalarini kaygiya kapilmadan, serbestce yapmalar: gerekir, iddia ve savunma siniry icinde
kalan hakaretin suc teskil etmemesi olayda bakaret kastimin bulunmamasina degil, adaletin
tam olarak yerine getirilmesi sebebine dayanir. Bu bakimdan bu serbestlik, davanin aydinhga
kavusmasina, diger bir deyimle, hakkin meydana cikmasina yol acma amacina bizmet etmeli-
dir. Anayasa’mn ongérdiigii mesru vasita ve yollara ancak boylelikle basvurulmus olur. Fakat
bir ddva sebebiyle séylenmesinde ve yazilmasinda zorunluk bulunmayan yani davanin
aydinhga kavusmasinda ve bakkin meydana cikmasinda etkisi olmayan bakaretlerde
bulunulmasinda elbette mesruluk vardir denemez, iste béyle bir balde iddia ve savun-
ma stmirt asilmis olacagindan baysiyetler de korunmanug olur. Bu bakimdan sozii edilen
biikiim, yargr mercileri éniinde iddia ve savunmada bulunan kisileri korkutacak ve tereddiite
diistirecek ve bu yiizden de onlarin soylemeleri ve yazmalar: gereken bir hususu soylemekten
veya yazmaktan alikoyacak bir nitelik tasimamaktadir.” gerekcesi ile iptal talebini reddetmis-
tir (vurgu yazarlara ait). Anayasa Mahkemesi, 08.06.1965, E. 1963/163, K. 1965/36.

Centel Nur, Zafer Hamide & Cakmut Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 7. Basi, Istanbul
2011, s. 332.

Yargitay Ceza Genel Kurulu, 17.07.2007, E. 2007/4-105, K. 2007/174.
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dana ¢ikarilmasina neden olacak sekilde savunmaya yararl ve etkili,
hatta zaruri bulunmahdir.”’® Yargitay 4. Hukuk Dairesi’ne gore,

“...avukatin, temsil ettigi tarafin ¢ikarlarimin korun-
masin gerektivdigi Slctiyii ve objektif bir tartisma sini-
rn asan, yersiz ve icapsiz olarak karsi tarafin kisiligini
hedef tutan, onu kiictik diistirmeye ve dririist olmayan
bir kisi olarak géstermeye yonelik saldirilar hukuka ay-
kiridr ve avukatin sorumiulugunu gerektirir. Baska bir
deyisle, karsi tarafin kisisel iliskilerini rencide edebilecek
savunmasini, davamn amact bakl gosterdigi, bu
savunma gercekten esasa yararlh ve etkili oldugu
batta zaruri bulundugu takdirde bhukuka aykirilik-
tan soz edilmesi olanaksizdr.””’

Yukarida incelenen mevzuat ve ictihat dikkate alindiginda, sa-
vunmanin etik sinirlarina dair birtakim oOlciitler getirildigi, ancak
Olcutlerin kisilik haklari odagini esas aldig: anlasiilmaktadir. Bu kap-
samda, avukatlarin toplumsal hiyerarsiler ile miicadeleye iliskin etik
yukumluliiklerine dair yol gostermese de, Anayasa Mahkemesi'nin
(AYM) avukatlik mesleginin icrasi sirasinda sarf edilen sozlere iliskin
olarak vermis oldugu ictihatlar, bir tarafta avukatin ifade ozgurlugi
ve iddia ile savunma dokunulmazligi, diger tarafta ise hakkinda be-
yanlar sarf edilenin korunan kisilik haklarint dengeleme konusunda
kullanilan olcutlere iliskin aydinlaticidir.

2.2. Avukatlik Mesleginin Icrasi Sirasinda ifade Ozgiirliigiine
Iliskin AYM Kararlari

AYM, Kenan Gul basvurusunda, velayet davasinda muivekkilinin
velayet hakkini savunmak icin kars: taraf hakkinda “davact baba,
duirtist olmayip yalanct ve dolandirict mizactadw: Calismayr sevme-
mektedir. Gayri mesru islerle ugrasmaktadr.... Davact baba ahblaken
diiriist olmayp, miivekkilime ¢ok zarar verdigi gibi miisterek ¢ocuk-
larmi da kandirdigr” seklindeki beyanlar: nedeni ile Bursa 1. Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan hakaret sucunu isledigi icin cezaland-

76 Ozen, s. 147.
77  Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 02.05.1975, E.1974/1160, K. 1975/5782 (Vurgu yazarlara ait).
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rilan avukatin savunma hakk: ve ifade ozgurlugu iddialarini deger-
lendirmistir.”®

AYM avukatlarin mesleklerinin icrasi esnasindaki ifade ozgurliik-
lerine iliskin olarak TCK’'nin “Hakaret” baslikli 125. maddesi, 128.
maddesi ve “Hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasi” baslikli 26. mad-
desi kapsaminda bir degerlendirme yapmistir. Basvurucuya verilen
cezay1 kanunilik, mesru ama¢ ve demokratik toplum diizeninin ge-
reklerine uygunluk ve oOlcululik kriterleri kapsaminda inceleyen
AYM, “Ifade Ozgrirliigrinii ligilendiren Yoniiyle Iddia ve Savunma Do-
kunulmazhgr” cercevesinde su tespitlere yer vermistir:

“Kanun'un 128. maddesine gére isnat ve degerlen-
dirmeler, gercek ve somut vakialara dayandigi ve uyus-
mazlikla baglantili oldugu miiddetce ol¢ciilti kabul edi-
lebiliv. Bununla birlikte yargilama esnasinda kullanilan
ifadelerin ve elestiri hakkinin makul olmayan o6lciide
strlandrilmasimin  hem Anayasa’nmin 26. maddesi
[disunceyi aciklama ve yayma hurriyeti] hem de 30.
maddesi [hak arama hurriyeti] altinda giivence altina
alman haklarn geregince yerine getirilmesini engelle-
yecegi unutulmamalidir. Yarginin isleyisine halel getir-
memek adina davawin tavaflar ve profesyonel olarak
iddia ve savunma gérevini icra eden avukatlar bu gérev
nedeniyle, herhangi bir miieyyide veya ceza tehdidi al-
tnda kalmamalidirlar.””

AYM iddia ve savunma hakkinin her turlu etkiden uzak olarak
kullanilmasinin esas oldugunun altin1 ¢izerken, vekilin beyanlarinin
“davamn aydinhga kavusmasi” amacina hizmet etmesinin onemini
vurgulamaistir:

“Anayasa Mahkemesi; bir davada taraflarin yarg
mercileri ontinde iddia ve savunmalarini kaygiya kapil-
madan, serbestce yapmalar: gerektigini, iddia ve savun-
ma st icinde kalan hakaretin sug teskil etmemesinin
olayda hakaret kastinin bulunmamasina degil adaletin

78
79

Anayasa Mahkemesi, Kenan Giil Basvurusu, Basvuru no. 2015/17892, 12.02.2019.
Id., para. 46.
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tam olarak yerine getirilmesi sebebine dayandigini be-
lirtmistir. Anayasa Mahkemesine gére bu serbestlik da-
vanmn aydinhga kavusmasina, diger bir deyisle hakkin
meydan ¢ikma amacina yol agma amacina hizmet et-
melidir...”%

AYM “bazi durumlarda avukatlarin ifade aciklamalar: ile adil yar-
gilanma bakk: arasinda yalkin bir iliski ortaya ¢ikabilir’®' diyerek ca-
tisan haklar arasindaki dengelemenin kurulmas: yonunde de 6nemli
tespitlerde bulunmustur. AYM’ye gore catisan haklar arasinda den-
geleme yapilabilmesi icin mevcut olaya uygulanabilecek olan kriter-
lerden bazilar1 soyledir:

“i. Iddia ve savunma dokunulmazhgmn kullanil-
masini hakl gosterecek emarelerin varligi

ii. Iddia ve savunma dokunulmazhguun suf tictincti
kisilere zarar vermek amacuyla kullanilp kullanilmadi-
g1

iii. Iddia ve savunma dokunulmazhgun kamu go-
revlilerine karsi gorevlerinin yerine getirilmesiyle ilgili
konularda kullanilip kullanilmadig

iv. Hedef aliman kisiye yénelik isnatlarin taraflar
arasindaki uyusmaziik konusuyla -oldukca zayif veya
dolayl da olsa- ilgisinin bulunup bulunmadigi ve uyus-
mazhgin ¢oziimiine katkisinin olup olmadig

v Sarf edilen ifadeler ve bunlarin bedef alinan kisi-
nin yasamina etkileri.”®?

AYM, acikladigr yukaridaki kriterleri bagsvurucunun savunma-
s1 Ozelinde incelemistir. AYM Bursa 1. Agir Ceza Mahkemesi’'nin
kararint “savunma gorevini yerine getiren avukat hakkinda cezaya
hiikmetmesinin zorunlu bir sosyal ibtiyactan kaynaklandigini ortaya
koyamamas” oldugu ve basvuruya konu sozlerin hakaret oldugunu
tespit etmekle yetinerek “ne sézlerin kullanildigr baglami ve amacini

80 Id., para. 47.
81 Id., para.51.
82 Id., para. 55.
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ne kime karsi yoneltildigini ne de olayin biitiintinti dikkate almadigr”
gerekceleri ile elestirmistir.®> AYM'nin hukuki degerlendirmesinin
incelenmesinden avukatlarin savunmalarin baglaminin, amacinin ve
olayin buittiinu icindeki yerlestirilmelerinin ifade ozgurligiinin sinir-
larini tespit ederken kullanilabilecegi ortaya ¢ikmaktadir.

AYM’nin, avukatin kars: taraf hakkinda sarf ettigi beyanlar nede-
niyle cezalandirilmasinin ifade ozguirltigiinu ihlal ettigi iddiasini de-
gerlendirdigi Kenan Gul basvurusunun yani sira, avukatin saoct hak-
kinda beyanlarina iliskin Keles Oztirk®* karart ile hakim hakkinda
beyanlarina iliskin Ahmet Haluk Altan® ve (avukat olmayan ancak
dilekce hakki kapsaminda basvuru yapan) Hasan Ercan®® kararlarina
da kisaca deginmekte fayda bulunmaktadir.

Avukatin savunma kapsaminda savciya dair yonelttigi ifadeler
sonucu yaptirima tabi tutulmasina iliskin olarak yapilan Keles Oz-
turk basvurusunda AYM, savcilarin davaya taraf olmalari nedeniyle
hakimlere nazaran daha hosgorulu olmalart gerektigini belirterek,®”
avukatin “Cumburiyet savcisimin hangi hukuk faktiltesinde okudugu,
okwyup okumadigr” benzeri beyanlarinin savcinin duzenledigi miita-
laaya elestiri olarak yoneltildiginin altin1 ¢izmistir.®® Bu ifadelerin ce-
zalandirilmasi demokratik toplum diizeninde gerekli olmadigindan
basvurucunun ifade ozgurliginiin ihlal edildigine karar vermistir.
AYM’nin degerlendirmesinde IHAM’1n, demokratik toplumlarda sa-
nik mudafinin ifade ozgurligiine getirilen sinirlamalarin ancak cok
istisnai durumlarda gerekli kabul edilebilecegini belirttigi, Nikula v.
Finlandiya kararina da genisce yer verilmistir.? I[HAM’a gore, belli
durumlarda mudafinin yargilama kapsaminda ifade oOzgurlugunun
sinirlandirilmast samigin adil yargilanma hakkima da etki edebilir®®
ve “vekilin ceza yargilamasimun diger tarafina dair...elestirisinin ex
post facto degerlendirilmesi tehdidinin, sanik miidafiinin miivekkili-

83
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Id., para. 65.

Anayasa Mahkemesi, Keles Oztiirk Basvurusu, Bagvuru no. 2014/15001, 27.12.2017.
Anayasa Mahkemesi, Ahmet Haluk Altan Basvurusu, Basvuru no. 2015/14340, 12.11.2019.
Anayasa Mahkemesi, Hasan Ercan Bagvurusu, Basvuru no. 2015/54, 12.11.2019.

Keles Oztiirk Bagvurusu, para. 53.

Id., para. 59.

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, Nikula v. Finlandiya, Basvuru no. 31611/96 (2002).

Id., para. 49.
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nin cikarlarin bararetli bicimde savunmasi goreviyle bagdastiriimasi
miimkiin degildir”' Ancak yine IHAM’a gore, sanik miidafiinin ifa-
de ozguirlugu smirsiz degildir.”? Avukatlarin kamu ile mahkemeler
arasindaki aract rolu dikkate alindiginda, onlardan adaletin dogru
yonetimine katkida bulunmalar1 ve dolayistyla kamunun adalete gu-
venini saglamalarin1 beklemek mesrudur.®> Burada kamunun yargi
kararlarina iliskin konularda bilgi alma hakki, adaletin dogru yoneti-
minin gereklilikleri ve hukuk mesleginin onuru ile avukatin ifade 6z-
gurligii arasinda bir denge saglanmalidir.** Avukatlar, cok hafif dahi
olsa bir ceza veya tazminat 6deme tehdidinin olas1 caydirici etkisine
maruz kalmadan, ilk olarak bir savunma argtimaninin ilgili ve yararl
olup olmadigin1 kendileri degerlendirmelidir.”

AYM’nin Ahmet Haluk Altan basvurusunda ise avukat olan basvu-
rucu, yargilama devam ederken dava dosyalarina sundugu dilekce-
lerde hakim hakkinda sarf ettigi ““...yeni bir ara karari Mabkemece
resen bulunarak dava uzatimaya veya red edilmek icin 6kiiz altinda
buzag aranmaya ¢alisilmaktadir’, “...bir takim bozma kararinda resmi
veriler bice sayilarak kafadan... karar verilmistir’, “...ancak mahkeme
hakimi bu dilek¢elerden tinmanus, adeta davali tarafmas gibi davran-
maya devam etmistir’, ‘.. Mabkeme hakimi... tasinmaz icin muradina
ermistiv..’, ‘... yargilamamn seyrinin zwanadan ¢ikartarak...” ifade-
leri nedeniyle hakaret sucundan yargilanarak adli para cezast ile ce-
zalandirilmustir. AYM, taraflarin mahkemenin yargilamayi ytirtitme
bicimine yonelik elestiride bulunabilmelerinin ifade ozgurligiinin
korumasi kapsaminda oldugunu fakat taraflarin hakimin tutumuna
yonelik elestiri haklarin1 Anayasa’nin “7emel Hak ve Hiirriyetlerin Ni-
teligi” baglikli 12. maddesi geregince sahip olduklar1 6dev ve sorum-
luluklara uygun kullanmalar1 gerektigini belirtmistir.”® Bu bakimdan
AYM, basvurucunun hakimin usul hiukiumlerinin sinirlarinin disina
ciktig1 diisiincesinde olmasi halinde makul bir tepki gostermesinin
dogal karsilanabilir oldugunu fakat bu durumda tepkinin yontemi
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Id., para. 54.

Id., para. 49.

Id., para. 45.

Id., para. 46.

Nikula v. Finlandiya, para. 54.

Ahmet Haluk Altan Basvurusu, para. 39.
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ve siddeti konusunda degerlendirme yapilmasi gerektigini sGylemis-
tir. Basvurucunun ihtilaf konusu sozlerini, sistematik olarak dokuz
ayn dilekcede ifade etmesi ve sozlerin iceriginin “yaralayici ve ya-
kistksiz bir nitelik tagimas?” nedeni ile AYM, basvurucunun ifadele-
rinin hakimi incitmeye yonelik oldugu sonucuna ulasmistir.”” AYM
bu nedenle musteki hakimin seref ve itibar hakki ve cezalandirilmis
olan basvurucunun sézlerinin Anayasa’nin 26. maddesi kapsaminda
korunan ifade ozgurliigi arasindaki denge gozetildiginde, basvuru-
cunun ifade ozgurligiinun ihlal edilmedigine karar vermistir.

Hasan Ercan basvurusunda ise amcast adina hakimi sikayet dilek-
cesini kaleme alan basvurucu, “hukuk fakiiltesi 3. sinif 6grencisinin
dahi” karar1 dogru yorumlayabilecegine iliskin ifadelerde bulunmus,
bu ifadeler nedeniyle basvurucu hakkinda hakaret sucundan sorus-
turma baslatilarak para cezasina hukmedilmistir. Olayr degerlendi-
ren AYM bu kez basvurucunun ifade ozguirlugunitin ihlal edildigine
karar vermistir. AYM, s0z konusu cezanin demokratik toplum diize-
ninin gereklerine uygun olup olmadigini, (i) baskalarinin sohret veya
haklarinin korunmasi, (ii) yargi erkinin otoritesinin korunmasi, (iii)
ifade ozguirligi ile itibarin korunmasint isteme hakki arasinda adil
denge kurulmas: cercevesinde incelemistir.”® AYM, ifade ozgurligu
ve mudahale edildigi iddia edilen seref ve itibar hakkinin korunmasi
arasindaki adil denge degerlendirilirken soyut bir kavramdan bahset-
medigini belirtmistir.”” AYM’ye gore catisan haklar arasinda dengele-
me yapilabilmesi icin kullanilan ifadelerin turu, kamusal tartismalara
katki sunma kapasitesi, ifadelere yonelik kisitlamalarin niteligi ve
kapsamu, ifadelerin kimin tarafindan dile getirildigi, kime yoneltildi-
gi, taraflarin unluluk dereceleri ve ilgili kisilerin onceki davranislari,
kamuoyu ile diger kisilerin kullanilan ifadeler karsisinda sahip ol-
duklart haklarin agirliginin degerlendirilmesi gerekir.!® Buna gore,
AYM “basvurucunun hdkime yonelik elestirisinin agir oldugu kabul
edilse bile bu sézler bdkimin verdigi karara iliskindir. Hdkimin &zel
bhayati ve kisisel 6zellikleri hedef alinmamnus, tistelik bu sézler aleniyet
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Id., para. 40.
Hasan Ercan Basvurusu, paras. 32-37.
Id., para. 35.

Id., para. 35. Ayrica bkz. Insan Haklart Avrupa Mahkemesi, Morice v. Fransa, Basvuru no.
29369/10 (2015).
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kazanmamistiy” degerlendirmesi ile basvurucunun cezalandirilmasi-
nin ifade ozguirligiinu ihlal ettigi sonucuna ulasmistir.'°!

2.3. Mevzuat ve ictihadin Feminist Bakis Acisi ile
Degerlendirilmesi

Ictihada iliskin tespitlerden evvel, avukatin etik yikumlilikleri-
ne iliskin hukuki metinler hakkinda degerlendirme yapilmas: Once-
liklidir. Avukatlik Kanunu 1969 tarihli, TBB Meslek Kurallart da 1971
tarihlidir. Hatta, Istanbul Barosu Staj Egitim Merkezi'nde stajyer avu-
katlara ucretsiz olarak dagitilan Eylil 2019 tarihli Avukatlhik Kanunu
kitabinin giris kisminda, 1940 tarihinde Istanbul Barosu’nun o tarih-
teki genel sekreteri tarafindan genc¢ avukatlara hitaben yazilmis bir
yazi yer almaktadir.'®> Tum avukatlarin erkek oldugu varsayimm ile
yazilmis, neredeyse her paragrafinda cinsiyetci ifadeler'® barindiran
bir yazinin, 2019 yilinda istanbul Barosu tarafindan basilan bir kitap-
¢1ga dahil edilmesi, avukatlik mesleginin icrasi sirasinda kullanilacak
dil ve makalenin konusunu teskil eden etik degerler konusunda eles-
tirel dusunmenin gerekliligini acikca gostermistir.

Avukatlik Kanunu toplam 29 kere, farkli kanunlar ve bir kanun
hiikmiinde kararname ile tadil edilmis olmasina ragmen, yapilan de-
gisiklikler meslegin teknik diizenlemeleri ile sinirlt kalmistir. Avukat-
lik Kanunu ve TBB Meslek Kurallarr’nin yururlige girmesinden (ve
sO0z konusu cinsiyetci yazinin yazilmasindan) sonraki stirecte cok
onemli degisiklikler olmustur. Turkiye, CEDAW ve Istanbul So6zles-
mesi kapsaminda kadina kars1 ayrimcilik ve kadina yonelik siddet ile
mucadele etmek icin kapsamli taahhtitlerde bulunmus ve ozellikle
Istanbul S6zlesmesi kapsaminda devletin kamu kurumlari ile oldu-
gu kadar devlet dis1 kurumlar ile isbirligi yapacagini1 beyan etmistir.
Avukatlik Kanunu'nun 1. maddesi uyarinca avukathigin kamu hiz-
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Id., para. 43.

Istanbul Barosu, Avukatlik Kanunu, Istanbul 2019. Kitap¢igin icinde avukatliga iliskin huku-
ki metinler bir araya getirilmistir.

Ornegin, “Yazihaneye gelen is sabipleri icinde cazibesi kalpleri siiriikleyen, ihk kokusu insant
titreten, sacglarimin parlakhgi ve gozlerinin tathhg nefsi emmareyi sablandiran kadinlar ve kiz-
lar vardw: Bunlara karsi size korwyacak silab, vazifenizin yiiksekligi, mesleginizin asaleti hak-
kinda edineceginiz fikirdir. Bu meslegi sevmezseniz kendinizi koruyamazsiniz.” Av. Ali Haydar
Ozkent, Geng¢ Avukatlara, Avukatlik Kanunu, s. XXV.
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meti oldugu belirtildigine gore, avukatlarin kamusal yuktimliliikle-
ri oldugu ve Tirkiye’'nin taraf oldugu uluslararas: sozlesmelerdeki
kadinin insan haklar1 rejimine uygun davranmalar: gerektigi diisu-
niilmektedir. Avukatlarin resmi kiligina ve kullanilacak baro odala-
rina dair dahi dizenleme yapan Avukathik Kanunu ve TBB Meslek
Kurallart’nin, avukatin meslegini icrasi sirasinda ayrimciliktan kacgin-
masin1 ongoren ve anilan uluslararas: sozlesmelerin amacini goze-
ten sekilde tadil edilmesi, gecikmis ve aciliyet teskil eden bir olgu
olarak tespit edilmektedir. Bu tip tadiller, avukatlarin mesleklerini
icra ederken Istanbul S6zlesmesi’nde belirtildigi gibi kadina yonelik
siddetle biittinctil bir muicadelenin parcast olan kamusal ve etik yu-
kumliliikleri acisindan yol gosterici olacaktir.

Yukaridaki mevzuatin uluslararast metinlerin gerisinde kaldigi
dikkate alindiginda, bu mevzuata dayanarak verilen kararlarin da
savunmanin siirlarini belirlerken normatif hukuk cercevesinde de-
gerlendirme yaptig1 ve avukatin meslegini icrasi sirasinda ayrimcilik
yapmamasina yonelik etik ytikiimluligine dair tespitler icermedi-
gi anlasilmaktadir. Turkiye’de normatif hukuk, ikili olarak ele aldigt
kadm-erkek esitligini sekli esitlik tizerinden kurmaktadir (0rnegin,
Anayasa’nin 10. maddesi). Oysa dogmatik hukuk sisteminde tarafsiz
oldugu soylenen normlar, egemen bakis acgisiyla olusturularak, gug-
suz olanin deneyimlerini gormezden gelmektedir. Bu nedenle femi-
nist bir bakis acis1 edinmek, “hukuk kurallar: ile hukuki kabullerin
icerdigi toplumsal cinsiyeti goriintir hale getirmek ve kadinlarin tabi
konumunu ortadan kaldiracak wygulamalarda israrct olmak anlami-
na gelir”'** Bu 1srar, hukukun nesnellik adi altinda esasen taraf ol-
dugu durumlarda dezavantajli grubun konumunu vurguladigindan,
Katharina Bartlett’'in tanimuyla “iyi (wygun) bir taraftir”.'*> Hukukun
uygulanmasinda ne tarafta durulmasi gerektigine iliskin tartisma, bu
makalenin de temel cikis noktasint olusturmakta ve hukuki metinle-
rin bu bakis acisi ile incelenmesini ve elestirilmesi gerekliligini vur-
gulamaktadir.

104 Akgabay Fehmiye Ceren, Feminist Hukuk Metodolojisi: Hukuk Uygulamasi, Feminizm ve Po-
litika, Hukuk ve Toplumsal Cinsiyet Calismalar1 (Uygur Gilriz & Ozdemir Nadire (Der.)),
Ankara 2018, s. 37.

105 Bartlett Katharine T., Feminist Legal Methods, Harvard Law Review, C.103, S.4, 1990, s. 847.

143



ETiGi SAVUNMAK: KADINA YONELIK SIDDET DOSYALARINDA SANIK MUDAFILERININ
SAVUNMA PRATIKLERININ FEMINIST ELESTIRISI SUC VE CEZA 2020 SAYI: 1

Yukarida belirtilen mevzuat ile TBB Disiplin Kurulu, Yargitay ve
AYM kararlarinda savunmanin sinirlarina dair tartismalarin, bir yan-
da aleyhine savunma yapilan tarafin yasal olarak korunan kisilik hak-
ki, diger tarafta ise savunma yapanin ifade ozgurligu ve savunma
hakki ekseninde yurttildiigi anlasiimaktadir. Avukatlarin toplum-
sal hiyerarsiler ile mucadeleye iliskin rolt ve etige dair bir tartismaya
rastlanmamustir.'* Oysa toplumsal cinsiyet esitsizligi normatif huku-
kun ayrimci sekilde uygulanmasti ile yeniden uretilen bir gerceklik-
tir. Yukaridaki mevzuat, bu yeniden uretim ongorusunu destekler
nitelikte, toplumsal cinsiyet perspektifinden tamamen yoksun olup,
uluslararast metinler ile yasaklanan yargisal kaliplasmanin isaret et-
tigi toplumsal hiyerarsilerin goruntir kilinmasina ve bunlarin onlen-
mesine dair yol gostermemektedir.

Zira etik tartismasin yargisal kaliplasma baglaminda ele almak,
bir anlamda kadinlara kars1 ayrimciliga iliskin 6n kabulu ve bu ay-
rimcilik ile yargt surecinde de miicadele etme iradesini temsil et-
mektedir. Bu nedenle savunma etigi tartismas: sadece hukuki bir
zeminde kurgulaniyor gibi goriinse de tartismanin temellendirilme-
sinde kadina yonelik ayrimcilik ile miicadele etme yonunde politik
bir iradeye ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu bakimdan, atifta bulunulmus
hukuki metinlerde toplumsal cinsiyet esitsizliginin bir faktor olarak
ele alinmamis olmasi (veya ele alinmasi gereginin dikkate dahi alin-
mamis olmast), aslinda yargilama siireclerinde toplumsal cinsiyet
esitsizligini ureten savunmalarin ne denli i¢csellestirilmis oldugunu
da gostermektedir. Bu yokluk, bir anlamda bu makalenin dikkat cek-
meyi amacladigi, avukatlarin yargisal kaliplasmadaki roluntin tartisil-
masinin onemini vurgular niteliktedir.

III. Kadina Yonelik Siddet Davalarinda Yargisal Kaliplasma
ve Sanik Miidafilerinin Rolii: Giincel Ornekler

Turkiye’'nin farkli sehirlerinde, siddete maruz birakilan veya oldu-

106 'TBB Disiplin Kurulu bir kisim kararlarinda avukatlarin meslek kurallarinin 6tesinde adalet
ve insan haklarina dayanmalarinin gerekli oldugunu soylemektedir. TBB’nin bu tip etik yak-
lasimi benimsedigi kararlarinin var oldugu dikkate alindiginda, toplumsal cinsiyeti hic¢ ele
almamus olmast daha da dikkat c¢ekici hale gelmektedir. Bu konuda detayl: bir ¢calisma icin
bkz, Ozdemir Nadire, Trirkiye Barolar Birligi Disiplin Kurulu Kararlar Isiginda Ablaki Aktivist
Avukat Yaklasimi, Turkiye Barolar Birligi Dergisi, S.130, 2017.
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rilen kadinlarin isimlerinin ve hikayelerinin degismesine ragmen,
yurutilen ceza yargilamalarinda saniklarin ve mudafilerinin savun-
malarinin aynt kalmasi, yargisal kaliplasmanin somut olarak disa vu-
rumudur.

2016 yilinda Deniz Aktas’in erkek arkadast Lokman Baris Celik
tarafindan oldiirilmesine iliskin olarak Antalya 2. Agir Ceza Mahke-
mesinde gorulen kadin cinayeti davasinda, cinayetten once de Ak-
tas’a siddet uyguladigin ve aleyhine alinmis koruma kararlarini ka-
bul eden Celik, onceki siddet olaylarinin temelinde de “erkekligine”,
“namusuna” ve “ailesine karsi” sevgilisinin kufiirler ettigini, asagila-
yic1 sekilde konustugunu iddia etmistir. Sanik muidafinin Ttirkiye’de
yuceltilen ve erkeklere adeta dokunulmazlik saglayan “erkeklige” atif
yaparak sonlandirdigi savunmasi, samigin kasten oldirme fiilinin ha-
fifletici nedeninin toplumsal cinsiyet ayrimciliginin temelinde yer
alan kaliplar olmas: gerektigini iddia etmektedir:

“Sanik ani olarak gelisen olay sonucunda magdure-
nin kendisine erkekligine yénelik sézleri nedeni ile hak-
siz tabrik altinda iglemistir...”

Aktas kararindan kisa siire sonra, 12 Eyliil 2016 tarihinde, Abdul-
lah Cakiroglu belediye otobustinde Aysegul Terzi'ye iki kere tekme
atarak saldirmustir. Terzi'nin sikayeti tizerinde Istanbul Anadolu 40.
Asliye Ceza Mahkemesinde goriilen davanin 26 Ekim 2018 tarihli ilk
durusmasinda sanik Cakiroglu asagidaki sekilde savunma yapmustir:

“[...] bastaligim nitiksetti. Karsi taraftaki kadin miis-
tehcendi. Iki-ii¢ kisilik yer kaplyordu. Kendisini uyar-
dim, ‘aile var’ dedim. Bana géz isareti yapti, hangi an-
lamda yaptigini bilmiyorum. Ben kendimi tutamadim,
istem dist bir davranmsta bulundum. Yaptigimi dogru
bulmuyorum, pismanim. Kendi kendime konusma hal-
lerim artmasts, hastaligin etkisi biiytik oldu.”

Uc yil 10 ay hapis cezasina carptirilan samigin miidafinin itirazi ise
teknik hukuk tartismasinin otesine gecerek, Turkiye’deki toplumsal
cinsiyet esitsizligini ve kadinlarin uymasi gereken “ablak’ kurallari-
nin “maistebcen” olan kadinin siddete ugramasini mesru gosterdigini
iddia eden iceriktedir:
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“Magdur mini etek ile otobtise binmistiy, yayilarak
oturmustur, muistehcen bir goriintti olusmustur, laik dev-
let, toplumda asgari bir ablak diizeyi belirler ve toplu-
mun buna wymasi gerekir, bayram grinii otobiiste muis-
tehcen bir goriintii verilmesi genel ablaka aykiridir.”

Kadinlarin ugradig: siddeti “ablak” kisvesi altinda aciklayan sanik
mudafi gibi toplumsal cinsiyet esitsizliginin temelinde yatan “kadin-
lik gorevleri” de bir baska kadin cinayeti davasinda sanik mudafi ta-
rafindan giindeme getirilmistir. Halide Ozpolat'in 35 senelik esi Ali
Riza Ozpolat tarafindan, sami@in cinayetten 6nce satin aldigi, esini
tehdit etmek icin kullandig1r ve musterek hanede muhafaza ettigi
cifte ile 6ldurilmesine iliskin kadin cinayeti davasi istanbul 10. Agir
Ceza Mahkemesi’'nde gorulmustur. 13 Nisan 2017 tarihli durusmada
sanik mudafinin, sanig: esini oldurmeye iten sebepleri kanitlamak
amact ile sanmigin kotu sartlarda yasadigina ve esinin “ bakim gorevini”
yerine getirmedigine iliskin sorulart olmustur:

“Sanik miidafinin talebi tizerine taniktan soruldu;
Ali Riza biraz énce séyledigim gibi 1 yildir sababtan
gece yarisina kadar benim igyerimde oldugu icin ye-
megini de orada yiyordu evde kendisine yemek yapil-
madigindan ve temizlik bususunda sikayetciydi, oglu-
nu cagirp bu sikayetlerini ona séyledim ve annesiyle
konusmasini istedim, konusup konusmadigini bilmiyo-
rum, benim bildigim kadariyla cebinde parasi olmazdi,
yemegini ben yediriyordum.”

Durusma tutanaklarina gecirilmemis olmasina ragmen, sanik mu-
dafi pek cok kere Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin da-
vaya 6284 sayili Kanun uyarinca éldiiriilen Halide Ozpolat’in cocuk-
lart ile birlikte musteki olarak muidahil olmasini elestirmistir. Sanik
muidafi esas sanigin ailesinin dagildigini ve Bakanlik avukatinin sanik
mudafinin yaninda yer almasi gerektigini iddia etmistir. Kadina yo-
nelik siddeti onlemek ve siddet eylemlerinin cezalandirilmasi icin
takipci olmak yikimlilagi 6284 sayili Kanun ve Istanbul S6zlesme-
si ile kendisine verilmis olan bir kamu kurumunun bir kadin cinayeti
davasinda sanigin yaninda yer almasinin talep edilmesi sanik miida-
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finin hukuki zemin hakkinda da ne denli bilgi eksikligi icinde oldu-
gunu gostermektedir. Sanik miidafinin bu talebi eszamanli olarak
kadimin geleneksel olarak yalnizca aile icinde konumlandirilmasina
iliskin cinsiyetci kaliplardan fayda saglamaya calistigina ornektir.

Iddia makaminin esasa iliskin taleplerini sundugu durusmadan
sonra gerceklestirilen 5 Mart 2018 tarihli 17. durusmada sanik mu-
dafi savunma yapmayacagini aciklamis ve Mahkeme baskaninin red-
dini talep etmistir:

“[...] olaymn kadin cinayeti olmasi dolayisiyla mahbke-
me baskani olarak sahsinizin kamuoyu baskist altinda
kalarak ézellikle kovusturmanin genisletilmesi yoniinde-
ki taleplerimizi reddederek adil ve etkin yargilama ve sa-
vunma haklarimizin kisitlanmas: yoluyla bu haklarimi-
z1 kullanmanizi engellediginiz kanaati bizde olusmaus-
tur, bu itibarla mahkeme baskani olarak tarafinizi red-
dediyoruz, red istemimiz hakkinda bir karar verilsin.”

Sanik miidafi, davanin kadin cinayeti olmast nedeni ile ortaya
c¢ikan kamuoyu baskisinin ne kapsamda oldugunu ise acikla(ya)
mamistir. Istanbul S6zlesmesi’nin siddetle miicadele i¢in dayandigi
dort temel bulunmaktadir. Bunlar, (i) kadina yonelik siddeti onle-
mek, (ii) siddet gerceklesirse kadini korumak ve destek imkanlari
sunmak, (iii) siddetin failleri hakkinda etkin sorusturma ytriitmek
ve (iv) siddeti ortadan kaldirmak icin butuncul politikalar tiretmek
ve veri toplamaktir. Istanbul S6zlesmesi’'ni imzalayan her devlet, bu
temel yukumlulukleri yerine getirmekle mukelleftir. Kadin cinayet-
leri sonrasi ortaya koyulan toplumsal tepki, yargt kurumlarinin ka-
dmna yonelik siddete iliskin cezasizlik kiltirint ortadan kaldirmak
icin failler hakkinda yargisal kaliplasmadan uzak olarak etkin sorus-
turma yurutmesini ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin kararlara etki
etmemesini saglamak amacini giitmektedir. Zaten Istanbul So6zles-
mesi’'nin “Britiinsel Politikalar” baslikli II. Bolumu’'nde de belirtildigi
gibi kadina yonelik siddetle miicadele etmek icin taraf devlet olan
Turkiye’nin de yukumlilugu bu alanda c¢alisan sivil toplum Orgtit-
lerini, desteklemek, tesvik etmek ve onlarla isbirligi yapmaktir.'%”

107 Bkz. Istanbul Sézlesmesi, md. 9 (Hiikiimet dist 6rgiitler ve sivil toplum); ayrica bkz. II. Bo-
liim altinda md. 7 (Kapsayict ve esgudiimlii politikalar), md. 8 (Mali kaynaklar).
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Bu baglamda, Ozpolat davasinda sanik mudafinin dava konusunun
kadin cinayeti olmasina bagl olarak kamuoyu baskisini Istanbul S6z-
lesmesi kapsaminda devletin yukiimliliklerini hatirlatan itici bir
gui¢ olarak degil de mahkemeyi “olumsuz yonde” etkileyebilecek bir
unsur olarak degerlendirmesi de oldukca dikkat cekicidir.

Yukaridaki dosya ornekleri, toplumsal cinsiyete dayali kaliplarin
Turkiye’de kadina yonelik siddet davalarinda sanik mudafileri tara-
findan mahkemeyi etkilemek icin ileri stirtilmesinin yaygin bir sa-
vunma pratigi halini aldigint ortaya koymaktadir. Bu pratikler muda-
filer tarafindan savunmanin her turli soylemi icerebilecegi gerekce-
siyle normatif hukuk bakimindan mesru gortlse de, feminist bakis
acist savunma dokunulmazliginin sinirsiz olmasinin hangi hiyerarsi-
leri gliclendirdigini sorgulamakta ve bu kapsamda savunma etigini
de tartismaya dahil etmektedir.

V. Yargisal Kaliplasma ile Miicadele/Savunma Etigi ile ifade
Ozgiirliigii/Adil Yargilanma Hakkini Dengelemek:
Oneriler ve Temenniler

Yukarida ifade edildigi tizere, toplumsal cinsiyet esitsizliginin
uretilmesine ve surduriilmesine katki saglayan yargilama pratikle-
rinin ortadan kaldirilmasinda asli sorumlular, usuli korumalar ge-
tirmekle yukumli yasama organi ve bunlarin uygulamasini gozet-
mekle yiikiimlii mahkemelerdir. Ote yandan, kamu hizmeti sayilan
savunmanlik gorevinin icra edilmesi sirasinda, avukatin da toplum-
sal cinsiyet ayrimcilig: ile mucadele surecine katilmasini beklemek
isabetsiz degildir. Savunma hakkinin siirlart incelenirken degerlen-
dirilen mevzuatin ve ictihadin normatif hukuku uygulamaktan oteye
gitmedigi, normatif hukukun da son derece yetersiz oldugu tespit
edilmistir. Turkiye’de toplumsal cinsiyet esitsizligini ureten siyasi
ve toplumsal dinamikler dikkate alindiginda, yarginin da bu dina-
miklerden beslenmesi ve avukat savunmalarini normatif hukukun
kisitlari ile tartismasi sasirtict degildir. Makale ise, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin tim devlet kurumlar: tarafindan icsellestirildigi Tur-
kiye’de, yasama ve yarginin, sanik avukatlarina etik sorumluluklar
yukleyerek, kadina yonelik siddetle miicadele surecinde kaldirag
gorevi ustlenebilecegini onermektedir. Zira yargt gibi yapisal cin-
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siyetciligin tezahtr ettigi bir organin esitlik ilkesi kapsaminda re-
formu ve kadmlarin adalete erisiminin guclendirilmesi, uzun vakit
ve cokca emek gerektirecek zorlu bir stirectir. Burada, ictihatlarin
gelismesinde anahtar rol oynayan avukatlarin kadina yonelik siddet
dosyalarinda muvekkillerinin ¢ikarlari ile esitligi dengeleyen yeni sa-
vunma stratejileri gelistirmelerini tesvik edecek politikalara ihtiyac
vardir.

Oncelikle, hem yargisal kaliplasmaya iliskin usuli korumalarin
hem de avukatin meslegini icrasi sirasinda esitligi gozetmesine dair
kurallarin kodifiye edilerek Turkiye’deki normatif mevzuatin parca-
s1 haline getirilmesi onemlidir. Bu sekilde, kadina yonelik siddetle
miuicadele surecinde avukatlarin etik yukumlilikleri Avukatlik Ka-
nunu’'nun yam sira yargisal kaliplasmaya iliskin getirilen usuli ko-
rumalara ve bunlarin ruhuna uygun davranmay: gerektirecektir. Bu
kapsamda etige dair son derece cagdis: ve yetersiz bir yaklasim ge-
tiren TBB Meslek Kurallari’'nin da avukatlara esitlik ekseninde yol
gosterecek bicimde giincellenmesi gerekmektedir.'”® Bu giincel-
leme uluslararas: standartlar ile paralel olarak, hem avukatin mes-
legini icrasi sirasinda ayrimci davranmayacagina hem de herhangi
bir kimseyi taciz etmeyecegine dair kurallar1 icermelidir.'® Savun-
ma etigini, avukatin hak ve yukumluluklerinden ayr1 bir konu degil
de, bizatihi avukatin temel yukumlulikleri kapsaminda ayrimcilik

108

109

Kimi barolar ve TBB’nin katilimi ile etik sorumluluklar da dahil olmak tizere meslek kural-
larinin tartisildigi calistaylar diizenlenmesi olumlu olsa da, kapalr olarak gerceklestirilen bu
toplantilara kadina yonelik siddet dosyalarinda musteki vekilligi yapan kadin avukatlarin
katilimi 6nem tasimaktadir. 7BB ve 27 baro ‘Avukatlhik Mesleginin Sorunlar: ve (oéziim Yolla-
ri’ calistayinda bulustu, Hukuki Haber 2020, https://www.hukukihaber.net/mesleki-hukuk/
tbb-ve-27-baro-avukatlik-mesleginin-sorunlari-ve-cozum-yollari-h434992 . html (Erisim Tarihi:
21.02.2020).

Bilhassa Meslek Kurallari’na tacize iliskin hiikiim eklenmesi, tacizin hukuk meslegi icinde-
ki yayginlhigi distunildigiinde biiyiik 6nem tasimaktadir. 135 tilkeden 6.980 katilimci ile
gerceklestirilen bir calismada, hukuk alaninda calisan her ti¢ kadindan biri ile her on dort
erkekten biri isyerinde cinsel tacize maruz birakildigini ifade etmistir. Bkz. International Bar
Association, Us Too? Bullying and Sexual Harassment in the Legal Profession, 2019, https://
www.ibanet.org/bullying-and-sexual-harassment.aspx (Erisim Tarihi: 21.02.2020). Keza ya-
kin tarihte Istanbul Barosu’na kayitlt bir avukatin, yaninda calisan kadinlara cinsel saldirt ve
tacizde bulundugunun, ilgili kadmnlar tarafindan ifsa edilmesi tizerine sorusturma baslatil-
mus, sosyal medya tizerinden sayisiz kadin avukat kendi deneyimlerini paylasarak avukatlik
mesleginde tacizin ne denli eski ve yaygin bir sorun oldugunu ortaya koymustur. Bkz. Basal
Okan, Hukuk Ogrencisi Oykii A.’ya cinsel saldirida bulunan Avukat M.K.'nin dosyas: kaba-
rik, Evrensel 2020, https://www.evrensel.net/haber/397525/hukuk-ogrencisi-oyku-a-ya-cin-
sel-saldirida-bulunan-avukat-m-knin-dosyasi-kabarik (Erisim Tarihi: 21.02.2020).
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yapmamak tizerinden Istanbul S6zlesmesi’nin ruhuna uygun olarak
kurgulamak, normatif hukuku etik prensipler ile iletisime geciren
buitiinctil bir ¢erceve sunacaktir.!*

Bahsedilen biituinciil cercevenin insasinda, makale, avukatlara
kars1 cezalandirict bir yaklasimin uygun olmadiginin altint ¢izmek-
tedir. Bir baska deyisle, tespit edilen sorunu gidermek icin, sanik
mudafilerinin beyanlarinin TBB Meslek Kurallari'na aykirt oldugu
gerekcesiyle ilgili avukatlar hakkinda Avukatlik Kanunu kapsamin-
da disiplin islemi veyahut baskaca yaptirim uygulanmast savunul-
mamaktadir. Zira, sanik mudafilerinin savunmalari, kadin uzerinde
tahakkum kuran devlet ideolojisinin yansimasi olarak ortaya cik-
maktadir. Savunmalar yururlikteki mevzuat kapsaminda objektif
savunma kriterlerine uymasalar dahi, avukatlarin cinsiyet¢i norm-
lardan fayda saglayabileceklerine iliskin inanclarini gostermektedir.
Buradan hareketle tekil sanik miudafilerinin cinsiyetci savunma-
lar1 nedeniyle cezalandirilmalar: gibi, hastaligin kendisini degil de
semptomlarini tedavi eden bir yaklasim yerine, sanik mudafilerinin
cinsiyetci savunmalarinin yargida karsilik bulamayacag: bir duzeni
hedefleyen yargilama etiginin yururliige koyulmasi onerilmektedir.
Mahkemeler cinsiyetci savunmalara gecerlilik tanimadiklari ve hatta
elestirdikleri takdirde, sanik miudafileri de savunmalarinin muvek-
killerinin c¢ikarlarini zedeledigi sonucuna varacak ve bu savunmalari
kullanmaktan imtina edeceklerdir.

Sanik avukatlarinin savunmalarinin toplumsal cinsiyet esitsizli-
gini ve kadina karsit ayrimciligi uretmemesini saglayacak dizenle-
melerin, savunma hakkini veya ifade ozgurltigiinu ihlal ettigi iddi-
asinin ortaya cikmasi beklenmektedir. Gercekten de gazetecilerin,

110 Ornegin 27 Agustos-7 Eyliil 1990 tarihleri arasinda Havana’da toplanan Suclarin Onlenmesi-
ne ve Suclarin Islah1 Uzerine Birlesmis Milletler Konferanst tarafindan kabul edilmis olan ve
Havana Kurallari olarak bilenen Avukatlarin Roliine Dair Temel Prensipler genel bir tislupta
hazirlanmis ve toplumsal cinsiyet ayrimciliginin engellenmesine iliskin 6zel diizenlemelerin
yer almadigt “yumusak” (soft law) bir uluslararasi metindir. Buna ragmen, Havana Kuralla-
r’nin 14. maddesi'nde dahi “ Avukatlar miivekkillerinin baklarin korurken ve adaletin gercek-
lesmesine calisirken, ulusal ve uluslararas: bukukun tanidigr insan haklarimin ve temel 6zgiir-
litkleri yiiceltmeye calisirlar” dizenlemesi mevcuttur. Ilgili maddenin 6nerisi de avukatlarin
savunma gorevlerini yerine getirirken de uluslararasi insan haklari rejiminin prensipleri ile
bagli olmalaridir. Avukatin Roliine Dair Temel Prensipler (Havana Kurallarr), 1990, http://
www.ankarabarosu.org.tr/merkezler/pdf/1.%20Havana%20Kurallart.pdf  (Erisim  Tarihi:
21.02.2020).
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akademisyenlerin ve avukatlarin mesleki faaliyetleri sirasinda ortaya
koyduklar: gortslerin, terorle miicadele kisvesi altinda kriminalize
edildigi Turkiye’de, ifade ozgurliigliniin muhafaza edilmesi en temel
meselelerden biri olarak ortaya ¢cikmaktadir. Nitekim yukarida degi-
nilen AYM ve IHAM ictihatlar1 da avukatin meslegini icra ederken
sarf ettigi sozlere genis koruma saglanmasi gerektigini ifade etmekte-
dir. Bu nedenle, savunmanin sinirlarinin yasaklama tizerinden degil
de kadina yonelik siddetle miuicadele kapsaminda Turkiye nin taraf
oldugu uluslararasi sézlesmelerin ruhuna islemis olan kadinin insan
haklar1 degerlerine dayanan etik temellerden kurulmas: onemlidir.
Bolum 2.1’de belirttigimiz tizere TBB Disiplin Kurulu'nun 2015 ta-
rihli kararinda avukatlarin sorumluluklarini uluslararasi insan haklart
hukuku cercevesinde degerlendirmis olmasini, toplumsal cinsiyet
esitsizligi tartismalarinin baslatilmasina ve surdurilmesine zemin
saglayacak yeni bir hukuki alan olarak degerlendirmek mumkiindiir.
S0z konusu kararda uluslararas: hukuk atfinin, Kurulun seks iscile-
rine dair ahlakc¢i ve paternalist bakis acisini desteklemek icin kul-
lanildigina iliskin feminist elestirimizi baki tutmak ile birlikte, TBB
Disiplin Kurulu’nun 2015 tarihli kararindaki iradesi, avukatlarin etik
yukumliliiklerinin de toplumsal cinsiyet esitligi ve yargisal kaliplas-
maya iliskin uluslararas: duzenlemelerin 1s1ginda degerlendirilmesi-
ni gerektirmektedir. Bu yonde yurutulecek calismalar avukatlik mes-
leginin kadin haklar1 alanindaki temasini guiclendirecek ve toplum-
sal cinsiyet esitsizligi ve yargisal kaliplasma ile miicadelede degerli
hukuki ivme olusturacaktir.

Ele alinan etik konusu, toplumsal cinsiyet esitsizliginin norma-
tif hukukta goriinmeyen ama kadinlar tarafindan pratikte hissedilen
ayrnimciligr gidermek icin yararlanilabilecek bir alan olarak ongorul-
mektedir. Kadina kars: ayrimciligin engellenmesi icin yapilacak du-
zenlemelerin amaclarimi ve sonuclarint degerlendirmeden, sadece
savunma hakkinin veya ifade ozgurluguntiin arkasina saklanilmast,
mevcut tahakkum sisteminin konfor alanini muhafaza etme amaci-
m yansitmaktadir. O nedenle, savunma etigine iliskin diizenleme-
lerin uygulanmas: sirasinda, savunma pratiklerinin kadinlara karsi
ayrnimci etkilerini degerlendirmek icin ongoriilen donusum stireci-
ne kadinlarin dahil edilmesi temenni edilmektedir. Bilhassa kadina
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yonelik siddet davalarinda musteki vekilligi yapan ve bu konuda cali-
san, bir baska deyisle kadinlarin ugradig: ayrimciligi deneyimleyen,
gozlemleyen kadin avukatlarin donustime dahil edilmesi, usuli du-
zenlemeler ile ortaya c¢ikan esitsiz durumun toplumsal cinsiyet bakis
acist ile tantmlanmast ve ilerleyen asamalarda da tersine cevrilmesi
icin degerli bir doniim noktasi yaratacaktir. Tersine cevirme, ifade
ozgurligu veya savunmanin hakkinin 6ziine dokunmadan, kadin-
lara karst ayrimciigin ortadan kaldiridmasina imkan verecektir. Bu
calisma sirasinda AYM ve ITHAM kararlarinda catisan haklar arasinda
kurulmak istenen dengenin, Istanbul S6zlesmesi’nin ruhuna uygun
olarak kadinlara karst ayrimciligin giderilmesi niyetiyle kalibre edil-
mesi, dengeyi ortadan kaldirmayacak, bilakis dengeyi esitlik temelli
daha guclu bir hukuki zemine tastyacaktir.

Onerilen doénitisiim siireci, tiim yargi calisanlarina biling artirma
ve kapasite gelistirme odakli egitimleri de kapsamalidir. CEDAW Ko-
mitesi taraf devletlere tiim yargi ¢alisanlarina toplumsal cinsiyet ka-
liplarinin zararlari hakkinda egitimler verilmesini 6nermektedir.!!!
Bu egitimler, i¢ hukukun parcas: haline gelmis olan, kadinin insan
haklarina iligskin uluslararasi anlasmalar1 ve bu anlasmalarda yer alan
usuli korumalar1 da (6rnegin, Istanbul S6zlesmesi’nin 54. maddesi)
icermelidir. Toplumsal cinsiyet¢i normlarinin tanimlanmasini ve
kadinlar tizerindeki olumsuz etkilerini tartismay: iceren toplumsal
cinsiyet esitligine iliskin dersler, hukuk fakiiltesi 6grencilerine de
zorunlu hale getirilmelidir.'!? Bu egitimlerin etkililigi, liderlik, dene-
tim ve hesap verilebilirlige baglidir.''?

Yine avukatlarin toplumsal cinsiyet esitligi ve yargilama kaliplari-
nin zararlari uzerine zorunlu mesleki egitime tabi tutulmalari, esitlik
bilincinin gelismesinde faydali olacaktir. Bu dersler avukatlik staji
kapsamina da dahil edilmelidir. Baz1 yarg: sistemlerinde avukatlik li-
sansin1 kullanmaya devam etmenin kosulu, periyodik olarak barolar
tarafindan verilen meslek egitimlerinin tamamlanmasidir. Bu kap-
samda gerek TBB, gerek barolar toplumsal cinsiyete dair derslerin

111
112
113

CEDAW Komitesi, General recommendation on women’s access to justice, para. 29.
Ibid.

GREVIO, Baseline Evaluation Report: Turkey, 2018, para. 117, https://rm.coe.int/eng-gre-
vio-report-turquie/16808e5283 (Erisim Tarihi: 26.08.2019).
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staj ve Ceza Muhakemesi Kanunu egitimine dahil edilmesi ve bu ko-
nuda duzenli egitimler diizenlenmesi hususunu ele almalidir. Buna
ek olarak, TBB ve barolarin tiim avukatlara, adaletin saglanmasinda
bu denli bnem tasiyan ve kamu hizmeti olarak nitelenen bir gorevin
icrast sirasinda esitlige aykir1 davranislardan kacinilmas: yonunde
bir cagrida bulunmasi onerilmektedir.

Etik, “yapmaya hakkin olanla yapmanin dogru oldugu sey arasin-
daki farki bilmektir.”''* Turkiye’deki mevzuat ve Turkiye'nin taraf
oldugu uluslararast sozlesmeler, kadina yonelik siddet ile muicadele
etmek icin devletin hukuki mesuliyetlerini acikca ortaya koymakta-
dir. Kadina yonelik siddet dosyalarindaki sanik mudafilerinin, soz
konusu ulusal ve uluslararast mevzuat zemininde, dogru olani yap-
malarini cesaretlendirecek hukuk politikalarinin tiretilmesi bu c¢alis-
manin urettigi en samimi temennidir.

114 ABD Yiiksek Mahkemesi Eski Hakimi Potter Stewart’a atifla Crier Catherine, Defending the
rule of law, St. Thomas Law Review, C.21, S.1, 2008, s. 11.
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