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Fen Bilgisi, Simif ve Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin Model ve Modelleme, Yasam
Becerileri ve Bilisotesi Farkindahklarina Ait Goriislerinin incelenmesi”

Investigated of Elementary Science, Primary School and Pre-School Prospective Teachers' Views
on Model and Modeling, Life Skills and Metacognitive Awareness

*

Yasar Gokgek ™ - Yusuf Zorlu™

Abstract: In this study, the prospective teachers in the department of elementary science (EST), primary school
(PST) and pre-school (PT) teacher should determine their views on model and modeling, life skills and
metacognitive awareness and aimed to be investigated according to the department. The survey research
method was used in this study. The sample of the study was found in the 3rd grade 148 (45 EST, 53 PST and
50 PT prospective teachers) and the 4th grade 268 (51 EST, 94 PST and 123 PT prospective teachers) of the
faculty of education at a state university in the Western Anatolia region of Turkey in the 2018-2019 academic
year. Research data were obtained using the Model and Modeling Scale, Life Skills Scale and Metacognitive
Awareness Inventory. The data obtained from the scales were analyzed by multiple variances (MANOVA) and
investigated according to the departments. When the findings of the study were investigated, the elementary
science prospective teachers had better views on the model and modeling than the primary school and pre-
school prospective teachers. According to the findings from the Metacognitive Awareness Inventory, the
knowledge and the elementary science and pre-school prospective teachers’ metacognitive awareness was
better than that of the primary school prospective teachers. According to the findings obtained from the Life
Skills Scale, the prospective teachers’ views were equal on the basis of the departments. In addition, the
elementary science, primary school and pre-school prospective teachers’ are not sufficiently adequate
according to their views on model and modeling, life skills and metacognitive awareness. High-level thinking
with more use of learning models, methods and techniques in which they can model in undergraduate education
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and include life and scientific process skills while educating the elementary science, primary school and pre-
school prospective teachers can be provided.

Structured Abstract: In the literature, the subject of model and modeling is usually included in the views of
teachers and students. The research has focused on the knowledge, skill levels, the impact of model and
modeling on the nature of science, the benefits of model and modeling methods (Aslan and Yadigaroglu, 2013;
Aydin Giig, 2015; Bat1, 2014; Krell and Kriiger 2018; Korkmaz, 2010; Lee and Jones 2017; Ozdemir, 2017;
Zorlu and Sezek, 2019). In the relevant field of metacognitive awareness, the effects of student-centered
approaches and programs on the development of metacognitive awareness of education supporters such as
model and modeling, and negative situations such as anxiety are determined (Cift¢i, 2012; Deniz, 2017;
Erenler, 2017; Hidiroglu, Bukova-Giizel, 2015; Kuvang, 2014; Sahin, 2015). It was determined to determine
the development of metacognitive awareness level according to class levels and to determine the effects of
metacognitive strategies on the development of students' metacognitive awareness levels, academic
achievements and self-awareness skills (Jaafar and Ayup, 2010; Weaver, 2012). In addition, the relationship
between class levels and metacognitive awareness levels has been investigated in related literature (Tiiysiiz,
Karakoyun ve Bilgin, 2008). When investigated in the literature on life skills, it was observed that research
sample groups were usually composed of teachers and students. In the literature, teachers' thoughts about life
skills were determined, and internal and external factors affecting the development of life skills of the students
were investigated (Erduran-Avci and Kamer, 2018; Ozata-Yiicel and Kanyilmaz, 2018; Ozdemir, 2015; Zorlu,
Zorlu and Ding, 2019).

Model and modeling, metacognitive awareness and life skills are investigated according to many
different variables in the literature and different results presented is observed. However, these studies are
usually aimed at one or two subjects. At this point, it is observed that studies investigating model and modeling,
metacognitive awareness and life skills subjects together and on the basis of undergraduate-level departments
are not sufficient. In addition, model and modeling to acquire life skills (Bati, 2014; Zorlu and Sezek, 2019),
model and modeling and life skills are also effective in developing metacognitive awareness (Hidiroglu and
Bukova-Giizel, 2015; Ozer-Keskin, 2010; Zorlu, Zorlu and Ding, 2019). In this context, it can be considered
that model and modeling, life skills and metacognitive awareness can be investigated together. In this study,
which took into account these situations, the prospective teachers in the department of elementary science
(EST), primary school (PST) and pre-school (PT) teacher should determine their views on model and modeling,
life skills and metacognitive awareness and intended to be investigated according to the sections.

For this aim, "Is there a statistical difference among the elementary science, primary school and pre-
school prospective teachers’ views on model and modeling, life skills and metacognitive awareness" research
question response sought.

The survey research method was used in this study. The sample of the study was found in the 3rd
grade 148 (45 EST, 53 PST and 50 PT prospective teachers) and the 4th grade 268 (51 EST, 94 PST and 123
PT prospective teachers) of the faculty of education at a state university in the Western Anatolia region of
Turkey. Research data were obtained using the Model and Modeling Scale, Life Skills Scale and Metacognitive
Awareness Inventory. The data obtained from the scales were analyzed by multiple variances (MANOVA) and
investigated according to the departments.

When the findings of the study were investigated, the elementary science prospective teachers had
better views on the model and modeling than the primary school and pre-school prospective teachers. When
the literature is investigated, there are studies showing similar (Yetim, 2015) and difference (Ergin, Ozcan ve
Sar1, 2012) with the results obtained from this study. According to the findings from the Metacognitive
Awareness Inventory, the knowledge and the elementary science and pre-school prospective teachers’
metacognitive awareness was better than that of the primary school prospective teachers. When the literature
is investigated, there are studies showing parallels (Tiysiiz, Karakuyu and Bilgin, 2008) and difference
(Sezgin-Memnun and Akkaya, 2012) with the results obtained from this research. According to the findings
obtained from the Life Skills Scale, the prospective teachers’ views were equal on the basis of the departments.
In addition, the elementary science, primary school and pre-school prospective teachers’ are not sufficiently
adequate according to their views on model and modeling, life skills and metacognitive awareness. High-level
thinking with more use of learning models, methods and techniques in which they can model in undergraduate
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education and include life and scientific process skills while educating the elementary science, primary school
and pre-school prospective teachers can be provided.

Keywords: Science Education, Metacognitive Awareness, Model and Modeling, Life Skills, Prospective
Teachers

Oz: Bu caligmada fen bilgisi, okul 6ncesi ve smif 6gretmenligi boliimiindeki dgretmen adaylarinin model ve
modelleme, yasam becerileri ve bilisotesi farkindalik konularindaki goriislerinin belirlenmesi ve boliimlere
gore incelenmesi amaglanmigtir. Arastirmada tarama arastirma yontemi kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemi
2018-2019 egitim-6gretim yilinda Tiirkiye’de Bati Anadolu Bdlgesinde bulunan bir devlet {iniversitesinin
egitim fakiiltesinin 3. sinifinda 6grenim géren 148 (45 FBO, 53 SO ve 50 OO0 aday1) ve 4. smifinda 6grenim
goren 268 (51 FBO, 94 SO ve 123 000 aday1) 6gretmen adayindan olusmaktadir. Arastirma verileri "Model
ve Modelleme Olgegi", "Yasam Becerileri Olgegi" ve "Bilisdtesi Farkindalik Envanteri" kullanilarak elde
edilmistir. Olgeklerden elde edilen veriler goklu varyans analizi (MANOVA) yapilarak béliimlere gére
bakilmistir. Aragtirmadan elde edilen bulgular incelendiginde fen bilgisi dgretmen adaylarinin model ve
modelleme konusunda smif ve okul dncesi 6gretmen adaylarina gore goriislerinin daha iyi oldugu tespit
edilmistir. Biligotesi Farkindalik Envanterinden elde edilen bulgulara gore fen bilgisi ve okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin bilisotesi farkindaliklarmin sinif 6gretmen adaylarina gére daha iyi seviyede oldugu belirlenmistir.
Yasam Becerileri Olgeginden elde edilen bulgulara gére boliimler bazinda 6gretmen adaylarinin goriislerinin
denk oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica, fen bilgisi, sinif ve okul dncesi 6gretmen adaylarmin model ve
modelleme, yasam becerileri ve biligotesi farkindalik konularindaki goriislerine gore yeterli diizeyde
olmadiklar1 goriilmektedir. Fen bilgisi, smif ve okul Oncesi 6gretmenleri yetistirirken lisans egitiminde
modelleme yapabilecekleri, yasam ve bilimsel siire¢ becerilerini dahil edebilecekleri 6grenme model, yontem
ve tekniklerin daha fazla kullanilmasi ile iist diizey diisiinmeleri saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi, Bilisotesi Farkindalik, Model ve Modelleme, Ogretmen Adayi, Yasam
Becerileri

Giris

Gilinlimiizde ilerlemenin temelini olusturan fen bilimlerine biiyiik 6nem verilmektedir (Ayas,
1995; Unal, Costu ve Karatas, 2004). Bu dogrultuda fen egitimi okul dncesi egitim seviyesinden
itibaren 6grencilere verilmeye baglanmalidir. Ciinkii ¢cocuklarda bu donemde bilissel, duyusal ve
zihinsel gelisim ¢ok hizhidirve temel fen kavramlar1 olusmaktadir (Karamustafaoglu ve Kandaz,
2006; Kalley ve Psillos, 2001). Bu dénemde ¢ocuklara gézlem yapma, soru sorma, arastirma yapma
ve kesfetme gibi etkinliklerle bilimsel siire¢ becerilerinin gelisimi saglanmali, iist seviye egitim

kurumlarinda okutulacak fen bilgisi derslerine temel olusturulmalidir (Milli Egitim Bakanlig1
[MEB], 2016).

Ogrenciler 6grenme ortaminda bilimsel siire¢ becerilerini kullanarak model ve modelleme
teknikleriyle kendi 6grenmelerini kendileri yapilandirirlar. Fakat model ve modelleme tekniklerinin
kullanilmasi ve yorumlanmasi agamasinda sadece bilimsel siire¢ becerileriyle bu siirecleri agiklamak
yetersizdir. Clinkil nerede hangi stratejinin kullanacagini 6grencilerin biligotesi becerileri belirler
(Altunsoy, 2012). Bu beceriler, kaliteli 6grenmelerin gergeklestirilebilmesi ic¢in tiim 6grenme
siireclerini diizenler (Ulger, 2004). Bilisotesi beceriler tiim insanlarda var olan becerilerdir. Onemli
olan bu becerilerle ilgili farkindalik olusturabilmek ve becerileri ortaya ¢ikarabilmektir (Adak, 2016;
Kuvang, 2014; Sahin 2015). Fen derslerinde Ogrencileri cagin gereklerine uygun arastiran,
sorgulayan, bilim adaminin kullandig1 problem ¢6zme becerilerini kullanabilen bireyler olarak
yetistirebilmek i¢in fen Ogretim programlarinda son yillarda gelismis iilkelerde oldugu gibi
iilkemizde de diizenlemelere gidilmistir. Bu amagla iilkemizde fen derslerinde 6grencilerin bireysel
farkliliklar1 dikkate alinarak beceri, deger ve tutum kazandirilmasi, iist biligsel becerilerini kullanarak
anlamli ve kalict 6grenmenin saglamasi onceki Ogrenmelerle yeni 6grenmelerini iliskilendirip,
ogrendiklerinin gilinliik hayata uygulayabilecekleri etkinlikler seklinde 6gretim programlan tekrar
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diizenlenmistir (MEB, 2005, 2018). Yirmi birinci yiizyilda gelecegin teminati gengleri sadece
akademik alanda yetistirmek yeterli olmayacaktir. Akademik alandaki basar1 sosyal alandaki
faaliyetlerdeki basarilarla pekistirilmelidir (Murat, 2018). Sosyal alanda basarili olabilmek ise hi¢
stiphesiz yasamin iyi planlanmasi ile miimkiin olacaktir (Colak, 2018). Yasam planlamasinin saglikli
yapilabilmesi i¢in 0grencilere analitik diisiinme, karar verme, yaraticilik, girisimcilik, iletisim ve
takim calismasi gibi yasam becerilerini igeren iyi bir egitim verilmesi gerekmektedir (Ummet ve
Demirci, 2017). Yasam ve kariyer becerileri, toplumlarin sosyal hayatta birlikte yagamasin saglayan,
farkl1 yonlerin avantaja dondistiiriilmesini 6ngoren, gliniimiiz diinyasinda var olmay1 saglayan,
degisen hayat sartlarina uyum saglamay1 zorunlu kilan becerilerdir. Gérev ve aidiyet duygusu iist
diizeyde olan kisilerden olusan topluluklarin temelini olusturur. Kiiresellesmeye karsi ulusal
toplumlarin en biiylik silahidir (P21, 2015). Curtiss ve Warren (1974), yasam becerileri ile ilgili
yapmis olduklar aragtirmalarinda yasam becerilerini kisaca, kiginin hayatta idare etmekle ytlikiimlii
oldugu alanlar seklinde ifade etmislerdir (Akt: Ozdemir, 2015). Yasam ve kariyer becerilerine sahip
olan bireylerin 6zgiiveni yiiksek, girisken, sorumluluk sahibi bireyler olarak yetismesi beklenmekte
ve bdylece mesleki hayata hazir olma ve kariyer planlamayi is hayatinin bir boliimii olarak alip kisisel
gelisime 6nem verme s6z konusu olabilmektedir (Trilling ve Fadel, 2009’den Akt: Goksun-Orhan
ve Kurt-Askim, 2017).

[lgili alanyazinda model ve modelleme konusu ile genellikle gretmen ve dgrenci goriislerine
yer verilmistir. Ogrenci goriislerinin incelendigi arastirmalarin cogunlugunda Srneklem gurubu
olarak ogretmen adaylar1 kullanilmistir. Aragtirmalarda &rneklem gruplan iizerinde model ve
modelleme konusundaki bilgi, beceri diizeyleri, model ve modellemenin bilimin dogasina etkisi,
model ve modelleme yontemlerinin yararlar1 konular1 ele alinmistir (Aslan ve Yadigaroglu, 2013;
Aydin Giig, 2015; Bat1, 2014; Krell ve Kriiger 2018; Korkmaz, 2010; Lee ve Jones 2017; Ozdemir,
2017; Zorlu ve Sezek, 2019). Bilisotesi farkindalik konusu ilgili alanyazinda, 6grenci merkezli
yaklagim ve programlarin, model ve modelleme gibi egitimi destekleyicilerin, kaygi gibi olumsuz
durumlarin bilisétesi farkindalik gelisimine etkisi belirlenmeye ¢alisilmistir (Ciftgi, 2012; Deniz,
2017; Erenler, 2017; Hidiroglu, Bukova-Giizel, 2015; Kuvang, 2014; Sahin, 2015). Sinif diizeylerine
gore bilisotesi farkindalik diizeyi gelisimlerini belirlemek ve biligotesi stratejilerin dgrencilerin
biligotesi farkindalik diizeylerinin gelisimine, akademik basarilarina, 6z farkindalik becerilerine
etkisi tespit edilmeye calisilmistir (Jaafar ve Ayup, 2010; Weaver, 2012). Ayrica sinif seviyeleri ile
bilisotesi farkindalik diizeyleri arasindaki iliski de ilgili alan yazilarinda arastirilmistir (Tiiysiiz,
Karakoyun ve Bilgin, 2008). Yasam becerileri konusu ile ilgili alanyazin incelendiginde, arastirma
orneklem guruplarmin genellikle dgretmen ve dgrencilerden olusturuldugu gdzlenmistir. Ilgili alan
yazilarinda 6gretmenlerin yagam becerileri ile ilgili diislinceleri belirlenmeye ¢alisilmis, 6grencilerin
ise yasam becerileri gelisimine etki eden i¢ ve dis faktorler aragtirilmistir (Erduran-Avcer ve Kamer,
2018; Ozata-Yiicel ve Kanyilmaz, 2018; Ozdemir, 2015; Zorlu, Zorlu ve Ding, 2019).

Model ve modelleme, biligotesi farkindalik ve yagam becerileri konularinin ilgili alanyazinda
bir¢ok farkli degiskene gore incelendigi ve farkli sonuglarin ortaya kondugu goriilmektedir. Ancak
bu arasgtirmalar genelde tek veya iki konuya yonelik olarak yapilmistir. Bu noktada model ve
modelleme, bilisotesi farkindalik ve yasam becerileri konularini birlikte ve lisans diizeyinde
boliimler bazinda inceleyen ¢aligmalarin yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Ayrica model ve
modelleme yasam becerileri kazandirmada (Bati, 2014; Zorlu ve Sezek, 2019), model ve modelleme
ile yasam becerileri de biligotesi farkindaliklar gelistirmede etkilidir (Hidiroglu ve Bukova-Giizel,
2015; Ozer-Keskin, 2010; Zorlu, Zorlu ve Ding, 2019). Bu baglamda model ve modelleme, yasam
becerileri ve bilisotesi farkindalik konularinin birlikte incelenebilecegi diisiiniilebilir. Bu durumlar
g6z Oniline alarak gerceklestirilen bu ¢aligmada fen bilgisi, okul dncesi ve sinif dgretmenligi
boliimiindeki 6gretmen adaylarinin model ve modelleme, yasam becerileri ve biligdtesi farkindalik
konularindaki goriislerinin belirlenmesi ve boliimlere gore incelenmesi amaglanmustir.
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Bu amac¢ dogrultusunda “Fen bilgisi, okul oncesi ve simif Ogretmenligi boliimiindeki
Ogretmen adaylarinin model ve modelleme, yasam becerileri ve bilisotesi farkindalik konularindaki
goriisleri arasinda istatistiksel olarak fark var midir?” arastirma sorusuna yanit aranmaya
caligilmistir.

Yontem

Bu boliimde aragtirmani modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araglari, verilerin
toplanmasi ve verilerin analizine yer verilmistir.

Arastirmanin Yontemi

Calismada tarama arastirma yontemi kullanilmigtir. Tarama arastirma yonteminde gegmiste
ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle tespit etmek amaglanmaktadir (Karasar, 2011). Bu
arastirmada okul dncesi (O00), sinif (SO) ve fen bilgisi dgretmen (FBO) adaylarinin model ve
modelleme, yasam becerileri ve bilisotesi farkindalik konularindaki goriislerinin boliimlere gore
incelenmesi amaciyla tarama arastirma yontemi kullanilmigtir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmada 6rneklem, amacl 6rnekleme yontemiyle belirlenmistir. Orneklemede amacg,
lisans egitiminde fen bilgisi ile ilgili dersleri almakta olan ve meslek hayatinda fen bilgisi ile iliskili
dersleri veya konular verecek olan dgretmen adaylarinin belirlenmesidir. Bu ama¢ dogrultusunda
fen bilgisi, siif ve okul Oncesi 6gretmen adaylari arastirmaya dahil edilmistir. Arastirmanin
orneklemi Tiirkiye’de Bat1 Anadolu Bolgesinde bulunan bir devlet tiniversitesinin egitim fakiiltesinin
3. sinifinda 6grenim goren 148 (45 FBO, 53 SO ve 50 O0O0) ve 4. sinifinda 6grenim goren 268 (51
FBO, 94 SO ve 123 000) 6gretmen adaymdan olusmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Arastirma verileri "Model ve Modelleme Olcegi", "Yasam Becerileri Olgegi" ve "Bilisdtesi
Farkindalik Envanteri" kullanilarak elde edilmistir. S6z konusu veri toplama araglarindan Model ve
Modelleme Olgegi, Yasam Becerileri Olcegi ve Biligotesi Farkindalik Envanteri asagida ifade
edilmistir.

Model ve Modelleme Olgegi

Glines, Giilgicek ve Bagc1 (2004) tarafindan model ve modelleme hakkindaki diistinceleri
belirlemek amaciyla gelistirilmis, 30 madde ve 6 alt gruptan olusturulmustur. Olgcegin alt gruplar
ise, Coklu Temsiller Olarak Modeller, Tam bir Kopya Olarak Modeller, Agiklayic1 Araglar Olarak
Modeller, Bilimsel Modellerin Kullanimi, Modellerin Yapisinin Degisimi ve Model Ornekleri
seklinde ifade edilmistir (Giines, Giilgicek ve Bagci, 2004). Model ve Modelleme Olgegi giivenirlik
caligmast Aslan ve Yadigaroglu (2013) tarafindan yapilmis, giivenirlik katsayis1 .76 olarak
hesaplanmigtir. Bu ¢aligmada ise giivenirlik katsayisi .87 olarak hesaplanmustir.

Bilisotesi Farkindahk Envanteri

Schraw ve Dennison (1994) tarafindan bireylerin biligotesi farkindalik diizeylerini
belirlemek amaciyla gelistirilmis, besli likert tipte 52 madde, iki boyut ve sekiz alt faktorden
olusturulmustur. Akin, Abaci ve Cetin (2007) tarafindan 52 madde sekiz alt boyuttan olusturularak
Tiirk¢e’ye uyarlanmistir. Envanterin "Bilisin Bilgisi" alt boyutlari; Agiklayict (Bildirimsel) Bilgi,
Prosediirel (Islemsel) Bilgi, Durumsal Bilgi, "Bilisin Diizenlenmesi" alt boyutlar1; Planlama, izleme,
Degerlendirme, Hata Ayiklama ve Bilgi Yonetme seklinde ifade edilmistir. Olgegin Cronbach’s
Alpha ictutarlilik katsayisi Tiirk¢e formunda tiim 6lgek icin .94 olarak bulunmustur. Bu ¢aligmada
ise glivenirlik katsayis1 .95 olarak hesaplanmistir.

Yasam Becerileri Ol¢egi
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Bolat ve Balaman (2017) tarafindan, 0gretmen adaylarinin yasam becerileri konusunda
diisiincelerini belirlemek amaciyla gelistirilmistir. Olgek, besli likert tipte 30 madde, bes alt boyuttan
olusturulmustur. Olgegin alt boyutlari ise Stresle ve Duygularla Bas Etme, Empati ve Ozfarkindalik,
Karar Verme ve Problem Cézme, Yaratici ve Elestirel Diisiinme ve Iletisim ve Kisileraras: Iliski
seklinde ifade edilmistir. Bolat ve Balaman (2017) arastirmasinda YBO’nin Cronbach’s Alpha
ictutarlilik katsayisini .90 olarak hesaplamistir. Bu arastirmada giivenirlik katsayist degeri .89 olarak
hesaplanmustir.

Verilerin Analizi

Olgeklerden elde edilen veriler goklu varyans analizi (MANOVA) yapilarak boliimlere gore
bakilmistir.

Bulgular

Okul 6ncesi 6gretmenligi (000), smif 6gretmenligi (SO) ve fen bilgisi dgretmenligi (FBO)
béliimlerinde dgrenim goren 6gretmen adaylarina Model ve Modelleme Olgegi, Yasam Becerileri
Olgegi ve Bilisotesi Farkindalik Envanteri uygulanmustir. Olgeklerden elde edilen verilerin betimsel
istatistiksel degerleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Olceklerden Elde Edilen Verilerin Betimsel Istatistik Sonuglari

Olgekler Boliimler N X SS
Model ve Modelleme 000 173 112.00 12.84
SO 147 112.06 12.32
FBO 96 117.35 13.22
Yasam Becerileri 000 173 111.30 15.82
SO 147 108.77 12.05
FBO 96 112.31 13.18
Bilisotesi Farkindalik 000 173 194.52 28.37
SO 147 185.54 23.08
FBO 96 196.94 27.08

Tablo 1’e gore, Model ve Modelleme Olgeginden elde edilen verilerde fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin aldiklar1 puanlarin diger boliimlerdeki 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Yasam Becerileri ve Bilisdtesi Farkindalik Olgeklerinden elde edilen verilerde sinif
ogretmen adaylarinin aldiklar1 puanlarin diger boliimlerdeki 6gretmen adaylarma gore daha diisiik
oldugu gériilmektedir. Ogretmen adaylarinin yasam becerilerine ydnelik diisiincelerinin 5 iizerinden
3.63-3.74 arasinda ve orta seviyede oldugu goriilmektedir. Elde edilen farkin boliimler bazinda
anlamli olup olmadigina bakmak icin MANOV A analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Olceklerden Elde Edilen Verilerin Boliimlere Gsre MANOVA Sonuglar

Varyans kaynagi Wilks’ Lamda Hipotez df Hata df F P
Boliimler .894 4.000 204.000 2.941 .022

Tablo 2’deki analiz sonuglar1 incelendiginde; okul 6ncesi 6gretmenligi (OOO), smmf
ogretmenligi (SO) ve fen bilgisi dgretmenligi (FBO) béliimlerinde 6grenim gdéren 6gretmen
adaylarinin Olceklerden aldiklari puanlar arasinda anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir;
F=2.941, p<.05. Olgeklerden elde edilen verilerdeki gruplarm varyanslarmin homojen olup
olmadigina bakmak igin homojenlik testi yapilmistir; Model ve Modelleme Olgegi: p=.930, Yasam
Becerileri Olgegi: p= .01, Bilisotesi Farkindalik Envanteri: p= .026. Ortaya ¢ikan bu farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek igin ¢oklu karsilastirma testlerinden Model ve Modelleme
Olgeginden elde edilen veriler icin LSD, Yasam Becerileri Olcegi ve Bilisotesi Farkindalik
Envanterinden elde edilen veriler i¢in Dunnett C testine basvurulmus ve sonuglar Tablo 3’te
verilmistir.
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Tablo 3: Olgeklerden Elde Edilen Verilerin Ogretmen Adaylarinin Béliimlerine Gore Coklu
Kargilagtirma Sonuglar

Olgek (Dgruplar (Jgruplar Ortalama fark (I-J) Standart hata p
Model ~ve 000 SO -.06 1.43 966
Modelleme FBO 5.35% 162 001
SO 000 .06 1.43 966
FBO -5.20% 1.67 .002
FBO 00 5.35% 1.62 .001
SO 5.00% 1.67 002
Olgek (Igruplar (J)gruplar Ortalama fark (I-J) Standart hata
Yasam 000 SO 2.5319 1.56065
Becerileri FBO -1.0119 1.80470
SO 000 -2.5319 1.56065
FBO -3.5438 1.67262
FBO 000 1.0119 1.80470
SO 3.5438 1.67262
Bilisotesi 000 SO 8.99% 2.88
Farlandalik FBO 2.41 351
SO 000 -8.99% 2.88
FBO -11.40% 3.36
FBO 000 2.41 3.51
SO 11.40%* 3.36
*p<.05

Tablo 3’teki veriler incelendiginde, Model ve Modelleme Olgeginden elde edilen verilere
gore fen bilgisi 6gretmen adaylan ile simif 6gretmenligi ve okul dncesi 6gretmen adaylar arasinda
istatistiksel agidan anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir (p < .05). Biligotesi Farkindalik
Envanterinden elde edilen verilere gore, smif dgretmen adaylari ile fen bilgisi ve okul dncesi
Ogretmen adaylar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Simf
Ogretmen adaylarmin Bilisotesi Farkindalik Envanterinden diger boliimlere gore daha diigiik puan
aldiklar1 goriilmektedir (p < .05). Yasam Becerileri Olgeginden elde edilen verilere gore dgretmen
adaylarinin  boliimlere gore aralarinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin  olmadig
goriilmektedir (p >.05).

Ogretmen adaylarina uygulanan Model ve Modelleme Olgeginin faktdrlerinden elde edilen
verilere ANOVA analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 4'te verilmistir.
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Tablo 4: Model ve Modelleme Olgeginin Faktorlerinden Elde Edilen Verilerin Ogretmen
Adaylarinin Bolimlerine Gore ANOVA Analizi Sonuglart

Faktorler Gruplar Karelerin  SD Karelerin F p
Toplami1 Ortalamast
Coklu Temsiller Olarak Gruplar aras1 73.780 2 36.89 1.926 147
Modeller Grup i¢i 7911.102 413 19.16
Toplam 7984.882 415
Tam bir Kopya Olarak Gruplar aras1 193.886 2 96.94 4.229 .015
Modeller Grup i¢i 9466.335 413 22.92
Toplam 9660.221 415
Aciklayict Araglar Olarak Modeller Gruplar aras1 94.812 2 47.41 4.788 .009
Grup i¢i 4089.410 413 9.90
Toplam 4184.221 415
Bilimsel Modellerin Gruplar aras1 14.379 2 7.19 1.951 .143
Kullanimi Grup i¢i 1522.150 413 3.69
Toplam 1536.529 415
Modellerin Yapisinin Gruplar aras1 23.859 2 11.93 2.522 .082
Degisimi Grup i¢i 1953.446 413 4.73
Toplam 1977.305 415
Model Ornekleri Gruplar aras1 28.951 2 14.48 2.189 113
Grup i¢i 2730.854 413 6.61
Toplam 2759.805 415

Tablo 4’teki ANOVA analizi sonuglar1 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin bdliimleri
arasinda Tam bir Kopya Olarak Modeller ve Aciklayic1 Araglar Olarak Modeller faktorlerinde
istatistiksel acidan anlamli bir fark oldugu belirlenmistir; TKM: F415=4.229; p=.015. AAM:
F,415=4.788; p=.009. Ortaya ¢ikan bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin
coklu karsilastirma testlerinden LSD (gruplar arasi varyanslarin homojenlik analizi sonucu: p >.05)
testine bagvurulmus ve sonuglar Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Model ve Modelleme Olgeginin Faktorlerinden Elde Edilen Verilerinin Ogretmen
Adaylarinin Boliimlerine Gore Coklu Karsilastirma Sonuglari

Faktorler (Dgruplar  (J)gruplar Ortalama fark (I-]) Standart hata p
Tam bir Kopya Olarak Modeller 000 SO 25 54 .646
FBO -1.49° 61 015

SO 000 -25 54 .646

FBO -1.73" .63 .006

FBO 000 1.49° 61 015

SO 1.73* .63 .006

Aciklayici Araglar Olarak Modeller 000 SO -21 35 557
FBO -1.21* 40 .003

SO 000 21 35 557

FBO -1.00" 41 016

FBO 000 1217 40 .003

o) 1.00* 41 016

Tablo 5’teki veriler incelendiginde, Tam bir Kopya Olarak Modeller ve Agiklayici Araglar
Olarak Modeller faktorlerinde fen bilgisi 6gretmen adaylari ile sinif ve okul 6ncesi 6gretmen adaylar
arasinda istatistiksel agidan anlamh farkliliklar oldugu tespit edilmistir (p < .05). “Tam bir Kopya
Olarak Modeller ve Aciklayici Araglar Olarak Modeller” faktorlerinde fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin okul 6ncesi ve sinif 6gretmen adaylarina gore daha iyi olduklar1 sdylenebilir.

Biligotesi Farkindalik Envanterinin faktorlerinden elde edilen verilere ANOVA analizi
yapilmis ve sonuglar Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6: Bilisotesi Farkindalik Envanterinin Faktérlerinden Elde Edilen Verilerin Ogretmen
Adaylarinin Bolimlerine Gore ANOVA Analizi Sonuglari

Faktorler Gruplar Karelerin SD Karelerin F P
Toplami Ortalamasi
Bilis Bilgisi Gruplar aras1  967.54 2 483.77 5975 .003
Grup i¢i 33438.27 413 80.96
Toplam 34405.80 415
Biligin Diizenlemesi ~ Gruplar aras1  4455.02 2 2227.51 6.644 .001
Grup i¢i 138465.21 413 335.27
Toplam 142920.23 415

Tablo 6’daki ANOVA analizi sonuglar1 incelendiginde, Bilisotesi Farkindalik Envanterinin
faktorlerinden elde edilen verilerin 0gretmen adaylarinin bdliimlerine gore istatistiksel olarak
farkliliklar oldugu belirlenmistir; Bilis Bilgisi: F2415= 5.975; p=.003, Bilisin Diizenlenmesi: F(2.415=
6.644; p=.001. Ortaya ¢ikan bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek i¢in ¢oklu
karsilagtirma testlerinden Dunnett C (Bilisin diizenlenmesine ait gruplar arasi varyanslarin
homojenlik analizi sonucu: p<.05) ve LSD (bilisin bilgisine ait gruplar aras1 varyanslarm homojenlik
analizi sonucu: p>.05) testine bagvurulmus ve sonuglar Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: Bilisotesi Farkindalik Envanterinin Faktérlerinden Elde Edilen Verilerin Ogretmen
Adaylarinin Boliimlerine Gore Coklu Karsilagtirma Sonuglar1 (LSD)

Faktorler (I)gruplar (J)gruplar Ortalama fark (I-J) Standart hata p
. SO 2.86" 1.01 .005

000 ..
FBO -.76 1.16 .509
Bilisin Bilgisi - 0006 -2.86" 1.01 .005
FBO -3.62" 1.18 .002
. 000 .76 1.16 .509
FBO SO 3.62" 1.18 .002
Faktor (Dgruplar (J)gruplar Ortalama fark (I-J) Standart hata
000 SO 6.12" 1.99
FBO -1.66 2.46
Biligin SO 000 -6.12° 1.99
Diizenlenmesi FBO -7.78* 2.35
FBO 000 1.67 2.46
SO 778" 235

Tablo 7°deki Bilisotesi Farkindalik Envanterinin Faktorlerinden elde edilen verilere ait coklu
karsilagtirma analizi sonucglar1 incelendiginde, “Bilisin Bilgisi” ve “Bilisin Diizenlemesi”
faktorlerinde sinif 6gretmen adaylarinin diger 6gretmen adaylarina gore daha diisiik oldugu ve
aradaki farkin istatistiksel agidan anlamli oldugu tespit edilmistir (p < .05).

Sonug¢ ve Tartisma

Fen bilgisi, sinif ve okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin model ve modelleme, yasam becerileri
ve bilisotesi farkindaliklaria ait goriislerinin bdliimlere gore incelenmesi amaciyla gergeklestirilen
bu calismada asagidaki sonuglara ulagilmistir:

1) Ogretmen adaylarmin model ve modelleme konularmdaki goriisleri:

Hem Model ve Modelleme Olgeginden hem de faktorlerinden elde edilen bulgulara gére fen
bilgisi 6gretmen adaylarmin goriislerinin sinif ve okul dncesi 6gretmen adaylarina gore daha iyi
oldugu sonucuna ulagilmistir (Tablo 1-3). “Tam Bir Kopya Olarak Modeller” ve “Aciklayict Araglar
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Olarak Modeller” faktdrlerinde fen bilgisi 6gretmen adaylari ile siif 6gretmenligi ve okul oncesi
Ogretmen adaylar arasinda istatistiksel agidan anlamli farkliliklar oldugu da tespit edilmistir (Tablo
5). Ilgili alanyazin incelendiginde bu arastirmadan elde edilen sonuglar ile paralellik (Yetim, 2015)
ve farklilik (Ergin, Ozcan ve Sar1, 2012) gdsteren calismalar oldugu goriilmektedir. Yetim (2015)
modeller ile ilgili ger¢eklestirdigi arastirmasinda sosyal bilgiler, okul dncesi, Tiirkce, sinif, fen bilgisi
ve ilkdgretim matematik 6gretmen adaylari arasinda dordiincii siniflar diizeyinde istatistiksel agidan
anlamli bir fark oldugunu, farkin sosyal ve Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin lehine oldugunu tespit
etmistir. Yetim (2015) ve Ergin, Ozcan ve Sar1 (2012) arastirmalarinda ii¢lincii sinifta 6grenim goren
Ogretmen adaylar1 arasinda boliimlere gore farklilik olmadigini tespit etmistir.

2) Ogretmen adaylarinin bilisdtesi farkindalik konusundaki goriisleri:

Biligotesi Farkindalik Envanterinden ve faktorlerinden elde edilen bulgulara gore fen bilgisi
ve okul Oncesi Ogretmen adaylarinin goriiglerinin sinif 6gretmen adaylarma gore daha yiiksek
seviyede oldugu sonucuna ulasilmistir (Tablo 1-3,7). Ilgili alanyazin incelendiginde bu arastirmadan
elde edilen sonuglar ile paralellik (Tiiysiiz, Karakuyu ve Bilgin, 2008) ve farklilik (Sezgin-Memnun
ve Akkaya, 2012) gosteren ¢alismalar oldugu goriilmektedir. Tiiysiiz, Karakuyu ve Bilgin (2008)
yaptiklar1 arastirmada sinif 6gretmenligi adaylarmin bilisStesi farkindalik diizeylerinin diisiik
oldugunu, Sezgin-Memnun ve Akkaya (2012) arastirmasinda ise simif 6gretmenligi adaylarinin
bilisotesi farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonuglarim tespit etmislerdir. Bu durum
muhtemelen ilgili iiniversiteleri tercih eden dgrencilerin boliimlere giris puanlartyla ilgili olabilir.
Tiiystiz, Karakuyu ve Bilgin, 2008 arastirmasinda fen bilgisi O0gretmen adaylarmin lisans
programlarinda iist diizey diisiinme becerilerini gelistiren derslerin olmasindan dolay1 fen bilgisi
Ogretmen adaylarmin biligotesi farkindaliklarimin gelisti§i sonucuna ulasmistir. Bu sonugtan
hareketle fen bilgisi ve okul oncesi 6gretmen adaylarmin simif 6gretmen adaylarina gore bilisotesi
farkindaliklarinin daha iyi olmasinin nedeni olarak, lisans programlarinda yer alan derslerin {ist
diizey diisiinme becerilerini gelistirecek nitelikte olmasi gosterilebilir.

3) Ogretmen adaylarmin yasam becerileri konusundaki gériisleri:

Yasam Becerileri Olgeginden elde edilen bulgulara gore boliimler bazinda 6gretmen
adaylarinin goriislerinin denk ve orta seviyede oldugu sonucuna ulasilmustir (Tablo 1-3). Ilgili
alanyazin incelendiginde bu arastirmadan elde edilen sonuglar ile paralellik gosteren ¢aligmalar
oldugu goriilmektedir (Ozdemir, 2015; Turgut, 2019; Zorlu, Zorlu ve Ding, 2019). Ozdemir (2015)
arastirmasinda, fen bilgisi Ogretmenlerinin “Yasam Becerileri” kavramimm farkli kavramlarla
karigtirdiklar1 ve genel olarak orta diizeyde bilgiye sahip olduklar1 sonucuna ulagmistir. Zorlu, Zorlu
ve Ding (2019) calismasinda “duygularla ve stresle basa ¢ikma” becerisinde fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin orta diizeyde olduklarimi belirlemistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bu yasam
becerisinde orta seviyede olmasi kendini tanimada eksiklikler olmasi, derslerde beklenen basarinin
saglanamamasi, bulundugu ortamdan memnuniyetsizlik gibi nedenlerden kaynaklaniyor olabilir.
Turgut (2019) calismasinda okuldncesi, siif ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yagam becerilerine
ait goriisleri arasinda fark olmadig1 sonucuna varmistir.

Fen bilgisi, smif ve okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin model ve modelleme, yasam becerileri
ve biligotesi farkindalik konularindaki goriislerine gore yeteri diizeyde olmadiklar1 goriilmektedir.
Dolayisiyla bu konularin gelistirilmesi gereklidir. Cagimizdaki hizli ilerleme ile bilgilerinin yaninda
becerilerini de gelistirmis, iist diizey diisiinen 6gretmenlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Fen bilgisi, sinif
ve okul oncesi dgretmenleri yetistirirken lisans egitiminde modelleme yapabilecekleri, yasam ve
bilimsel siire¢ becerilerini dahil edebilecekleri 6grenme model, yontem ve tekniklerin daha fazla
kullanilmasi ile iist diizey diisiinmeleri saglanabilir. Bu dogrultuda model ve modelleme algilarinin
gelismesi i¢in derslerde modellemeye dayali &gretim yontemlerinin uygulanmasinin katkilar
saglayacag diisliniilmektedir.
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