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ABD'nin  Kiresel GUOcUnUn Britanya ve Osmanl Imparatorlugu Dénemi ile
Karsilastinlmasi

Oz

ABD'nin bir ulus olarak ortaya cikisi ve devlet karakteri kazanmasi kendisine has bir
ézellik tasimaktadir. imparatorluk giicine ulasma ve onu devam ettirme yetenegi
de tek olma &zelligi gosterir. ABD'nin bu “istisna olma” &zelligi kendisini gegmisteki
bUyUk imparatorluklardan énemli oranda farkl kimaktadir. ABD'nin 1880 yilindan
beri dinyada s0rdirdigu ekonomik UstUnlUk, 1945 yilindan itibaren siyasi ve askeri
UstunlUk ile bUtUnlesmis, Soduk Savasin bitiminden sonra super guc niteligine
dénismUstir. Ingiltere ve Osmanli imparatorlugu ile karsilastiriarak, ABD'nin bu
kUresel UstOnlOgUNnUN farkliliklan ve benzerliklerinin ortaya cikarnimasi hedeflenmistir.
Ancak Dogu medeniyetine ait Ulkelerin  son vyillardaki ikfisadi bUyime
kapasitelerindeki dnemli artislar, Irak ve Afganistan krizlerinin mali ve politik efkileri,
son kuresel mali kriz, ABD'nin kiresel gug niteliginin ve Bati medeniyetinin bes yUz
yillik UstUnIGUuNUn sorgulanmasina neden olmustur.

Abstract

It was a particular frait of the USA fo emerge as a nation and aftain the
characteristics of a state. It was very peculiar of the US to have become an
empire and be able sustain it. This trait, called exceptionalism, renders the US
considerably different from the previous empires. Economic hegemony prevailing
after the 1880s was buttressed by the political and military supremacy that came
into being at the end of the Second World War. This domination fransformed the
US into a global super power after the demise of the Cold War marked by the
collapse of the Soviet Union. This article defines the differences and similarities of
the US' supremacy in the comparison with the British and Ottoman Empires.
However, the rapid economic growth of Asian countries in the last three decades;
the political, military and financial implication of ongoing wars in Irag and
Afghanistan and the latest global financial crises have led to the questioning of
the super power role of the USA and of the Western hegemony that lasted over
the past five hundreds years.
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Girig

ABD, sahip oldugu
nUfusu, genis yUz
olcima,
konvansiyonel gig
ve NBC silah
kapasitesi, silah
teknolojisi, kresel
Olcekli ekonomik
gucdu ile bir
imparatorluk
olarak
nitelendirilebilir.
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GUnUmuUzde  imparatorluklar  devri  kapanmis
g6zUkse de ABD; sahip oldugu nuUfusu, genis yUz
OlcumuU, konvansiyonel gic ve NBC silah kapasitesi,
silah teknoloijisi, kiresel dlcekli ekonomik gicu ile bir
imparatorluk olarak nitelendirilebilir. Hatta bu niteligi
ile Roma Iimparatorlugu'ndan sonra dinyaya
egemen olan en bUyUk ikinci imparatorluk oldugunu
ifade etmek mUmkUndir. Ancak, ABD'nin kUresel
glclnun tanimlanmasina iliskin akademik
tarlismalar  uzlasma noktasindan henUz  uzaktir.
ABD'nin ulastigi kUresel gUc¢ duzeyinin hegemonik bir
glc mU veya bir imparatorluk mu oldugu
konusunda yogun tarfismalar surmektedir. Konunun
bUtunselligi  acisindan  karsilastirmall - bir  analize
baslamadan énce, hegemonya ve imparatorluk
tartismalarinin ABD UstUnlGgu ile karsilikl etkilesimi ve
ABD  UstOnlUk  tanimlamalarina  iliskin -+ kuramsall
tartismalarin kisa bir degerlendirmesi yapilacaktir.

Makalede, &nce ABD'nin sUper gucUnin dogdus
sureci incelenecek, ardindan ABD UstUnligu ingiliz
ve Osmanli imparatorlugu ile karsilastiniarak elde
edilecek sonuclar si9inda, ABD hegemonyasi
degerlendirilecektir.  ingiltere  imparatorlugu’nun
ABD'nin kuresel egemenliginin olusmasinda olumlu
etkisi bu karsilastirmayr ilging kimaktadir. CUnkd,
ingiltere  imparatorlugu  liberalizm  Uzerinde
yUkselirken Amerikan UstOnlGgQU ise neo-liberalizm
Uzerinde yUkselmistir.

ABD'nin, Irak ve Afganistan savaslannda &nemili
basarnlar  kazanamamasi,  kUresel  krizin  ABD
ekonomisini etkilemesi, Cin ve Hindistan gibi yeni
kGresel gUclerin ortaya ¢cikmasi gibi nedenlerle ABD
sUper gucunin asinmaya basladigl  yéninde
tartismalar yogunlasmistir. Bu baglamda makalede,
ABD hegemonyasinin sona erip ermedigi, gU¢
degdisim teorisinin ongoruleri baglaminda
irdelenecektir. ABD'nin  olasi bir gU¢ degisim
sUrecine nasll ve hangi kosullar altinda maruz
kalacagl da irdelenecektir. Makalede ileri surllen
sav, ABD  kuUresel  UstUnlUQUnUn  asinmaya
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baslamasina karsin anilan UstinlGgunin surecegidir.
Yeni ortaya c¢ikan  kUresel gUclerin  ABD
hegemonyasini  Ustlenmeleri  yani  kUresel gU¢
donlisumunU  gerceklestirmelerinin @ ise anilan
gUclerin Bat tarzi kilturel birikime sahip olamamalari
ve ABD'nin nUkleer silah ve askeri kapasitesinden
dolayr hemen mUmkin olamayacadi ve farkl bir
sUrec izleyecegidir.

ABD  Ustinligh Baglaminda imparatorluk ve
Hegemonya Tartigmalari

Soguk Savas surecinde ABD'nin  uluslararasi
sistemdeki rolunUn sorgulanmasi ile  baslayan

ABD'nin ulashgl e gemonya tartismalan, ABD’nin son yirmi yil icinde

UcU hem . .. . T =
ﬁegemonyo hem “bo5o[|5|z—f0|lgd” devleflere  yonelik yUrGttogu
de kUresel harekdatlar, Cin ve Hindistan basta olmak Uzere
imparatorluk Asya kaynakl yeni ekonomik ve askeri guclerin
kavrami ile

beﬂmleyemmgrk“or’rc1.yc1 cikisi ile Rusya Federasyonu (RF)'nun

yaklasm ortaya ~ Yeniden —canlanist bu  tarfismalarn - boyutunu

cikmistr. derinlestirmistir.  ABD'nin  ulastigi bugunkU kuiresel
glcU hem hegemonya hem de kuresel
imparatorluk  kavrami ile  betimleyen iki farkl
yaklasim ortaya ¢ikmistir.

ABD'yi imparatorluk Olarak Géren Yaklasimlar

ABD'nin modern bir imparatorluk oldugu ydnUindeki
savlar, ABD'yi pozitif bir kUresel gic¢ olarak goéren
Qorts' ve ABD’'nin kiresel imparatorlugunu ulus
otesi tarinsel materyalizm (postmodernizm)2 akimi
tarafindan aciklanmaya calisimaktadir (Erkmen,
2008: 2).

I Pozitif normatif gi¢; hegemonik istikrar teorisi kapsaminda
ABD'nin sahip oldugu hegemonik kapasitesi ile dunyaya
gUvenlik, istikrar ve ekonomik kapasite agisindan olumiu katki
saglamasi olarak ifade edilmektedir.

2 Postmodernizm, belirli bir durum icinde ve olumlu ya da
olumsuz anlamda modernizmden farkllasan, tUm siyasal ve
maddi/toplumsal degdisimler ile dUsunsel ve kuramsal pratikleri
ve kuUltUrel degerleri kapsayan bir olgudur. Postmodernizm,
toplumsal olgulardan ziyade birey ve mikro olgulann o6ne
clktigin, kUresellesmenin neticesinde ulus devletlerin
farkllasacagini iddia eden dusinceler sistemidir.

44 @
SAD
9(17) 2011



Uluslararasi dizenin
ulus devlet disinda
sermaye tarafindan
sekillendirildigi,
emperyalizm caginin
sona erdigi,
dolayisiyla XX.
yUzyilin ikinci
yarisinda uluslararasi
sistem ile ABD'nin
gUcUnun kaynagini
ve gelisimini
emperyalizm
teorisiyle
aciklamanin dogru
olmadigr yéninde
gorUsler
bulunmaktadir.
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ABD'nin kUresel imparatorlugunu postmodernizm
yaklasimi ile aciklayan gorus, kiresellesme caginda
ulus devletlerin emperyal politikalarnin kapitalizmin
geldigi asamayla uvyusmadigl, ulus &tesi sermaye
caginda sermayenin artik uluslarnn sinirlannin disina
tastigl, bu nedenle, sermaye sahiplerinin cikarlari ile
herhangi bir ulus devletin cikarlannin farkllastigidir
(Stokes, 2005:227). Bu olgu, kuresel kapitalizmin
savunucusu olan ABD icin de gecerlidir. Sermaye
birikiminin kuresel dinamikleri ulusal dinamiklerden
agrr bastigindan, devletler ulus &tesi sermaye
tarafindan  kontrol edilmekte ve onun adina
hareket etmektedirler (Stokes, 2005:228). Diger
yandan ayni temelde gérUsleri bulunan Hardt ve
Negri (2000:XI-XIV) de kiresellesen sermayenin
hicbir engel tanimadigini ve ulus devletlerin caginin
kapandigini ve gecmisin  kavramlanyla Uretilen
emperyalizm ve ona bagh olarak Uretilen
emperyalist teorilerin kUresel sistemi aciklamakta
yetersiz kaldigini belirtmislerdir. Emperyal
kavraminin; imparatorluk merkezi olmayan, belli bir
toprak parcasiyla sinirl kalmayan, ulus UstU, ulusal
ve yerel organlarn egemenlik aygitindan olustugu
ve s6z konusu kavramin temelde sinirlarin yoklugu
ile tanimlanabilecegi ifade edilmistir. Ortaya ¢ikan
sivasal ve ekonomik uluslararasi diUzenin ulus devlet
disinda  sermaye  tarafindan  sekillendirildigi,
emperyalizm c¢caginin sona erdigi, dolayisiyla XX.
yUzyilin ikinci yansinda uluslararasi sistem ile ABD'nin
glclnun kaynagini ve gelisimini emperyalizm
teorisiyle  aciklomanin  dogru  olmadigi ileri
sUrolmustur (Aktaran Erkmen, 2008:3-4).

ABD'nin  bir imparatorluk oldugu ydnUndeki
gorUsleri aciklayan ikinci akim ise ABD'nin 11 EylUl
saldinsindan sonra  diunyadaki  kiresel gUcUnUn
betimlenmesine ve ABD'nin dunyayi sekillendirmek
icin yUrGtt0gu harekdatlarnn ideolojik alt yapisina
iliskin gorUslerdir. ABD'de ikinci Bush ydnetiminde
iktfidarda olan “Neo-Con"lann da sahiplendigi bu
gorUsler, ABD'nin yeni kUresel konumunun farkliigini
ortaya koyma amaclhdir (Erkmen, 2008:5-6). Bu
gorUslerin 6zUnde; ABD'nin aslinda bir imparatorluk
olmasina karsin bunu dillendirmekien ¢ekindigi;
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ABD'nin  KUresel
Karsilastinimasi

imparatorluk sadece
bir devletin baska
devletlerin
topraklarni
dogrudan
yénetmesi anlamina
gelmez;
imparatorluk,
dUnyanin timonu
etkileyen bir kurallar
bUtin0dUr.

GUclOnin Britanya ve Osmanl imparatoriugu Dénemi ile

ABD'nin asil sorununun emperyalist olmak dedil
yeterince olamamaktan kaynaklandigi ve bu
nedenle ABD'nin daha aktif bir politika izZlemesi
gerektigi (Max Boot, 2001); ABD disinda kalan
devletlerin gl¢sUzlgU ve uluslararasi politikada bir
gU¢ unsuru olusturamadigr; ABD'nin dis politikasini
ve kUresel stratejisini belirlerken Roma, Yunan ve
ingiliz imparatorluklarindan ders almasi gerektidi
(Kaplan, 2001:152-153) yer aimaktadir.

ABD'nin  modern bir imparatorluk  oldugunu
savunan Ferguson, ABD ve Ingilz kUresel
UstUnlUklerini  inceleyerek  dnemli  sonuclara
ulasmistir. Ferguson’a gére (2003:18) imparatorluk
sadece bir devletin baska devletlerin topraklarini
dogrudan yonetimi anlamina gelmez,
imparatorluk, daha ¢cok dinyanin tUmuUnu etkileyen
bir kurallar bUtontdir. ingiltere ile ABD arasinda
karslastirma  yapan Ferguson (Hegemony or
Empire, 2003:154-155), ingiliz imparatorlugu’nun
ABD icin bir érnek feskil ettigini ve ABD'nin bir
imparatorluk olarak kabul edilmesi  gerektigini
savunmaktadir. Benzer sekilde Colossus adli kitapta
da (2004:2-3); ABD'nin bir imparatorluk oldugunu
ve bundan herkesin yararlanabilecegini, ancak
ABD'nin bir liberal “imparatorluk” olmasinin kendisi
icin yararlarinin az olmasi ve yukUmlUGlUklerinin fazla
olmasi nedeni ile bdyle bir gérevden kacindigini,
ayrnca Soguk Savas suresince SSCB farafindan
kullanilan *Yankee Emperyalizmi” sloganinin bunda
etkisi oldugunu ileri sUrmuUstUr.

ABD’nin Kuresel UstUnlUgune iliskin GorUsler

46

“"Hegemoni” s&zcugu ilk defa Pers
imparatorlugu’'na karsi yapllan baglasikta, Atina
Devleti ile diger Yunan kent devletleri arasindaki
iliskileri betimlemek amaci ile kullanilmistir. Bu
baglamda *hegemoni”, Atina’'nin diger devletler
Uzerinde sUrekli bir politik gic kurmadan onlarin
birlesik gUglerini  drgutlemesi ve ydnlendirmesi
seklinde tanimlanmistir. Immanuel Wallerstein ise
hegemoni s6zcUginin gUclU bir imparatorluktan
daha az, ancak liderlikten daha fazla bir anlama
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Hegemonya
kavrami ve
Amerikan
hegemonyasi
neorealist
perspekiiffen
tfanimlandiginda 6n
plana ¢ikan olgu
kUresel sistem icinde
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geldigini ifade etmigstir. (Ferguson, "Hegemony or
Empire," 2003:154-155). Zaman icinde hegemonya;
liderlik (leadership), basatlik (dominance), UstinlUk
(supremacy) ve hdkimiyet (preponderance)
s6zcUklerini  de  kapsayacak  sekilde  farkl
anlamlarda kullaniimistir (Erkmen, 2008:10).

Uluslararasi sistemin  hegemonik ve bu sistemin
temel belirleyicisinin  hegemon guc¢ oldugunu
savunan bes temel (kendi iclerinde belli aynsmalari
olsa da) ekolden séz edilebilir: Neorealizm, liberal
kurumsalci yaklasim, Gramsciyen yaklasim, dinya
sistemi okulu ve uzun donguler teorisi (Erkmen,
2008:10).

Hegemonya kavrami ve Amerikan hegemonyasi
neorealist perspektiften tanmlandiginda 6n plana
cikan olgu, kiresel sistem icinde devletin rolUdUr.
Bu cercevede, neoredlistler acisindan hegemonya,
gU¢lU bir devletin kendi cikarlarn dogrultusunda bir
dUnya duzeni kurmasi ve diger devletleri zorla ya
da ortak cikarlar olusturarak bu duzen icinde yer
almaya yoéneltme gUcU olarak goriimektedir. Bu
baglamda neorealistler, hegemonik dizenin nasil
kuruldugu, nitelikleri, aktorleri ve gelecegdi Uzerinde
durmuslardir.  Neorealistler, hegemonik gUcUn
bilesenleri ve hegemonyanin kaliciigl konularinda
farkl dUsUncelere sahiplerdir (Erkmen, 2008:10-11).
Baz yazarlar hegemonyanin ana unsurunun askeri
glc (Nye, 1990:186), bazlan ise ekonomik guc
oldugunu ileri sUrmektedir (Keohane, 1984:28). Bu
baglamda tesis  edilen uluslararasi  duUzeni
hegemonik istikrar teorisi ile aciklamiglardir. Bu teori
temel olarak uluslararasi siyasette gic¢lu, baskin bir
aktorin, sistemde tUm devletler icin kolektif olarak
arzu edilen sonuclara ulasmak amaciyla liderlik
yapmasi biciminde de tanimlanmaktadir
(Grunberg, 1990:431). Hegemonik istikrar teorisini
savunanlar ABD'nin uluslararasi sistemde istikrar
saglayici temel gUc oldugunu ileri sUrmektedir
(Mark Beeson ve Richard Higgott, 2003:3-4).

Hegemonya kavramini betimleyen ikinci grup
liberal kurumsalcilardir. Liberaller, hegemonun fiziki

47



ABD'nin  Kiresel GUcUnUn Britanya ve Osmanl Imparatorlugu Dénemi ile

Karsilastinimasi

Hegemonik bir
dUzen, devlet ile sivil
toplum ve siniflar
arasindaki liskileri
temel olarak
karakterize eden,
zorlamadan/
baskidan ziyade bir
rizadir.
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glclne nza boyutunu ekleyerek askeri ve
ekonomik gU¢ gibi kavramlardan ziyade gu¢
iliskisine vurgu yapmaktadir (Erkmen, 2008:13). Bu
yazarlar arasinda Robert Keohane, hegemonya
kavraminda ekonomik guce agirlik verirken Joseph
Nye (2003:75-80) ise yumusak guc (bilgi cagdr ve
degerler) Uzerinde durmaktadir. Liberal
kurumsalcilarin en énemli isimlerinden olan John
lkenberry (2001:9; 1998-1999:45), bUyUk devletlerin
hegemonyanin  zorlayici  gucUnU  kullanmasini
kisitlayan bir dUzen insa etmek istediklerini,
hegemon gucin bunu kabul etmesi hdlinde diger
devletlerin kendilerini daha az tehdit altinda
hissedeceklerini belirtir.

Hegemonya kavramina iliskin diger bir
degerlendirme ise Gramsciyen akiminda
go6rUlmektedir (Erkmen, 2008:15-18). Bu akim,
uluslararasi iliskileri anlamak icin Italyan distnir
Antonio Gramsci'nin hegemonya tanimindan yola
¢lkan bir hegemonik uluslararasi sistem dusuncesi
gelistirmistir. ~ Gramsci  icin  hegemonya, bir
toplumda guc iliskilerini analiz etmek icin kullanilan
bir kavramdir. Hegemonik bir dUzen, devlet ile sivil
toplum ve siniflar arasindaki iliskileri temel olarak
karakterize eden, zorlamadan/baskidan (coercion)
ziyade bir nzadrr (consent). Bir hegemonyq,
yonetici sinifin donya gorisinun populerlesmesi ve
yayllmasiyla  saglamlasan  bir  rnizanin  sonucu
olusmaktadir. Bu durum siyasal liderligin de nza
Uzerine kurulabilecegini gdstermektedir (Akyol ve
Ulutirk, 2007:62-85).

Gramsci'nin kilit kavramlan olan “hegemonya”,
“tarihsel blok” ve “sivil foplum™u kUresel ekonomik
politika baglaminda yeniden ele alarak anlam
kazandiran Robert Cox'tur. Neoredlistlerin aksine
uluslararasi iliskilerin devletlerarasi iliskilere
indirgenemeyecegini  beliten Cox (1996:137),
uluslararasi iliskilerin - dUnya  olcegindeki  Uretim
iliskileri, siyasal iliskiler ve sosyal iliskiler baglaminda
anlasilabilecedini ileri sGrmUstir. Cox'a (1996:100)
gbére hegemonya, Uretimin sosyal iliskileri, devlet
bicimleri ve dUnya duUzenleri olmak Uzere U¢ yapil
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Hegemonik dinya
dUzeni kavrami,
yalnizca devletler
arasi catismayi
dUzenleme Uzerine
degdil ayni zamanda
Ulkeleri cevreleyen
sosyal siniflar
arasindaki liskileri
meydana getiren
kUresel boyuttaki
Uretim tarz, kUresel
olarak tasarlanan
sivil toplum Uzerine
kurulmaktadir.
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icinde ortaya cikar. Bir hegemonik dizenin dogusu
onemli bir sosyal veya ekonomik devrimden sonra,
cogunlukla savaslar yoluyla gerceklesir. Cox'un
ifadesiyle; "hegemonik dUnya duzeni kavrami,
yalnizca devletler arasi c¢catismayl dUzenleme
Uzerine degil ayni zamanda Ulkeleri cevreleyen
sosyal siniflar arasindaki iliskileri meydana getiren
kUresel boyuttaki Uretim tarzi, kUresel olarak
tasarlanan sivil toplum Uzerine kurulmaktadir' (Cox,
1993:61). DUGnya hegemonyasi, hakim bir sosyal sinif
tarafindan yerlestirilen icsel (ulusal) hegemonyanin
disart dogru genislemeye baslamasidir.  Bunun
sonucunda hegemonya evrensel normlar, kurumlar
ve mekanizmalar yoluyla kendisini gdsterir. Bu
normlar, kurumlar ve mekanizmalar devletler ve
devlet disi aktorler icin belirli kurallar ortaya koyar.
Bir hegemonik dUzende bu degerler ve anlayislar
goreli olarak istikrarlidir ve sorgulanmaziar. Bunlar
cogu aktére dogal bir dizen olarak gorGlur (Cox,
1996:151). Bu dUzenin kurulmasi ve yaylmasinin
ardindaki gu¢ cogunlukla devlet olmasina ragmen
devletin basathgr bir hegemonya yaratmak icin
yetmez. Hegemonya, dinya ekonomisinin bUtun
Ulkeleri etkisi altna alan hé&kim Urefim tarznin
yarattigi bir dozendir (Cox, 1996:151).

Hegemonya kavramini kullanan dérdUncU grup
dUnya sistemi okuludur. DUnya sistemi okulunun
hegemonya anlayisi neorealistler ve
Gramsciyenlerle baz ortak noktalarn paylasmakla
birlikte, dnemli farklliklara sahiptir. DUnya sistemi
okulu, hegemonya kavramini merkez-cevre iliskisi
baglaminda ele alr. Ancak, bunlara gore
hegemonik mUcadele asil olarak merkez icinde
devam eder (Erkmen, 2008:17-18). Bu akimin
yazarlarndan Immanuel Wallerstein'e  (1984:38)
go6re merkezde aslil olarak iki fip iliski gorGlmektedir:
rekabetci ve hegemonik. Merkez Ulkeleri
arasindaki iliskilerde rekabet esas olmasina ragmen
belli dénemlerde hegemonya ortaya
cikabilmektedir. Hegemonya, esas olarak bircok
gUlcun, srrasiyla Uretim, ticaret ve finans alanlarinda
UstOnlUk  kurmasini iceren ¢ok &zgul ekonomik
OlcUtlere dayandirnilarak tfanimlanmaktadir.
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Bir Glkenin
hegemon glic
olabilmesi igin
Uretim, dinya
ficareti ve mali
iliskilerde basat
olmasi gerekir.

50

Bir Ulkenin hegemon guc olabilmesi icin Uretim,
dUnya ficareti ve mali iliskilerde basat olmasi
gerekir. Hegemonik bir gicun bir sure sonra kendi
antitezini Uretecedi ve bir hegemonik rekabet
durumu ortaya cikacagini savunur. Wallerstein'in
bakis acisindan hegemonik gic, modern dinya
sisteminde Uc¢ elverisli durumda uygulanmistir: XVII.
yUzyllda Hollanda, XIX. yUzyil ortasinda Birlesik Krallik
ve XX. yUzyl ortasinda ise ABD. DUnya tarihini
hegemonik gUcler acisindan inceleyen
Wallerstein'in - yaklasimi  neo-Gramscian yaklasim
olarak da goértlmektedir.

Hegemonya kavramini ele alan besinci yaklasim
ise uzun donguller teorisidir. Bu teoriye gdre bir
hegemonik gu¢ yUkselr ve asin  genisleme
nedeniyle zayiflar. Bunun sonucunda, ekonomik ve
teknolojik olarak yUkselen yeni bir guc eski glce
meydan okur ve sonucta yasanan bir savasla
hegemon gic degisir. DUnya tarihinin bu dongU
icinde aciklanabilecegini savunan bu yaklasima
goére degisimi saglayan ve sistemi etkileyen
savaslar doért ana nedenle dogabilir. Ekonomik
nedenler (Kondratief edgrileri), hegemonik dusUs,
nUfus artisi, esitsizlik  (Erkmen, 2008:18-19). Uzun
dénguler teorisinin icinde kullanilan en  dnemli
kavramlardan birisi ise hegemonik gUclerin asin
genisleme nedeniyle zaylfladigl ve yerlerini bir
baskasinin aldigidir. Bu yaklasimin iki ayr versiyonu
vardir:  Bunlardan  birincisi, hegemon gUcUn
dUsUsunuU, uluslararasi dUzeni devam ettirebilmek
icin kendi kaynaklarini fuketmesi ve ekonomik
cokintUye ugramasiyla aciklamaktadir (Grunberg,
1990:431-477). Bu gorUsin diger versiyonu ise asir
genisleme  (overstrecth)  kavrami  temelinde
sekilenmektedir. Bu yaklasimin en énemli ismi Paul
Kennedy'dir. Bu grup, hegemonyanin degismesinin
temel nedeni olarak bUyUk gUcler arasindaki
rekabeti gérirler. Bunlara gére buUyUk gUcler,
birbirleriyle rekabet ederek dogar, bUylr ve
yUkselirler. Bir noktaya geldiklerinde ise
bUyUmelerini  kaldiramaziar. Ekonomik ve siyasi
olarak hegemon olmanin yUkinin altindan
kalkamayan gucler cokerler. Buna bir meydan
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okuma olur ve dUzen yeniden saglanir (Kennedy,
2001).

LiteratUr taramasi baglaminda yapilan calismadan
sonra hegemon guUc¢ ile imparatorluk arasindaki
farklar U¢ kategoride aciklanabilir: Yénetme bicimi,
egemenlik ve topraksallk (Erkmen, 2008:20).
imparatorluk, bir emperyal merkezden farkli
topluluklarin  yonetimidir. Hegemonya ise bir
hegemonik gUcUn diger devletlerin ic islerine
dogrudan muUdahale etmeyip kiresel sistemin
kurallarinin belirenmesinde digerleri Uzerinde gic
uygulamasidir (Mark Beeson ve Richard Higgoftt,
2003:3). imparatorluklar, emperyal merkez
tarafindan ikincillestirimis toplumlara hukmederler
ve bu surecte bu toplumlan kendilerine bagmli
olarak gérurler. Oysa, hegemonik bir dizende bu
turden bir dogrudan ikincillestrme veya dislama
yoktur. Toplumsal kastlar bulunmaz. Bireyler
arasinda gUndelik yasamda bUyUk farkliliklar
olmasina karsin  bu farkliiklan  kurumsallastiran
kanunlar yoktur (Erkmen, 2008:20). imparatorluk ile
hegemonya arasindaki ikinci 6nemli fark ise
egemenliktir.  imparatorluklar  diger  aktérler
Uzerinde dogrudan ya da dolayl bir egemenilik
kurmak isterler. imparatorluklar kendilerinin disinda
kalan devletlerden imparatorlugun kurallanni ve
egemenligini  kabul etmesini  isterler.  Kendi
topraklan disinda kalan her alan imparatorlukliar
icin dogal fetih alanlarndir. Hegemonyayi farkl kilan
ise onun kendi disinda kalan alanlan fethetme
arayisinda olmamasidir. Hegemon guUcler diger
devletlerden siyasi, ekonomik ve askeri olarak
guclu olmasina ragmen genellikle geride kalan
tUm devletleri fethetmeye calismaziar. Bunun temel
nedeni, hegemonyanin belirli bir sistem icinde
varligini bulmasi ve koruyabilmesidir (Chase-Dunn,
1994:362-363). Diger bir deyisle, hegemonya ancak
kendi dogdugu sistem sOrdUgu sUrece gUcunu
sUrdUrebileceginden diger aoktorleri fethetmeye
calismaktansa hegemonik gucunu koruyabilecedi
bir sistemi strdirmeye calisr. Ozetle, hegemonya
baska devletlerin de yasayabildigi bir devletler
sistematigi  icinde  gecerliyken  imparatorluk
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kendisinden baska devlet tanimaz ve onun
egemenligini kabul etmez.

Hegemonya ile imparatorluk arasindaki farkliliklar
temelde kUresel gUcUn sUrdUrGlmesi, yonetimi ve
diger aktorlerle iliskilerin niteliginde yatmaktadir.
Ancak, her iki kiresel ydnetim biciminde de amacg,
daha da glclenmek, diger devlet veya aktérleri
kendisine bagmli kimak ve kiresel egemenlidi
sUrdUrmeyi  saglamaktir.  Kullanilan  ydntemiler,
araclar ve olusturulan kUresel iliskiler manzumesinde
farkliiklar gérolmektedir.

Yukandaki analizlerden ABD'nin hegemonik bir guo¢
oldugu yénundeki géruslerin daha yaygin oldugu
gorulmektedir. Dolayisi ile ABD'nin buginkU kUresel
glcUnUn hegemonya kavrami ile aciklamak daha
kabul edilebilir bir yaklasimdirr. Ancak kavram,
kuram, konsept, ideoloji gibi uluslararasi iliskileri
aciklayan olgularin degiskenligi ile ABD'nin ge¢mis
emperyal gUglerin  bazi  &zelliklerini  tasimasi,
ABD'nin  modern emperyal bir faktér olarak
nitelendirimesini de gbz ardi etmememize isaret
etmektedir. Bizde bu nedenle yapacagmiz
karsilastirmada  ABD’'nin - hangi guc  ozelligini
tasidiginin belirenmesinden ziyade, onun anilan
imparatorluklarla farkll ve benzer &zelliklerini ortaya
koymaya calisacagiz.

ABD'nin Kiuresel Gi¢ Olma Surecinin Analizi
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ABD'nin bir ulus olarak ortaya cikisi ve devlet
karakteri kazanmasi kendisine has bir &zellik
tasimaktadir. Ayrica, dev bir imparatorluk benzeri
gUce ulasma ve onu devam ettirme yetenedi ile de
tek olma &zelligine sahiptir. Bu nitelikler onu gecmis
bUyUk imparatorluklardan &nemli oranda farkl
kilmaktadir. Amerikan ulusunun ana 6gesini; bUyUk
cogunlugu ingiltere’den olmak Uzere Bati Avrupali
gobcmen kitlesi olusturmaktadir. Amerika’'nin kesfi ile
birlikte Ulke zenginliginin Bati Avrupa Ulkelerinde
duyulmasi fakirlik sUrecini yasayan Avrupalilar icin bir
umut kapisi olmustur. Bu yUzden ik gb¢ edenler
genellikle zengin olmak isteyen, maceraperest ve
hirsli insanlardan  olusmustur. S6z konusu kitlelerin
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Amerika'ya goécleri 1607, 1620 ve 1630 yillannda
gerceklesmistir. Bagimsizlik Bildirgesi'ne kadar soz
konusu gdcmenlerde Anglo-Amerikan Protestan
kGtOr0 egemen olmustur  (Huntington, 2004:40;
Ferguson, 2004:35)3. Avrupa’nin ozellikle
ingiltere’deki siyasi  kUltirel ve sosyal yasamin
benzeri hatta daha ilerisi bu gécmen kitleler vasitasi
ile Amerika'da yesermistir. Amerika kitasinin batiya
dogru kesfedilmesi ve genisleyen ekonomik yasam
icin artan is gucU gereksinimi de Afrika kitasindan
kéle fticareti ile karsianmak istenmistir. Bu surec
icinde Avrupa disindaki diger kitalardan da gonullo
g6bcmen akimi yasanmistir.  Amerika'ya gelen
goécmenlerin  ulus nitelikleri; kismen atalan olan
ingiltere ve Fransa'ya karsi verdikleri micadelenin
sonucunda gerceklesmistir. ABD ic Savasi, ispanya
Savasi, Birinci ve ikinci Dinya Savaslar ve kismen
Soguk Savas ile ulusal biling guclendirilmistir. Bu
sUrec icinde yeni gbcmenlerin de Amerikan kUIt0r0
icerisinde yogrulmalan saglanmistir. 1776 yilinda
yayimlanan Bagimsizlik Bildirgesi 6zgUrlUk, esitlik,
demokrasi, bireysellik, insan haklan, hukukun
Ustunlogu ve &zel mulkiyet ilkelerine baglidr ifade
eden “Amerikan ruhu” kavraminin yaratimasini
saglamistir (Huntington, 2004:46).

Yukarda belirtildigi gibi, Amerikan kUresel guc sureci
kendisine has Ozellikler tasiyan bir modeldir. Bu
modelin dogusu ve gelisimi icin kullanilan kavram
“Amerikan ayrnicaligi (istisnaciigi)4 -
exceptionalism”dir. Alexis de Tocqueville'nin (1945)
tfanimi ile, Amerika benzersiz tarihi, dogusu ve &ozel
politik kurumlar ile diger devletlerden niteliksel
olarak ayrnimaktadir ve bu diger uluslara érnek teskil
etmektedir. Aynicalkk ile daha yeni, daha saf ve
daha dogal bir toplum yaratimasi anlatiimaktadir
(Krislov, 2001). Amerikan farkliigi, Amerika'nin bir
ulus ve devlet olarak ortaya cikisi, gelisimi ve kUresel

3 1820-1869 arasi 6 milyon, 1913'e kadar ise 16 milyon gdé¢cmen
Amerika'ya gd¢ etmistir.

4 "Exceptionalism (istisnacilik)” ABD’nin hegemonik bir gU¢
olarak ortaya cikisini betimleyen bir goéristir. ABD'nin tarihsel,
iktisadi, politik, kUltUrel ve diger yonleri ile farkliigini ifade etmek
amacit ile kullanilmigtir.
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guc¢ olus sUrecinde sosyal, siyasal, ekonomik,
kGltUrel, diplomatik vb. politika ve uygulamalarnin
Oznel nitelikleri olarak ifade edilebilir. Amerikan
farkliigr siper guc dénemindeki tekil kararlanndan
dolayl “tek yanllk (unilaterity)” es anlaminda
kullanimaya baslanmistir.  SSCB'nin  yikimasindan
sonra tek sUper gUc baglaminda, ABD'nin
Uluslararasi Ceza Mahkemesine katilmamasi, iklim
degdisikligine liskin  Kyoto ProtokolG'nU, Oftova
Konvansiyonel Mayinlar Yasaklama Sézlesmesi'ni ve
BM Cocuk Haklan Sdzlesmesi'ni imzalaomamasinin
ABD'nin ayrnicalkl veya tek yanl politikasinin  bir
sonucu oldugu ifade edilmistir (Safrin, 2008:1309).5

Ayrica, Monroe Dokirini ile ABD, 1823 ylindan
itibaren  Avrupa Ulkeleri arasindaki  sorunlara
kansmamay! esas alan yalnizlik politikasini yaklasik
yUz vyl sure ile uygulamistir. Bu sGrecte Avrupa
Ulkeleri, Amerika kitasi ile dogrudan cikar amacl ve
glc kullanmayr 6ngoéren bir politikadan uzak
durmuslardir. Bu dokfrin ayni zamanda Avrupallarin
da Amerika kitasinda kolonilesmesini engellemesini
ve bdylece ABD'nin Amerika kitasinda Ustinliguni
kurmasini  hedeflemistir.  ABD'nin  kuresel olcekte
askeri, siyasi ve ekonomik bir gic olusturmasinda bu
gelismelerin  énemli  katkisi  olmustur.  Ozellikle
okyanuslar dogal koruma saglayarak ABD'ye karsi
bir askeri tehdit riskini orfadan kaldirmistir.  ABD
ekonomik kaynaklannin cogunlukla askeri alanda
dedil katma degeri yUksek hizmetler, ticaret ve
sanayide yogunlasmasini  saglamistir.  Benzer bir
gelisme de kinci DUnya Savasi’'ndan sonra
Almanya ve Japonya’'nin ekonomik gelismesinde
yasanmistir. ABD'nin onlarin savunmalarini
Ustlenmesi ile s&z konusu Ulkeler iktisadi ydnden kisa
sUrede toparlanabilmistir.

5 Konuya iliskin  daha ayrnnfil  bilgi icin  bk. American
Exceptionalism, Editdér Philip John Davies, Edinburg Unv. Press,
1998; Reflection on American Exceptionalism, Editér David K.
Adams, Kelle Unv Press, ingiltere,1994. Bu kitaplarda Amerikan
istisnaciligr her alan itibari ile ayn ayr irdelenmistir.
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ABD kuUresel egemenlik stratejisini; surekli bir dis
dUsman yaratarak onunla mucadele icine girmek
ve olusturulan tehdit orfaminda gUg¢ politikasi ile
yaratilan dusmanini zayiflatmak Uzerine insa etmistir.
Yine dUnya hd&kimiyetini ve kiresel glclnUn
devamliigini saglamak igin ortak cikar ve ortak
diUsman yaratarak ittifak sistemini  genisletmistir.
Yaratilan dusmani ¢evrelemek amaci ile ittifaklar
olusturulmasi veya ortak savunma &rgutt kurulmasi
kUresel egemenlik stratejisinin diger 6geleridir. Bu
kapsamda ittifak Uyelerinin silahlanma
gereksiniminin  karslanmasi  amaci  ile  gelismis
teknoloji kapasitesinin kullaniimasi saglanmaktadir.
Bdylece dev ekonomisinin ana unsuru olan silah
sanayisi dissal faktérlerle strekli gelistirimektedir. Bu
acidan bakildiginda badimsizik sirecinde ingiltere,
daha sonra Amerika'nin yerli halki Kizilderililer, ic
Savas ddéneminde koleligi savunan Guneyliler,
Soguk  Savas déneminde  Sovyetler  Birligi,
gUnUmuzde ise radikalizm ve terdrizm ortak dusman
olarak belirlenmistir. Yaratilan bu dis d0sman ayni
zamanda farkl etnik unsurlardan meydana gelen
Amerikan ulusunun yaratimasinda da kullanilmustir
(Huntington, 2004:260).

Amerika'nin “yalnizlk” politikasini terk etmesinde
7 Mayis 1915'te Alman U-20 denizaltisinin Lusitania
gemisini batirmasi, Japonlarn 7 Mayis 1941'deki
Pearl Harbour baskini ve 11 EylUl 2001'deki ikiz
kuleler saldinlan dnemli rol oynamistir. (Ferguson,
Empire, 2003:60-61).

Sonucta ABD cografi, ekonomik, siyasi ve askeri
faktérlerin - bir bileseni olarak kuresel bir guc
olmustur. ABD’'nin kUresel UstUGnlOGUnU tek basina
dengeleyebilecek bir guc olusumu olan SSCB'nin
yikilmasi ile ABD sUper guc olarak ortaya ¢cikmistir.

ABD’nin Kiresel Gi¢ Ustinliginiun Biyik Britanya
Imparatorlugu ile Karsilastinimasi

Amerikan Hegemonyanin Dogusu ve Ozellikleri
Acisindan Karsilastirma
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icinde yasanan bir sireci givenlik ve siyasi-askeri
gl¢ dengesi acisindan tanimlamak, betimlemek
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ve onu bilimsel bir incelemeye tabi futmak, verilerin
degdiskenligi ve yetersizligi dikkate alindiginda
olduk¢a zordur. CUNnkU surec hdlen yasanmaktadir
ve bilimsel incelemenin bir égesi olan kategorize
etme ve siniflandirmanin gucluogu ortadadir.

Amerika'nin kUresel gu¢ fanimlamasinin
“hegemonik” veya “imparatorluk” olarak
tanimlamasinda arastirmacilar arasinda bir uzlasi
yoktur. Kavramlar Uzerinde uzlasi olmamasinin yani
sra ABD ile eski imparatorlukiar arasinda
karsilastrma  yapmanin  yanlis olabilecegini ileri
stren yazarlar da mevcuttur. Ornedin, Hardt ve
Negri (2000:XIV), ABD ile gecmisteki diger
imparatorluklarn karsilastirmanin yanlis oldugunu ne
ABD'nin ne de baska bir ulus devletin gunUmuUzde
emperyalist  projenin  merkezi olamayacagini;
cUnkU emperyalizm caginin sona erdigini ileri
sUrmektedir. Ancak bu farkli yaklasimlara karsin
genel egiimde ABD'nin bir modern imparatorluk
oldugunu savunan yazarlar daha fazladir.

ABD kuresel gUce ulasma sUrecinde dnemli ve tekil
Ozellikler gbsteren bir surec yasamistir.  Diger
devletlerin  askeri gUcU, bu sUrecte ABD
topraklarna  ayak  basmamistir.  ABD  kendi
topraklarinda  bir  savas yasamamigtir.  ABD,
kurulusundan Birinci DUnya Savasi’'na kadar gecen
yaklasik 137 vyilda, Kizilderillere karsi mUcadele,
GUney sinirlarinda Meksika ile kisa sureli savaslar ile
1860l yillarda ic Savas ve XIX. yUzylin sonunda
ispanya ile yaptdr savaslar haric énemli bir askeri
problemle karsi karsiya gelmemistir. Ayni dénemde
Osmanli imparatorlugu’na baktigimizda Osmanlinin
tarininin en kanl savaslanni yaphgini ve toprak
yitirme siUrecini yasadigini gérmekteyiz. Nitekim,
Birinci DUnya Savas’'nin sonunda Osmanli Devleti
yikiirken ABD bu savasin sonunda kUresel bir guc
olarak ortaya cikmistir.

ABD'nin kuUresel bir guc olarak ortaya cikisinda;
askeri  bir tehdit ile surekli muUcadele icinde
olmamasi, zamanin  guc¢c odaklan  arasindaki
rekabetften vyalnizlk politikasi ile uzak durmasi,
denizlerin dogal korunma imkd&nlarn saglamasi,
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zengin ve verimli topraklara sahip olmasi belirgin
faktérler  olmustur.  Aynca, ABD'nin liberal
demokrasiyi liberal iktisat ile értUsturerek ekonomik
gelismesini saglamasi ve kita Amerika’sini tek
basina bir pazar olarak kullanmasi da kiresel guce
ulasmasinda etkin olmustur. Bunun yani sira ABD'nin
cografi ve demografik bUyUklugU gibi faktérler de
rol oynamustir.

DUnya meselelerinde basi ceken uluslann nispi
gUcleri hicbir zaman degismeden kalamaz. Bunun
nedeni de farkl toplumlar arasinda esitsiz blyUme
hizlan ve bir topluma digerinden daha buyUk yarar
saglayan  feknolojk ve yapisal  atiimlardir
(Kennedy, 2001:14). Ornedin 1500'den sonra uzun
menzilli silahlarla donatimli yelkenli gemilerin ortaya
cikisi ve Atlantik ticaretinin 6nem kazanmasi, tOm
Avrupall devletlere esit yararlar saglamamigstir.
ispanya, Hollanda ve ingiltere bu degdisim ve
yenilikten dnemli yararlar saglarken diger Avrupal
devletler ise bu devletler kadar sansli olamamustir.
Yine daha sonraki dénemlerde buhar gucU ve
komur ile demir gibi bazi metallerin bulunmasi ve
sanayide kullanimasi devletlere esit  yararlar
getirmemistir  (Kennedy, 2001:14). Ingiltere ve
Fransa bu teknolojik gelismelerden 6nemli oranda
yararlanmislardir. ispanya’nin bu sirecte gerilemesi
ise dikkat cekicidir. Bu yaklasim dogrultusunda
ABD'yi diger devletlerden ayiran sansh &zellikler ise
onun cikar ve rekabet ortamindan uzak olmasi,
cok buUyuk dogal kaynaklara sahip olmasi, bilim ve
teknolojinin  Avrupall  gdbcmenler vasitasi ile
Amerika’ya tasinmasi ve bdylece bilgi birikiminin
saglanmasidir. ABD yaratict ve yetenekli girisimci
ruhu ile bilgi birikimini birlestirerek teknolojik UstUnlUk
saglamis ve bu sayede esitsiz bUyUme hiz
yakalamigtir.

Diger yandan daha 6nceki hdkim guclerden farkl
olarak Amerika, fiziki olarak Avrupa ve Asya’'dan
uzak olmasinin ona koruma saglamasina  karsin
iletisim ve ulastrma imkdanlannin arfmasi sonucu
uzakhgin sagladigr korumanin asinmaya basladig
bir dénemde kUresel gice ulasmistir. Ormegdin, XIX.
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yUzyllda BUyUk Britanya, binlerce vyillk tarihi
boyunca bell asamalarda Cin ve Roma gibi
emperyal gUcler ve dis etkenlere karsi nispeten
etkilenmez bir yapiya sahip idi. Onlann hakim
oldugu dunya, bolimlere ayrimisti ve birbirleri ile
iletisimleri yoktu. Mesafe ve zaman, kendi ana
vatanlan icin gUvenlik sagliyordu. GUnUmuUzdeki
dev savas teknolojisi onceki gUclerle
karsilastinldiginda ABD ana vatani nispeten daha
gUvencesiz bir nitelik tasimaktadir  (Brzezinski,
2005:8).

Gecmisteki  imparatorluklar savaglar ve toprak
kazanma sayesinde énemli bir siyasi ve askeri guc
olmustur. ABD ise baslangicta kendi icine
kapanarak dznel kosullan vasitasi ile zenginlestikten
sonra bu gUlcUnu siyasi ve askeri guce dénustUrerek
uluslararasi  platformda 6nemli bir guc¢ olarak
ortaya cikmistir. Gecmisteki imparatorluklar “dissal”
yayllmanin yarattidi itici gbcten yararlanirken ABD
ise ‘“icsel” vyaylmanin yarathg itici gUcten
faydalanmistir.  Ornegin - Osmanl  imparatorlugu
yeni topraklar ve yeni nufuslan egemenligi altina
alarak genislerken zenginlesmenin kaynagi savas
ganimetleri ile yeni halkin vergilendirilmesi olmustur.
ABD ise Kuzey Amerika topraklarnin ele geciriimesi
strecinde vyerli halk olan Kizilderiller aleyhine
genisleyerek gUclenmistir (Arighi, 2000:101). ABD
ekonomisinin  is glcU, sermaye ve girisim
kaynaklarnin  baslica c¢ekim merkezi olarak
gelismesi, Amerika’'nin Ulke ici ekonomisinin XIX.
yUzyll boyunca tUm kita alanina yayilmasi ile
yakindan iliskilidir. “Ulke disinda bir territoryal
yaylmaciigin  yoklugu, Ulke icinde hic &ornedi
go6rGlmemis  bir  territoryal genisleme  Uzerine
kurulmustur” ifadesi ile de Amerikan yayllmaciliginin
icsel  faktérlerin - sonucunda gelistigi fikri
desteklenmektedir. Birlesik Devletler bu genisleme
sUrecinde cogunlukla Avrupa Ulkelerinden gelen
go6clerle nUfus acisindan  buylrken  Afrika'dan
getirilen yaklasik on milyon kole de is gucU acigini
kapatmistir.
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ingiliz imparatorlugu 6zde ispanyollarnn zenginligine
ortak olmak, bdylece yeni kitadaki alfin ve gimuUs
gibi degerli madenlere sahip olma futkusunun
sonucunda vUcut bulmustur (Ferguson, 2002:2-3).
Yine Ingilizier ack  denizlerdeki korsanlik
faaliyetlerinden énemli oranda kazang saglamistir.
Bu korsanlik faaliyetleri deniz gucUnin olusturulmasi
ve Ingiltere’nin emperyal deviete dénUsmesinde
onemli rol oynamistir. Kitlesel Uretim ve ihracat
ingiltere’nin zenginlesmesini saglamistir. ingiltere’de
tUketimin sekerle baslamasi cay ve kahve ithalatini
tesvik ederken ayni zamanda kahvenin yeniden
Kuzey Avrupa Ulkelerine ihracat ile bUyUk bir gelire
kavusmustur. 1615 yilinda ingiltere ekonomik olarak
onemisiz, politik olarak parcal, stratejik olarak ikinci
sinif bir toplum iken iki yO0z yil sonra, Ingiltere
dUnyanin dnemli imparatorluklarnndan biri olmustur.
Bu sUrede ispanyollan soymus, Hollandalilar kopya
etmis, Fransizlarn yenmis ve Hindistan’i
yagmalamistir (Ferguson, Empire, 2003: 42). 1650-
1950 vyillan arasinda yaklasikk 20 milyon ingiliz
disanya goéc¢ etmistir. ingiliz gdécmenleri  diger
gdécmenlerden ayiran en énemli nitelik ingilizierin
dzgurloge verdigi dnemdir. OzgUrlik tutkusu ingiliz
kGItOrU ile yogrulmus Amerikall olgusunu yaratmustir.
Amerika’'daki  ingiliz  kolonileri  bu  dUsince
temelinde birleserek Ingiltere’den bagimsizigini
almistir (Ferguson ve Empire, 2003: 47).

lktisadi

Kaynaklar,  Nitelidi,

Modelleme, NUfus ve Toprak BUyUklugUu Acisindan
Karsilastrma:
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ingiltere, iktisadi liberalizmin ilk uygulayicisi olmus ve
dUnyaya yaylmasinin da o6nciligunl  yapmistir.
Klasik liberalizmin iktisadi ve siyasi gicU akil ve bilimi
esas alan pozitivizm ile birlesince ingiltere’nin
kiresel guc niteligi artmistir. ingiltere  Merkantilist
yani korumaci ekonomik politikalar uygulayarak dis
ticaretin  fazla vermesini  saglamis, bdylece
ekonomik genislemenin sermaye birikimini elde
etmistir. Sermaye birikimini  saglayan kosullarda
Amerika kitasinin bulunusu ve buradan gelen degerli
madenlerin Ulke ekonomisine katkisi yadsinamaz.
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Sanayilesen ingiltere’de sémirgelerinden gelen
ham maddelerin  islenerek mamul maddeye
dénusen UronUn satfilabilmesi icin  ekonomik ve
siyasi orfamin siddeftten uzak ve Ulkeler arasi
iliskilerin serbestiyet ikkesine dayanmasi gerekli idi.
Bu nedenle ingiltere serbest ficaretin
evrensellesmesini saglayan “karsilikli yarar” ilkesinin
oncGligunU yapmistir (Arrighi, 2000: 24-95). ABD ise

kapitalist ogretinin neo-liberalizm olarak
betimlenen asamasi ile uyumlu olan dunyanin
ekonomik, siyasi ve sosyal dUzeninin

koruyuculugunu Ustlenmistir. Soguk Savas sonrasi
dUnya ekonomisinde yasanan kuUresellesme sureci,
ABD'nin sUper gu¢ konumu ile értismuUs ve boylece
ABD'nin cikarlan ile uyumlu siyasi, ikfisadi ve askeri
bir dizenin sekilenmesi tamamlanmistr. ingiltere
feodal toplum duzeninden kapitalist dizene gecis
ve kapitalizmin olusum sUrecinde global gic
olurken ABD ise kapitalizmin olgunlasmis ve ileri
asamasinda kuresel gic olmustur. Ancak her iki
glcte farklh  asamalarda olsa  bile  6zOnde
kapitalist/liberal siyasi ve iktisadi dUzen Uzerinde
yUkselmislerdir.  Burada ilging  nokta  Birlesik
Devletler'in, ingiliz egemenliginin yaratmis oldugu
siyasal ve ekonomik duUzeninden yararlanarak
genislemesidir. Amerika'nin kita boyutlar,
yalfilmishgr ve asin bUyUklUkteki dogal kaynaklar
kadar ic piyasayl yabanci UrUnlere kapall, fakatf
yabancl sermayeye ve is gUcUne acik tutma
politikasindaki tutarlikik, Amerika'yl ingiliz serbest
ticaret emperyalizmden en cok yararlanan Ulke
durumuna getfirmistir ~ (Arrighi,  2000:103).  XIX.
yUzyllda U¢ énemli bulus olan telgraf, buharli gemi
ve demir yolu dinyayr zaman ve mesafece
daraltmis ve kisaltmistir. Anilan U¢ bulus ingiltere’nin
hegemonyasini kUresellestirirken ABD
hegemonyasinin yesermesini saglamustir.

En Ustin oldugu dénemde Britanya imparatorlugu,
dUnyanin % 23'l0k topragini kontrol ederken kendi
Ulkesinin  fopragi ise dunyanin % 0,2'sine denk
geliyordu. ABD’nin kontrol ettigi toprak dGnyanin
% 6,5'ine, ana kitasi ise yaklasik olarak dinyanin %
1'ine karsilik gelmektedir. ABD nUfus olarak dinya
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nUfusunun % 5'ini kontrol ederken Ingiltere, en
gUclU oldugu dénemde % 5-24'0nU kontrol etmistir.
Amerikan hegemonyasi nUfus ve yUz Olcumu
acisindan ingiliz  Imparatorlugu’'na gére daha
asagida  gbérunmesine  karsin,  sahip  oldugu
teknolojik UstUnluk, askeri kapasite ve dunyaya
yayllma yéni ile ingiltere’ye gére daha etkindir
(Ferguson, 2004: 15-16). Osmanli imparatorlugu en
gUclU oldugu dénemde yaklasik 24 milyon km?2 bir
alana sahip iken kontrol ettigi nufus ise etki alani ile
birlikte  dUnya nUfusunun % é'sina  denk
gelmekteydi (Aslan, 2001:113). ° Bu verilere gére Uc
kUresel gUc de oldukca yUksek ve farkli seviyelerde
dUnya nUfus ve cografyasini kontrol etmistir. KUresel
etkinlik; icinde bulunulan sUrec, teknolojik gelisme,
rakip guclerin durumu gibi faktérlere bagl olarak
farkll dUzeylerde gerceklesmistir.

ABD'nin kuresel ydnlendirme ve etkileme gucu,
ingiltere’ninki ile karsilastnidiginda daha uzun bir
sUreyi kapsamaktadir. ingiltere uzun sire en zengin
Ulke olmasina karsin bir gic olarak ancak bir nesil
dénemi kadar bir UstUnlUk sUresine sahip olmustur.
Bu da 1845-1870 ddnemini kapsamaktadir.
ingiltere, dénemin kUresel gayrisafi milli hasilasi
(GSMH)nin® % 30'nu Uretirken dUnya ticaretinin
beste birini tek basina gerceklestirmisti. Ayrica
ABD'den bes kat, Carlik Rusya’sindan 155 kat daha
fazla enerji tUketim kapasitesine ulasmistl. BUtin bu
kapasiteyi ise dUnya nUfusunun % 2'si kadar bir
giUcle yapmistr (Zakaria, 2008:4). ingiltere 1914
yiina gelindiginde dUnyanin en sUper ekonomik
gucU olma &zelligini yitirmisti. ABD 1880 yilinda
GSMH acisindan ingiltere’yi yakalamis ve 1914
yilinda ingiltere’nin ki kat kadar kapasiteye
ulasmistl.  Ingiltere ise  dinyanin  ancak  %10’luk
kapasitesini korur hale gelmisti. Kapitalizmin endUstri
devrimini  gerceklestiren ingiltere, XX. yUzyilin

¢ Kitapta Osmaninin  en UstUn oldugu doénemde sahip
oldugutopraklardaki nUfus 21 milyon, o zamanki dinya nUfusuna
oraniise % 4 olarak ifade edilmistir. Osmanl etki alanindaki toplam
nUfusun ise 31 milyon oldugu belirfilmistir. Ancak bu nUfusun
dinya nifusuna orani hesaplanmamistir. Kiyaslama ydntemi ile
bu nifusun dinya nifusuna orani ise yaklasik % 6'drr.
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basinda  Uretim  kapasitesinde  gerilemis  ve
ekonomik gdéstergeler bakimindan basta ABD
olmak Uzere Fransa, Rusya ve Almanya tarafindan
gecilmistir. Bu, ayni zamanda ingiltere’nin kiresel
gu¢ niteliginin de sonu anlamina gelmistir.

Ferguson (Hegemony or Empire, 2003:154-155),
ticaret serbestisi, denizlerin  acikid, degerlerin
yayllmasi gibi kurallar yoluyla bugln
imparatorluklarn yasadigini ve dolayl ydnetimin de
imparatorlugu surdirmenin  bir bicimi oldugunu
belirtmis, ingiltere ile ABD arasindaki
karsilastirmasinda  ingiliz imparatorlugu’nun ABD
icin bir drnek teskil ettigini ifade etmistir.

ABD Uretim ve fUkeftim kapasitesi acisindan
ingiltere’nin en genis kapasitesinden her zaman
onde olmustur. Cok uluslu sirketler acisindan
degerlendirildiginde ABD sahip oldugu guc
acisindan ingiltere’den énde olmustur (Ferguson,
2004: 17-18). Bu kismen kuresellesmenin ve
kapitalizmin ulastigr dizey ile dogrudan orantilidir.

BugUnki  ABD  hegemonyasi,  XIX.  yUzylin
ortalarndaki ingiltere imparatorlugu’'ndan daha
gUlc¢ludur. Kennedy'nin belirttigi  gibi, ABD'nin
kUresel gUcU, Ingiltere imparatorlugu’ndan daha
fazla askeri yogunluklu olmustur. Bunun yani sira
sémurge yontemi yerine ekonomik ve kuUlturel
yollarla ABD, gucUnU surdUrmektedir.

ABD'nin kuresel egemenligini devam ettirmesini
saglayan bir diger faktor ise kuresellesmenin bizzat
kendisi olmustur. Kiresellesme, Amerikan siyasi ve is
cevrelerinin resmi  olmayan ideolojisi  olmustur
(Brzezinski, 2005:176). Son 20 vyilda dUnyadaki
yaygin eftkisi ile ABD énemli oranda dis sermayeden
yararlanmis, baska Ulkelerde yatinmlarnn énindeki
kontrollerin azaltimasi sayesinde kolaylikla
yatinmda bulunmus ve karlarini kendi Ulkesine
kolaylikla transfer etmistir. Boylece, kUresellesmenin
nimetlerinden en fazla yararlanan Ulke olmustur.
Ayrica; Dinya Ticaret Orguty (DTO)/ World Trade
Organization (WTQ), Ticaret ve Tarifeler Uzerine
Genel Antlasma/General Agreement on Trade
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and Tariffs (GATT), DUnya Bankasi (DB)/ World Bank
(WB), Uluslararasi Para Fonu (UPF)/International
Monetary Fund (IMF) gibi kendi kontrolindeki
kuruluglarla  kUresel  gUcUnU  korumakta  ve
kurumsallasmasini muhafaza etmektedir. ABD, 1880
yllindan ginUmuze degdin sUrekli olarak dinyadaki
toplam Uretimin ortalama olarak % 25'ini ve en
fazlasini  Uretmisti. Ancak, Cin su anda sUrekli
bUyUyen ekonomisi ile ABD'ye rakiptir. Cin, ayni
hizila bUyUmesi durumunda Uretim  kapasitesi
acisindan 2015 yilinda Japonya'yl, 2039 yilinda
Amerika'yi gecebilecektir  (Chan, 2008:ix).
Amerika kuresel UstUnlUgune ulasmasindan  bu
yana dunyanin en fazla tUketen toplumu da
olmustur. Ayrica, ABD'nin diger bir &zelligi de strekli
kendini yenileyen ve teknoloji Uretebilen bir
dinamik ikfisadi ve teknolojik potansiyele sahip
olmasidir.

ABD, Soguk Savas sonrasinda ise kuresellesme ile
neo-liberalizmi ortUstUrerek etkinligini sGrdirmus, bu
paralelde bireyselligi ve farklliklan éne cikaran
mikro milliyetcilik ve postmodernizm akimlarn ile
olumlu bir is birligi icerisine girmistir. Bu is birligi
dUnyanin ekonomik ve siyasi acidan hdlen geri
kalmis bodlgelerinde etnik/dinsel/kGltGrel aynstirma
sUrecine neden olmaktadir. Boylece diger guclerin
bUtUNIOGUNU  koruyarak veya birleserek  uzun
vadede  ABD'ye rakip olma yetenekleri
azalmaktadir.,

GUnUmUzde Ulkelerin bUyUkligU de onlann kiresel
Olcekli guc olmasinda 6nemli bir faktér olarak
karsimiza cikmaktadir. BUyUk Britanya
imparatorlugu, orta dlcekli diyebilecedimiz ingiltere
Devleti tarafindan ydnetilmekteydi. Bu orta dlcekl
gl¢le; dunyanin dértte bir nUfusunu ve ayni
oranda dunya cografi alanini kontrol ediyordu.
Bugin ingiltere’nin nUfusu gecmise nazaran sayisal
olarak fazla olmasina karsin, hem nUfus hem de
sahip oldugu yUz 6lcumuU, 1850-1922 ddnemi gibi
dUnyanin dortte birini kontrol etmesine imkan
vermemektedir. XX. vyUzyl baslannda dinya
egemenligi rol0 Birlesik Krallk 0Olcedine ve
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kaynaklarina sahip bir devlete cok bUyUk gelmistir
(Arrighi, 2000:105). Benzer sekilde, Hollanda XVI. ve
XVII. yUzylllarda denizlerdeki egemenligi sayesinde
dUnya O&lcekli devlet olmustur. Bugin séz konusu
devletlerin mevcut askeri, ekonomik, politik gucleri
ve cografi bUyUklukleri ile gecmisteki gibi genis
cografi alanlar konftrol etmelerine ve
yonetmelerine  imkdn  yoktur. Bu nedenle
glnUmuUzde ancak, ABD gibi nUfus, yuz &lcimo,
teknolojik ve ikfisadi kapasiteleri genis olcekli
devletler, kUresel dUzeyde bir gl¢
olabilmektedirler. GUnUmUzde Almanya, Fransa ve
ingiltere’'nin  tek baslanna  kiresel gic olma
olanaklarn dnemli élctde azalmistir. Bu nedenle séz
konusu Ulkelerin baslattiklan Avrupa bUtinlesmesi,
glnUumuzde AB catisi altinda birlesik bir gbc olarak
dinya politikasina egemen olma arzusuna
ddnUsmuUstar.

ingiltere ve ABD, kiresel giUcte dUnyayr kontrol
etme ve ydnetmede insani degerleri én plana
cikarmislardir. ingiltere; insani deger olarak kdle
ticaretini engellemeyi gerekce gobstererek deniz
QucunU artirmigtir (Hobsbawm, 2007:171). Britanya
imparatorlugu’nun maddi kaynaklannin bir kismi
sémurge doéneminde  kole  ficareti,  kolelik
tasimaciigr  ve  Afrika’dan  getirilen  degerli
madenlerden olusmustur. Bunun toplam dedgeri
yaklasik 777 trilyon dolar olmustur. ingiltere’nin
soémurgecilige basladigr 1620'lerden 1850 vyilina
kadar Britanya deniz vasitalar ile tasinan yaklasik 3-
10 milyon arasindaki kéle ticaretinden 150 trilyon
dolarlk  kadar kazanc saglamistir  (Ferguson,
2004:x).

ABD; insan haklar, uluslararasi hukuk, hukukun
Ustonlogu, tapinma ve ifade 6zgurlGgu, serbest
pazar, 6zgurltgun yararlarini kiresel capta yayma,
insan sayginhgini koruma, adil yargilama, dinsel ve
etnik hosgoru, &zel mulkiyete saygi gibi argimanlari
one cikarmistir. Bu imparatorlugun gerekliligi olarak
ifade edilmistir (ABD GuUvenlik Stratejisi  2003;
Ferguson, 2004: 23-24). Her iki glc de baska
degerleri dne cikararak diger Ulkelere mUdahale
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kosullan  ve ortami  yaratmislardir.  Irak  ve
Afganistan’daki operasyonlarin temelinde; enerji
yataklanni ve ulasim hatlarini kontrol ile RF ve Cin'i
cevreleme ve radikalizmi  6nleme  politikasi
olmasina karsin, yaygin bir kampanya ile bunlarin
yerine;  0zgurllk ve  demokrasiyi  gelistirme,
diktatérlik  rejimlerinden  kurtarma, baskl altinda
yasayan gruplan &zgurlestirme ve dUnya le
bUtUnlestirme amaclarini one cikarmayi
becerebilmistir.

ABD hic gorUlmemis bir ic territoryal genisleme
araciidl ile kurulmasina karsin ingiliz hegemonyasi
Uzerinde kuruldugu turden territoryal bir “dUnya
imparatorluguna” dayanmamistir. Amerikan
hegemonyasi tersine, Ingiliz hegemonyasinin  hic
yapmadigl bir bicimde Amerika acisindan evrensel
bir hareket olan -uluslann kendi kaderlerini
belirleme hakki- hareketlerinin  6nderligi  Uzerine
kurulmustur (Arrighi, 2000:117).

ABD ile BUyUk Britanya arasinda uygulanan
stratejilerdeki  temel farkllk;  ABD'nin  kendi
egemenliginde  kUresel  dUzeni, uluslararasi
tesekkUllerle kurumsal bir yapiya doénUstirmek ve
uluslararasi mesruiyet ile devamliigini saglamak
olmustur.  Birlesmis  Milletler, DUnya  Bankasi,
Uluslararasi Para Fonu, G8 Zirvesi gibi olusumlar
ABD'nin finansal destedi ile kimliklerini
surdUrebiimektedir.  Ingiltere,  hegemonyasinin
devamliigini saglamak icin uluslararasi bir teskilatin
gerekliligini sezinleyip bu yénde Milletler Cemiyetini
kuran ilk politik gic olmasina karsin, BM vasitasi ile
uluslararasi  etkinligini  pekistiren ik devlet ABD
olmustur.  Osmanli  imparatorlugu  ise  dUnyayi
sekillendirme amaclh bir girisimde bulunmamis ve
kendisini Avrupa Ulkelerinden Ustin gérerek gUclu
oldugu dénemde kendisini onlardan soyutlamistir.
Amerika’'nin ikinci DUnya Savasi ve Soduk Savas
suresince basarll olmasinin temelinde uluslararasi
kurumlann kurulmasi ve gelistiriimesi yatmaktadir.
ABD, ikinci DUnya Savasl sonrasinda
hegemonyasini  insa ederken daha &nceki
hegemon guclerden farkll olarak uluslararasi is
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birigi ve érgUtlenmeye 6nem vermistir (lkenberry,
2005:45). Amerika’'nin gucUnun megsruiyetinde bu
olgu énemli olmustur (lkenberry, 2001).

ingiltere’nin dUnyanin dértte birini kontrol ettigi ve
glclnUn dorugunda oldugu zamanlarda bile,
temel hedefi kiresel bir glc¢ olarak hareket
etmekten ziyade BUyUk Britanya imparatorlugu’nun
ekonomik cikarlanni korumaktl. Bu amacla
imparatorluk glcUnU Ulkeleri isgal ederek karasal
bir hegemonya kurmak yerine, sémurge Ulkeler ile
ana kitayr baglayan hatlan  ve kritik  stratejik
bolgeleri  kontrol etmeyi sagdlayacak deniz
h&kimiyetine onem vererek gostermistir. Bunun
nedeni ingiltere’nin kendi gicUnUn sinirlarnni bilmesi
ve kendisi ile rekabet halinde olan diger Ulkeler ile
(Rusya, Fransa, Almanya) surekli bir savas icinde
olmaktan kacinmasidir. Osmanli  imparatorlugu,
gerileme déneminde ingiltere’nin bu politikasindan
faydalanarak imparatorluk 8mrinU uzatabilmistir.

Nye (2002:238), gucU hem yumusak (soft) hem de
sert (hard) biciminde ele almaktadir. Ona gére her
iki guc kuresel bir cagda basarl bir dis politika icin
gereklidir. Daha da &nemlisi yumusak guc
eskisinden daha &nemlidir. Yumusak guce ornek,
her vyl ABD'ye gelen Ogdrenciler, Amerikan
televizyonlan ve filmlerini  izleyenler, kuUresel
piyasalar ve sivil toplum &érgUtleridir. Bu baglamda
ABD hegemonyasinin ingiltere hegemonyasi ile
farkliigr nitelikseldir. Nye'ya (2004:141) gbre, bugln
dUnyadaki cogu insan ABD politik yénetimini érnek
almakta, ABD degerlerine hayranlk duymakta,
onlar taklit etmekte ve ABD gelismislik ve acikigina
ulasmayl amacg edinmektedir. Bu ABD'nin yumusak
gUcudur. ABD hegemonyasinin ingiltere
hegemonyasi ile ortak &zelliklerinden éne cikani
yumusak glcin hegemonyalarinin
pekistiriimesinde kullanimasidir. ingiltere
misyonerler, is adamlar, diplomatiar ve askerlerle
kendi kUltUrel ve dinsel inanclarnni yayarken ABD
yine misyonerler, Hollywood filmleri, televizyon
dizileri, kitaplar, mizik enduUstrisi, tiyafro ve mutfak
kOItOronG  korkunc  bir iletisim agl ile dUnyaya
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yaymaktadir.  Ornegin,  Islam  dUnyasinda
Hristiyanligi yaymayi hedefleyen ABD
misyonerlerinin  sayisi 1982'den beri ki misline
ulasmistir (Ferguson, 2004:20-22).

ingiliz imparatorlugu ile ABD déneminde dinyadaki
sorunlu bolgeler arasinda benzerlikler vardr.
Ornegin, Afrika Boynuzu, Pakistan, Irak gibi yerler
her ki gi¢c zamaninda da sorun olmustur. Bu
durum, kiresel gi¢ olma cabasinin dogal bir
sonucu olarak ifade edilebilir.

ABD cumhuriyet yonetimi ile kUresel gucuniU
sUrdurtrken ingiltere mesrutiyet yonetimi
(kral/kralice ve parlamento), Osmanli
imparatorlugu ise dinsel temelde “padisahlik”
egemenligine dayall bir ydnetimle hegemonyasini
devam ettirmistir. KUresel egemenligin
sUrdurUlmesinde hegemonik gucUn devlet yénetim
biciminin  benzer olmas gerekli olmamakta,
bulunulan dbénemin siyasi, ekonomik ve kuoltUrel
yapisina gére dediskenlik gdstermektedir. leriki
yUzyllarda  tarihgiler  XXI.  yUzylda  ABD'nin
UstONIOgUNU hem imparatorluk hem de Cumhuriyet
olarak degerlendireceklerdir (Kaplan, 2001).

Amerika’'nin  basarsiz-failed devletlere  yonelik
yaptigi operasyonlar ve daha sonra etkinligi az
olmasina karsin ulus insasi faaliyetleri neoc-emperyal
olgular olarak degerlendirilebilir.

imparatorluklarin Omorleri YénU ile Bir Kiyaslama
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Eski imparatorluklar modern imparatorlukiara gére
daha uzun yasamislardir. Ornegdin yUkselme devrine
ulasmasindan sonra Osmanl imparatorlugu 469
(1453-1922) yil, Habsburg 392 (1526-1922), Britanya
imparatorlugu ise 336 (]620—19567) yil yasamistir.
Modern imparatorluklarn kisa 6murld olmalarinin
nedenleri cok asin merkezilesmis gic, ekonomik
kontrol ve sosyal turdeslik olarak sayilabilir. Hitler

7 Ferguson tarafindan 1956 yilindaki SUveys Kanall olayinda
ingiltere’nin yasadidi basansizik, imparatorluk déneminin sonu
olarak alinmigtir.
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Almanya’si, Japonya imparatorlugu ve SSCB bu
ozellikleri tasimaktadir. Modern imparatorluklarin
kisa &muUrlu olmalarnnin nedenleri sadece isgal
edilen halkin sogutulmasi veya karsit imparatorun
rekabetinden degdil icsel kaynakl da olabilir. Bunlar;
asker azlig, buUtgce kisintisi ve kendi gucUnun
oneminin algilamasindaki  dikkat eksikligi olarak
sayillabilir (Ferguson, 2006:46, 49).

ABD'nin  emperyal &zelikleri nedeni ile Roma
imparatorlugu’na daha cok benzedidi ve bu
nedenle ikinci Roma imparatorlugu  olarak
nitelendiriebilecegi  (Kupchan, 2001:15) ileri
sUrOlmustar.

Teknolojik Kapasitenin Kuresel GUce Efkisi

GUnUmuzde
kUresel gu¢ olma
niteliginin
sUrdUrUImesinin
dnemli dgeleri
teknoloji Gretme
yetenedi,
cografi bOyUklUk
ve nufustur.
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GUnUmUzde  kiresel gu¢ olma  niteliginin
sUrdUrUlmesinin - 6nemli  6geleri  teknoloji Uretme
yeteneg@i, cografi bUyUklUk ve nUGfustur. Bunlar
arasindan sGrekli  gelistirilen teknoloji dnemli bir
faktér olarak karsimiza cikmaktadir (Hobsbawm,
2007:168).  Teknoloji  gelistirme  kapasitesinin
gerisinde, ileri seviyede ekonomik gelismislik ile
yUksek duzeyli bilimsel ve egditim altyapis
bulunmaktadir. ABD'nin teknoloji Uretim
kapasitesinin yUksekligi kUresel guc olmasinda ve
devam ettirimesinde en dnemli etkendir. Ozellikle
ikinci DUnya Savasi srasinda ABD'nin elde ettigi
nUkleer silah teknolojisi, savasin  kazanimas ve
glnUmuUze degin egemen bir guc olmasina bUyUk
katki saglamistir.

GUnUmUzde kuresel guc olmada nukleer silahlara
sahip olmak o6nemli bir unsurdur. ABD; diger
Ulkelerin nUkleer guce sahip olup kendisine rakip
olmasini engellemek maksadi ile nukleer silahlarin
yayllmasini dnlemeye yonelik cesitli  uluslararasi
girisimler baslatmistir. Bugin iran ile yasanan kriz;
ABD tarafindan olusturulan uluslararasi nukleer
dengenin iran tarafindan sarsilabilecegi
endisesinden kaynaklanmaktadir. Bu gelismeler
dikkate alindiginda ABD gecmis bUyUk gUclerin
hatalanndan kendi c¢ikarlanni koruyacak sekilde
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stratejiler Uretme yetenegini gelistirme acisindan
da ilklere sahip bir Glke oldugunu gdstermektedir.

Amerika, arastrma ve gelistrme  (ARGE)ye
aktardigr mali kaynaklar neficesinde yeni teknolojik
buluslar yaratmada en énde olmus ve bu durum
ekonomik UstOnlGGUNU  saglamasinin en  6nemli
faktoérd olmustur. Yavaslama olsa da ABD'nin hélen
teknoloji Uretim kapasitesi acisindan  dUnyanin
onclsU  oldugunu  sdylemek mMUMkUndur.  Yeni
teknoloji tUr0 olan ve gelecege damgasini vuracak
nano ve biyoteknolojide ABD'nin  &ngorilebilir
UstUNlgUNUN devam edecedi, patent bagvurular
sayisinin - en fazla bu Ulkede olmasi ile de
aciklanabilir (Zakaria, 2008:7).

Osmanl imparatorlugu ile ABD Hegemonyasi
Arasindaki Temel Farklar

ABD'nin kiresel
bir glce
doénisimu
kuruldugu
tarinten yaklasik
175 yil sonra
(ikinci Dinya
Savasl sonu)
gerceklesmistir.
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ABD'nin kUresel bir guce doénlsimU  kuruldugu
tarihten yaklasik 175 yil sonra (ikinci DUnya Savas
sonu) gerceklesmistir. Osmanli imparatorlugu ise
benzeri bir glce yaklasikk 150 yilik bir sUrenin
sonunda (1453 vyl esas alindiginda) ulasmistir.
ABD'nin  bUyUk  bir imparatorluk  gUclne
dénismesinin Osmanli imparatorlugu ile zamansal
olarak  ayni  sUreyi icerdigi  gorGlimektedir.
Osmanlinin kiresel gic egemenligi ikinci Viyana
kusatmasi ile durgunluga ve gerilemeye girmistir
(Kurulusundan yaklasik 400 yil sonra). ABD'nin
kUresel egemenliginin  duraklomaya girmesine
2010’lu yillarda ulastigl yorumlarn yapilmasina karsin
bu konuda dnemli bulgu eksikligi kesin bir tespite
varmay! zorlastrmaktadir. Osmanl imparatorlugu
gibi bir strec yasanacagr 6ngdrust  ddhilinde
ABD'nin  yaklasik 2300 vyillarna kadar kuresel
egemenligini  surdUrmesi  dUsunGlebilir.  Ancak,
Osmanl  imparatorlugu  zamaninda  karsilikli
etkilesimin daha uzun bir zaman aldigi gnimUzde
iletisim ve ulastrma olanaklannin  hizlihlginin - bu
sUreci oldukca azalthd dikkate alindiginda ABD'nin
bu kadar uzun bir sure kUresel gu¢c olma niteligini
korumasi zor gézukmektedir.

69



ABD'nin  KUresel
Karsilastinimasi

Osmanlilar
savaslar
sonucunda
kazanilan yeni
topraklarin
vergilendirime-
si ile devletin
hazinesine
6nemli gelir
saglayabiliyor-
lardi.
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ABD ekonomisi; savas ile kazanlan toprak ve
vergilere degdil feodal duzenin yerini alan liberal
iktisadi  dUzenin  saglamis  oldugu  ficaret,
sanayilesme ve hizmetlerden elde edilen gelirlere
dayanmistir. Bu yonU ile ABD ikfisadi felsefesi
Osmanli imparatorlugu’nun ekonomik felsefesinden
tamamen  aynsmaktadir.  Osmanlilar  savaglar
sonucunda kazanilan yeni topraklarin
vergilendiriimesi ile devletin hazinesine dnemli gelir
saglayabiliyorlardi.  Osmanli  imparatorlugu’nun
yayllma ve genisleme suUrecinde ekonomik
gerekcelerinin yani sira “gaza” olgusu énemli bir yer
tutmustur. islam dinini yaymak bu gaza kUltoronin
icindedir. Bu nedenle Osmanli imparatorlugu’nun
yUkselis olgusu ABD ile tamamen aynsmaktadir.

Osmanli  imparatorlugu’'nun  yazarlar tarafindan
“Asya fipi Uretim tarzi”, komUnal patriyarkal Uretim
iliskileri  (Timur, 1979:280) veya “patrimonyalizm”
(Heper, 1977:59; Mardin, 1969:80) gibi kapitalizm
oncesi  Uretim liskileri Uzerine kurulu olan ve
feodaliteden farklilik gdsteren kendine 6zgu sosyal
ve iktisadi bir dUzen Uzerinde kuresel egemenligini
sagladigi ifade edilmektedir. Osmanli
imparatorlugu’'nun gelisme ve bUyime strecinde
uygulamis oldugu ikfisadi ve sosyal dUzenin
Avrupa'dakinden daha ileride oldugunu zapt
edilen vyerlerdeki halkin ve koylUlerin  Osmanli
egemenligini kolaylikla benimsemesi ile
ilintlendirmek ~ mUmMkOndur.  Ancak  Osmanili,
kapitalizm ©6ncesi dénemin ekonomik duUzeni
Uzerinde giclenirken ingiltere ve ABD kapitalizm
dUzen Uzerinde bir ekonomik, ticari ve sosyal
yasam sistemi ile hegemonik gu¢ olmuslardir.

ABD iktisadi ve sosyal duzen olarak kapitalist Uretim
bicimi ve sonraki asamalar ile kiresel UstUnlGGUNU
yakalamis ve sOrdUrmustar. Genis ve verimli
topraklar ile zengin dogal kaynaklar ve madenlere
sahip olan ABD ise serbest iktisadi liberalizmn dUzeni
ile yaratilan emtfialan ve dogal kaynaklar Avrupa
ve kita Amerika’sina ihrac ederek gelismesini
saglamistir. Ozellikle tek bUyUk gUc olmasi ve
kitanin  bUyUk kisminin sébmuUrge devletlerden
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dogal korumasi
altinda iken
Osmanli etrafinda
onu yikmak
isteyen devletlerle
gevrilmis idi.
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olusmasi, ABD'de kapitalizmin gelismesine ve
kitanin  geri  kalanini  bUyUk pazar olarak
kullanmasina imkéan saglamistir. Osmanl askeri guc
ile zenginlik ve imparatorluk kudretini sGrdUrebilirken
Amerikallar ikfisadi ve ficari zenginligi saglayip
bunu askeri gice donUstirdUkten sonra ekonomik
ve askeri gUg ile birlikte kUresel gic olmustur.

Osmanl  imparatorlugu  déhil  dogu  kdkenli
imparatorluklardaki merkezi otforite baslangicta
imparatorluklarn yayilmasinda ve genislemesinde
onemli rol oynamistir. Ancak zaman icinde bu
merkezi otoritenin din, ticaret, ekonomi ve diger
alanlarda sagladigr Ustinlik, ABD ve Avrupa’'nin
gelismesine  yardim eden rekabet orfaminin
genislemesini  engellemistir  (Kennedy, 2001:15).
Avrupa'da bdylesine Ust bir otoritenin olmayisi ve
cesitli kralliklar ile kent devletleri arasindaki kavgaci
rekabetler, askeri alanda gelisme saglamak Uzere
sUrekli arayislar icin bir ifici gUc olusturmustur.
Degisme icin 6nUGnde daha az engel bulunan
Avrupa tfoplumlan ve Amerika bir ekonomik
bUyUme firmanisi icine girerek askeri etkinliklerini
artirmislardir.

ABD UstunIogunU sUrdUrGrken Osmanli
imparatorlugu’'na goére belirgin avantajlan vardir.
Birincisi ABD tarihinde topraklarna dogrudan bir
tehdit, 11 EylUl saldinsi haric olmamistir. Bugin hicbir
devletin  ABD'ye saldrarak ondan  foprak
koparmasi veya ABD'yi olusturan farkli etnik
unsurlara hamilik yaparak onlarn bagimsiz bir devlet
olmasi konusunda ydnlendirmesi veya kiskirrmasi
dUsuntlemez. Oysaki  Osmanl  imparatorlugu,
yUzylllar icinde Carlik Rusya’s, ingiltere, Avusturya-
Macaristan imparatorlugu, Fransa, italya ile onlarin
kiskirthgr cesitli etnik unsurlann saldinlan ile  karsi
karsiya kalmistir. ABD okyanuslarnn dogal korumasi
altinda iken Osmanli etrafinda onu yikmak isteyen
devletlerle cevrilmisti. Bunlann yani sira Osmanli
sUrekli olarak ic isyanlarla muUcadele etmek
zorunda kalmistir. Bu isyanlarnn bUyUk kismi etnik
temele dayall olup Fransiz Devrimi ile hiz
kazanmistir. Bu isyanlarin sonucunda
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imparatorluktan ayrilmalar yasanmigtir,
imparatorluk, bdyle bir ortamda alti yizyildan fazla
yasayabilmisti.  ABD  farkll  uluslardan  gelen
gdbcmenleri  bir  “Amerikallik”  kimligi  alfinda
birlestirmistir. Osmanli ise vergi édemeleri kosulu ile
her tOrlb eftnik ve dinsel unsura kimliklerini 6zgUr bir
ortamda yasatma olanagi sunmus, cok dinli ve cok
uluslu yapisini korumustur. Osmanl kimligi yaratma
girisimleri zaman zaman gindeme gelmisse de bu
caba imparatorlugun son dénemlerinde daha
belirgin hdle gelmistir.

Hegemonyanin Sonlanmasi Agisindan Karsilastrma:
ABD Hegemonyasinin Sonu mu? Bulgular, Sonuglar

Bati uygarliginin
gUnUmuzdeki
temsilcisi olan
ABD'nin kiresel
egemenligi
sorgulanir
olmustur.
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Son 30 vyilda Cin, Hindistan gibi diger Asya
Ulkelerinin ekonomik alanlardaki basarilar ve vyillik
bUyUme oranlan Batill CUlkelerin UstUnde  olmus,
bununla birlikte Brezilya ve Guney Afrika gibi orta
Olcekli Ulkeler ise ekonomik ve siyasi guc olarak
ortaya cikmislardir. Bu gelismelerle birlikte, ABD
basta olmak Uzere tUm Batill Ulkelerde, son bes yuz
yildir donyaya hdkim olan Bati uygarliginin sonuna
mi gelindigi sorusu soruimaya baslanmistir. Bat
denilen siyasi, askeri, ekonomik gicten olusan ve
dUnyayl yonlendiren olgunun artik bu o6zelligini
koruyamayacadi sUphesi dogmustur. Bati
uygarliginin  ginimuzdeki temsilcisi olan ABD’nin
kUresel egemenligi bu kapsamda sorgulanir
olmustur.

GUnUmuUzde ABD'nin  kUresel gUcUnun arfik
baskalannca da paylasimaya basladigr olgusu
yaygin  olarak  kabul gbdrmeye  baslamistir.
Kanimizca heniUz bdyle bir siUrecin basindayiz.
CUnkU, ABD vyillik 800 milyar dolarlik ticaret acidu, sifir
tasarruf orani ve c¢esitli nedenlerle Ulke disina
kacan yatinmlara ve kUresel Olcekli ekonomik
gUcUNnUn kismen sarsimasina karsin hdlen dinyanin
en buyuk ekonomisi olma &zelligini korumaktadir.
Bu durum; ABD'nin teknoloji, yenilik, enerji ve 6zel
girisimcilikte hdlen 6ncU rolinU sGrdUrebilir ve
dinamik bir yaplya sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir (Zakaria, 2008:8). ingiltere’nin
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kUresel gUcUnU yitirmesinin nedeni ise bu
alanlardaki UstUnlGgunU baska Ulkelere kaptirmasi
olmustur.

KUresel hakimiyetlerin bitis sGreclerini karsilastirmak
acisindan  onemli  bulgulara varmayr olanakl
kilabilir. Osmanli ve ingiliz hakimiyeti
sonlandigindan onlan  degerlendirmek kolaydir.
Ancak ABD hé&kimiyeti hdlen devam eden bir sirec
olmasi nedeniyle bu alanda yapilacak analizler
ongodrilere bagl olacaktir. Osmanl egemenligini
sonlandiran sUre¢ bir dizi i¢csel ve dissal nedenin
bilesimi neticesinde meydana gelen gelismelere
baglanabilir. Ama bunlarin icinde belirgin neden,
ekonomik yasamin temeli olan toprak kazaniminin
sona ermesi ve toprak bUtuNIigunin
korunamamasi olmustur. Osmanlilara karsi dinsel
amag (hagh) altinda Avrupa’dan gelen saldirilar ile
yayllmaci Carlk Rusya'sinin ve son doénemlerde
ingiltere’nin Osmanliya karsi tutumlan ve toprak
kayiplan ile  Osmanl'yl  zayiflatmasi,  Osmanili
h&kimiyetinin  sona ermesine sebep olmustur.
ingiltere ise  Osmanli  gibi devletlerle  sUrekli
savasmasinin - yani sira  kapitalizm ve liberalizm
Uzerine insa eftigi ve bu sayede guclendigi
sistemden diger devletlerin de yararlanarak
glglenmesi ve hegemonyasina ortak olmasi
sonucu zayiflamistir.

Birlesik  Krallk'in  kapitalist  dUnya ekonomisinin
merkezini elde futma yetenedi, kendisinin sahip
oldugundan daha zengin, daha bUyUk ve daha
genis kaynaklara sahip yeni bir ulusal ekonomi
tarafindan zayiflatiimistir. Bu gic ABD idi (Arrighi,
2000:100). ABD'nin yani sra Almanya da XIX.
yUzyllda baslamis oldugu UstUnlUk mUcadelesinde,
XX. yUzyllin baslarinda ekonomik olarak ingiltere’yi
gecmistir. Almanya’nin ingiltere’yi zayiflatma ve
hegemonyasina ortak olma sureci sonucunda
Birinci DUnya Savasi cikmigtir.

ingiltere’nin  kiresel niteliginin  gerilemesinde ve
zayliflamasinda 1898-1902'de Afrika'da baslathig,
ancak agin can kaybi ve harcamalar sonucu galip
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ABD, karsisindaki
tehditleri bertaraf
edebilmekicin
tehdit ve riskleri
abartmaya dayal
politikalar da
izlemistir.
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geldigi Boers Savasi'nin cok bUyUk etkisi olmus, bu
savasin  sonunda ingiltere genisleme  sinirlannin
sonuna gelmis ve artik durakloma/gerileme
sUrecine girmistir. Boers Savasi, Imparatorlugu siyasi
olarak bdlmUs ve finansal olarak yipratmistir
(Brzezinski; 2008:8). ingiltere, savasin sonunda galip
gelmesine karsin 45.000 zayiat verirken yarnm milyar
pauntluk savas masraflan ile karsi karsiya kalmistir
(Zakaria, 2008:3). Bu savas ingiltere
hegemonyasinin  yayllabilecedi en son sinrr
olmustur.  Boers Savasi'nin  ingiliz  Kraligi'nin
zayliflamasina  neden oldugu, Birinci  Dunya
Savasi'nin sonunda galip gelmesine karsin ingiliz
hakimiyetinin sona ermesiile kaniflanmigtir.

ABD, farihsel sUrecte dért dnemli karsi saldin ile
karsilasmistir. Bunlar; 1955 yilinda Ruslann uzaya
roket gondermesi, 1970'li yillardaki petrol krizi ile
Avrupa’'nin  yUkselisi, 1980’lerde  Japonlarnn
ekonomik gUg¢ olarak ortaya cikisi ve ginimuUzde
Irak ve Afganistan krizleri ile Dogu uygarliginin artan
yUkselis eg@ilimidir. ABD, kendi sUper guc konumunu
zedeleyebilecek nitelikteki bu olgulardan
sonuncular haric  hepsini  yenebilmisti.  ABD,
karsisindaki tehditleri bertaraf edebilmek icin tehdit
ve riskleri abartmaya dayal politikalar da izlemistir
(Zakaria, Newsweek Dergisi, 18 EylUl 2008). Ornedin,
1950'lerde Eisenhower’'in komUnizm tehdidini birinci
oncelik hdline getiren Mc-Charty sendromunun;
1963 yilinda Kennedy'nin Rus fUzelerinin ABD'den
fazla oldugu iddiasinin, 1970'lerde Sovyetler'in
ABD'ye askeri UstUnlUk sagladigi iddiasinin, Cin'in
askeri  bir gUlc¢ olarak  ABD'ye  UstUnlUk
saglayacaginin ve Saddam HuUseyin'in ABD icin
¢cok buUyuk bir tehdit oldugu savlarinin, abartimis
sdylemler oldugu anlasilmistir.

ABD hegemonyasi ekonomik, insan gucu ve dikkat
eksikligi olarak saptanan U¢ alanda olumsuz dgeler
tasimaktadir. Ekonomik olarak 1985'ten bu yana
kredi saglayiciigindan bor¢c alan bir nitelige
donismustir.  ABD'nin savasta  kullanabilecedi
insan gUcU azalmigstr. Ingiltere’nin Birinci DUnya
Savasi'nda yaptigr gibi, ABD de Ulkesi disindan
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asker bulma yoluna basvurmustur. ABD'nin asker
eksikliginin nedeni, egitimli insanlann fazlalgr ve
askerligin - bunlar icin cazibesinin  olmamasidir.
Dikkat eksikligi ise Ustesinden gelinmesi en zor
olanidir. CUnkU Amerika'nin dUnyayi yénlendirme
ve sekillendirmeye yonelik Amerikan foplumunda
yeterli bilingc olusmamistir. ABD'nin toplumsal biling
ve politik arzusunun bu ydnde olusturulmasina
intiyac vardir (Ferguson, 2004:269-295).

ABD'nin UstUn askeri teknolojisi ve gUcUne karsin
Irak ve Afganistan Savasi'nin beklenilenden fazla
uzun surmesi, savasin  ABD ekonomisine verdigi
zarar ve hdlen savasin  sonucunun  belirsizligi,
ABD hegemonyasinin  sorgulanmasina  neden
olmustur. Irak ve Afganistan'daki mUdahalelerin
ekonomik yukl GSMH'nin % 1'i kadardir (yillik 125
milyar dolar. Vietham Savasi ise GSMH'nin % 1,6'sl
kadar idi). Bu rakamlar, ABD icin cok bUyUk bir
meblag ifade etmese de savasin uzun sGrmesi ve
psikolojik  etkisi, Ingiltere’nin  Boers Savasi'nin
sonunda kUresel egemenligini yitirmesi gibi, Irak ve
Afganistan savaslan da ABD’'nin kUresel gucinU
olumsuz yénde etkilemektedir.

Irak ve Afganistan savaslannin sebep oldugu
ekonomik  kayiplarn  ABD'nin  gUlcUnde  bir
asinmaya ve bu asin harcamalarnin ekonomik
koétUlesmeye neden oldugu konusunda yaygin bir
gorUs birligi olusmasina  ragmen boyle bir sav

henUz kanitlanamamistir.  Diger yandan ABD
ekonomisinin - mali acidan genislemesi  asker
kaynaklh degdil ekonomik kaynaklidir. ABD’'nin

“borclu imparatorluk” oldugu belirtiimesine karsin,
ABD kUresel gUcUnUn sUrdGrUlimesi Britanya ve
diger imparatorluklara gére daha az maliyetlidir.
ABD'nin  dis  yardm bUtcesi ikinci DUnya
Savasi’'ndan sonra devamli dUsUs gostermis ve
1945'te ulusal gelirin % 1,8'i oraninda olan dig
yardim miktar 2003 yiinda % 0,2'ye dUsmustur. Irak
ve Afganistan savaslarn ABD icin maliyetli olmasina
karsin Irak'in petrol gelirlerinin artmasi ile Irak’in
ABD'ye olan gereksiniminin ve ABD'nin yUkUnUn
azalacagdi ileri sUrGlmUstUr (Ferguson, 2004:261-267).

75



ABD'nin  KUresel
Karsilastinimasi

Bir devletin
savunma
harcamalarinin
ulusal gelire orani,
%10'un Uzerinde
ve sUrekliise o
devlet “asin
genisleme”
durumu ile karsl
karsiyadir.

76

GUclOnin Britanya ve Osmanl imparatoriugu Dénemi ile

Devletler askeri gice destek saglamak, zenginlige
erismek ve onu korumak icin cogu kez askeri gice
intiyac duyar. Ancak devlet kaynaklarnin cok
bUyUk bir boIUmU varlk yaratmak amacindan
uzaklastinhp askeri amaclara aynldigr  fakdirde,
ulusal giicUn zayiflamasi mimkon olabilir. Ormegin,
genis alanlan fethederek ya da pahall savaslar
baslatarak stratejik ydnden asin  genislemeye
gidilirse  dis  kazanclann  yapilanlann  bedeli
karsisinda hafif kalmasi riski vardir. XVI. yUzylldan bu
yana bUyUk gUc konumunda olan ispanya,
Hollanda, Fransa ve Britanya imparatorlugu gibi
devletlerin yUkselmelerinin ve ¢ékmelerinin izledigdi
cizgide, Uretim ve gelir saglama kapasiteleri ile
askeri gUcleri arasinda daha uzun vadede c¢ok
anlamli bir iliski vardir. Ayni iliski ABD'nin ekonomik
glcU ile yaptdgr operasyonlar ve silahlanma
arasinda da mevcuttur  (Kennedy, 2001:14).
ABD'nin guvenligi ve kUresel hakimiyet icin yaphdi
harcamalar ile ekonomik bUyUme arasinda ters bir
etkilesimin  baslamasi durumunda, bu, kiresel
egemenlik glclUnde asinma sUrecinin basladigi
seklinde anlasilabilir. Bu durumda Kennedy'nin
“esitsiz - buyUme” kurami  cercevesinde diger
devletlerin  gbreceli gUclerinde artis  olmasi
mMUmMkOndur. Bu baglamda Kennedy tarafindan
gelistirilen “askeri harcamalarla kiresel UstGnlugin
yitirilisi  arasinda  paralellik” kuraminin - ABD'nin
durumuna uygunlugunu incelemek gerekmektedir.
Ancak, gecmis ddnemlere ait verileri esas alarak
kUresel gUc doénUsUmlerini betimlemek kolay
olmasina karsin, yasanilan strec icinde boyle kesin
bir yargiya varmanin zorlugu da aciktir.

Uzun ddngller kuramcilarindan Paul Kennedy'ye
gbre bir gicln savunma harcamalarinin  ulusal
gelire oraninin %10'un Uzerinde ve suUrekli olmasi
durumunda o devlet “asin genisleme” durumu ile
karsl karsiya kalmistir.  ABD’nin savunma
harcamalannin ulusal gelire orani Soguk savas
dénemi haric % 3,5 diUzeyinde gerceklesmektedir.
Bu agidan Ferguson (2004: 17-18) ABD’'nin henuz
emperyal “asin genisleme” durumu ile yUz yUze
kalmadigini ileri sUrmuUstir. ABD'nin artan ekonomik
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kapasitesi  ile yarafilan zenginlikten savunma
giderlerine ayrilan pay, tarihin gordigu en bUyUk
miktar olmasina karsin, bu miktann ABD gelirlerine
orani henUz asin genislememe sUreci yasayan
Ulkelerin  oranlarnna yakin  degildir.  Britanya
imparatorlugu'nun en gicli oldugu dénemde
savunma harcamalarinin ulusal  gelire orani %
2,5'tir (Ferguson, Empire, 2003:204). Bu verilerden
yola cikarak Ferguson, ABD'nin hdlen “asin
genisleme-overstreching’'den  uzak  oldugunu
savunmustur.

Irak Savasi'nin yani sira 6zellikle Agustos 2008'de
Rusya’'nin Gurcistan krizinde vermis oldugu sert
askeri reaksiyona ABD'nin  baslangicta  kayitsiz
kalmasi ve askeri bir mukabeleden kagcinmasi
(Fukuyama, Newsweek Dergisi, 7 Ekim 2008),
Afganistan Savasi ve yine yasanan ABD kaynakli
kUresel mali kriz, bu UstUnlUk sUrecinin devamliiginin
sorgulanmasina neden olmustur. Artan asken
harcamalarn  ABD'nin ekonomik  gelismesini
olumsuz eftkiledigi, ekonomik kaynaklarin verimsiz
alanlarda (savaslarda) harcandigl dogrulanan bir
olgudur. Bunun ABD'nin kUresel glcU Uzerinde de
ters bir etki yarathgr dUsintlimektedir. Ancak ne
Olcude olumsuzluk yarathginin  tespiti, ABD'nin
kendisi veya muttefiki bir Ulkenin aleyhine olan
uluslararasi bir meselede, verdigi veya veremedigi
bir tepki ile dlcUlebilmektedir. Son dénemdeki buna
ornek sayilabilecek uluslararasi olay ise Agustos
2008'de Gurcistan ile RF arasindaki kisa sureli
savastir. ABD'nin yeterli tepki verememesi “sUper
gl¢” déneminin  sonu olarak  algilanabilir.
Rusya’nin GuUrcistan’a verdidi sert askeri reaksiyona
ABD'nin kayitsiz kalisl, yasanan global ekonomik kriz
ve Irak ile Afganistan’da ABD'nin kisa sUrede basari
elde edememesi, son yirmi yldir ABD'nin
hakimiyetinde surdUrUlen tek kutuplu dUnya
dUzeninin sonuna gelinmekte oldugu ydnundeki
degerlendirmeleri destekleyici niteliktedir. Bundan
sonra dunya duUzeninin cok fazla bUyUk gUcten
olusan cok kutuplu veya kutupsuziuk esasina
dayanacagi gorUsu yayginlasmistir.
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Ekonomik bUyUme ve gelisme acisindan, Asya
devlerinin yillik iki-O¢c misli daha fazla bUyUme
oranlan ile bUyUyecekleri, dzellikle Cin'in foplam
Uretim acisindan 2039 yiinda ABD'yi gecebilecedi
degerlendiriimektedir. Son on yilda sGratle artan
enerji  fiyatlan  servetin  Ulkeler arasinda el
degistirmesine neden olmus, bu sayede petrol ve
dogal gaz ihracat yapan Cin, Kuveyt, Rusya, Suudi
Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri 3 trilyon dolarlik bir
gelire sahip olmustur. Asya Ulkeleri; ARGE'ye
aktardiklarn  kaynaklarnni  arttirmalarina  paralel
olarak yeni teknolojileri icat edebiime yetenegine
kavusmugslar, bunun neticesinde, Amerika’'nin bu
alandaki  geleneksel  UstUnligune  meydan
okumaya baslamislardir (Segal, 2004:1). BGtGn bu
gelismelerin  kiresel egemenlikteki degisimleri
etkilemesi ve dunyada Birinci DUnya Savasi dncesi
gibi cok kutuplu politik olusuma yol acmasi
beklenmektedir.

ABD'nin politikalarinin cesitli nedenlerden
kaynaklanan yanlishgi da rakiplerinin
gUclenmesinde etkili  olmustur. Ornedin  enerji
fiyatlarnnin - artmasina  karsin - enerji  tGketiminin
azaltimamasi, rakiplerinin enerji fiyat artislanndan
faydalanmasina ve ekonomik guc¢ olarak ortaya
cikmasina neden olmustur. Rusya Federasyonu’'nun
son vyillarda yuUkselen dis politik gucU artan enerji
fiyatlanndan kazanilan  gelirlerle  dogrudan
baglantiidir (Pala, 2007:49). Benzer sekilde artan
askeri harcamalar, bUtce aciklannin  artmasina,
dolarn degersizlesmesine, enflasyonun
yUkselmesine ve yeni guc merkezlerinin cikmasina
sebep olmustur.

Yeni dUnya duUzeni yerine &zellikle, XIX. yOzyildaki
bUyUk gUclerin amac ve cikar catismalarinin Glkeler
arasinda muttefik ve karsi muUttefiklik yasanmasi
sonucunda ortakliklarnn degistigi, benzeri bir dunya
yapllanmasina dogru  gidilmektedir  (Kagan,
2008:12). Bu sUrec icinde RF ve Cin'in otokratik
yapllan ile demokratik ve liberal Batl sisteminin
karsisinda bir giic olusturacaklan ve “radikal islam”

ile beraber "modernitenin dUsmani olacaklan”
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(Kagan, 2008:82) ileri sUrUlmektedir. Bu kuresel
bolunmenin “otokratik kulUpler” ile “demokrasi
mihveri” arasinda olacagdl ve uluslararasi dizen
Uzerinde genis bir etkisi olacagi, ABD'nin kUresel
glclnUn cok yakinda sona ermeyecegi, cUnkU
dUnyanin  bunu istemedigi (Kagan, 2008:76)
belirtiimektedir. Cin ve RF'nin otokratik gic
olusumuna karsl; Amerika’'nin 6nctligunde Batida
BM'den farkl yeni uluslararasi gUvenlik kuruluslarinin
gelistiiimesi ve “radikal islam”a karsi gerektiginde
demokrasi disi yonetimlerin desteklenmesi (Kagan,
2008:101) ybnUnde yeni politikalarnn desteklenmesi
ileri sUrolmektedir.

Kuresellesmenin  saglamis  oldugu ilefisim  ve
teknolojik imkanlar, ginumuzde ABD gibi Ulkelerin
dUnyayl yonetme kapasitesine olumlu ydnde katki
saglarken bu olanaklar ayni zamanda s6z konusu
glglerin zayifliklanni sGratle yayabilmektedir. 2008
yiinda ABD’'de ipotekli sisteme dayall konut
satisindan  kaynaklanan mali  kriz tUm kUresel
piyasalar etkileyerek ABD’'nin iktisadi ydnlendirme
gucini dnemli oranda azaltmistir. Ozellikle; dUstk
vergi politikasi, ekonomik denetim ve dizenleme
sisteminin olmayisi, devlet midahalesinin asgariye
indirilmesi  ile  kuralsiz  piyasa  (deregulation)
ekonomisi sonucunda, ABD yUzyillin en bUyUk krizi ile
karsi karsiya kalmistir (Fukuyama, 2008:31). Gecmis
dénemlerde bUyUk bir mali krizin tUm Ulkeleri
etkilemesi sUrec olarak daha yavas olmaktaydi.
Ancak gunimuzde iletisim ve bilisim alanlanndaki
gelismeler krizlerin yayilmasini hizliandirmaktadir.,

Teknoloji ve bilisim alanindaki gelismeler; ticaretin
hUkOmetlerin kontrolU disinda da
gerceklestirimesine  neden olmaktadir.  Ayrica
devlet disi aktérler de sermayenin hizi  yer
degdistirmesini  saglayarak  bUyUk  devletlerin
ekonomilerini kontrol edebiime imk&nlarini
azaltmaktadir. ABD kaynakl kuresel mali kriz, ABD
hegemonyasinin zayiflamasina, paktlar vasitasi ile
global ekonomiyi sekillendirme olanagini
azaltmasina ve IMF, WB, GAITT gibi kuresel
ekonomik kuruluslarin Uzerindeki kontrolU yitirmesine
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neden olacaktir (Fukuyama, 2008:31). Ayrica, kriz
Amerikan modeli serbest piyasa kapitalizminin ve
demokrasinin  gUvenirliliginin  sarsimasina, ABD'nin
kUresel gucUnUn zayiflamasina, tek kutuplu sistemin
orfadan kalkmasina ve devletin  ekonomideki
dUzenleyici ve denetleyici rolinUn artmasina yol
acacakfir (Altman, 2009:2-3). ABD da&hil cogu
Ulkenin krizden etkilenmesine karsin iki  trilyon
dolarlk doviz rezervi ile dUnyanin en bUyUk
likiditesine sahip Ulke olmasi dolayisi ile Cin'in
kUresel krizden gucglenerek ¢ikacagdl, gelecek 25-30
yil icinde Cin'in  GSMH acisindan  ABD'yi
gecebilecegdi, bunun yaratacagl kiresel etki
sonucunda dUnyanin politik sisteminin
“kutupsuzluga” donuUstUrulecedi (Altman, 2009:7)
ongorllmektedir. ABD'nin  sahip oldugu guUc
bilesenleri nedeniyle uzun sure en guUcll devlet
olarak kalacagl, ancak krizinh mali sistem ve
ekonomisi  Uzerindeki derin etkileri dolayisiyla
ABD'nin “jeopolitik geri cekiimesine” sebep olacagi
ileri sGrUlmektedir (Altman, 2009:8-9).

Yasanan gelismeler neticesinde Bat, isteksizce
kendi UstUnlUk déneminin sona ermeye basladigini,
Dogunun UstUnlUk ddneminin ise ortaya cikhigini
kabul etmeye baslamistir. Ancak, Bati
UstuNlogunun  sagladigi  avantajlar  dolayisi  ile
doénUsumuin gerceklesmesine izin  vermemektedir
(Drezner, 2007). Ozellikle yeni ekonomik gUc
merkezleri olan Cin ve Hindistan'in kUresel siyasi,
ekonomik ve diger kuruluslardaki etkinliginin
artirimasi talep edilmektedir. Benzer sekilde ikinci

DUnya Savasi'nin galiplerinin cikarlari
dogrultusunda  kurulan  BM'nin,  Huntington'un
“medeniyetler catismasina” aracil olmasi

durumunda  tarafsizlk  konumunu  tamamen
yitirecegi gerekcesi ile yeniden yapilandinimasi (Ar,
2004:524, 525) talepleri de gittikce
yogunlasmaktadir.

ABD’'nin UstUnIigunun ABD ekonomisinin zayif ve
cokmus olmasi ile degdil Ulkenin politik sisteminin
cOkUsU nedeni ile son bulabilecegi de bir hipotez
olarak karsimiza cikmaktadrr.  Ulkedeki politik
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yapinin; Ulke yararina olabilecek tedbirleri siyasi
gerekcelerle yUrirlUge koyamamasi ana sorun
olarak goéruimektedir. Ayrnica kontrol ve denge
(check ve balance) sisteminin, yUrGtmenin etkin
olarak  gdrev  yapmasini  engelledigi  leri
sUrUlmektedir. YUrUtme ve yasamanin her zaman iki
farkll partiden olusmasinin  karar alma sGrecini
zorlastirdigi,  6nemli  konularda  iki  partinin
uzlasmasinin gerektigi, bunun da zaman aldig
belirtiimektedir. Bunun yerine, Avrupa'daki gibi her
secimde yUrUtme ve yasamanin aynli  anda
degistiriimesi  ve yUrUtmenin  yasamay! kontrol
etmesine imkdn veren bir politik sistemin (Zakaria,
2008:15) daha yararl olacagi dneriimektedir.

BugUnkU gUc konfigUrasyonunun uluslararasi bir
dUzen tarafindan sekillendigi; bu sekillenmenin bir
sUper guc (ABD) ve cesitli bUyUk gUclerden (Cin,
RF, AB, Hindistan) olusacag yonUndeki gdrusler
gecerliligini  sUrdUrmektedir  (Kagan, 2008:12).
Benzer sekilde Hunfington (Huntfington, 1999:8);
Soguk Savas sonrasi politik ortamin tamami ile tek
kutuplu bir sistemi ifade etmedigini; ginUmuUzde
sdnmeye baslayan tek-cok kutuplu politik sistemde
ise bir super guc ve cok sayida ana gucler
bulundugunu ifade etmistir. Bu sistemde &nemli
uluslararasi  kararlar  bUyUk gUgler tarafindan
ortaklasa alinrken sUper guc tek basina uluslararasi
sorunu ¢dzUmleyebilme veya alinan kararlar
engelleme gucune sahiptir. SUper guc ABD; kiresel
olarak askeri, politik, kUltUrel, ekonomik ve
diplomatik olarak engellenemez bir gice sahipfir.
Diger ana gUclerin ABD benzeri UstUnlUk saglama
olanagr yoktur. Avrupa'da Almanya ve Fransa
ikilisinin, Avrasya'da Rusya, Dogu Asya'da Cin ve
Japonya’'nin etkin olmasi érneginde oldugu gibi
(Huntington, 1999:9) ana gUc¢ler sadece kendi
bolgelerinde stper gu¢ kadar efkili olabilmektedir.

Ancak bu goérUslerin, 2008 ve 2009 vyillannda
yasanan dinyanin en buUyUk kUresel ekonomik
krizinin  ABD'nin  kUresel gUcUnU &nemli oranda
térpulemesi gerceginden Once yazldigini da
unutmamak gerekir. TUm bu incelemeleri dikkate
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aldigimizda yeni dinya duzeninin ¢ok kutupluluk
esasl  Uzerinde kurulmasi  ve bunun  birbirini
dengeleyebilen cesitli guc odaklannin varligr ile
sekilenmesi beklenmektedir. ABD'nin  yani sira
Rusya Federasyonu, Cin, Japonya, AB ve Hindistan
ekseni olusurken Brezilya, GUney Afrika, iran,
Pakistan, Kazakistan ve TUrkiye gibi orta o&lgekli
Ulkelerin  ikincil dUzeyde glUc odagr olmasi
muhtemeldir (Khanna, NYT Ocak 27, 2008). Birincil
ekseni olusturan Ulkelerin GSMH toplami dinyanin
% 75'ini; askeri harcamalan  ise %  80'ini
olusturmaktadir.

Yeni olusan kUresel politik duzlemde, ulus
devletlerin tarihsel politik tekelci &zelligini yitirecedi,
bu UstONIOgUN Ust dUzlemde uluslararasi kiresel
kurulusglar, alt dUzlemde yerel gicler (milisler), yan
dUzlemde ise hUkUmet disi kuruluslar ve bUyUk
firmalar tarafindan paylasiacadr ve glcln artik
farkl ellerde olacagi ydninde dederlendirmeler de
(Haass, 2008:2) mevcuttur. Ancak ulus devletlerin
politik  gbclnun  &zellikle  uluslararasi  kUresel
kuruluslar tarafindan asindinimakta oldugu nesnel
bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmasina karsin ulus
devletin  6zellikle ulusal guvenlik konularinda
tekelcilik yapisinin devam edecedi gdzikmektedir.
DUnyanin politik yapisinin  gittikce Birinci Dunya
Savasi  oncesi  yaplanmaya benzedigi  ve
kUresellesmeden dolayr zayiflayan milliyetcilik ve
ulus Ogelerinin intikam duygusu igcinde geri
dondukleri, milliyetciligin  tekrar canlanarak geri
donlsumuU belirginlestirdigi  (Kagan, 2008:12) ileri
sUrUlmektedir.

Terbrizmin  varligina ve azalmaya  bagslayan
hegemonik glclUne ragmen Amerikan UstOnlOgo
bu yUzyll boyunca da devam edecektir. ABD gUclU
kalmak istiyorsa yumusak guUclerine dikkat etmesi
gerekecektir  (Nye,  2002/2003:546-52).  Bush
yonetiminin tersine, Obama ydénetimi, sert guc
yerine demokrasi  degerleri, bireysel &zgUrluk,
aciklk, barns ve insan haklarn gibi yumusak guc
unsurlarini 6n plana cikarmistir. Boyle bir politikanin
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devami ABD'nin kUresel h&kimiyetinin
sorgulanmasini da dénleyecektir.

Gug¢ Donusum Sureci

GUc¢ donUsUmUnin
oldugu dénemlerde
yUkselen gUc,
dUnyayi, kurallarn ve
kurumlarn kendi
cikarlar ve arzusu
dogrultusunda
sekillendirmek
isteyecektir.
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Hegemonik istikrar feorisi  baglaminda glc
doénUsum sureci, kUresel bir gicUn zayiflamasi veya
cok kuvvetli yeni bir kiresel gucUn yUkselerek eski
glcun  kurdugu uluslararasi  sistemi  yeniden
sekillendirmesi cabasi sonucu ortaya cikan rekabet
durumudur. Eski ve yeni kiresel gU¢ arasindaki bu
mucadele gU¢ dénUsUm sureci olarak ifade
ediimektedir (Bussmman&Oneal, 2007:99-11)8s.

GU¢ donUsumunin oldugu dénemlerde yUkselen
gU¢ dUnyayi, kurallan ve kurumlan kendi cikarlan ve
arzusu dogrultusunda sekillendirmek isteyecekfir.
Zayiflayan guc¢ ise kendisi tarafindan bicimlenen
uluslararasi yapi Uzerindeki kontrolUnU kaybetme
ve Uuluslararasi dengenin zayiflayan pozisyonuna
efkileri ile kendi gUvenliginin saglanmasi konusunda
endiseye dUsecektir. YUkselen ve zayiflayan gUcler,
mevcut  uluslararasi  siyasi  dUzlemi  degistirme
arzusunda olmadiklar surece, bu ddnUsum sureci
sikinfisiz yasanmaktadir. Ancak, Birinci DUnya Savasi
oncesinde yUkselen guc Almanya, zayiflayan guc
ingiltere’nin kurmus oldugu dunya dizenini kendi
cikarlan  dogrultusunda  sekillendirmek isteyince

8 Konuya iliskin aynntili bilgi icin bk. Organski (World Politics,
1968); Organski ve Kugler (1980); Kugler ve Lemke (1996); Kugler
ve Lemke (2000); Chan (2008). Bu teoriye gore, uluslararasi
politika anarsik degil bir hiyerarsi dizeninden olusmustur. Bu
hiyerarsinin; gi¢ kaynaklannin (nUfus, Uretim ve politik kapasite)
bUyUk ¢ogunluguna sahip “basat-dominant” devlet, basat
devlete potansiyel rakip devlet gruplarnndan olusan ve guc
kaynaklarinin tahsisini kontrol eden ve dUzeni korumak gérevini
paylasan "bUyUk gicler”, bdlgesel olarak basat devlet gibi
gUclU olan ancak basat devlete meydan okuyamayan “orta
Olcekli gbgler” ve son olarak bu siralamanin disinda olan “kicUk
gucler” den meydana geldigi ifade edilmistir. GUg feorisinin ana
6ngorUsU olasi bir savas ve stabil mUttefiklik durumudur. Yeni
ortaya c¢ikan hdkim (basat) bir giclin, egemen devletin
kurdugu sisteme muUdahil olmasi ve sistfemden memnun
olmamasi durumunda uzun sUreli ve bUyUk &lcekli bir savas
olasidir. Eger muttefik taraflar sistemin yapisindan hosnut iseler
baglasik durumu stabil olacaktr.
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ingiltere ile ABD
arasinda gug
degisim sUreci ikinci
Dunya Savasl
sonuna kadar
devam etmistir. GU¢
doénUsUm sUresince
de 1945'te ingiltere
giden gU¢, Amerika
ise yeni gelen
kUresel guc
olmustur.
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ingiltere de bunu gUvenligine bir tehdit olarak
algllamistir. Sonucta guc degisim sUreci dunyayi
etkileyen bir savas ile sonuclanmistir. Buna karsin
ingiltere ile  ABD arasinda  UstUnlUk  degisimi
yumusak bir sirec sonunda gerceklesmistir (Chant.
2008:3). Bunun nedeni ingiltere’'nin  ABD'yi
kendisine rakip olarak degil kendi kUresel glcinU
devam ettirebilecek bir aktér olarak gdérmuUs
olmasidir. GUc degdisiminde denge Avrupa’'dan
Atlantik’e kaymustir.

ingiltere ile ABD arasinda guc¢ degisim streci Ikinci
DUnya Savasi sonuna kadar devam etmistir. GUc
dénUsim sUresince de 1945'te ingiltere giden gic,
Amerika ise yeni gelen kuresel gUc¢ olmustur
(Ferguson, Empire, 2003:294). Ingiltere ile ABD
arasinda 1956 yilinda yasanan Suveys Kanal olayi
ABD ile Ingiltere arasinda gic dedisiminin net bir
simgesi olmustur (Ferguson, 2002:296). ingiltere’nin
artik kUresel bir gic olma niteligi kalmamis ve kendi
glvenliginin  ABD ile yan yana bulunmakian
gectigini anlamistir. Bdylece 300 vyilda kurulan
Britanya imparatorlugu 1945'ten sonraki 30 yilda
sona ermistir. 1945'ten sonra ingiltere ekonomik
olarak iyice zayflamis ve savastan en bUyUk
Avrupa ekonomisi olarak cikmasina ragmen 1973
yiinda besinci  sraya dismustir  (Ferguson,
2003:301). Ozet olarak ingiltere, dinyayi Hitler'den
korumak icin kendi imparatorlugunu feda etmistir
(Ferguson, Empire, 2003:302).

GU¢ doénusim sUreci dunya tfarininde  kanli
savaslara  yol acmasi nedeni ile 6nem arz
etmektedir. Bunun en &nemli gostergesi Birinci
DUnya Savasi'dir. ABD'nin gu¢ degdisimine ugramasi
durumunda bunun nasil ve kim ile yasanacaginin
irdelenmesi elde edilecek bulgular acisindan
onemlidir.

ABD, Soguk Savas sonunda sUper guc¢ olarak
nitelendirilirken ABD'nin var olan hegemonyasi,
1990'lann  sonundan itibaren giderek artan bir
bicimde elestii ve tepkilerle karsilasmistir. ABD
hegemonyasinin zaaflarndan birisinin de kiresel
kamu mallan  konusunda  ABD  liderlerinin
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kamuoyunun tepkilerini dikkate almamalar oldugu
sdylenebilir.  ABD, &rnegin  Uluslararasi  Suc
Mahkemesinin  olusturulmasi, kara mayinlarnin
kullaniminin engellenmesi, kUcUk ve hafif silahlarn
ticaretinin  kontrolltne yoénelk BM  program
taslaginin kabulU, Biyolojik Silahlar Anlasmasi icin
gerceklestirlen protokol cabalan ve cevrenin
korunmaisi icin Kyoto ProtokolU’'nin onaylanmasini
reddederek beklenen tarihsel misyonu vyerine
getirmemistir (Cox, 2004:316; Golub, 2004:775).

Baris, cevre, istikrar ve silahsizZianma en temel
kUresel kamu mal olarak ele alinirsa ABD'nin en
azindan bu konularda dunya duzeninin istikrarni
dUsunen bir lider olmadigl vurgulanabilir. Daha
ziyade ABD kendi cikarnni her seyin 6nUne koyan
baskici bir hegemon gérinUmu sergilemektedir.
Avrupa Birligi'nin, bu konularda goéreli olarak daha
duyarll  oldugu soylenebilir (Gowan, 2003:46).
Avrupa Birligi U¢c temel kUresel kamu mal olan
Avrupa'nin temel Ulkeleri arasindaki gic dengesini
surdUrmesi;  aclk  uluslararasi  iktisadi  sistemin
desteklenmesi; korsanligin bastinimasi ve denizlerin
serbestligi gibi  acikk  uluslararasi  ortakligin
surdUrGlmesi konularinda oldukca hassas
davranmaktadir.

BUyUk guc dengelerindeki uzun sureli degismelere
silahll catismaya basvurarak tepki verme ikinci
DUnya Savasi'ndan énce gerceklesen bir olgu idi.
Neomerkantfilist ve jeopolitik dUsuncenin
kurucularindan biri olan Mackinder'in
savunduguna gore, “tarihin bUyUk savaslar dolayli
ya da dolaysiz olarak, Ulkelerin esitsiz bUyUmelerinin
sonucudur”  (Kennedy, 2001:630). GUnUmuUzde
yasanabilecek bir gi¢ degdisim sUrecinin ¢cok bUyUk
bir savasa yol acma olasiiginin gecmise gore
azaldigini séylemek mimkinddr. GU¢ ogelerinin
sahip oldugu silahlarnn yok edici kapasitesi cok
bUyUk savasliann olmasi olasiigini azaltmistir. Ancak
dUsuk yogunluklu ve “vekiller araciigr ile yapilan”
savaslarnn olmasi beklenilen bir olgudur.

ABD'nin 0Ozellikle askeri ve teknolojik gUcU ile
kendisine rakip olabilecek diger devletler
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Japonya ikinci
DUnya Savasi'ndan
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gUc¢ olarak
yUkselmesine karsin
kUresel bir UstUnlUk
mUcadelesine
girismemistir.
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arasindaki buyuk fark nedeni ile gecis dénemi uzun
olabilecektir. Kendisine rakip olabilecek Cin, Rusya
ve Hindistan gibi Ulkelerin  toplam ekonomik
Uretimlerinin yUkselmesine karsin bu Ulkelerin ABD
gibi ekonomik guclerini askeri ve/veya uluslararasi
bir potansiyele ddnUstirmesi hemen mUmkUn
gorGnmemektedir. CUnkU, s6z konusu Ulkelerdeki
ekonomik gelisme refah olarak halka
yansitilamamistir.  Ekonomik  gelismenin  halkin
refahina dénustUrUimesi uzun bir sUrec alabilecek,
bu da dis politikada guclU bir taahhude girilmesini
zorlastiracaktir.  Bu durum kUresel bir  UstUnlUk
pesinde kosacak yeni guclerin  zayif yanini
olusturmaktadir. Ayrnica sdz konusu Ulkelerdeki ic
sivasi  kargasaliklar, farkll  etnik  unsurlardan
olusmalan ve ic bUtunligunl koruyamama riskleri
de ABD'ye gore eksik yonlerini olusturmaktadir.
Benzer sekilde Japonya'da artan yash nufus orani,
bu Ulkenin potansiyel politik gic olma istegini
azaltmaktadir.

Japonya ikinci DUnya Savasi’ndan sonra ekonomik
bir glc¢c olarak yUkselmesine karsin kUresel bir
UstUnlUk muUcadelesine girismemistir. Bunun sebebi
ise Ikinci DUnya Savasl éncesinde farkll gidulerle
ABD ile girdigi kUresel UstUnlUk savasiminin yenilgi ile
sonuclanmasindan kaynaklanmaktadir. Yeni
yUkselen guc¢ Cin'in, ekonomik zenginligini askeri
glce doénuUstUrerek ABD ve Batinin
egemenligindeki uluslararasi dUzeni silahll  gog
muUcadelesi ile yeniden sekillendirme olasiligi
mevcuttur (lkenberry, 2008:5). Ancak nUkleer
caydinciigin yaratmis oldugu de facto durum, bir
UstONIOQUN ve kOItOrin yok edilmesine musaade
etmeyecek, bu nedenle Dogu ve Batl kiresel
UstOnlOQU  paylasarak birlikte  yasamayr tercih
edecektir (lkenberry, 2008:2).

Gecmisteki guc degisim surecleri ile buglnkU guc
degisim surecleri arasinda 6nemli farklar vardir.
Emperyal dénemlerde glclu devlet,
egemenligindeki yapinin bozulmasina siddetli tepki
vermekte ve bir Ulkenin bUyUyerek dengeyi
bozmasina mUsaade etmemekteydi. Ancak, Bat
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dUnya duzeni; aynmcllk icermeyen ve piyasa
ekonomisi kosullarnda  Ulkelerin  gelismesine katk
saglayarak sistem icinde gelismesine olanaklar
yaratmaktadir. Cin de acik piyasa kurallarini
kesfederek ekonomik gelisme gbstermektedir.
Gecmiste tek bir devletin egemenligi olmasina
karsin  gunUmuzde ABD'nin  o6nderliginde Bat
kontrolUndeki dUzen koalisyon veya paktlar vasitasi
ile korunmaktadir. YUkselen yeni gic Cin ve
digerleri, sadece ABD ile degdil Euro-Atlantik
Ulkelerini iceren NATO &rgutu ile de rekabet etmek
zorunda kalacaktir.  GUnUmuUzdeki Bat  dunya
dUzeni; demokrasi, kisi hak ve 6zgUrlUkleri ve insan
haklarini iceren kUltUr bilesenlerinden olusmaktadir.
Cin'in rakibi sadece ABD degildir, ABD'nin dahil
oldugu Batl degerleri de Cin'e rakip unsurlar
olacaktir. Ayrica nukleer silahlann yok edici &zelligi,
Cin'in Bafi dUunyasini kendi amaci dogrultusunda
tamamen farkll bicimlendirme gUcUnU ortadan
kaldirmaktadir. Bir nUkleer savasin sonunda ne
dUnya duzeni ne de bu dizeni kontrol edebilecek
bir gucun kalmayacagini Cin'in  kendisi de
bilmektedir. Bu nedenle Bati, yUkselen gi¢ Cin'in
clkarlar  ile  kendi egemenligindeki  dUzeni
uyumlastiracak tedbirler alarak yumusak guc
degisim strecini gerceklestirecektir. Ornegin, Cin,
Hindistan ve Rusya’'nin Ekonomik Kalkinma ve s
Birligi  Orgity/Organisation  for Economic Co-
operation and Development (OECD)'ye; Cin ve
Hindistan'in Group of 8 (G8) Zirvesine; Hindistan,
Japonya ve Almanya’'nin ise BM  GUvenlik
Konseyine alinmasi gibi. YUkselen devletlerle glc
paylasiminin - yapiimasi ve stratejik is  birliginin
gelistiriimesi  bdylece yumusak gecis sUrecinin
saglanmasi ABD'li strateji analistleri  tarafindan
oneriimektedir (Hacighan & Sutphen, 2008:43-57).

ABD'nin  kUresel hegemonyasina liskin - baz
Amerikall  bilim adamlarinin  degerlendirmelerine
baktigimizda; Zakaria, “daha onceleri ABD'de
olan, ancak simdi en buUyuUk sirkefin Cin'de, en
zengin adamin Meksika'da, en yuksek binanin
Dubai'de olmasini; sUper gUcUn ¢okisu dedil
digerlerinin yukselisi olarak” aciklamaktadir. Francis
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GUclOnin Britanya ve Osmanl imparatoriugu Dénemi ile

Fukuyama “Irak Savasi ile birlikte ABD'nin yirmi yillik
Ustunligunun sona ermekte oldugunu”, Robert
Kagan ise “"ABD'nin halen ekonomik, askeri, politik,
teknoloji dahil her alanda UstonlOGUNU sUrdurmesi
nedeni ile ortada tek sUper gl¢c ama cok sayida
bUyUk guUclerin var oldugunu (Jens Borchers,
Deutsh Welle, 17 Ekim 2007)?" ifade etmektedir. Bu
yazarlardan farkl olarak Brzezinski (Brzezinski, Herald
Tribune, 24 Aralik 2004) ise dngdrulebilir gelecekte
uluslararasi sistemde Amerika'nin oynadigi kilit rolU
Ustlenebilecek hicbir devlet ya da devletler
birliginin - olmadigini, ABD iyilesmeden kUresel
iyilesmenin olamayacagini, ABD'nin yapici rolinin
yegane alternatifinin ise kUresel kaos olacagini,
ABD'nin birlestirmek, genisletmek, temas kurmak ve
uzlastirmaya dayall  yeni politikalarla  kUresel
megsruiyetini tekrar kazanmasinin gerekli oldugunu
ifade etmektedir. Benzer sekilde Brzezinski
(Brzezinski, 2005:7-8) "Avrupa’'nin ABD'ye ekonomik
olarak rakip olabilecegini, siyasi olarak rekabet
edebilmesi icin gereken seviyedeki bUtUnlOge
ulasmasinin uzun zaman alacagini, Japonya'nin bu
yansin disinda oldugunu, ekonomik gelismelere
karsin Cin'in en az iki nesil daha bu yarnsta zayif
kalacagini  ve ABD hdkimiyetinin  alternatifi
olamayacag@ini” ileri sUrmustar.

Brzezinski'nin - Amerikan  UstUnlOQUNUN  dUnyanin
yararina oldugunu savunan gorusleri konuya farkli
bir bakis acisi getirmisti. Ona goére (Brzezinski,
2005:7) ABD, ulusal egemenligini baskin bir sekilde
one cikararak kiresel istikrarin en bUyUk kefili olarak
ortaya clkmistir.  S6z  konusu  statGnUn  yanlis
kullanilmasi ya da c¢ékmesi durumunda dinya
kaosa itilebilecektir.

Tek kutuplu dunya dUzeninin sona ermesi, ABD'nin
kUresel gucunln  sona erdigi  anlamina
gelmemektedir. Sadece ABD'nin tek basina
dUnyayl yénlendirme gUcuU sinilanmis, buna karsin

? ABD Artik SUper GUc Degil, Dinya Gundemi Gazetesi, 26 Ekim
2008. (Gazete bu makaleyi Jens Borchers'in 17 Ekim 2007
tarinli Deutsche Welle gazetesinde yayimlanan makalesinden
almustir).
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AB ile Rusya ve Cin gibi Ulkelerin de dunyayi
yonlendirme olanaklan artmigtir. Tm askeri ve
ekonomik basansizigina ragmen ABD, hdlen
kGresel bir guctir ve bu gucu tek basina
dengeleyebilecek baska bir devlet de mevcut
degildir. ABD, tek kutuplu UstUnlOQUNU yitirmesine
karsin, her yénuU ile dUnyadaki en bUyuk ve gUclU
devlet olma &zelligini sUrdUrmektedir. Yilik 700
milyar dolar askeri harcamasi (200 milyar dolar Irak
ve Afganistan igin), gUclU deniz, kara ve hava
kuvvetlerinin varligi, 14 trilyon dolarlk GSMH ile
dunyanin (% 25 oraninda) en bUyUk ekonomisi ve
halen yeryUzinUin en guclu devletidir. Bunun yani
sira sinema, televizyon, tiyatro alanindaki yenilik ve
yaraficiigyla dunyanin kGltGrel kaynadr olmaya
devam etmesi de kiresel glucUunUn devam ettigini
gostermektedir (Zakaria, 2008:7).

ABD'nin teknolojideki rekabet UstUnIOGU sinilanmis
olsa da hdélen sUrmektedir. Bilimsel acidan
karsilastirma yapildiginda; Cin ve Hindistan'da bir
yilda mezun olan muUhendis sayisi ABD'den fazla
olmasina karsin  ABD'den mezun olan bir
muUhendisin  egitim kalitesi daha yUksektir. Bu
nedenle ABD'de kapital basina daha fazla
muUhendis yetistirimesi  bilimsel alanda hdalen
UstuNIOgUNU surdlrdugunu gdstermektedir. Ayrica
ABD'nin egitime butceden ayirrdigi pay (2006 icin %
4,2) diger Ulkelerden daha fazladir. ABD'nin diger
Ustunlogu ise calisan nUfusunun yash nofusa oranin
Avrupa Ulkelerine gére c¢ok daha iyi ve
sUrdUrUlebilir bir dizeyde olmasidir. ABD'deki sikinfi
beyaz nUfusun dogum oranin  dUsukligo ile
Amerika'da arastirma yapan égrencilerin %
50'sinin yabanci veya gécmenlerden
olusmasindan kaynaklanmaktadir (Zakaria, 2008:7).
ABD hdlen bilimsellik acisindan bir cazibe merkezi
olmaya devam etmektedir. Diger Ulkelerden beyin
g6cu hdlen ABD'yi tercih etmektedir. Bu acidan
bakildiginda ABD'nin askeri ve ekonomik giclnde
asinma olmasina karsin, diger gUc faktorlerinin
ABD'nin  dunyayr etkileyen biim ve  kUltUr
dUzeyinden hdlen c¢ok wuzak olduklan ifade
edilebilir.
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It is a peculiar frait of the USA to emerge as a
nation and gain the characteristics of state. It is
also very peculiar of America to have become an
empire and be able to sustain it. This characteristic
made the USA considerably different from previous
empires. The economic hegemony of the USA that
prevailed after 1880 included political and military
hegemony as well, dating from the end of the
Second World War. This domination transformed
the USA into a global super power after the demise
of the Cold War and with the collapse of Soviet
Union. This was unique situation and no counfry has
ever had such a big experience.

This article will discuss the reasons that led to
America to become a hegemonic power, the
comparison of The US hegemonic power with
those of Great Britain and the Ottoman Empire
and then whether America has reached the end
of its hegemonic power with in the light of this
comparison.

There are several reasons that can be the basis to
expound the ascent of the US as hegemonic
power. Being away from the competition among
European nations, which can be formulated as an
isolationist policy established by Monroe Doctrine
in 1823; the oceans’ natural protection of America
from physical threats and hostilities; use of its
natfional resources on productive efforts, instead of
spending on wars; having large and productive
soils for a long period of time; combining European
improved technology with its initiative talents, were
the main motives in helping the US to become a
dominant global state.

The US had initially become an economic power
then the economical wealth was transformed into
military power, and thus its global dominancy has
been established. In the confinuation of this
dominance the pioneering role of technological
development has been of great importance. This
feature forms differentiates its hegemony fromthat
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of previous empires. For instance, while the
Oftomans sustained their wealth and imperial
power through military power the US, after realizing
its economic and commercial dominancy,
fransformed this into military strength and thus
sustained its world leading role with both
economic and military power. Besides, the US has
never seen a foreign soldier on its soil and had
never fought with any other nations in the 19
Century, except Spain and Mexico before
emerging as global power.

The United Kingdom became a pioneer of the
classical economic system and succeeded in
establishing its global power through free trade
and liberal thought while America became a
pioneer in the neo-classical system and liberalism.
The hegemony of both nations was based on the
similar economical and political scheme, even
though they were at different stages of that
scheme. The Otftoman Empire dominance totally
differed from that of the United States and Great
Britain because it was based pre-capitalism or
Asian production form as expressed by various
authors.

Both Great Britain and The United States exploited
humanitarian values in order to cover the actual
intention. For example, Great Britain enlarged its
maritime forcesi ostensibly to protect maritime
lines, which were very crucial for its free trade,
however it was publically announced to be
preventing slave trade. Similarly the United States
has been invaded Iraq and Afghanistan for energy
resources, the security of energy lines and strategic
benefits, but the aim of these invasions has been
publicized as to dethrone undemocratic
governments and to spread freedom and
democracy. Ottoman Empire had never utilized
such methods. She just invaded and captured the
other lands for tax and revenue and fo allow
minorities to live under the "Ottoman Peace’.

The main characteristic of American hegemony is
to fry to shape world, as she wants. International
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organizations have been used to structure the
world. This is a unique situation in competition for
global political hegemony. Neither Great Britain
nor Otfoman Empire had employed such tactics.

Globalization is also a crucial factor in sustaining of
the US' hegemony. Globalization helped to
develop and enlarge the American economy.
Therefore, it has become unofficial ideology of
American business and political group.

The rapid economic growth of the Asian countries
in over the last 30 years, the political, military and
financial implications of the ongoing wars in Iraq
and Afghanistan; and finally the global financial
crisis have led to questioning of the super power
role of the USA and Western hegemony that has
lasted over five hundred years. According to
economic data, Eastern civilization has risen China
will catch and exceed the US in Gross National
Product in 2025. The current war expenditures have
also greatly affected American ability to retain its
global power.

It is an undeniable fact that the American
hegemony has been decreased and its super state
status has been weakened due to ongoing wars,
economical crises and the rise of new powers.
There will likely be a power transition between
ascending and descending powers in the future.
This will not be like the power fransition between
Great Britain and Germany which resulted in a
destructive war.

However, America has the big advantage of
being able to sustain global power status, although
declining, in a foreseeable future. First of all,
America has the biggest nucleur weapon
capacity among the nations in the world. This
distinctive capacity would not easily allow hard
power transition. Besides. America still has a
capacity to maintain territorial and integral unity.
No nation is bale to invade.
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