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GEC DONEM OSMANLI MiMARISINDE ORYANTALIST USLUPTA BiR ORNEK:
SAMSUN BELEDIYE BINASI

A Sample of Orientalist Style in the Late Ottoman Architecture: Samsun Municipal Building

Emre KOLAY"

Ozet: Bu arastirmada, 1913-1915 yillar1 arasinda insa edilmis olan Samsun belediye binasi, islev ve bigimsel
ozellikleri acgisindan degerlendirilmektedir. Bu baglamda yapinin fiziki unsurlar1 géz 6niinde bulundurularak tislup
degerlendirmesine gidilmis, bununla birlikte eserin mimar sorunsah {izerinde durulmustur. Uslup ozellikleri goz
onilinde bulundurularak yerel mimari igerisinde degerlendirilen belediye binasi, ayn1 zamanda ona verilen kimlik ile
uyumu da tartisilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Mimari, Mimarlik Tarihi, Osmanli Mimarisi, Samsun, Belediye Binalari

Abstract: This study examines the Samsun municipal building, built between 1913 and 1915, in terms of its
functions and formal features. In this context, the article evaluates the building style along with its physical features
and outlines the architectural issues of the building. Furthermore, considering its architecture style, the article
discusses how the building suits the local architecture.

Key Words: Architecture, History of Architecture, Ottoman Architecture, Samsun, Municipal Buildings

Giris

Aragtirmamizda, kitabesine gore 1913-1915 yillar arasinda insa edilmis olan Samsun
belediye binasi hem islev hem de bicimsel 6zellikleri agisindan degerlendirilmektedir. Eserin
kent icerisinde ¢agdasi olan diger kamu yapilarindan iislup yoniiyle farklilik gdstermesi konuya
olan ilgimizi arttirmis, iistelik eserin salt fiziki 6zelliklerini tanimlamamizin 6tesinde islevsel
boyutuyla da irdelenmesi geregini dogurmustur. XIX. yiizyil kent dokusuna yabanci bir mekan
olarak degerlendirdigimiz bu eseri sadece fiziki 6l¢egiyle degil ayn1 zamanda ona verilen kimlik
ile de diisiinmemiz gerekmektedir. Samsun eski belediye binasinin, ayni c¢evreyi paylastigi
hiikiimet konagi, hastane, otel ve banka binalarindan farkli kilan siradisiligini, XIX. yiizyil ve
XX. yiizyilin bagslarinda kentsel boyutta degisime ugramis pek ¢ok Osmanli sehrinde inga
edilmis olan kamu eserlerinin farkli {islup ve boyutlarinda gorebiliriz.

Osmanh Yerel Yonetim Tarihine Kisa Bir Bakis

Belediye, Osmanli yerel yonetim sisteminde XIX. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis
bir kurumdur. Osmanli kentlerinin ihtiyaglart bu doneme kadar vakiflarin ve kadilarin
sorumlulugunda kargilanmis, fakat Tanzimat Donemi ile birlikte merkezi idarenin kurulmaya
caligilmas1 sonucunda “belediye” bir kurum olarak 6nce bagkent, sonrasinda ise basta liman
kentleri olmak iizere tiim Osmanli cografyasma yayilmustir. Oyle ki, Lozan Antlasmast ile kabul
edilmis olan Tiirkiye sinirlar1 icerisinde Osmanli imparatorlugu’ndan miras kalan 389 belediye
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teskilati mevcuttur.' 1854 Kirim Savasi siirecinde Levanten ve gayrimiislim tebaanin da
etkisiyle baskentin ihtiyaglarini karsilamak tizere 1855 yilinda kurulan istanbul Sehremaneti’ni?,
1857°de kurulan ve Beyoglu-Galata bdlgelerinin beledi iglerinden sorumlu tutulan Altinct
Daire-i Belediye® izleyecek, fakat belediye teskilatinin eyaletlere dagilimi 1870°1i yillara kadar
bir hayli yavas ilerleyecektir. Sultan Abdiilaziz, II. Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet donemlerinde
pek cok kanun ile sekillenmis olan belediye teskilati, Cumhuriyet donemiyle birlikte gelisimini
stirdiirecektir. Elbette, yeni kurulan pek cok teskilat gibi, belediyelerin de Oniinde birgok
problem bulunmakta idi. Basta hukuki olarak tiizel kisilige uzunca bir siire sahip olamayan
teskilatin, mali sorunlart da Osmanl’dan giiniimiize degin devam etmistir. Ustelik giiniimiiz
belediyecilik anlayigsindan oldukga uzak olan Osmanli belediyelerinde, demokrasi ve se¢im gibi
modern yerel yonetim anlayisinin temel taglarinin olmamasi, dikkat edilmesi gereken bir
husustur. Osmanli belediyelerinde belediye baskani, kentin valisi tarafindan veya bizzat
hiikimet tarafindan belediye meclis iiyeleri arasindan se¢ilmekte idi. Belediyelerin ¢ikardiklar
talimatnamelerden de anlagilacagi gibi teskilatin asil gorevi, kenti modern bir goériiniime
kavusturmak, kanalizasyon, ¢esme, yol, kaldirim gibi temel ihtiyaglarin yaninda park, bahge,
tiyatro gibi kamusal alanlar olusturarak halki da modern bir yasam tarzina yoneltmektir.

Belediyelerin, kurulusundan itibaren kendi binalarina sahip olmadiklarini bilmekteyiz.
Gerek bagkent gerckse eyaletlerde kurulan belediye teskilatinin, bir siire kiralanan binalarda
veya baska bir kamu yapismin i¢inde hizmet verdigini arsiv belgelerinden takip edebiliriz.’
1858 yilinda kurulmus olan Altinct Daire’nin kendine ait olan binasinin, Osmanl
Imparatorlugu’ndaki ilk belediye binasi oldugu kabul edilmektedir. S6z konusu belediye
binasimin, 1870’11 yillarda mimar Barborini tarafindan insa edilmis oldugu ¢esitli kaynaklarda
belirtilmektedir.® Bina, Neoklasik bir cepheye sahiptir ve bu 6zelligi ile iginde yer aldig: kent
dokusuyla bir uyum igerisindedir’. Yine bu yillarda insa edildigi dile getirilen Bursa ve II.
Mesrutiyet Donemi’nde ingasina baglanmis ve ancak 1923 yilinda tamamlanabilmis olan
Amasya belediye binalarinin da bulunduklari g¢evre ile iislup ve boyut yonleriyle uyum
igerisinde olduklarini gérmekteyiz. Fakat konumuzun odak noktasini olusturan Samsun belediye
binasi, XIX. ylizyill Samsun’u igerisinde olduk¢a farkli bir iisluba sahiptir. XIX. yiizyildan
glinimiize degin degismeyen kent merkezinde yer alan bu eser, oryantalist bir islup
sergilemektedir (Foto. 1-2). Yapi, Samsun ve yakin ¢evresinde rastlamadigimiz oryantalist

! flhan Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik Oykiisii (1923-1990), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2011, s. 35.

2 Takvim-i Vekayi, Say1 529, 2 Zilhicce 1271 (16 AZustos 1855).

% S6z konusu belediye, “Altinci Daire-i Belediye Nizamati” ve “Beyoglu ve Galata Dairesi’nin Nizam-1 Umumisi”
adinda ¢ikarilan iki kanunla kurulmustur. Cikarilan kanunlarin detaylari igin Dustur, I. Tertip, Cilt Il, s. 460-3.
Diustur, I. Tertip, Cilt Il, s. 464-77.

* flber Ortayly, “Tiirkiye’de Yerel Yonetim Gelenegi”, Mimariik, Say1 151, 1977, s. 16.

% Bu konuyla ilgili Basbakanlik Osmanli arsivlerinde pek ¢ok arsiv belgesine rastlamak miimkiin. Ornegin; Iskege
Telgrafhanesi’nin Belediye Dairesi’ne donistiiriilmek istenmesi hakkinda Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA),
Mektubi Kalemi (DH. MKT), Dosya No: 1814, Gémlek No: 116, Tarih: 22 Recep 1308 (3 Mart 1891); istanbul’da
Sekizinci Daire Binasi’nin harap olmasi sonrasi Salhane binasinin kullanilmak istenmesi hakkinda Basbakanlik
Osmanli Arsivi (BOA), Mitevenni Maruzat (Y. MTV), Dosya No: 297, Gémlek No: 155, Tarih: 30 Rebiulevvel
1325 (13 May1s 1907); Istanbul’da Birinci Daire Binasi’nin deprem sebebiyle hasara ugramasi sonrasi belediyenin
yeni kiralanmig bir binaya taginmasi hakkinda Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Mektubi Kalemi (DH. MKT),
Dosya No: 272, Gomlek No: 27, Tarih: 25 Safer 1312 (28 Agustos 1894).

® Nurcan Yazici, Osmanlilar’da Mimaritk Kurumunun Evrimi ve Tanzimat Dénemi Mimarhk Ortamu,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007,
s. 247; Said N. Duhani, Eski Insanlar Eski Evier, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Yayinlari, Istanbul 1982, s.
13; Gevher Acar, Tanzimat Dénemi Fikir ve Diisiince Hayatimn Mimari Alana Yansimasi, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Mimar Sinan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2000, s. 123.

" Altincr Daire-i Belediye Binasi’nin bigimlenisinde Paris’teki 6rneklerin oncii olabilecegi Z. Celik tarafindan dile
getirilmistir. Zeynep Celik, 19. Yiizyilda Osmanli Baskenti Degisen Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul
1998, s. 59.
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islubun tek temsilcisidir diyebiliriz. Tarihi belgelerle heniiz kanitlayamadigimiz® bu eserin
mimarin1 yerel bir arastirmaci italyan mimar Mosy® Rici olarak zikretmektedir.”

Eserin insasinin kronolojik gelisimini ve ayrintilarini tespit etmek elimizdeki belge ve
bilgilerle miimkiin degildir. Yalniz, XIX. ylizyill Samsun’unun ticaret merkezine yerlestirilmis
olan yapinin, arsiv belgelerinde eski bir hanin arazisi iizerine insa edildigi tespit edilmistir."
Yapi, 1970’11 yillarda inga edilmis yeni belediye binasi ile birlikte kentin XIX. yiizyildan
glinimiize degin degismeyen ticari merkezinin (Bugday Pazari) igerisinde yer almaktadir. XX.
ylzyilin ilk yarisina ait fotograflardan belediye binasinin iki katli sirali diikkédnlara bitisik
oldugu goriilmektedir (Foto. 3). Yeni belediye binasinin insa projesi asamasinda cesitli
mimarlar tarafindan yikilma Onerisi getirilmis, fakat hayata gegirilmemistir. Bu siireci Arkitekt
dergisinden takip etmek miimkiindir.* Yine de yapinimn bati cephesinin birinci kat merkezi ile
yeni bina arasinda bir koridor agilmis, bu iglem sonucunda 6zgiin cephe tasarimina miidahale
edilmistir.

Mimari Ozellikler ve Uslup Analizi

Dolu tugla yigma kargir teknigi ile insa edilmis olan yapinin plan semasina baktigimizda
eseri diger kamu yapilarindan ayirt eden bir unsur bulunmamaktadir. Ancak belirtmek gerekir
ki, plan semasi1 giiniimiize degin pek ¢ok miidahale gecirmis ve 6zgiin karakterini kaybetmistir.
Boylece yapinin plan semasi lizerinden bir ¢ikarim yapmak, saglikli bir sonug ortaya koymamizi
engellemektedir. Yap1 planina dair 6zgiin oldugunu diisiindiigiimiiz unsur, L bigimli merdiven
kovasmin konumudur. Giinlimiizde, plan merkezinde iist kata gecisi saglayan ve L bigiminde
yonelen ¢ok kollu merdiven ile merdiven boslugunun g¢evresine simetrik olarak konumlanmig
odalardan meydana gelen bir plan ile kargilagsmaktayiz.

Cephe bigimlenmesinin sonucu olarak oryantalist iislupta degerlendirdigimiz belediye
binasinin cephe oOzelliklerinden bahsedip ne kadar bu {isluba bagl oldugunu tartismak,
caligmanin konusu baglaminda daha yararli olacaktir. Eserin giiney cephesi hari¢ tiim cepheler
disa acikliga sahip olup sdz konusu iislup ile hareketlendirilmislerdir. Oncelikle belirtmek
gerekir ki, Osmanli kamu yapilarinda mevcut olan tipik cephe tasarim 6zelliklerini s6z konusu
eserde gorebiliriz. Cephe ve plan tasariminda belirgin bir simetrinin olmasi, oda merkezli,
bir¢ok odanin bir araya gelerek bu odalar1 birbirine baglayan koridorlarin olusturdugu plan
diizeni,*” XIX. yiizy1l Osmanli kamu yapisinimn baslica 6zellikleri arasindadir. Bunun yani sira
dikey ve yatay hatli silmeler ve pilastrlar ile cephenin boliiniisii de tipik kamu yapis1 6zellikleri
arasinda yer alir. Genellikle ana kapilar cephe merkezindedir ve bu boliimler yan duvarlara
nazaran hafif bir ¢ikinti meydana getirir. Yine bu ¢ikintida bir veya daha fazla balkon tasarimi

8 Bagbakanhk Osmanlhi Arsivi'nde yapmis oldugumuz taramalar sonucunda Belediye Binasi’min insasma dair
birtakim belgelere ulagilmigsa da, mimarin ismi higbir belgede yer almamaktadir.

® Arastirmaci eserinde bu yapmim mimarinin Msyé Rigi oldugunu sdylemekte ve kaynak olarak da dénemin yerel
gazetesi Aks-i Sada’y1 gostermektedir. Fakat yaptigimiz kiitiiphane calismasi sirasinda bahsedilen gazetenin ilgili
sayilarina (3 Agustos 1326, Say1 243 ile 19 Nisan 1328 Say1 351) ulasilamamustir. Niishalarin aragtirmacinin kendi
koleksiyonunda oldugu diisiiniilmiis fakat aragtirmaci ile iletisime gecilememistir. Baki Sarisakal, Samsun’da
Unutulmayan Olaylar, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Samsun 2008, s. 76; A. Sevki Duymaz,
caligmasinda eserin tarihi hakkinda kitabede yer alan tarihi paylasmakta, mimar olarak da Modsy6 Rici’yi,
Sarisakal’in ¢aligmasini kaynak gostererek zikretmektedir. A. Sevki Duymaz, “XIX. Yiizyillda Samsun’un Kentsel
Gelisimine Dair Birkag Mimari Omek”, Gegmisten Gelecege Samsun, 1. Kitap, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir ve Egitim Hizmetleri Daire Baskanlig1 Yayinlar1, Samsun 2006, s. 458.

10 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hukuk (DH. H.), Dosya No: 41, Gémlek No:10, Tarih: 16 Tesrinievvel 1326
(29 Ekim 1910).

" Derginin 1972 yilindaki 346. ve 347. sayilarinda yer alan proje tamitimlarinda eski Belediye Binasi’nin goz ardi
edildigi goriilmektedir. Tamay Siitmen, “Samsun Belediye Hizmetleri Binasi Mimari Proje Yarigmasi”, Arkitekt,
347, 1972, s. 131-3, Orhan Ding, “Samsun Belediye Binasi ve Hizmet Tesisleri Mimari Proje Yarigmas1”, Arkitekt,
346, 1972, s. 70-5.

12 Oya Senyurt, Osmanl Mimarisinin Temel Ilkeleri-Resim ve Insa Uzerinden Gelistirilen Farkl Bir Yaklasim, Dogu
Kitabevi, Istanbul 2015, s. 306-12.
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gormek mimkundir. Osmanli kamu yapilarinin yukarida siraladigimiz unsurlarimi Samsun’daki
belediye binasinda da gorebiliriz. Ana cepheyi olusturan dogu cephe merkezi, disa ¢ikintili olup
s06z konusu ¢ikintida iki balkon tasarlanmigtir. Ayni zamanda dogu, bati ve kuzey cepheler
fugali kasetlere sahip pilastrlar ile dikey olarak bes boliime ayrilmig ve birinci katta at nali
kemer, ikinci katta basik kemer bigiminde diizenlenmis ve yagmurluk silmelerle ¢evrelenmis
olan pencereler bu boliimlere simetrik bir bigimde yerlestirilmistir. Bu pilastrlarin alt ve st
boliimlerinde yer alan girift bitkisel siisleme unsurlarina sahip kasetler ile zemin kat
cephelerinde gordiigiimiiz pilastr iistiinde yer alan gomme siitunlar yapinin siisleme unsurlarinin
yogunlastigi bolgelerdir. Yatay diizlemde ise cepheler silmelerle {i¢ boliime ayrilmistir. Fakat bu
eseri farkli kilan, bu tipik 6zelliklerden ziyade, kap1 ve pencere gibi disa agiklig1 saglayan yapi
elemanlarinin ve bu elemanlarin ¢evresinin bi¢imlenisidir. Samsun ve g¢evresinde XIX. yiizyil
ve erken XX, yiizyila tarihlenen eserlerin cephe diizenlemelerinde at nali ve renkli tas ile islenen
kemer bi¢imine ve moresk siitun bagliklarinin kullanimina rastlamamamiz, ele aldigimiz yapiy1
cagdaslari arasinda farkli kilar®. Ustelik ana kapimin oniindeki revakli béliimde bulunan ve
birinci kat balkonunu tasiyan s6z konusu siitun basliklarinin oturdugu kirik ¢izgili kemer formu,
bu bélgenin, hatta Osmanli cografyasinin mimari diline oldukca yabancidir. Ayni zamanda
balkonlarda yer alan kapi kemerlerinin dilimli yapisi, ikinci kat balkonunun iist kismindaki
silmelerde gordiigiimiiz diiglim motifi ve ¢at1 seviyesinde kirik ¢izgilerden olusan ve yukari
dogru daralan dendan formuna benzer parapetler bize oryantalist {islup referansi vermektedir
(Foto. 4).

Donemin neredeyse biitiin kamu yapilarinda gordiigiimiiz gibi esere Osmanli kimligini
kazandiran iki parga, iki satirlik kitabe ve onun hemen {istlindeki Osmanli armasidir (Foto. 5).
Arma, ozellikle belediye binalarinda karsilasmadigimiz bir mimari unsurdur.** Burada yer
almasi bu yoniiyle de ilgingtir. II. Abdiilhamid Dénemi’nde devlet simgesi olarak yayginlasan
ve Ozellikle tugra ile birlikte padisahi temsilen sik sik kullanilan arma®®, II. Mesrutiyet
Doénemi’nin de vazgecilmez hakimiyet simgesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kitabesinde ise
sunlar yazilidir:

saiitlals (lad 8Ll juma Guald 3 3L deaa lalu
, " .b‘ L) oatt ‘1,2‘) skl ‘f;\.:; Vi) Cuad aﬁ\.ﬂ:\l.ﬂ.s

“Sultan Mehmed Resad Han-1 Hamis Hazretlerinin zaman-1 saltanatinda

Gebilizade Necib Efendi’nin esna-y: riyasetinde insa olunmugdur.”

Ana yapr malzemesi dolu tugla olan ve kargir teknikle insa edilmis olan yapinin
cephelerinde tag malzeme ile siva birlikte kullanilmigtir. Giinliimiizde c¢ati kaplamasinda
kullanilan Marsilya tarzi kiremitler 6zglin degildir. Aym1 zamanda i¢ mekénin yapilan
mudahaleler ile taban ve tavan kaplamalarinda 6zgiin bir malzeme kalmamustir. Zemin katin
diikkan olarak kullanildigi da disiiniiliirse i¢ mekana dair higbir 6zglin malzeme giinlimiize
ulasamamistir. Cesitli donemlerde yapinin belirli bdlgelerine betonarme kolonlar ile
saglamlagtirma calismalarinin yapildig: gortilmektedir.

1% Serpil Seyfi, Samsun’da XIX. Yiizyilda Bati Tesirli Binalarin Cephe Mimarisi, Yayimlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2015, s. 121.

¥ Anadolu’da tespit edebildigimiz tarihi belediye binalarinda Osmanli armasina rastlaniimanustir.

% Edhem Eldem, “Gériintilerin Giici — Fotografin Osmanh Imparatorlugu’nda Yayilmasi ve Etkisi, 1870-1914",
Camera Ottomana Osmanly Imparatorlugu’nda Fotograf ve Modernite 1840-1914, Kog Universitesi Yaymlari,
Istanbul 2015, s. 120.
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XIX. yiizyll Osmanli mimarlik repertuvarinda elbette oryantalist {isluba sahip kamu
yapilar1 yok degildir. Baskentte s6z konusu iisluba sahip yaklasik 30 eser mevcuttur.® XIX.
yiizy1l Istanbul’unun kozmopolit yapisi, her tarzda insa faaliyetinin yiiriitiilebilecegi bir ortam
saglamaktadir. Kent dokusundaki tislup ¢esitliligini kamu yapilarinda gérmek, baskent i¢in sira
dis1 bir durum degildir. XIX. yiizyilda bir liman kenti olma 6zelligini yavas yavas kazanmaya
baslayan Samsun’da’’, Bati kaynakl iisluplar gorebilmemiz gayet dogaldir. Ozellikle Neo-
klasik islubun yogun bir sekilde uygulandigi kentte basta hiikimet konagi olmak {izere,
hastane, otel, banka ve konutlar neoklasik tarzda insa edilmekteydi (Foto. 6-7-8). Baskentin
kamu yapilarinda karsilasmis oldugumuz tislup ¢esitliligini -eger belediye binasinin oryantalist
iislubunu goz ard1 edersek- Samsun’da gdrmemekteyiz. Kisacasi, oryantalist {islup, Samsun’un
mimari Gislup repertuvarina yabanci, tekil kalmis bir iisluptur denilebilir.® Eserin kent dokusu
ile tek uyumu boyutudur. Zemin kat ve iistiinde iki kattan miitesekkil yapinin sehir dokusu
icerisinde kiigiik Olcekli olmasi itibariyla ezici bir giicii yoktur. Samsun Hiikiimet Konagi
(1884), Hamidiye Hastanesi (Belediye Hastanesi) (1902) ve kent merkezinde bulunan kimi
konut yapilari, belediye binasina gore daha biiyiik 6l¢ekli eserlerdir. Bunun sebebinin yapinin
islevselligiyle ilgili oldugunu diisiinmekteyiz. Anadolu’daki diger belediye binalarina kiitlesel
olarak baktigimizda eserlerin biiyiik 6l¢ekli boyutlara sahip olmadiklarini, zemin iizerine bir ya
da iki kattan meydana geldiklerini gérmekteyiz. Ilber Ortayli, hiikkiimet konaklari ile belediye
binalart arasindaki bu fiziki farkliligi, belediye kurumunun heniiz tam olarak itibar
kazanamamasina baglamaktadir.” Fakat islevsellik acisindan baktigimizda, belediye binast
icerisindeki idari boliimlerin, hiikiimet konaklarina goére daha az oldugunu soyleyebiliriz.
Boylece Hiiktimet konaklarmin biiyiik boyutlara sahip olmalarinin sebebini yalnizca itibar
kaygisindan degil, bununla beraber fiziki bir zorunluluktan meydana geldigini degerlendirmek
durumundayiz.

Mimar Sorunsah

Yapinin insasi esnasinda tiim siisleme ve tasarim programinin Mdsyd Rici’ye birakilmig
olmasi ihtimal dahilindedir. Mimarin, oryantalist iislup hakkinda bilgi sahibi oldugu, tasarimini
listlendigi sdz konusu eserde giin yiiziine ¢ikiyor. Yapinin mimarinin Italyan olduguna dair
kesin bilgiler mevcut olmasa da, ¢ikarimlarimiz eserin Avrupali bir mimar tarafindan
tasarlandig1 yoniindedir. Bu eseri tasarlayabilecek bir mimar, muhakkak siparis lizerine
baskentten ya da iilke disindan gelmis olmalidir. Eserin bir italyan mimar tarafindan yapildigini
aktaran kaynakta, yine aymi mimarin Samsun’a ilk sinematografi getiren kisi oldugu
belirtilmektedir.?® Fakat ilgili arastirmaci tarafindan s6z konusu bilgilerin hangi kaynaktan
alindig1 belirtilmemistir. Sayet verilen bilgi dogru ise, eserin mimari, donemin goriinti
teknolojisi ile de ilgilenmektedir ve belki de dénemin Samsun’una dair film veya fotograf
arsivine sahiptir. Elbette bunu kanitlayacak verilere heniiz sahip degiliz.

'8 Turgut Saner, “19. Yiizyil Osmanli Eklektizminde Elhamra’mn Pay1”, Osman Hamdi Bey ve Dénemi, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 1993, s. 135. Oryantalist iislubun Osmanli mimarisindeki yeri hakkinda Turgut Saner, 19.
Yiizyil Osmanli Mimarhiginda Oryantalizm, Pera Yayincilik, Istanbul 2004.

7 Ozellikle 1854 Kirim Savasi sonrasinda Batili iilkelerin Samsun’daki ticari faaliyetleri hizla artmis, limana gelen
vapurlarin ¢ogalmasi ile Batili sirketlerin Samsun ve ¢evresindeki faaliyetleri de yogunlagsmistir. Detayli bilgi i¢in
Ozgiir Yilmaz, “Fransiz Arsiv Belgelerine Gore 20. Yiizyilin Baslarinda Samsun Limani”, Belleten, Say1 2886,
2015, s. 1041-42.

8 Oysa bir liman kenti olan izmir’de oryantalist @isluba sahip basta Saat Kulesi olmak iizere bir grup yapimmn
mevcudiyeti bilinmektedir. T. Saner, a.g.m., s. 139. Uluslararasi ticaretin yogun oldugu liman kentlerinde
Batililagma olgusu, yogun ticaret ve uluslararasi iliski agindan uzak kentlere nazaran fiziki mekanda kendisini daha
etkin gostermektedir. Yabanci veya gayrimiislim yatirimcilarin ikamet ettigi liman kentlerinde, siiphesiz beledi
hizmetlere daha gok ihtiyag duyuluyordu. ilk belediye teskilatlarimin liman kentlerinde ortaya ¢ikmasimin temel
sebebi de s6z konusu sosyoekonomik tabandir. Bu durum ayrica liman kentlerinin farkli iisluplarla tanisip modern
Avrupa kentlerine doniisme ¢abasina da katki saglamistir. Liman kentlerindeki Gislup cesitliliginin bir ayricaliktan
ote dogal bir seyir oldugunu séylememiz pek yanlis olmaz.

19 Giiven Birkan, “Soylesi: Osmanli’dan Bugiine Hiikiimet Konaklar1”, Mimarlik, Say1 203, 1984, s. 4.

2 B, Sarisakal, a.g.e., s. 76.
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Sonug

XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kamu yapilarinin insa edildigini gordiiglimiiz ve
ayni zamanda ticari olarak da Anadolu cografyasinda hizla gelisen bir merkez konumuna gelen
Samsun’da, bu yiizyilin sonlarinda kurulmus olan belediye teskilatinin fiziksel ihtiyaglarini
karsilamak iizere insa edilmis olan Samsun belediye binasi, ayn1 donemde mevcut olan
Hiikiimet Konag1, Belediye Hastanesi, Atina Bankas1 Binasi (simdi Ziraat Bankasi) ve Osmanli
Bankas1 Binas1 (simdi Garanti Bankasi) gibi kamu yapilarindan iislup yoniiyle farklilik
gostermektedir. Neoklasik tarzda insa edilen diger kamu eserlerine karsin, Belediye Dairesi,
oryantalist Uslupta tasarlanmigtir. Eserin cephe tasarimi agisindan diger kamu yapilar ile
kargilagtirmasint yapmak miimkiin olsa dahi plan semas: ac¢isindan degerlendirme ve
karsilagtirma yapmak miimkiin gériinmemektedir. Yukarida da bahsettigim gibi 6zgiin plan
semasi giiniimiize ulasana kadar pek ¢ok miidahale gegirmis ve 6zgilinligiini yitirmistir. XIX.
yiizy1l ile tiim diinyada paralel olarak ortaya ¢ikan ve gelisim gosteren kent tasarim modellerini
kismen Samsun’da da izlemek miimkiindiir. Bu baglamda belediye binasmin diger kamu
yapilari ile organik bir bagmin olup olmadigi, Samsun kent tarihi ve kentsel doniisiim siireci
acisindan 6nem arz eder. Hiikkiimet Konagi, banka, Belediye Hastanesi ve ticaret merkezlerine
genel olarak baktigimizda bir meydan gevresine toplanan idare merkezinden s6z etmemiz
miimkiin degildir. Pek cok Anadolu cografyasinda gordiigiimiiz gibi bir “Bankalar Caddesi’nin
olusumu, Osmanli Bankas1 ve Atina Bankas1 gibi yapilarin ayn1 eksen {izerinde toplanmasiyla
bir araya gelebilmistir. Oysa hiikiimet konag1, postane ve belediye binasi gibi yonetimi temsil
eden yapilarm ayni fiziki mekan etrafinda toplanmadig1 gozlemlenmektedir. Topografik agindan
s0z konusu yapilarin ayn1 mekanda toplanamamasi igin higbir sebep yok iken bdyle bir
yonelime gidilmemis olmasi yerel idarenin bilingli bir tercihimi yoksa tesadiifi bir siire¢ mi
oldugu ayrica tartigilabilir. Fakat daha dnce de arsiv belgesi araciligiyla degindigimiz Samsun
belediye binasi i¢in uygun goriilen arazinin istimlak agamalar1 bir ipucu verebilir. Belediye
binasi, bu siire¢ sonucunda ticari faaliyetlerin yogun oldugu bir alana insa edilmistir.

Bu calismanin amaci yapiya dair bir restorasyon onerisi sunmak degildir. Fakat yapida
ciplak gozle goriilebilen bir takim bozulmalan dile getirmek gerekir. Pek ¢ok cephede goriilen
s1g ve derin catlaklarin yani sira siva dokiilmeleri, cati seviyesindeki dendanlarin bir kisminin
kirilmis olmasi ve bir kismimin da derin ¢atlaklara sahip olmasi, balkon tabanlarinda
dokiilmelerin olmas1 ve cephelerin nem alan belirli bdlgelerinde yosunlasmanin meydana
gelmesi yapida restorasyon ihtiyact dogurmaktadir. Bu konuyla ilgili belediye calisanlariyla
yapmis oldugumuz goriigmeler sonrasi yapinin belediye tarafindan kisa zaman igerisinde
kapsaml1 bir restorasyona tabi tutulacagi bilgisi aktarilmistir.

Tipkir Samsun belediye binast gibi, Osmanli kamu yapilar1 baglaminda birgok belediye
binasinin, heniiz sanat ve mimarlik tarihi kapsaminda kritiginin yapilmadigini gérmekteyiz. S6z
konusu eserlerle ilgili birkag yaymn disinda ciddi bir calisma mevcut degildir.?* Sonug olarak
Samsun belediye binasi, doneminin karmagik politik ortaminda yaratilan, vernakiiler mimari
doku igerisinde fark olusturan ve kentin Batililagma motivasyonuna olumlu yonde etki eden bir
eser olarak Osmanli mimarlik tarihinde yerini almaktadir.

2! Belediye binalari ile ilgili calismalara drnek olarak; Nurcan Yazici-Sennur Kaya, “Municipal Buildings From
Tanzimat To Republic: Bursa Province”, Thirteenth International Congress of Turkish Art, Hungarian National
Museum, Budapest 2009, pp. 713-27; Nurcan Yazici, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Belediye Binalar1 ve Inegol
Belediye Binas1”, Inegdl Cinaralt:, 1-2, Inegdl 2010, s. 20-3; Cengiz Can, “Altinci Daire-i Belediye Binas1”,
Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Cilt 1, 1993, s. 223-4; Banu Kutun, “Fatih Belediye Binas1”, Diinden
Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Cilt 4, 1994, s. 263-4; Nalan Tirkmen, “Birinci Ulusal Mimarlik Donemi’nden Bir
Ornek: Kadikdy Sehremaneti Binas1”, Tiirk Diinyas: Arastirmalart Prof. Dr. Oktay Aslanapa Ozel Sayisi, Say1 183,
2009, s. 459-78.
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Foto 2. Samsun belediye binasinin glinimiizdeki durumu (Emre KOLAY, 2013)
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Foto 3. Samsun belediye binas1 ve gevresindeki ticari doku (Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi’nden)

Foto 4. Giris cephesi birinci ve ikinci kat genel gériinimi (Emre KOLAY, 2015)
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Foto 5. Giris cephesi ikinci kat balkonunda yer alan kitabe ve Osmanli Armas1 (Emre KOLAY, 2015)

Foto 6. Samsun Hiikiimet Konag1 (Emre KOLAY, 2015)
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Foto 7. Samsun Osmanli Bankasi Binasi (Emre KOLAY, 2013)

Foto 8. Samsun’da Gazi Miizesi olarak hizmet veren Eski Otel Binasi (Mintika Palas) (Emre KOLAY,
2015)
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