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Abstract: It is important for young people to stay away from harmful habits in terms of being able to demonstrate
their own abilities by participating in sportive, social, cultural and artistic activities. In this context, youth centers
have undertaken a great responsibility. In order to apply the scales in the study and to collect the data, the approval
of the Social and Human Research Ethics Committee of Firat University was obtained from the ethics committee
with the date of 14.05.2020 and the 10th meeting and the decision number 7. The purpose of this study is to
examine the attitude levels of individuals towards youth center activities. The universe of the research consists of
1750 people who visited Elazig Youth Center once in the last year. The sample group of the study is 244 people
It was determined that the data were suitable for normal distribution. Comparison was made by using independent
sample T test for comparing variables with scale scores with two categories, and one-way analysis of variance
(One-Way ANOVA) for comparing variables with more than two categories with scale scores. In case the
difference is detected as a result of one-way analysis of variance; using the Bonferroni Test, one of the post-hoc
methods, it was determined which category or categories originated from the difference. In the study, it was taken
as a=0.05. As a result of the findings; it was observed that individuals' gender did not make a significant difference
in their attitudes towards their activities in their youth centers, and their economic status was not an important
factor for individuals with lower financial status to participate in these activities. It has been observed that
individuals with higher education level participate more in the activities, individuals who do not work in any job,
take more time to participate in activities in this center voluntarily, and as the level of participation of individuals
in activities in the youth center increases, their volunteering status also increases.

Structured Abstract: Introduction Considering that some of the definitions made on youth deal with young
people in terms of age categories, while others consider the characteristics of the youth period, youth with the
definition made by age range; For some, it covers a period starting at the age of 12-25, for others 15-29, and for
others at the age of 18 and extending to the age of 35.(Atl 2006) Evaluation of free time in the best way and the
most important organization providing areas to benefit from these facilities in Turkey is the Youth and Sports
Ministry. In the provinces, the Youth Centers established within the Provincial Directorates of Youth Services and
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Sports. It is clear that youth centers, which are defined as organizations that provide opportunities for young people
to evaluate their free time within the framework of social, cultural and sports activities, and when they examine
their goals and types of activities, can clearly see that young people perform important tasks in their multi-faceted
development and their free time (Aycan, 2005).

Purpose of the Research The aim of this study is to examine the attitude levels of individuals towards
youth center activities in terms of different variables.

Materials and Methods

Research Model: The model of this research is the relational screening model, which is one of the
quantitaive research methods.

Data Collection Tools: The questionnaire used as a data collection tool in the study consists of two parts.
In the first part, questions determining the socio-demographic characteristics of the youth center members prepared
by the researchers were included. (age, gender, educational background, income level, time spent in youth center,
working status etc.). In the other part of the questionnaire, “Attitude Scale for Youth Centers
Activities”,(ASFYCA) which was developed by Atag vd(2018), consisting of 18 questions and 2 sub-dimensions,
was used. ASFYCA consists of 18 items and includes 2 sub-dimensions, namely participation (14 items),
volunteering (4 items).

Universe and Sampling: The universe of the research consists of 1750 people who visited Elazig Youth

Center in the last year. The number of people to be included in the study was calculated with the help of the formula
2,2 »

n= %(ommm,zoom As a result of the calculations, it was concluded that 316 people were included

in the sample. In the research, questionnaires were applied to 350 people with the method of "sampling in easy"

and 344 of them were included in the evaluation.

Data Analysis: It was determined that the data were suitable for normal distribution and comparing
variables with two categories with scale scores, independent sample T test, comparing variables with more than
two categories with scale scores, using one-way analysis of variance analysis.(One-Way WANOVA) In case the
difference is detected as a result of one-way analysis of variance; Using the Bonferroni Test, one of the post-hoc
methods, it was determined which category or categories originated from the difference. In the study, it was taken
as o= 0.05.

Conclusion and Suggestions: It was observed that there was no significant difference in the attitudes of
youth center activities according to the gender of the youth included in the study in terms of volunteering,
participation dimensions and scale total.(Chart 2). According to the results obtained from a study, there is no
statistically significant difference between the affective expression, affective sensitivity, affective control, social
expressionism, social sensitivity, social control and social skill total female and male score averages from the
social skill sub-dimensions of the social skill levels of the individuals participating in the leisure activities in the
youth center.(Keles 2017).

It was conducted by Ata¢ O (2018) in a different study and it was observed that there was no significant
difference in the attitudes of youth towards youth center activities according to their gender in terms of
volunteering and participation.

It is thought that this is due to the fact that the participating youth have different socio-demographic
characteristics. It was seen that there was a significant difference between the attitude and volunteerism dimensions
of the attitudes of the youth income status of the young people participating in the study and the total scores of the
scale. According to this, it was observed that the youth with a income level of 3000 TL and below had the highest
scores in volunteering and participation dimensions.(Chart 4) According to the results of the research carried out
by Ortes (2010), only one out of every four respondents stated that their economic situation was an obstacle to
evaluating their free time, while three stated that they did not. Considering that in our study, young people with
lower income levels have higher participation and volunteering scores, it can be said that young people participate
in these activities on a voluntary basis and take part in activities in youth centers by improving their motivations.

It was observed that there was a significant difference between the educational attitudes of young
people and their attitudes towards activities in youth centers, and the higher the level of education, the higher the
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participation of young people in the activities.(Chart 5) When the research conducted by Fisne (2017) is evaluated
according to the educational level, it is seen that the motivation of volunteering in sports shows a significant
difference and the highest motivation level is the university students. When the study was evaluated depending on
the level of education, it gave the same results as our research. It is thought that the courses and activities organized
for young people who are high school graduates in youth centers and who are preparing for university or studying
at the university are more intensive as the reason for the higher education level's participation in the youth center
activities. Participants who visited once a week or a few days a week were found to have higher participation and
volunteer scores than other participants.(Chart 6) In a study that was done by Sénmezoglu (2014), it was stated
that as the membership duration of the youth centers increases and the frequency of going to youth centers
increases, the educational and psychological satisfaction levels increase in a similar direction. The research gave
the same results as our study. It was observed that the members who did not work in any job had higher scores on
the volunteerism and participation sub-dimensions of the scale than the working members (Chart 7).1t can be said
that the voluntary status of the members who go to the youth center increases as the level of participation of the
members who go to the youth center increases due to the fact that the non-working members do not have an
occupation or a situation that prevents them from going to the youth center.

As a result of the findings; it was observed that individuals' gender did not make a significant difference
in their attitudes towards their activities in their youth centers, and their economic status was not an important
factor for individuals with lower financial status to participate in these activities. It has been observed that
individuals with higher education level participate more in the activities, individuals who do not work in any job,
take more time to participate in activities in this center voluntarily, and as the level of participation of individuals
in activities in the youth center increases, their volunteering status also increases.

Keywords: Young, Youth, Youth Center, Activity, Attitude.

Oz: Genglerin zararli aliskanliklardan uzak durmalari sportif, sosyal, kiiltiirel ve sanatsal aktivitelere katilim
saglayarak kendi yeteneklerini ortaya koyabilmeleri agisindan 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda Genglik
merkezleri bityiik bir sorumluluk tistlenmislerdir. Bu ¢alismanin amacinin bireylerin genglik merkezi faaliyetlerine
yonelik tutum diizeylerinin incelenmesi olusturmaktadir. Arastirmada Slgeklerin uygulanabilmesi ve verilerin
toplanabilmesi icin Firat Universitesi Sosyal ve Beseri Arastirmalar Etik Kurulundan 14.05.2020 tarih ve
10.toplant1,7 karar nolu etik kurul onay1 alinmistir. Aragtirmanin evreni, Elazig Genglik Merkezi’ ni son bir yilda
ziyaret eden 1750 kisiden olugmaktadir. Arastirmanin 6rneklem grubunu 244 kisi olusturmaktadir. Verilerin
normal dagilima uygunluk gosterdikleri tespit edilmis ve iki kategori igeren degiskenlerin 6lgek puanlari ile
karsilastirilmasinda bagimsiz 6rneklem T testi, ikiden ¢ok kategori iceren degiskenlerin 6lgek puanlar ile
karsilastirilmasinda tek yonlii varyans analizi (One-Way ANOVA) yontemleri kullanilarak karsilagtirmalar
yapilmustir. Tek yonlii varyans analizi sonucunda farklilik tespit edilmesi durumunda; post-hoc yontemlerden
Bonferroni Testi kullanilarak farkliligin hangi kategori ya da kategorilerden kaynaklandigi tespit edilmistir.
Caligmada 0=0.05 olarak almmustir. Elde edilen bulgular sonucunda; bireylerin cinsiyetlerinin genglik
merkezlerinde etkinliklerine yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik meydana getirmedigi, maddi durumu daha
diisiik seviyede olan bireylerin bu etkinliklere katilmalarinda ekonomik durumlarinin 6nemli bir etken olmadigt
goriilmiistiir. Egitim seviyesi daha yiiksek olan bireylerin etkinliklere daha fazla katilim sagladiklari, herhangi bir
iste calismayan bireylerin bu merkezdeki etkinliklere daha fazla zaman ayirarak goniillii olarak katilim
sagladiklari, bireylerin genclik merkezinde ki aktivitelere katilim diizeyleri arttik¢a goniilliiliikk durumlarinin da
bir artis oldugu gorilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Geng, Genglik, Genglik Merkezi, Etkinlik, Tutum.

Giris
Genglik, insanlik tarihinden itibaren siiregelen somut bir olgu ve kategoridir. Ilahi dinler ve

ozellikle Islam, Peygamberlerin genglik dénemlerinin konu edinildigi kissalar vasitastyla genglere rol
model sunmaktadir. Ulus devletlerin tarihsel siire¢ icerisinde modern zaman 6ncesine degin gencligi

www.turkishstudies.net/social



2760 Metin Y1ldiz - Abdurrahman Kirtepe

yasal bir kategori igerisine almadiklar1 ve kabul etmedikleri kamu hizmetlerinin yapilmasi bakimindan
cocukluk, yetiskinlik ve yaslilik bigiminde bir ayrim yaptiklar1 goriilmektedir (Ozbay, 2015).

Genglik kavramlan ile ilgili literatiire baktigimiz zaman gesitli tanimlamalar yapilmistir.
Bunlardan bazilarina deginecek olursak; Giirses(ler)’in (1997) “genglik” kavramina yonelik tarifi, belirli
bir toplum bi¢imlenmesinde o toplumsal bigimlenmeyi yiiklenen sosyal “sinif” ve sosyal “tabaka”larin
bilimsel ¢ergevede tanimlanmig ve sinirlandirilmig belirli bir yag grubu niifusu seklindedir. Kara’ya gore
(2013) genglik ¢agi, zihni ve fikri bakimdan enerjik oldugundan dogru yonlendirildigi takdirde birgok
meseleyi ¢oziime kavusturacak aksiyon ve beceriye kabildir. Akin’a gore (2014) ise genglik, insan
hayatinin en dinamik dénemi ve bir kimlik arayisi, ingas1 siireci olarak kabul edilmektedir. Genglik
tanimlara bakildig1 zaman genglik kavramu ile ilgili ortak bir goriis birliginin olmadig goriilmistiir.

Genglik kavrami hakkinda yapilan tanmimlardan bazilari gengligi yas gruplari bakimindan,
bazilan ise genclik doneminin &zelliklerine gore ele aldigi diisliniiliirse, yas aralifina gore yapilan
tanimla genglik; bazilarina gore 12-25, bazilarina gore 15-29, bagkalarina gore ise 18 yasinda baslayan
35 yasina kadar uzanan bir dénemi kapsamaktadir (Atli, 2006). Birlesmis Milletler Orgiitii genglik
donemini 12-24 yas araligini olarak kabul etmistir. Avrupa Birligi ise genclik donemini 15 — 29 yas
olarak ele almaktadir. Ulusal Genglik ve Spor Politika Belgemizde ise lilkemizin sartlart gdz Oniine
almarak genglik politikalarinin hedef grubu 14-29 yas araliginda bulunan bireyler olarak kabul
edilmektedir (Giir vd., 2012).Tipkr genglik kavraminda oldugu gibi genclik yas1 ile alakali ortak bir
goris birligine varilamamistir. Genglik belirli bir yas grubu ile sinirlanamaz. Cogu arastirict bu donemin
18-30 yaslar aras1 yasandigi goriisiindedir. Ancak bu yaslarda olan tiim insanlar genglik dénemini
yasamaz. Ciinkii genglik yasanmasi zorunlu olan bir donem degildir (Gegtan, 2019).

Genglik ve Spor Bakanlig1 biinyesinde faaliyet gosteren genglik merkezleri Tiirkiye’de serbest
zamanin faydali bir sekilde degerlendirilmesi ve bu firsatlardan istifade edecek alanlari saglayan en
onemli teskilatlarin basinda gelmektedir. Genglerin sportif, sosyal ve kiiltiirel aktiviteler ¢ergevesinde
serbest zamanlarini degerlendirmelerine imkéan saglayan ve buna uygun ortam yaratan orgiitler olarak
ifade edilen genglik merkezlerinin, amaglari ve aktivite gesitleri incelendigi zaman genglerin ¢ok yonlii
gelismelerinde ve serbest zamanlarini degerlendirmelerinde onemli gorevler yerine getirdikleri
goriilmektedir (Aycan,2005). Bu ¢agda zamani etkin ve verimli kullanmak énemlidir. Genglerin hiir ve
kendi ilgi ve istekleri dogrultusunda kullanacaklar1 serbest zamanlarinin olmasi ve bu zamanlarini faal
kullanmalari, genglerin fiziksel, ruhsal, sosyal ve psikolojik yasamlarina olumlu katkilar saglayacagi
sOylenebilir.

Bir baska tanimda ise Milli Egitim Bakanligi genclik merkezlerinin tanimini; Genglik
merkezleri; genglik ve spor il miidiirliiklerine bagli, genglerin sportif, sosyal ve kiiltiirel etkinlikler
cercevesinde serbest zamanlarini degerlendirmelerine firsat veren ve onlara ortam hazirlayan kiiltiirel
kurumlardir. Bu merkezler sanat, bilim, spor, karikatiir ve el sanatlar1 gibi ¢ok ¢esitli alanlarda genclerin
bilgi ve becerilerini artiracak organizasyonlar diizenlemekte ve gencleri ddiillendirmektedir. Genglik
merkezleri ayrica konferans, panel, sempozyum, yarisma ve diger etkinliklerle gengleri, zararh
aligkanliklardan korunmalari igin bilgilendirmektedir (MEB, 2011).

Ulkemizde geng nesil sosyal hayata katki sunan, ekonomik iyilesmede, teknolojik yeniliklerde
ve sosyal degisimde kilit rol oynayan, enerjilerinin, hayallerinin, vizyonlarinin ve ideallerinin destek
bulmasi gerekli olan bir siif olarak goriilmelidir. Tiirkiye” deki geng neslin sadece spor alaninda var
oldugunu soylemek hatali ve eksik bir tabirdir. Gengligin psikomotor, biligsel, fiziksel gelisimleri ile
ergenlik donemi asirilik ve enerjikliklerinin daha saglikli atlatilmasi icin spor teskilatlarinin organize
ettigi spor ile alakali proje ve programlar hayati rol oynamaktadir. (Dermez, 2008).

Turkish Studies - Social, 15(5)
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Literatiirden elde edilen bilgilerden yola ¢ikarak, bireylerin genclik merkezi faaliyetlerine
yonelik tutum diizeylerinin farkli degiskenler acisindan incelenmesi bu c¢aligmanin amacini
olusturmaktadir.

Gerec ve Yontem

Arastirmada 6lceklerin uygulanabilmesi ve verilerin toplanabilmesi i¢in Firat Universitesi
Sosyal ve Beseri Arastirmalar Etik Kurulundan 14.05.2020 tarih ve 10.toplanti,7 karar nolu etik kurul
onay1 alinmugtir.

Arastirma Modeli
Bu aragtirmanin modeli: Nicel arastirma yontemlerinden biri olan iligkisel tarama modelidir.
Veri Toplama Araclari

Calismada veri toplama araci olarak kullanilan anket iki boliimden olusmustur. Birinci boliimde
aragtirmacilar tarafindan hazirlanan genglik merkezi {iyelerinin sosyo-demografik &zelliklerini
belirleyen sorular yer almistir.(Yas, cinsiyet, grenim durumu, gelir durumu, genglik merkezinde zaman
gecirme siireleri, ¢alisma durumlart v.s). Anketin diger bolimiinde ise Atag vd., (2018) tarafindan
gelistirilen,18 soru ve 2 alt boyuttan olusan “Genglik Merkezleri Faaliyetlerine Y&nelik Tutum Olgegi”
(GMFYTO)” kullanilmistir. Olgek Kocaeli’de yasayan 330 goniillii gence ulasilmis ve &lgek
uygulanmistir. Aciklayic1 Faktér Analizi (AFA) sonucunda GMFYTO, 18 maddeden olusmakta ve
sirastyla katitlm (14 madde), goniilliliik (4 madde) olarak adlandirilan 2 alt boyut igermektedir.
Giivenirlik analizleri i¢in Cronbach Alpha testi kullamlmustir. Olgegin Cronbach alpha degerleri;
“katilim” boyutunda 93, “goniilliiliik” boyutunda” .85 ve 6l¢egin tamaminda ise.93 olarak bulunmustur.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Elazig Genglik Merkezi’ni son bir yilda ziyaret eden 1750 kisiden

2,2
olusmaktadir. Arastirmada 6rnekleme dahil edilmesi gereken kisi sayis1 n = Ulz(ﬁﬁ formili
yardimi ile hesaplanmistir (Ozdamar, 2003). Hesaplamalar sonucunda &rnekleme 316 kisinin dahil
edilmesi sonucuna ulasilmistir. Arastirmada “Kolayda drneklem” yontemiyle 350 kisiye soru formlari

uygulanmis ve bunlarin 344’1 degerlendirmeye dahil edilmistir.
Verilerin Analizi

Verilerin analizi IBM SPSS 25 paket programi kullanilarak gergeklestirilmistir. Oncelikle
verilerin glivenirligi Cronbach Alpha yontemi ile test edilmis ve 0=0,960 olarak bulunmustur. Bulunan
o degeri 0,70’in iizerinde oldugu icin ¢alismanin giivenilir diizeyde oldugu belirlenmis ve analizler
gerceklestirilmistir. {1k olarak katilimcilarin demografik bilgilerine ait frekans (n) ve yiizde (%) degerler
sunulmustur. Demografik degiskenlere ait kategoriler arasinda 6lgek puanlari bakimindan farkliliklar
incelemek igin verilerin normal dagilima uygunluk gosterip gostermedigi Shapiro-Wilk testi ile
incelenmistir. Verilerin normal dagilima uygunluk gosterdikleri tespit edilmis ve iki kategori iceren
degiskenlerin 6l¢ek puanlart ile karsilagtirlmasinda bagimsiz 6rneklem T testi, ikiden ¢ok kategori
iceren degiskenlerin Olgcek puanlart ile karsilastirilmasinda tek yonlii varyans analizi (One-Way
ANOVA) yontemleri kullanilarak karsilagtirmalar yapilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonucunda
farklilik tespit edilmesi durumunda; post-hoc yontemlerden Bonferroni Testi kullanilarak farkliligin
hangi kategori ya da kategorilerden kaynaklandigi tespit edilmistir. iki siirekli degiskenin
karsilastirilmasinda; oncelikle normal dagilima uygunluklari incelenmistir. Verilerin normal dagilima
uygunluk gosterdigi tespit edilmistir ve bu sebeple Pearson korelasyon katsayisi kullanilarak analizler
gerceklestirilmigtir. Calismada 0=0.05 olarak alinistir.
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Bulgular

Tablo 1: Katilimcilarin Demografik Bilgileri

n %
Cinsiyet
Erkek 185 53,8
Kadin 159 46,2
Yas
7-12 Yas 47 13,7
13-18 Yas 116 33,7
19-24 Yas 135 39,2
25 Yas ve tizeri 46 13,4
Aile gelir durumu
1600 TL ve alt1 68 19,8
1601-2500 TL arast 72 20,9
2501-3000 TL 66 19,2
3001-4000 TL 47 13,7
4001 TL ve tizeri 91 26,5
Ogrenim durumu
Tkogretim 44 12,8
Ortaokul 47 13,7
Lise 79 23,0
Lisans 127 36,9
Lisanstisti 47 13,7
Ziyaret siklig1
Haftada bir-iki giin 61 17,7
Haftada li¢-bes giin 226 65,7
Ayda birkag giin 27 7,8
Yilda birkag giin 30 8,7
Calisma durumu
Evet 62 18,0
Hayir 282 82,0

Tablo 1 incelendiginde katilimeilar cinsiyet degiskenine gore 185’1 (%53,8) erkek, 159’u
(%46,2) kadin oldugu goriilmektedir. Bireylerin yas degiskenine gore 47’si (%13,7) 07-12 yas, 116’s1
(9%33,7) 13-18 yas, 13571 (%39,2) 19-27 yas,46’s1 (%13,4) 25 yas tizeri olarak dagilim gostermektedir.
Katilimeilar gelir durumu degiskenine gore 68’i (%19,8) 1600 tl ve alti, 72’si (%20,9) 1601-2500 tl,
66’s1 (%19,2) 2501-3000 tl, 47’si (%13,7) 3001-4000 tl, 91’1 (%26,5) 4001 tl ve iizeri oldugu
belirlenmistir. Katilimcilarin egitim durumu degiskenine gore 127’si (%36,9) lisans, 79°s1 (%23) lise,
47°s1 (%13,7) ortaokul olarak dagilim gostermektedir. Katilimcilar ¢alisma durumuna goére 62’si
(%18,3) calistyorum, 282’si (%82,0) calistyorum olarak dagilim gostermektedir.

Tablo 2: Katilimeilarin Cinsiyetleri Bakimindan Olgek Puanlarimin Karsilastiriimasi

Boyut Cinsiyet Ort. SS. t p

Katilm Erkek 4,04 0,83 0,202 0,840
Kadin 4,02 0,72

Gonillilik Erkek 3,97 0,94 0,565 0,573
Kadin 3,92 0,86

Toplam Erkek 4,03 0,83 0,300 0,764
Kadin 4,00 0,73

Turkish Studies - Social, 15(5)
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Tablo 2 Katilimcilarin cinsiyetleri bakimindan 6lgek puanlart bagimsiz drneklem T testi ile
karsilagtirilmigtir. Karsilagtirmalar sonucunda; katilim (p=0,202), goniillilik (p=0,565) ve toplam
puanlar (p=0,300) arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik meydana gelmedigi goriilmiistiir.

Tablo 3: Katilimeilarin Yas Gruplari Bakimmdan Olgek Puanlarimin Karsilastiriimasi

Boyut Yas G.** Ort. SS. F p Farkhilhik
A 4,33 0,36
Katilim o PP o5 4,193 0,006* A>B,C,D
D 3,96 0,85
A 4,29 0,55
Gonallulik g 21(7)‘21 8’32 4,724 0,003* A>B,C,D
D 3,89 0,81
A 4,32 0,32
B 3,85 0,89 *
Toplam c 407 0.76 4,557 0,004 A>B,C,D
D 3,94 0,83
*p<0,05
**A: 7-12 Yas
B: 13-18 Yas
C: 19-24 Yas

D: 25 Yas ve lizeri

Tablo 3 Bireylerin yaslar ile olgek puanlari tek yonli Anova testi ile karsilastirilmastir.
Karsilastirmalar sonucunda; katilim (p=0,006), géniilliliik (p=0,003) ve toplam puanlar (p=0,004)
anlamli farklilik oldugu gortlmistiir. Farkliligin hangi gruplar ve ya gruplardan kaynaklandigini
belirlemek i¢in post-hoc yontemlerden Bonferroni testi ile gruplar ikiserli olarak karsilagtirilmigtir. 7-
12 Yas araligindaki bireylerin diger iiyelere oranla daha fazla katilim, goniilliiliik ve toplam puanlara
sahip olduklar1 saptanmustir.

Tablo 4: Katilimcilarin Aile Gelir Durumlari Bakimindan Olcek Puanlarmin Karsilastiriimasi

Boyut Aile Gelir ** Ort. SS. F p  Farklihk
A 3,99 0,95
B 4,38 0,48

Katilim C 4,03 0,89 5,235 <0,001* B,C>AD,E
D 3,85 0,67
E 3,89 0,72
A 4,09 0,98
B 4,25 0,78

Goniillilik C 3,89 0,96 4,609 0,001 B>A,C,D,E
D 3,80 0,93
E 3,71 0,80
A 4,01 0,95
B 4,35 0,49

Toplam C 4,00 0,90 5,117 0,001 A,B,C>D,E
D 3,84 0,72
E 3,85 0,71

*p<0,05

**A: 1600 TL ve alt1
B: 1601-2500 TL aras1
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C: 2501-3000 TL
D: 3001-4000 TL
E: 4001 TL ve lizeri

Tablo 4 Katilimcilarin aile gelir durumlart bakimindan 6l¢ek puanlart tek yonlic Anova ile
karsilastirilmigtir. Karsilastirmalar sonucunda; katilim (p<0,001), goniillilik (p=0,001) ve toplam
puanlar (p=0,001) arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilagma meydana geldigi gortilmiistiir.
Farkliligin hangi kategori ya da kategorilerden kaynaklandigini tespit edebilmek igin post-hoc
yontemlerden Bonferroni testi ile gruplar ikiserli olarak karsilagtirtlmistir. Bonferroni testi sonucunda;
1601-3000 TL gelir diizeyindeki katilimcilarin en yiiksek katilim puanlarina; 1601-2500 TL gelir
diizeyindeki katilimcilarin en yiiksek goniilliiliik puanlarina ve 3000 TL’nin altinda gelir diizeyindeki
katilimcilarin diger katilimcilardan daha yiiksek toplam puanlara sahip olduklart saptanmistir.

Tablo 5: Katilimeilarin Ogrenim Durumlar1 Bakimindan Olgek Puanlarimin Karsilastiriimasi

Boyut Yas G. Ort. SS. F p Farkhihk
A 4,35 0,37
B 3,74 0,95
Katilim C 4,03 0,78 6,359 <0,001* A,C,D>B>E
D 4,15 0,74
E 3,72 0,82
A 4,36 0,49
B 3,48 1,09
Goniilliiliik C 3,81 0,93 9,586 <0,001* A,D>B,C,E
D 4,16 0,80
E 3,67 0,91
A 4,35 0,31
B 3,68 0,96
Toplam C 3,98 0,78 7,329 <0,001* A,D>B,C,E
D 4,15 0,74
E 3,71 0,83
*p<0,05
**A: [lkogretim
B: Ortaokul
C: Lise
D: Universite
E: Mezun

Tablo 5 Katilimcilarin 6grenim durumlari bakimindan &lgek puanlart tek yonli Anova ile
karsilagtirilmistir. Karsilastirmalar sonucunda; katilim (p<0,001), goniilliliik (p<0,001) ve toplam
puanlar (p<0,001) arasinda anlamli farklilagsma oldugu belirlenmistir. Farkliligin hangi kategori ya da
kategorilerden kaynaklandigini tespit edebilmek i¢in post-hoc yontemlerden Bonferroni testi ile gruplar
ikiserli olarak karsilastirilmistir. Bonferroni testi sonucunda; ilkdgretim, lise ve iiniversite 0grenim
durumuna sahip katilimcilarin en yiiksek katilim puanlarina; ilkogretim ve mezun durumundaki
Ogrencilerin ise en yiiksek goniilliiliik ve toplam puanlara sahip olduklar1 saptanmaistir.
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Tablo 6: Katilimcilarin Ziyaret Sikliklar1 Bakimindan Olgek Puanlariin Karsilastirilmasi

Boyut Yas G. Ort. SS. F p Farkhilhik
A 3,92 0,63
B 4,17 0,73

Katilim C 3.35 0.81 11,446 <0,001* AB>C,D
D 3,83 0,98
A 4,02 0,71

R B 4,06 0,83 *

Goniillilik c 3.16 113 10,172 <0,001 AB>C,D
D 3,63 1,15
A 3,94 0,63
B 4,15 0,73 *

Toplam c 3.30 0.87 11,498 <0,001 AB>CD
D 3,79 1,01

*p<0,05

**A: Haftada bir giin
B: Haftada birkag giin
C: Ayda birkag giin
D: Yilda birkag giin

Tablo 6 Katilimeilarin ziyaret sikliklar1 bakimindan olgek puanlart tek yonli Anova ile
karsilastirilmigtir. Karsilastirmalar sonucunda; katilim (p<0,001), géniillilik (p<0,001) ve toplam
puanlar (p<0,001) anlamli farkliik oldugu tespit edilmistir. Farklihigin hangi kategori ya da
kategorilerden kaynaklandigini tespit edebilmek i¢in post-hoc yontemlerden Bonferroni testi ile gruplar
ikiserli olarak karsilastirilmistir. Haftada bir giin ya da haftada birkag giin ziyaret eden bireylerin diger
bireylere oranla daha yiiksek oranda katilim, goniilliiliik ve toplam puanlara sahip olduklar1 saptanmustir.

Tablo 7: Katilimcilarin Calisma Durumlart Bakimimdan Olgek Puanlarinin Karsilastirilmasi

Boyut Calisma Ort. SS. T p
Durumlar

Katilim Evet 3,81 0,93 -2,195 0,031*
Hayir 4,08 0,74

Goniillilik Evet 3,69 1,04 -2,157 0,034*
Hayir 4,00 0,86

Toplam Evet 3,78 0,92 -2,263 0,026*
Hayir 4,06 0,75

*p<0,05

Tablo 7 Katilimcilarin ¢alisma durumlari bakimindan 6lgek puanlart bagimsiz 6rneklem T testi
ile karsilagtirilmistir. Karsilagtirmalar sonucunda; katilim (p=0,031), goniilliiliik (p=0,034) ve toplam
puanlar (p=0,026) anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Calismayan tiyelerin ¢alisanlara oranla daha
yliksek katilim, goniilliiliik ve toplam puanlara sahip olduklar1 saptanmistir

Tablo 8: Olgek Boyutlar1 Arasindaki iliski Varligi Incelemesi

, Goniilliiliik
Katilim r 0,860
p <0,001*
*p<0,05
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Tablo 8 Katilimeilarin katilim ve goniilliilik puanlari arasindaki iliski varligi Pearson
korelasyonu kullanilarak incelenmistir. Inceleme sonucunda; katihm ve goniilliiliik puanlar1 arasinda
pozitif yonlii, kuvvetli bir iliski oldugu (p<0,001; r=0,860) tespit edilmistir.

Tartisma ve Sonuc¢

Arastirma kapsaminda bulunan genglerin cinsiyetlerine gore genglik merkezleri aktivitelerine
dair tutumlarinin goniilliiliik, katilim boyutlarinda ve dlgek toplaminda anlamli bir farklilasma meydana
gelmedigi belirlenmistir. Yapilan bir aragtirmadan elde edilen sonuca gére Genglik merkezindeki serbest
zaman faaliyetlerine katilim saglayan kisilerin cinsiyet degiskeni ile sosyal beceri alt boyutlarindan
duyussal kontrol, duyussal anlatimcilik, duyussal duyarlilik, sosyal kontrol ve sosyal beceri, sosyal
duyarlilik, sosyal anlatimcilik, toplam kadin ve erkek puan ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlamli diizeyde farkliligin olmadig tespit edilmistir. (Keles,2017) Farkli bir ¢alismada Atag, (2018)
tarafindan yapilmis ve genglerin cinsiyetlerine gore genglik merkezleri faaliyetlerine iligkin tutumlarinin
goniilliiliik, katilim boyutlarinda anlamli bir sekilde farklilasma olmadigi goriilmiistiir. Buna neden
olarak katilimci genglerin farkli sosyo-demografik oOzelliklere sahip olmalarindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan genglerin aile gelir durumlarinin bu etkinliklere iliskin tutumlarinin katilim
ve goniilliilik boyutlari ile 6l¢egin toplam puanlari arasinda anlamli bir farklilagsma oldugu gorilmiistiir.
Buna gore gelir durumu 3000 TL ve altindaki genglerin goniilliiliik ve katilim boyutlarinda en yiiksek
puanlara sahip oldugu goriilmiistiir. Ortes (2010) tarafindan yapilan arastirma sonucunda katilimeilardan
her dort kisiden birinin serbest zamanlarini1 degerlendirmelerinde ekonomik durumlarinin engel tegskil
ettigi, dortte li¢linlin ise ekonomik sartlarin serbest zamanlarin1 degerlendirme engel teskil etmedigi
belirtmistir. Calismamizda gelir durumu daha diisiik seviyede olan genglerin katilim ve gontllilik
puanlarinin daha yiiksek oldugu gz oniine alindigi zaman genglerin tamamen gonilliiliik esasina gore
bu aktivitelere katildiklar1 ve motivasyonlarmi gelistirerek genglik merkezlerindeki aktivitelerde yer
aldiklar1 sdylenilebilir.

Genglerin egitim durumlari ile genclik merkezlerindeki etkinliklere iliskin tutumlar1 arasinda
anlamli bir farklilik oldugu ve egitim seviyesi yiikseldik¢e genglerin aktivitelere karst katilimlarinin
daha fazla oldugu goriilmiistiir. Fisne (2017) tarafindan yapilan ve katilimcilarin egitim durumlarina
gore degerlendirilen arastirmada en yiiksek motivasyon seviyesine iniversitede egitim goren
Ogrencilerin sahip oldugu ayrica sporda goniilliiliik motivasyonunun istatistiksel olarak anlamli bir
farklilagma gosterdigi  belirlenmistir. Calisma, egitim seviyesinin yiiksekligine bagli olarak
degerlendirildiginde aragtirmamizla ayni1 yonde sonug¢ vermistir. Egitim seviyesi yliksek olan genglerin
genglik merkezindeki etkinliklere daha fazla katilim saglamalarinin nedeni olarak genglik merkezlerinde
lise mezunu olan ve {niversiteye hazirlanan ya da {iniversitede egitim goren genclere yoOnelik
diizenlenen kurslarin ve aktivitelerin daha yogun sekilde oldugu diistintilmektedir.

Haftada bir giin ya da haftada birka¢ giin ziyaret eden katilimcilarin diger katilimcilara gore
daha yiiksek katilim ve goniilliiliik puanlarina sahip oldugu goriilmiistiir. Sonmezoglu vd., (2014)
tarafindan yapilan bir ¢alismada bireylerin genglik merkezlerine liyelik zamanlar1 uzadik¢a ve bu
merkezlere gitme sikhigi fazlalagtik¢a egitim ve psikolojik boyuttaki tatmin diizeylerinin de ayni
dogrultuda yiikseldigi belirtilmistir. Arastirma ¢alismamizla ayni1 yonde sonu¢ vermistir. Herhangi bir
iste caligmayan iiyelerin calisan {iyelere gore Slgegin goniilliiliik ve katilim alt boyutlarindan elde
ettikleri puanlarin daha yiiksek olduklar1 gériilmiistiir. Calismayan iiyelerin bir mesguliyeti ya da genglik
merkezine gitmelerine engel teskil edecek bir durumlarinin s6z konusu olmadigi, bdylece bu merkezdeki
etkinliklere daha fazla zaman ayirarak katilim saglamalarindan dolay: elde ettikleri puanlarin daha
yiiksek oldugu, genclik merkezine giden iiyelerin bu merkezdeki aktivitelere katilim diizeyleri arttik¢a
gOniilliiliik durumlarimin da artis oldugu sdylenilebilir.
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Sonug¢ olarak: Bireylerin cinsiyetlerinin genglik merkezlerinde etkinliklerine yonelik
tutumlarinda anlaml bir farklilk meydana getirmedigi, maddi durumu daha diisiik seviyede olan
bireylerin genglik merkezlerindeki etkinliklere yonelik tutumlarmin daha yiiksek oldugu ve bu
etkinliklere katilmalarinda ekonomik durumlarinin 6nemli bir etken olmadigi goriilmistiir. Genglik
merkezinde ki etkinliklere egitim seviyesi daha yiiksek olan bireylerin daha fazla katilim sagladiklari,
aktivitelere katilim saglayan bireylerin daha fazla siklikta genglik merkezlerine gittikleri, herhangi bir
iste calismayan bireylerin bir mesguliyeti ya da genglik merkezine gitmelerine engel teskil edecek bir
durumlarinin s6z konusu olmadigi, boylece bu merkezdeki etkinliklere daha fazla zaman ayirarak
goniilli olarak katilim sagladiklar, bireylerin genglik merkezinde ki aktivitelere katilim diizeyleri
arttik¢ca goniilliilik durumlarinin da bir artig oldugu goérilmiistiir.
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