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OZ: Bu arastirma, Sarilop taze incir meyvelerinin pazar degerini belirleyen baz fiziksel ozellikler
iizerine (Meyve eni, boyu, tabla kalinligi, agiz (ostiol) agikligr, meyve agirligi, hacmi, yogunluk) topraktan
ve yapraktan farkli dozlardaki ¢inko uygulamalarmmn etkisini belirlemek amacryla yapilmistir. Bes
tekerriirlii olarak yiiriitiilen arastirmada, ¢inko uygulamalari, ZnSO..7H,0 formunda ve bes ayri seviyede
olmak iizere topraktan bir kez (0-100-200-400-600 g/agag) ve yapraktan (%0-0,05-0,10-0,15-0,20) ise 3
kez uygulanmustir. Yapilan bu uygulamalarin maksimum meyve eni, meyve indeksi (sekli), boyun uzunlugu,
tabla kalinligi, meyve agirligi, hacmi ve yogunlugu bakimindan énemli diizeyde farkliliklar olusturdugu ve
topraktan uygulamanin yapraktan uygulamaya gore daha etkili oldugu saptanmgtir.

Anahtar Sozciikler: Incir, Ficus carica L., sarilop, ¢inko, topraktan uygulama, yapraktan uygulama,
fiziksel ozellikler.

THE EFFECT OF ZINC APPLICATIONS FROM SOIL AND FOLIAGE
ON SOME PHYSICAL CHARACTERS IN FIG (Ficus carica L.)

ABSTRACT: This study was carried out to determine the effects of Zn applications from soil and
foliar at different levels on some physical characters (fruit width, length, pulp thickness, ostiol width, fruit
weight, volume, density) which revealed the market value of Sarilop fresh fruits. In experiment which was
conducted with five replications, Zn applications were made from soil (0-100-200-400-600 g/tree) and from
foliar (%0-0.05-0.10-0.15-0.20) in three times as ZnSO4.7H>0 for both applications. It was found that Zn
applications from soil and foliar caused to be significant differences for maximum fruit width, fruit index,
neck length, pulp thickness, fruit weight, volume and density and soil application was more effective in
comparison with foliar application.

Keywords: Fig, Ficus carica L., sarilop, zinc, soil application, foliar application, physical characters.
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GIRIS

Incir, Ege Bolgesinde ozellikle Biiyiik ve Kiiciik Menderes havzasinda yer alan
Aydin ve Izmir illerinde genis alanda iiretilen (%99,9 Sarilop incir gesidi) ve diinya
kuru incir ihtiyacimt biiyiik olctide karsilayan, geleneksel bir tarim iiriiniimiizdiir.
Diinyadaki 95.000 ton’luk kuru incir iiretiminin yaklasik olarak 45.000-50.000 tonunu
tilkemiz karsilamakta olup, yillik ortalama kuru incir tiretimi 55.000 ton, yas incir
iretimi ise 250.000-300.000 ton civarindadir (Anonim, 1995; Anonim, 1996).

Bu havzalarda yiiriitiilen tarimsal etkinliklerde incir yetistiriciligi geleneksel bir
ozellik tasimakta, giibreleme ise yetersiz ve bilingsiz yapilmaktadir. Taze ve 6zellikle
kuru olarak ihrag¢ edilen incirlerin biiyiik ¢cogunlugu bu bolgede yetistirilen tirtinler
olup, tilkemize onemli doviz girdisi saglamaktadir. incir’de renk, tat, aroma, 6ziirlii
meyve orant ve taze incir meyvesine ait fiziksel 6zellikler (Meyve eni, boyu, boyun
uzunlugu, goz acikligi, kabuk kalinlig1 gibi) 6nemli kalite kriterleri olup, incir fiyatint
ve dolayisiyla pazar degerini belirlemektedir.

Bitkisel verimi ve bunlarin kalitesini azaltan en Onemli sorunlardan birisi de
topraklarimizdaki mikroelement eksikligidir. Mikroelementler icerisinde Zn, hem
bitkisel verimi kisitlamasi, hem de {iriin kalitesini azaltmasi nedeniyle ayri bir oneme
sahiptir. FAO tarafindan yapilan, Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu bir ¢alismada
diinya tarim topraklarinin %30’unda cinko noksanligi oldugu belirlenirken (Silanpaa,
1982) Eyiipoglu ve ark. (1995)’da, Tiirkiye topraklarinin %50’sinde ¢inko noksanligi
(<0,5 ppm) saptamuglardir. Gergekte topraklar toplam Zn miktar1 yoniinden c¢ok
zengin olmasina ragmen sorun, toprakta mevcut ¢inkonun bitki koklerince kolaylikla
alinamamasindan kaynaklanmaktadir. Topraklardaki alinabilir ¢inkonun eksikligi,
bitkilere yansiyarak bitkilerin biiylimesini, verim olusturma kapasitesini ve kalitesini
onemli bir Ol¢iide kisitlamaktadir. (Cakmak ve ark. 1996).Yapilan calismalarda
cinkonun indolasetik asidin (IAA) bitki biiyiime konilerinde sentezlenmesi i¢in
gerekli oldugu , bu hormonun eksikliginde, bitkinin bogumlar arasi mesafesinin
kisalarak bitki biiyiime ve gelismesinin aksadigr ve aym zamanda diisiik seviyede
giberellik asit olusumlarinin gozlendigi belirlenmektedir (Bergmann, 1992).

Bu nedenle, bu mikro besin elementi ile ilgili olarak pek ¢ok calisma yaprak,
toprak ve katkili kompoze giibre seklinde yapilmistir. (Aksoy ve Brohi, 1991;
Oz0lciim ve Yakar, 1991; Kumar ve Gubta, 1989; Colakoglu ve ark., 1997; Oktay ve
ark., 1998).

Bu baglamda, bu calisma da, taze incir meyvelerinin iriligini ve seklini

dolayisiyla pazar degerini etkileyen, bu bakimdan ekonomik 6neme sahip fiziksel
ozellikler iizerine (meyve eni, boyu, tabla kalinlig1, agiz acikligi, meyve agirligi gibi)
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topraktan ve yapraktan farkli dozlardaki ¢inko uygulamalarinin etkisini belirlemek ve
en uygun giibreleme yontemini saptamak amaclanmistir.

MATERYAL VE METOT

Calisma, Erbeyli Incir Arastirma Enstitiisiiniin 15 yasl kapama olarak Sarilop
(Ficus carica L.) incir ¢esidinin bulundugu bahgesinde gerceklestirilmistir. Deneme
yerine iligkin toprak 6zellikleri Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1. Deneme topraginin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri (0-30 cm, 30-60 cm
toprak derinliginde).

Table 1. Chemical and physical properties of the soil in the experimental plot (0-30
cm, 30-60 cm at soil depth).

s Suda ¢6z. .
Toprak derinligi PH CaCoO; toplam tuz Organik madde Biinye
cm % %
%
. Total soluble .
Soil depth Lime salt Organic matter Texture
cm % %
0-30 8,30 0,96 0,03 0,99 Kumlu - Tin
Sandy — Loam
30-60 8,10 0,90 0,03 0,57 Kumlu — Tin
Sandy - Loam
TO.prE.ﬂv(. Toplam Alinabilir
derinligi
% Ppm
cm
Soil depth | Total Available
cm % Ppm
N P K Ca Mg Na Fe Zn Mn Cu
0-30 0,05 | 4,8 | 170 | 2050 | 363 40 7,8 0,8 4.8 0,5
30-60 0,05 | 4,8 | 150 | 2450 | 356 50 6,8 0,7 4,1 0,5

Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore, Zn giibre dozlarinin, biri kontrol
olmak iizere topraktan ve yapraktan 5 seviyeli, her iki aga¢ bir konu olacak sekilde 5
tekerriirlii olarak (50 aga¢ topraktan, 50 aga¢ yapraktan) yiriitillmiistiir.

Topraktan ¢inko uygulamalari ¢inko siilfat formunda (ZnSO4.7H,0) 18-Mart-
1997 tarihinde (0-100-200-400-600 g/agac), yapraktan cinko uygulamalar ise 3 kez,
12-Mayis, 18-Mayis ve 24-Haziran-1997°de yine ¢inko siilfat formunda ve 5 farkli
seviyede (%0, 0,05; 0,10; 0,15; 0,20) verilmis olup, 12-Mart-1997°de agaclarin
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ihtiyaclarim karsilayacak sekilde temel giibre olarak azot, amonyum nitrat; fosfor,
triple siiper fosfat; potasyum ise potasyum siilfat formunda her bir muameleye sabit
miktarlarda uygulanmistir (100 g/aga¢ N, 250 g/aga¢ P,0s, 400 g/agac K,0).

Hasat doneminde 20-Agustos-1997°de aga¢ iizerinde farkli yonlerdeki
stirglinlerin ilk meyveleri bir giin 6nce olgunlasmis veya bir giin sonra olgunlasacak
taze meyve ornekleri olarak alinmig (Kabasakal, 1993) ve bu orneklerde kompast ile
meyve eni, boyu, tabla (pulp) kalinligi, boyun uzunlugu, ostiol (agiz) agiklig
Olclilmils ve ayrica meyve agirligl, hacmi ve ozgiil agirligi degerlendirmeleri de
yapilmustir.

Toprak orneklerin de pH Jackson (1967)’e, toplam tuz Anonymous (1951)’e,
biinye Bouyoucos (1962)’e, organik madde Reuterberg ve Kremkus (1951)’e, toplam
azot Bremner (1965)’e, fosfor Bingham (1949)’a potasyum, sodyum, kalsiyum ve
magnezyum Kacar (1995)’e, demir, ¢inko, mangan ve bakir ise Lindsay ve Norwell
(1978)’e gore saptanmustir. Arastirmada elde edilen verilerin degerlendirilmesinde
TARIST paket programu kullamlmistir (A¢ikgoz ve ark., 1993).

BULGULAR VE TARTISMA

Incirde, topraktan ve yapraktan Zn uygulamalarimin bazi fiziksel 6zellikler
[minimum, maksimum meyve eni, boy, sekil (indeks), boyun uzunlugu, agiz (ostiol)
acikligi, tabla kalinligi, meyve agirligi, hacim, yogunluk] iizerine etkisi Cizelge 2’de
verilmistir. Taze incir meyvesine ait fiziksel Ozellikler incir meyvelerinin
pazarlanmasinda g6z Oniine alman 6nemli kriterlerdir.lgili cizelgede goriildiigii gibi,
incirde iriligi tanimlayan 6nemli fiziksel 6zelliklerden minimum meyve eni iizerine,
dozlar ve uygulamalar arasinda herhangi bir istatistiki iligki belirlenmemis olup,
topraktan uygulamada en yiiksek minimum meyve eni degerinin cinkonun ikinci
dozunda (48,71 mm), yapraktan uygulamada ise kontrolde oldugu gozlenmistir.
Maksimum meyve eni iizerine toprak ve yaprak uygulamalar1 arasinda %1 diizeyinde
onemli farklilik bulunmus, toprak uygulamasindan daha yiiksek bir ortalama deger
(51,78 mm) alinmistir. Doz ortalamalar1 arasinda etki bakimdan onemli bir farklilik
gozlenmezken, Uygulama X Doz interaksiyonlart %5 diizeyinde 6nemli olmustur.
Buna gore; Zn topraktan uygulandiginda birinci dozda (Z) en yiiksek deger (52,81
mm) elde edilirken, yapraktan uygulandiginda iigiincii dozda (Z;) en fazla deger
(51,27 mm) alinmustir.

Condit (1941), incir meyvelerinin iriligini limit ¢ap’a gore, seklini (indeks) ise

cap/boy oranmina gore tarif etmis, 39-48 mm capindakilere orta, 49-54 mm
arasindakilere orta-iri, 55-60 mm’leri iri ve ¢ap1 60 mm’den fazla olanlar1 ise ¢ok iri
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olarak gruplandirmistir. Taze incir meyvesinin boyu iizerine, Zn dozlarn ve toprak,
yaprak uygulamalari arasinda herhangi bir istatistiki iliski belirlenmemis olup
topraktan uygulamada en yiiksek meyve boyu degerinin ¢inkonun ikinci dozunda (Z,)
(37,79 mm) yapraktan uygulamada ise kontrolde oldugu goriilmiistiir.

Taze incir meyvesinde boyun uzunlugu ve hacim bakimindan benzer bir durum
gozlenmigtir. Her iki 6zellik i¢in Zn’un toprak ve yaprak uygulamalari arasinda
onemli farkliliklar ortaya c¢ikarken gerek doz ortalamalar1 gerekse Doz X Uygulama
interaksiyonlar1 6nemli bulunmamustir. Her iki 6zellik iizerine Zn’un etkisi yapraktan
uygulandiginda daha fazla olmustur. Boyun uzunlugu ve hacim bakimindan yapraktan
uygulamada ortalama degerler 9,57 mm ve 28,33 cm? diir.

Boyun uzunlugu meyve seklinin belirlenmesinde ve taze tiriinde hasat kolayligt
acisindan kullanilan nemli bir kalite 6zelligidir. Ozellikle hasat sirasinda meyvenin
avugla kolay koparilmasi ve kabugun zedelenmemesi agisindan Onemlidir. Aksoy
(1981); Sarilop meyvesinin boyun uzunlugunun ortalama olarak 4.2 mm oldugunu ve
bu degerin meyve boyu degerinin 1/7 — 1/8’in iizerinde bulundugunu, ¢esitler meyve
agirlig ve hacmine gore degerlendirildiginde ise Goklop, Sarilop ve Akca seklinde
siralandigimi belirtmistir. Calismamizdan elde edilen degerlerin bildirilen degerden
yiiksek olmasinin nedeni, degisik faktorlere baglanabilir (Agacin gelisme durumu,
tirlin miktar1, budama, sulama, Zn uygulamalari, iklim, toprak ozellikleri gibi).

Incirde kalite ozelliklerinden biri olan ostiol (agiz) acikligi bazi hastalik
etmenlerinin ve bunlara vektorliik yapan boceklerin girisine olanak tanimasi nedeni
ile 6nemli bir olciit olarak kabul edilmektedir. Sarilop incir ¢esidinin ostiol (agiz)
acikliginin ise genis oldugu belirlenmistir (Aksoy, 1981). Ostiol (agiz) agikligi
bakimindan, Zn dozlar ile topraktan ve yapraktan uygulamalar arasinda her hangi
istatistiki bir iligki belirlenmemis olmakla birlikte, yapraktan elde edilen ortalama
deger topraktan elde edilen degere gore ve Zn dozlariin ortalama degerlerinin de
kontrole gore diistiigii goriilmektedir. Dogal olarak genis bir acgikliga sahip olan
Sarilop cesidinde ostiol acikligini azaltici uygulamalar onem kazanmaktadir.

Irget ve ark, (1998) da yaptiklari calismada Ca(NOs), ve KNO;
uygulamalarinin agiz ac¢ikliginin daralmasina yol agtigini saptamislardir. Meyve sekli
(indeks) iizerine ise toprak ve yaprak uygulamalari arasinda %1 diizeyde 6nemli bir
iligki belirlenmis, toprak uygulamasi yapraga gore daha etkin bulunmustur. Zn dozlari
arasinda onemli istatistiki iligki belirlenmezken uygulamalardaki doz interaksiyonu
%1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 2. Incir de topraktan ve yapraktan farkli dozlarda Zn uygulamalarinin bazi
fiziksel 6zellikler iizerine etkisi.

Table 2. The effect of the various Zn dozes applied from soil and foliar for the some
physical characters on the fig.

Min. meyve eni (mm) Max. meyve eni (mm) Meyve boyu (mm)
Min. fruit width Max. fruit width Fruit length
Zn dozlar1 | Toprak | Yaprak | Ort. | Toprak Yaprak Ort. | Toprak | Yaprak | Ort.
Zn doze Soil Foliar | Mean Soil Foliar Mean Soil Foliar | Mean
0 48,53 4744 14798 | 51,74ab | 4996ab | 50,85 | 35,00 36,79 | 35,90
1 46,39 46,96 | 46,67 | 52,81 a| 4830 b | 50,56 | 35,02 36,37 | 35,70
2 48,71 46,61 | 47,66 | 52,15ab | 50,79ab | 51,47 | 37,79 3595 | 36,87
3 47,31 46,38 | 46,84 | 50,21 b | 51,27 a | 50,75 | 36,74 3591 | 36,82
4 46,79 45,25 146,02 | 52,00ab | 49,61 ab | 50,81 | 35,62 35,58 | 35,60
Ort./Mean | 47,55 46,53 51,78 a| 49,99 b 36,03 36,12
[Uygulama O.D. Uygulama (%1) 1,488 |Uygulama O.D.
|Application n.s |Application (%1) 1,488 |Application n.s
Doz 0.D. Doz 0.D. Doz O.D.
Doze n.s |Doze n.s |Doze n.s
Uygulama x doz 0.D. [Uygulama x doz(%5) 2,483 [Uygulama x doz 0.D.
/Application x doze n.s  |Application x doze(%5) | 2,483 |Application x doze n.s
0.D. : Onemli degil
n.s. : Not significant
Meyve sekli (indeks) (en/boy) Boyun uzunlugu (mm)
Fruit shape (index) (width/length ) Neck length
Zn dozlar Toprak Yaprak Ort. Toprak Yaprak Ort.
Zn doze Soil Foliar Mean Soil Foliar Mean
0 1,45 a 1,32 a 1,38 824 a 10,47 a 9,36
1 1,43 ab 1,31 a 1,36 7,84 a 741 b 7,63
2 1,35 be 1,35 a 1,35 7,74 a 9,53 a 8,064
3 1,32 ¢ 1,36 a 1,34 7,73 a 10,21 a 8,97
4 1,40 ab 1,33 a 1,37 7,62 a 10,23 a 8,93
Ort./Mean 1,39 a 1,33 b 784 b 9,57 a
[Uygulama(%]1) 0,037 [Uygulama (%1) 1,167
|Application(%]1) 0,037 /Application (%1) 1,167
Doz 0.D. Doz O.D.
Doze n.s Doze n.s
Uygulama x doz (%1) 0,082 Uygulama x doz (%1) 0.D
/Application x doze (%1) 0,082 /Application x doze (%1) n.s
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Cizelge 2. devami.
Table 2. continued.

(Ostiol) agiz agikligr (mm) Tabla kalinligi (mm) Meyve agirhgr (gr)
Ostiol width Pulp thickness Fruit weight
Zn dozlar1| Toprak | Yaprak | Ortalama | Toprak |Yaprak| Ortalama | Toprak | Yaprak | Ortalama
Zn dozes | Soil Foliar Mean Soil Foliar | Mean Soil Foliar Mean
0 9,01 8,83 8,92 335 a |327 a| 331 51,93 a| 2837 a| 40,15
1 8,84 8,60 8,72 342 a 1299 a| 321 47,66 a | 2955 a| 38,60
2 8,064 8,34 8,49 3,18 a [245ab| 281 49,04 a | 30,52 a| 39,78
3 8,27 8,08 8,17 336 a |2,36 b| 286 40,74 b | 31,47 a| 36,10
4 8,04 7,86 7,95 335 a (227 b 281 46,63 ab | 29,04 a | 37,83
Ort./Mean| 8,56 8,34 333 a [2,67 b 47,20 a 29,79 b
[Uygulama 0.D. Uygulama(%]1) 0,486Uygulama(%1) 3,715
Application n.s IApplica tion(%]1) 0,486/Application(%]1) 3,715
Doz O.D. Doz O.D. Doz O.D.
Doze n.s Doze n.s |Doze n.s
Uygulama x doz 0.D.  |Uygulama x doz(%5) (O.D. Uygulama x doz (%5) | 6,200.
Application x doze | n.s /Application x doze(%5) | n.s./Application x doze (%5)| 6,200
Meyve hacmi (cm?3) Meyve yogunlugu (gr/cm3)
Fruit volume Fruit density
Zn dozlar1|  Toprak Yaprak Ortalama Toprak Yaprak Ortalama
Zn dozes Soil Foliar Mean Soil Foliar Mean
0 26,30 a 26,96 ab 26,63 1,928 a 1,210 a 1,569
1 24,80 a 28,50 ab 26,65 1,876 a 1,176 a 1,526
2 26,80 a 29,94 a 28,37 1,884 a 1,200 a 1,542
3 26,30 a 30,34 a 28,32 1,626 b 1,272 a 1,449
4 26,40 a 2594 b 26,12 1,818 a 1,204 a 1,511
Ort./Mean| 26,12 b 28,33 a 1,826 a 1,212 b
Uygulama(%35) 1,679 Uygulama(%]1) 0,082
)Application(%35) 1,679 IApplication(%]1) 0,082
Doz O.D. Doz O.D.

O.D. : Onemlidegil ns. : Not significant

Toprak uygulamalarinda en yiiksek degeri kontrol dozu vermistir. Yaprak
uygulamalar1 bakimindan dozlar arasinda farklilik yoktur. Condit (1941); meyve
seklini meyve eninin boyuna bolinmesiyle tarif etmis, 1.1’den biiyiik olana basik —
oval, 0,9-1,1 arasinda ise kiresel, 0,9’dan kiiciikkse uzun - oval olarak
gruplandirmistir. Aksoy (1981); Sarilop incir c¢esidinin orta, iri, basik, ostiol
acikliginin belirgin ve ince kabuklu oldugunu bildirmektedir. Meyve sekli, taze
meyvelerin ambalajlanmasinda, taginmasinda ve konserveye islenmesinde Onem
tagimaktadir. Kisa boyunlu, basik meyveler 6zellikle viol tipi ambalaj kaplar1 i¢inde
uzun mesafelere tasimada kolaylik saglamaktadir.
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Olgun taze incir meyvelerinde tabla ve pulp kalinliklarinin kalite tizerindeki
etkileri bilinmektedir. incir meyvelerinde kuru, cok kalin ve sulu tabla arzu edilmeyen
ozelliktir. Tabla kalinligr bakimindan Zn dozlarinin toprak ve yaprak uygulamalari
arasinda %1 diizeyinde Onemli bir farklilik saptanmistir.Topraktan uygulama,
yapraktan uygulamaya gore daha etken olup, daha yiiksek bir ortalama deger (3,33
mm) vermigtir. Buna karsilik gerek doz ortalamalar1 arasinda, gerekse Doz x
Uygulama interaksiyonlar1 bakimindan onemli farkliliklar bulunmamistir. Buna gore
topraktan Zn uygulandiginda tabla kalinliginin arttigi ve 6zellikle kuru incir
tiretiminin bundan olumsuz yonde etkilendigi saptanmistir. Kuru ve ¢ok kaba (1,5-2,0
cm c¢apinda) cicek tablasi kaliteyi diisiirmekte, ince (0,3-0,5 cm) ve sulu tabla ile
olabildigince genis pulp, meyvenin sofralik ve kurutmalik niteligini arttirmaktadir
(Arendt, 1972). Iri meyvelerde tabla kalin oldugundan, iri meyveler kurutmaya pek
elverigli olamamaktadir. Meyve iriligini belirleyen fiziksel 6zelliklerden biride meyve
agirhigidir. Farkli Zn dozlarimin meyve agirligi iizerine etkileri bakimindan, toprak ve
yapraktan uygulamalar arasinda %1 diizeyinde ©Onemli bir farkliligin oldugu
saptanmustir. Topraktan uygulamada daha yiiksek bir ortalama deger (47,20 g) elde
edilmistir. Yine dozlar arasinda 6nemli bir farklilik bulunmamistir. Doz x Uygulama
interaksiyonu %35 diizeyde onemli saptanmistir.

Cizelge 2’ den de goriildiigii gibi, topraktan yiiksek dozlardaki (Z;, Z4) Zn
uygulandiginda meyve agirligi azalirken, yapraktan uygulandiginda ise dozlar
arasinda farklilik olmamistir ve daha diisiik degerler elde edilmistir. Condit (1950),
serin kiy1 seridinde yetistirilen incirlerde meyve boyunun uzadigini, meyve boyutlari
yaninda meyve agirlik ve hacminin de arttigin1 bu baglamda meyve iriliginin, iklim
kosullarina, agacin gelisme kuvvetine, iiriin miktarina, budama, sulama ve giibreleme
gibi kiiltiirel uygulamalar ile c¢ekirdeklerin dollenme durumlari gibi faktorlerle
degistigini bildirmistir. Kaliteli kuru incir elde edebilmenin ilk kosulu kaliteli yas
incir elde etmektir. Bu bakimdan sofralik ve 6zellikle kuru incirlerde iriligin i¢ ve dis
piyasada fiyati belirleyen Onemli bir etken oldugu unutulmamalidir. Yogunluk
degerleri de aymi ¢izelgeden incelendiginde, Zn dozlarinin topraktan ve yapraktan
uygulamalarinin  meyve yogunlugu bakimindan farkli ortalamalar verdigi
goriilmiistiir. Maksimum meyve eni, index, tabla kalinligi ve meyve agirhigi
ozelliklerinde oldugu gibi yogunlukta da topraktan Zn uygulamalar1 daha etkili
olmustur (1,826 g/cm?). Buna karsilik dozlarin ortalamalari arasinda tiim 6zelliklerde
oldugu gibi 6nemli bir farklilik gortilmemistir. Doz x Uygulama interaksiyonu ise %1
diizeyinde 6nemli olmustur. Topraktan uygulamada cinkonun {iigiincii dozu (Znj)
digerlerine gore daha diisiik yogunluk degeri olustururken yaprak uygulamalari ise Zn
dozlar1 arasinda farklilik yaratmamustir. Ayrica Aksoy ve ark. (1987) Germencik
yoresinde Sarilop incir ¢esidinin bulundugu 24 incir bahgesinin beslenme durumunu
saptamak icin yiriittiikleri aragtirmada ortalama olarak; minimum meyve enini, 43,7
mm, maximum meyve enini 49 mm, meyve boyunu 33 mm, meyve indeksini 1,47,
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boyun uzunlugunu 7,2 mm, agiz agikligini 6,1 mm, kabuk kalinligr 3,01 mm, meyve
agirligini 52,05 g, hacmini 49,4 cm?3 ve yogunlugunu 1,05 g/cm? olarak bulmuslardir.
Yine Aksoy ve ark. (1992) Kiiciik Menderes havzasinda incir bahgelerinin beslenme
durumu toprak, yaprak besin element igerikleri ile verim ve bazi kalite 6zelliklerini
saptamak iizere yaptiklart ¢alismada, ortalama olarak minimum meyve enini 47,73
mm, maksimum meyve enini 51,17 mm, meyve boyunu 36,87 mm, boyun
uzunlugunu 5,82 mm, meyve indeksini 1,34, hacmini 56,39 cm3, agiz acikligin1 5,82
mm, tabla kalinligin1 3,90 mm, meyve agirhigini 56,18g ve meyve yogunlugunu 0,996
g/cm3 olarak saptamiglardir.

Sarilop taze incir cesidi i¢in bazi fiziksel 6zellikler bakimindan elde edilen bu
degerlerin arastirmamizdaki degerlere yakin oldugu goriilmektedir. Calismadan elde
edilen bulgularin 1s18inda, taze incirin pazar degerini belirleyen bu oOzellikler
bakimindan Zn’nun topraktan ve yapraktan uygulamalarinin farkli etkiler yaptigi
goriilmektedir. Ekonomik deger tasiyan taze tirtintin standartlara uygun kalitede ve
ambalaj icinde pazara sunulmasinda genelde topraktan uygulama, yapraktan
uygulamaya gore daha etkili olmustur. Ozellikle kuru incir iiretimi acisindan 6nemli
olan tabla kalinligimin yapraktan uygulamadan olumlu yonde etkilenerek azaldigi
saptanmuigtir.
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