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Bilgi Profesyonelleri igin Dijital Koruma
Stratejileri: Kiitiiphaneciler Ozelinde Kavramsal
Bir Degerlendirme=*

Digital Preservation Strategies for Information Professionals:
A Conceptual Evaluation Focusing on Librarians

0oz

Dijital koruma, bilgi varliklarinin uzun vadeli erisilebilirligini, butlunlGgund ve strdirulebilirligini
ifade etmektedir. GUnidmuzde dijital iceriklerin Gretimi hizla artarken, bu iceriklerin gelecekte
erisilebilir ve kullanilabilir olmasini glivence altina alma gereksinimi de d6nem kazanmaktadir.
Dijital belgeler, multimedya dosyalari ve kurumsal arsivler gibi cesitli bilgi kaynaklarinin
korunmasi, kitUphaneciler ve diger bilgi profesyonelleri igin kritik bir sorumluluktur. Bu
calisma, kitlphanecilerin dijital koruma stireglerindeki rollerini ele alarak, karsilasilan temel
sorunlara ve uygulanabilecek stratejilere odaklanmaktadir. Calisma, bilgi profesyonellerini
dijital koruma uygulamalarinda fiill sorumluluk Ustlenen kutlphaneciler Gzerinden
degerlendirmektedir. Calisma baglamsal olarak, uluslararasi standartlar, politika belgeleri ve
secilmis akademik literatlr temelinde ydrutilen kavramsal bir dokiiman incelemesine
dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilgi profesyonelleri, kitiphaneciler, dijital koruma, bilgi yonetimi.

ABSTRACT

Digital preservation refers to ensuring the long-term accessibility, integrity, and
sustainability of information assets. As the creation of digital content continues to
increase rapidly, the need to ensure that this content remains accessible and usable in
the future has likewise grown. The preservation of diverse information resources, such as
digital documents, multimedia files, and corporate archives, constitutes a critical
responsibility for librarians and other information professionals. This study focuses on the
roles of librarians in digital preservation processes, addressing key challenges and
identifying applicable strategies. In this context, the study evaluates information
professionals through the lens of librarians who assume direct responsibility for digital
preservation activities. The research is based on a conceptual document analysis
conducted through international standards, policy documents, and literature review.

Keywords: Information professionals, librarians, digital preservation, information
management.
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Giris

Katlphaneler, kullanicilarina yalnizca bugliniin degil,
yarinin bilgi ihtiyaglarini da karsilayacak sekilde glivenilir
bilgi erisimi saglamayi hedefleyen kurumlardir. Bu misyon,
dijital dogan (born-digital) icerikler, sayisallastiriimis
klltirel miras materyalleri, kurumsal belgeler, arastirma
verileri, web icerikleri ve sosyal medya paylasimlari ile
birlikte daha karmasik bir hal almistir (Tonta, 2020). Dijital
icerik tlrlerinin gesitlenmesi ve Uretim hacminin artmasi,
kGtiphanelerin bilgiye erisim hedefinin yaninda iceriklerin
uzun vadede korunmasina iliskin sorumluluklarini da dnemli
Olglide artirmistir. Dijital kaynaklarin teknolojiye bagimli
yapisi, yazilm ve donanim degisimleri, format eskimesi, veri
kaybi riskleri ve hukuki belirsizlikler, kitiphanelerin
geleneksel koruma yaklasimlarinin Gtesine geg¢mesini
zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, dijital bilgi kaynaklarinin
gelecekte de erisilebilir, anlasilabilir ve glivenilir bicimde
kullanilabilmesi igin  dijital koruma uygulamalarinin
gelistirilmesi  temel bir gereksinim olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Dijital koruma, dijital kaynaklarin gerektigi siire boyunca
erisilebilir ve kullanilabilir durumda kalmasini saglayan
planl faaliyetler buttintdur (Digital Preservation Coalition
[DPC], t.y). Bu faaliyetler, teknik (format goc¢l, emulasyon,
veri bitlnlGgl kontrolleri, ¢ogaltma), yonetsel (politika
gelistirme, slreg¢ tasarimi, bltce planlama), hukuki/etik
(telif haklari, veri koruma, lisans yonetimi) ve kdltirel
(toplumsal hafiza, temsiliyet) sirecleri kapsar (Conway,
2010). Katuphaneciler, uygun formatlar belirleyerek,
Ustveri yonetim sireglerini yapilandirarak, erisim ve izin
modellerini  tasarlayarak, kurumsal dijital koruma
politikalarini gelistirerek ve kullanici egitimlerini yiriterek
dijital korumanin teknik, yonetsel, hukuki ve kdltirel
boyutlarinin timinde aktif rol almaktadir (Yakel, 2007).
Dijital korumanin bu yapisi, sirecin teknik 6nlemlerle
birlikte glivenlik ve surdurilebilirlik kavramlarinin da
birlikte ele alinmasini gerektirdigini gostermektedir. Clinkd,
dijital kaynaklarin korunmasi, bir yandan mevcut tehditlere
karsi bitlnlGgin ve erisimin gilivence altina alinmasini,
diger yandan ise bu kaynaklarin gelecekte de anlamli ve
kullanilabilir olmasini saglayacak kosullarin olusturulmasini
gerektirmektedir. Bu sebeple dijital koruma
uygulamalarinda veri glivenligi ve sirdirulebilirlik, birbirini
tamamlayan temel bilesenler olarak éne ¢ikmaktadir.

Veri glvenligi, yetkisiz erisim, zararli yazilim ve fiziksel
hasar gibi  tehditlere  karsi koruma saglarken,
sirdurulebilirlik, verinin gelecekte agilabilir, anlasilabilir ve
yeniden kullanilabilir olmasini hedeflemektedir. Sifrelenmis
ancak kapal ve belgelenmemis bir formatta saklanan bir

dosya, yillar sonra giivenli olsa bile pratikte kullanilamaz
hale gelebilir (Rothenberg, 1999).

Dijital bilgi kaynaklarinin hem glvenliginin saglanmasi
hem de uzun vadede kullanilabilirligi icin, bu kaynaklarin
tim varlik siireleri boyunca sistemli bicimde yonetilmesi
gerekmektedir. Dijital kaynaklar, Gretildikleri andan itibaren
farkh teknik, hukuki ve yonetsel risklere maruz kalmaktadir.
Bu sebeple dijital koruma uygulamalarinin, yasam dongisi
yaklasimi c¢ercevesinde ele alinmasi ve her asamada
kGtUphanecilerin  aktif rol Ustlenmesi biylk 6nem
tasimaktadir ve bu yaklasim, DCC'nin (Digital Curation
Centre) Curation Lifecycle Model’i ile de siire¢ odakli bir
cercevede yapilandirlabilir (Higgins, 2008, s. 453). Tirkiye
baglaminda dijital koruma galismalari, son yillarda ulusal
mevzuat ve kurumsal dijital donlsim politikalari
cercevesinde giderek daha goriinir hale gelmistir. Ozellikle
6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (KVKK), kamu
kurumlarinda dijital bilgi varliklarinin givenli bigimde
yonetilmesine  iliskin  temel ilkeleri belirlerken;
Cumhurbaskanligr Dijital Donltsim Ofisi tarafindan
yayimlanan politika belgeleri, kamu kurumlarinda dijital
arsivleme, veri yonetimi ve bilgi givenligi uygulamalarini
bitlincll bir cercevede ele almaktadir. Bu gelismeler,
kiitiphaneler ve bilgi merkezlerinde dijital koruma
faaliyetlerinin yalnizca teknik degil, ayni zamanda yonetsel
ve hukuki bir sorumluluk alani olarak ele alinmasini gerekli
kilmaktadir.

Dijital kaynaklarin yasam donglsi yaklasimi, dijital
iceriklerin Uretiminden uzun doénemli korunmasina ve
erisimine kadar wuzanan btlnclil bir slreci ifade
etmektedir. Bu yaklasim, dijital koruma literatiirlinde ve
bilgi ve belge yonetimi egitiminde temel bir cergeve olarak
ele alinmakta, katlphanecilerin her asamada belirli
sorumluluklar Gstlenmesini gerektirmektedir (Consultative
Committee for Space Data Systems [CCSDS], 2012):

e Uretim ve edinim asamasi: Kiitiiphaneciler, dijital
kaynaklarin uzun vadeli korunmasini destekleyecek
sirdirulebilir dosya formatlarinin ve uygun lisans
modellerinin  kullanilmasini tesvik eder. Ayrica dijital
nesnelerin  Uretim anindan itibaren tanimlanmasini
saglayacak zorunlu Ustveri alanlarini belirler.

e isleme ve yonetim asamasi: Dijital kaynaklar
normalizasyon ve karakterizasyon islemlerinden gegirilir ve
teknik 6zellikleri belirlenir.

e Preservation Metadata: Implementation Strategies
(PREMIS) kapsaminda olay kayitlari olusturulur ve haklar ile
erisim kosullarina iliskin bilgiler sistematik bicimde
tanimlanir.

¢ Arsivleme ve uzun donem saklama asamasi: Dijital
nesneler Arsiv Bilgi Paketleri (AIP) haline getirilir. Butlinlik
dogrulamalarn gergeklestirilir, ¢ogaltma ve yedekleme
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stratejileri uygulanarak uzun donemli saklama glivence
altina ahinir.

e Erisim ve kullanim asamasi: Kullanicilara sunulacak
dijital icerikler icin Dagitim Bilgi Paketleri (DIP) olusturulur.
Kimlik dogrulama ve yetkilendirme strecleri yaratalur,
gerekli durumlarda anonimlestirme uygulanir ve kullanim
istatistikleri izlenir.

Dijital kaynaklarin yasam dongilsinin her asamasinda
farkh risklerin ortaya c¢ikmasi, dijital koruma sirecinde
tehditlerin  teknolojik  unsurlarla  sinirl olmadigini
gostermektedir. Bu sirecte, teknik risklerin yani sira
kurumsal diizeyde ortaya ¢ikan tehditler de dijital koruma
uygulamalarinin etkinligini ve strdirilebilirligini dogrudan
etkilemektedir. Stratejik onceliklerin tanimlanmamasi,
yetersiz finansman, politika eksiklikleri ve nitelikli personel
yetersizligi, dijital koruma faaliyetlerinin sirdirulebilirligini
dogrudan olumsuz etkilemektedir. Kurumlarin dijital
korumayi kurumsal stratejinin ayrilmaz bir parcasi olarak
gormeleri 6nemli bir noktadir. Dijital korumanin stratejik
hedefler arasina alinmasi, erken midahale edilmesi, gerekli
politika ve yonergelerin gelistirilmesi ve alaninda yetkin
profesyonellerin istihdam edilmesi, slirdirilebilir bir
sistemin kurulmasi i¢in temel gerekliliklerdir. Bu ¢ercevede
dijital koruma sireglerinde zamaninda harekete geg¢mek,
riskleri blylimeden yonetmek ve karar alma siireglerini
geciktirmeden uygulamak ozellikle 6nem tasimaktadir.
Ozdemir Sahin ve Akga (2023), Tirkiye’nin dijital koruma
baglaminda karsi karsiya oldugu zorluklari ayrintili bicimde
ele almakta, Ozellikle uluslararasi standartlarla uyumlu
politika eksiklikleri, kurumsal koordinasyon ihtiyaci ve
surdirdlebilir ~ bir  ulusal  strateji  olusturulmasinin
gerekliligini vurgulamaktadir. Bu degerlendirmeler, dijital
korumanin teknik gereksinimlerin yaninda Ust dizey
yonetsel kararlarla, kurumlar arasi is birligiyle ve uzun
vadeli stratejik planlamayla desteklenmesi gerektigini agik
bicimde gostermektedir.

Tablo 1
Dijital koruma tehditleri ve kiitiiphaneci miidahaleleri

Tehdit Tipik neden Kutup!\aneu Kanit /
eylemi standart
Yazilim/format Format gogl OAIS, NDSA

Teknolojik desteginin plani, emilasyon (2019), LoC

eskime  bitmesi/donan o
. . profilleri Formats
Im eskimesi
Periyodik SHA- PREMIS
Bit rot Medya/aktari 256 veri Events,
m hatalari batianluga, Baglt (RFC

onarim/yeniden  8493)

Tehdit Tipik neden Kutup!\aneu Kanit /
eylemi standart
¢ogaltma
AES sifrel -

Siber  Fidye yazihmi, D> Sireleme, 3- ¢ 2001

olaylar etkisiz silme 2-1 cogaltma, uyumu

y y WORM 4
Dublin Core + Yakel
Baglam  Ustveri METS + PREMIS  2007):
kaybi eksikligi entegrasvony Caplan
grasy (2009)
RightsStatements

Hukuki . /Creative PREMIS

risk Belirsiz haklar Commons, hak Rights, OAIS
alanlari
Dijital korumayi
I;:rraljcz:;a; entegre Ozdemir

Stratejik hedef )Y & Sahin ve
R rews Lo etme, erken
Yonetsel / eksikligi, butce . Akca
. e mudahale,
Yonetisim yetersizligi, olitika (2023), Blue
riski nitelikli P L . . Ribbon Task
. gelistirme, slirekli
personel acgigl ogitim ve vetkin Force
& y (2010)
personel
istihdami

Tablo 1, dijital koruma alaninda karsilasilan risklerin
yalnizca teknik degil, ayni zamanda y6netsel, hukuki ve bilgi
yonetimi boyutlari bulundugunu gdéstermektedir. Bu
durum, Kditldphanecilerin  dijital koruma surecindeki
roliniin yalnizca teknik uygulamalarla sinirh olmadigini,
ayni zamanda politika gelistirme, kurumsal karar alma
sureclerine katki saglama ve ulusal ve uluslararasi
standartlara uyum konularinda da yetkinlik gerektirdigini
ortaya koymaktadir. Bu noktada c¢alismanin izleyen
bolimlerinde, dijital koruma standartlari ve modelleri ele
alinmis, kutliphaneciler 06zelinde teknik ve yoOnetsel
stratejiler tartisilmis ve ulusal ile uluslararasi uygulama
ornekleri Gizerinden degerlendirmeler sunulmustur.

Mevcut literatlirde dijital koruma c¢ogunlukla teknik
araglar, sistem mimarileri veya kurumsal altyapilar
Uzerinden ele alinmakta, kitliphanecilerin ginlik is
akislarinda Ustlendikleri karar verici, koordine edici ve
yonetsel roller buitlncil bicimde tartisiimamaktadir.
Calisma, s6z konusu boslugu doldurmayi amaclayarak dijital
korumayi kitliphanecinin mesleki sorumluluklari, karar
alma surecleri ve Tirkiye baglamindaki uygulama kosullari
Uzerinden degerlendirmektedir.

Calisma, dijital korumaya iliskin uluslararasi standartlari
kiitiphanecilerin  mesleki rolleri ve sorumluluklar
Uzerinden ele alarak, teknik c¢erceveler ile glnlik
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kiitiphane uygulamalari arasindaki iliskiyi goriintr kilmayi
amaclamaktadir. Tirkiye baglaminda ise dijital korumanin
cogunlukla teknik veya politika dizeyinde ele alindigi
literatlire, kGitliphanecinin uygulayici ve karar verici rolini
bltlncll  bicimde  tartisan  bir  katki  sunmayi
hedeflemektedir.

Dijital Koruma Standartlari ve Modelleri

Open Archival Information System (OAIS), dijital
arsivlerin isleyisine iliskin uluslararasi dlzeyde kabul
gormis bir referans modeldir. OAIS modeli, t¢ temel bilgi
paketini SIP (Submission Information Package), AIP
(Archival Information Package) ve DIP (Dissemination
Information Package) ve alti ana islevsel bileseni Ingest,
Archival Storage, Data Management, Preservation
Planning, Access ve Administration’t tanimlamaktadir
(CCSDS, 2012).

Modelin 6ne ¢ikan unsurlarindan hedef topluluk
(designated community) ve temsil bilgisi (representation
information) kavramlari, arsivienen nesnelerin anlasilabilir
olmasini  glivence altina almaktadir. Bu model,
kiitiphanecinin dijital nesnenin kabull, uzun donem
saklanmasi ve erisime sunulmasi silireclerinde hangi
asamada hangi tir kararlari almakla sorumlu oldugunu agik
bicimde ortaya koyar. Ayrica Preservation Planning mod{il(,
format gocli ve emilasyon gibi kritik koruma kararlarinin
kanita dayal bicimde alinmasini saglar (Lavoie, 2014). Bu
noktada OAIS modeli, kitliphanecinin glinliik is akisinda
icerik kabull (ingest) asamasinda secim ve degerlendirme
yapan, koruma planlamasi kapsaminda format gocl ve
emdulasyon gibi kritik kararlara katki sunan ve erisim
asamasinda kullanici gereksinimlerini gbzeten bir karar
verici olmalarini da mimkiin kilar Ozellikle hangi kaynagin
ne zaman arsivlenecegi, hangi formatin siirdirilebilir kabul
edilecegi ve hangi erisim diizeyinin uygulanacagi gibi
kararlar,  kitliphanecinin  mesleki  degerlendirmesi
dogrultusunda sekillenmektedir.

ISO 16363 standardi ise glivenilir dijital depolarin
degerlendirilmesi igcin ayrintili Olgltler sunmaktadir. Bu
standart, kurumsal altyapi, dijital kaynak yonetimi, teknik
altyapi ve risk yonetimi basliklarinda kriterler belirleyerek,
dizenli denetim ve sirekli iyilestirme kiltirinin
yerlesmesini tesvik eder (International Organization for
Standardization [ISO], 2020). Bu cergeve, kiitliphanecinin
kurumsal sorumluluk, risk ybnetimi ve yodnetsel
sirdurulebilirlikten de sorumlu oldugunu gostermektedir.
ilgili standart kapsaminda kiitiiphaneciler, teknik
sireclerlerle birlikte risk degerlendirmesi, i¢ denetim
hazirliklari  ve  kurumsal  sorumluluk  paylasiminin
tanimlanmasi gibi yonetsel siireclere de dahil olmaktadir.

Boylece dijital koruma, bireysel uygulamalardan ziyade
kurumsal sorumluluk temelli bir isleyise kavusmaktadir.

National Digital Stewardship Alliance (NDSA) Levels
cercevesi, dijital koruma uygulamalarini bes ana kategori,
depolama, butiunlik, glivenlik, Gstveri ve dosya formatlari
Uzerinden dort gelisim seviyesinde degerlendirmektedir. Bu
yapi, kiclik ve orta Olgekli kitliphanelerin kendi
kapasitelerini 6lgmeleri ve gelisim hedeflerini belirlemeleri
icin pratik bir ara¢ sunmaktadir (NDSA, 2019).

Digital Preservation Coalition Rapid Assessment Model
(DPC RAM), politika, yonetisim, is akislari, insan kaynagi ve
teknoloji alanlarinda dort kademeli bir 6zdegerlendirme
yaklasimi sunar. Bu model, kurumlara mevcut durumlarini
tespit etme ve iyilestirme icin uygulanabilir bir yol haritasi
hazirlama imkani vermektedir (DPC, 2021). Bu yaklasim,
kitlphanecinin yalnizca uygulayici degil, ayni zamanda
kurumsal gelisimi yonlendiren ve stratejik planlama
sirecine katki saglayan bir rol (Ustlendigini ortaya
koymaktadir.  Tirkiye’de universite kitliphaneleri ve
kurumsal arsivler acisindan degerlendirildiginde, bu tir
degerlendirme modellerinin uygulanabilirligi blyuk ol¢lide
kurumlarin teknik altyapisi, insan kaynagl kapasitesi ve
kurumsal yonetisim dlzeyiyle iliskilidir. Kurumsal arsiv
yazilimlarinin yaygin kullanimina karsin, dijital korumaya
yonelik yazili politika belgelerinin, sistematik risk yonetimi
yaklasimlarinin ve diizenli denetim mekanizmalarinin birgok
kurumda simirll  kaldigi  goridlmektedir.  Akademik
kGtiphanelerde benzer sinirliliklar (politika eksikligi, kaynak
kisitlari, personel yetkinligi) Glney Afrika 6rneginde de
calisan perspektifiyle ortaya konmustur (Masenya ve
Ngulube, 2019). Bu durum, uluslararasi standartlarin
Tirkiye'de ¢ogu zaman pargcall ve kuruma 0zgi
uygulamalarla hayata gegcirildigini gbstermektedir. Benzer
sekilde, Universite kutliphanelerinde dijital korumanin
politika, altyapi ve insan kaynagi boyutlarinda eszamanl
olgunlasmadigi, uygulamalarin kurumdan kuruma degistigi
farkli tilke 6rneklerinde de raporlanmaktadir (Anyaoku vd.,
2019).

Turkiye'deki kitiphaneler acisindan
degerlendirildiginde, NDSA Levels ve DPC RAM gibi
cerceveler, ozellikle kii¢clik ve orta 6lgekli kurumlar igin
uygulanabilir ve kademeli bir gelisim yolu sunmaktadir.
Ancak bu modellerin etkin bicimde hayata gecirilebilmesi,
kurumsal dijital koruma politikalarinin varlig, yeterli insan
kaynagi ve surdirilebilir finansman gibi yapisal kosullara
baghdir. Bu durum, Tirkiye'de dijital koruma
standartlarinin uygulanmasinin teknik vyeterlilik kadar
yonetsel kapasiteyle de dogrudan iliskili oldugunu
gostermektedir.

Dijital koruma siirecinde Ustveri standartlari kritik bir
oneme sahiptir. Dublin Core, basit tanimlayici alanlari ile
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kaynak kesfi ve birlikte calisabilirligi kolaylastirmaktadir.
Metadata Encoding and Transmission Standard (METS),
yapisal Ustveri ve paketleme isleviyle AlIP’lerin temel
iskeletini olusturur. PREMIS standardi ise kaynak, olay,
sorumlu taraf ve haklar boyutlarinda ayrintili koruma kaniti
saglamaktadir (Caplan, 2009; Yakel, 2007).

Ayrica, dijital koruma uygulamalarinda agik, yaygin
olarak  kullanilan, iyi  belgelenmis ve  patent
kisitlamalarindan arinmis dosya formatlarinin tercih
edilmesi temel bir ilkedir. “iyi belgelenmis” formatlar,
teknik ozellikleri, yapisi, stiriim bilgileri ve kullaniminailiskin
ayrintili tanimlari agik¢a yayimlanmis, bu bilgilere Greticiye
bagimli olmaksizin erisilebilen ve uzun vadede farkli yazilim
ve sistemler tarafindan yorumlanabilen formatlar ifade
etmektedir. Bu tiir formatlarin kullanimi, dijital kaynaklarin
gelecekte de aclilabilir, anlasilabilir ve yeniden kullanilabilir
olmasini desteklemektedir. Bu baglamda metin belgeleri
icin PDF/A, gorseller icin TIFF veya JPEG 2000, ses kayitlari
icin WAV veya FLAC, video dosyalari igin ise MKV veya
MPEG-4 formatlari 6nerilmektedir (Rothenberg, 1999;
Library of Congress, 2023). Dijital koruma stratejilerinde
dogru dosya formatlarinin secimi, uzun vadeli erisim ve
kullanilabilirligin saglanmasinda kritik bir faktérdir. Tercih
edilecek formatlarin agik standartlara dayanmasi, yaygin
bicimde desteklenmesi, iyi belgelenmis olmasi ve
mimkinse patent kisitlamalarindan arinmis olmasi
Onerilmektedir. Bu tir formatlarin kullanimi, dijital
kaynaklarin gelecekte de anlasilabilir ve yeniden
kullanilabilir olmasini desteklemektedir. Tablo 2’de, icerik
tlrline gore 6ne ¢ikan format tercihlerini ve bu tercihlerin
gerekcelerini 6zetlemektedir.

Format secimi, arsiv politikalarinin  uzun vadeli
surdirdlebilirligini etkileyen stratejik bir karardir. Uygun
format politikalari, ileride gerceklestirilecek olasi format
gocli veya emilasyon islemlerini kolaylastirarak dijital
varliklarin korunmasina katki saglamaktadir.

Tablo 2

icerik tiiriine gére tercih edilen formatlar
Tiir Tercih Neden

Uzun émir, gomili font,
dogrulanabilirlik

Metin PDF/A-2/3, XML

TIFF (sikistirmasiz),

Gorsel Kayipsiz, standart destek

JP2
Ses WAV/BWF, FLAC  Kayipsiz, teknik Ustveri destegi
. MKV + FFV1/ .
Video MPEG-4 Acik kapsayici, genis destek
Web  WARC Standart web yakalama ve

oynatma

Tablo 2’de sunulan format tercihleri, dijital koruma
literatlrinde yaygin kabul géren sirdirulebilirlik ilkeleriyle
uyumludur. Bu formatlar, acik standartlara dayanmalari,
uzun vadede erisilebilirligi desteklemeleri ve teknik
ozelliklerinin farkli sistemler tarafindan yorumlanabilmesi
nedeniyle dijital varliklarin korunmasinda 6nemli avantajlar
sunmaktadir. icerik tiiriine uygun formatlarin belirlenmesi,
yalnizca mevcut erisim gereksinimlerini  karsilamakla
kalmamakta, ayni zamanda gelecekte ortaya cikabilecek
teknolojik degisimlere karsi kurumlarin daha esnek ve
hazirlikl olmasina katki saglamaktadir.

Ozdemir ve Akga’nin (2022) calismasinda da belirtildigi
Uzere, dijital korumanin yalnizca teknik degil, ulusal 6lgekte
kurumsal yapi ve yonetisim gerektiren bir konu oldugu
anlasiimaktadir. Bu standart ve modeller, dijital korumaya
iliskin uluslararasi ilkeleri ortaya koymakla birlikte,
kiitiphanecilerin giinlik is akislarinda karar alma, uygulama
ve degerlendirme sorumluluklarini da yapilandirarak dijital
korumayi kurumsal bir mesleki pratik haline getirmektedir.

Kiitiiphaneciler igin Dijital Koruma Stratejileri

Kitlphaneciler, dijital koruma sireclerinde o6ncelikle
dijital kaynaklarin butlnligind, erisilebilirligini ve uzun
vadeli kullanilabilirligini glivence altina almakla sorumludur.
Bununla birlikte ginimizde bu sorumluluk, teknik
uygulamalarin 6tesine gecerek strateji gelistirme, slreg
yonetimi, haklar ve erisim politikalarinin tasarimi, kullanici
egitimi, risk analizi ve kurumlar arasi is birliginin
koordinasyonu gibi alanlari da kapsamaktadir. Bu ¢ok yonli
yapi, kitiphanecileri hem teknik hem de yonetsel bilgiye
sahip hibrit profesyoneller haline getirmektedir. Bu
donlisimin mesleki rol ve sorumluluklara yansimasi,
literatlrde kGtGphanecilerin dijital kaynaklarin
korunmasinda karsilastigl temel kaygilar Gzerinden de ele
alinmaktadir (Moghaddam, 2010).

Dolayisiyla dijital koruma stratejileri, teknik, yonetsel,
hukuki/etik, egitsel ve kapsam/ayiklama boyutlarinin
birbirini tamamlayan bir bitin iginde ele alinmasini
gerektirir. Teknik stratejiler, dijital kaynaklarin uzun vadede
bitlnlGgind, erisilebilirligini ve kullanilabilirligini glivence
altina almak icin temel olusturur. Bu baglamda veri
bitlnligld kontrolleri, dijital koruma zincirinin en kritik
halkalarindan biridir. Veri bitlinligl dogrulamalari hem
kurumun kendi kurumsal belgeleri (yénetim, idari ve hukuki
belgeler gibi) hem de kitliphane koleksiyonlarinda yer alan
dijital kaynaklar Uzerinde uygulanabilir. Boylece hem
kurumsal hafizanin bitinligiu korunur hem de kullaniciya
sunulan dijital kaynaklarin glivenilirligi saglanmaktadir.

Dosyanin (retildigi andan itibaren gerceklestirilen veri
blatinligld dogrulamalari, zaman igerisinde olusabilecek
icerik bozulmalarinin erken tespit edilmesine olanak tanir.
Alim (ingest) asamasinda, her kopyalama isleminde ve
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planl periyotlarla, aylik 6rnekleme veya (¢ ayda bir tam
tarama seklinde yapilan dogrulamalar, dijital kaynaklarin
bozulmadan korunmasini destekler. Bu siirecte SHA-256
veya SHA-512 gibi glcli kriptografik algoritmalar
kullanilmali ve her islem PREMIS event kayitlari ile
belgelenmelidir. Hata tespit edildiginde otomatik yeniden
¢ogaltma (re-replication) mekanizmalarinin  devreye
girmesi, olasi veri kayiplarini en aza indirir. Uzun dénemli
koruma ise yalnizca veri butlnligu uygulamalariyla sinirli
olmayip, Baglt protokolli (RFC 8493) gibi veri paketleme
yontemleri ve 3-2-1 kurali gibi depolama stratejileriyle
desteklenmelidir. Ayrica LOCKSS ve CLOCKSS modelleri,
cografi olarak dagitik kopyalama yoluyla kurumlar arasi
dayanismayi glclendirmektedir (Reich ve Rosenthal, 2001).

Dijital kaynaklarin korunmasinda format gocii, 6zellikle
mevcut dosya formatlarinin teknik desteklerinin sona
ermesi, yaygin yazihmlar tarafindan artik agilmamasi ya da
uzun vadede erisim ve kullanilabilirlik agisindan risk
olusturmasi durumlarinda gerekli hale gelmektedir. Ancak
bazi dijital kaynaklarda, icerik ve islevselligin yeni bir
formata aktarilmasi mimkiin olmayabilir veya bu aktarim,
kaynagin  o6zgin  o6zelliklerinin  kaybolmasina  yol
acabilmektedir. Bu gibi durumlarda emiilasyon stratejileri
devreye girer. Emiulasyon, orijinal yazillm veya donanim
ortaminin sanal olarak yeniden olusturulmasi yoluyla
ozellikle etkilesimli multimedya icerikler, eski bilgisayar
oyunlari veya belirli yazilim slriimlerine bagimh verilerde
orijinal kullanici deneyiminin korunmasini saglar (Granger,
2000). Emilasyon sirecinde kullanilan isletim sistemi,
siridm bilgileri, kitiphaneler ve diger teknik bagimliliklarin
eksiksiz bir envanterinin tutulmasi gerekliliktir.

Kutlphanecilerin teknik ara¢ setinde PRONOM/DROID
ve Siegfried format tanima sirecglerinde, JHOVE format
dogrulamada, ExifTool ise Ozellikle gorsel ve multimedya
dosyalart  igin  teknik  Ustveri ¢lkariminda  katki
saglamaktadir. Bu araglardan elde edilen giktilar, Arsiv Bilgi
Paketlerine (AIP) eklenerek arsivlenen nesnelerin teknik
profilini belirginlestirir ve gelecekte yapilacak miidahaleler
icin glivenilir bir referans olusturur. Hatali ya da butinlik
sorunu olan dosyalar ise “karantina” alaninda izole edilerek
gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra arsive geri alinmahdir
(Caplan, 2009).

Dijital koruma sireclerinin karmasikhigi ve oOlceginin
giderek artmasi, bu siireclerde otomasyonun kullanimini
zorunlu hale getirmistir. Otomasyon, dijital koruma
uygulamalarinin tutarli, sirdirulebilir ve izlenebilir bigcimde
ylritilmesine  katki  saglamaktadir. Bu baglamda
Archivematica gibi dijital koruma yazilimlari, is akislarini
standartlastirarak insan hatasini azaltmakta ve islem
surelerini kisaltmaktadir. Benzer sekilde Cron veya Ansible
gibi otomasyon araglari, veri bitUnlGgl kontrolleri ve

yedekleme islemlerinin planli ve dizenli sekilde
gerceklestirilmesine olanak tanimaktadir. Bu tir teknik
stratejilerin etkinligi, basarisiz butinlik sayisi, kurtarilan
kaynak veya bit miktari, format gbcl basari orani ve
ortalama erisim siiresi gibi 6lcttler araciligiyla izlenmeli ve
dizenli olarak raporlanmalidir. Bdylece dijital koruma
uygulamalarinin yalnizca uygulanmasi degil, ayni zamanda
degerlendirilmesi ve iyilestiriimesi de mumkin hale
gelmektedir. Kitiphanecilerin dijital koruma kapsamindaki
teknik stratejileri, yalnizca verilerin fiziksel glivenligini
saglamayi degil, dijital kaynaklarin gelecekte de anlasilabilir
ve kullanilabilir  olmasini  glivence altina almayi
amaglamaktadir. Bu nedenle teknik uygulamalar, yonetsel
politikalar, hukuki cergeveler ve kullanici odakl hizmetlerle
birlikte ele alinmali, dijital koruma, kurumun genel bilgi
yonetimi  vizyonunun ayrilmaz bir pargasi olarak
degerlendirilmelidir. Kiutlphanelerde dijital icerik Gretimi
ve e-yayinclligin artmasiyla, koruma faaliyetlerinin
“tamamlayici” degil “zorunlu” bir kurumsal islev haline
geldigi de vurgulanmaktadir (Moulaison ve Million, 2015).

Yonetsel ve Organizasyonel Stratejiler

Dijital koruma faaliyetlerinin etkin bir sekilde
ylritilebilmesi gliclii yonetsel ve organizasyonel yapilara
da baglidir. Bu baglamda kitiphaneler, dijital korumaya
iliskin kapsamli politikalar gelistirmelidir ve bu politikalar
sireglerin  sinirlarini,  sorumluluklari, uygulanacak
standartlari, risk yonetimi vyaklasimlarini, finansman
planlarini ve performans oOlgitlerini icermelidir (CCSDS,
2012). Bu noktada bilgi yonetimi yalnizca teknik bir sireg
olarak degil, ayni zamanda kurumsal 6grenme, davranissal
degisim ve kultlrel donlsim gibi boyutlari iceren bitincil
bir yonetim pratigi olarak ele alinmalidir. Bilgi temelli
varliklarin yonetimi, oOrgitiin misyon ve stratejileriyle
entegre edilmeli, bilgiye dayal karar alma siiregleri
sistematik bicimde desteklenmelidir (Kog, 2025, s. 87).

Politikalar, kurumun dijital koruma vizyonunu ve
misyonunu somutlastirmakla kalmaz, ayni zamanda tim
paydaslar icin yol haritasi olusturmaktadir. Bu politikalarin
hayata gegirilebilmesi igin dijital koruma alaninda
uzmanlasmis personelin istihdami 6nemlidir. Kiitiphaneler,
mevcut personeli egitmekle yetinmemeli, bilgi teknolojileri,
yazilim, arsiv bilimi ve hukuk gibi disiplinlerden uzmanlari
da istihdam ederek c¢ok disiplinli bir koruma ekibi
olusturmalidir. Bu yaklasim, dijital koruma stlreclerinin
strekliligini ve kurumsal kapasiteyi gliclendiren en 6nemli
faktorlerden biridir. Goérev ve sorumluluklarin acikca
tanimlanmasi, yonetsel stratejilerin en kritik unsurlarindan
biridir. Responsible—Accountable—Consulted—Informed
(RACI) modeli bu noktada etkin bir aractir. Hedef format
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listesinin hazirlanmasinda dijital koruma uzmani sorumlu
kisi olurken, onay sireci koleksiyon yoneticisine aittir.
Teknik ve hukuki danismanlik bilisim teknolojileri (BT) ve
hukuk birimlerinden alinir ve sonuglar tim personele iletilir.
Benzer sekilde, veri bltlinlugld planinin hazirlanmasindan
BT birimi, nihai onaydan dijital arsiv yoneticisi sorumlu olur.
Koruma ekibiyle gorlis alisverisi yapilir ve ybdnetim
bilgilendirilir. Go¢ kararlari ise koruma planlama komitesi
tarafindan hazirlanir, kitlphane vyoneticisi tarafindan
onaylanir, i¢ ve dis paydaslarla istisare edilir, ardindan
kullanicilar bilgilendirilir. Erisim politikalarinda ise haklar ve
erisimden sorumlu kiitiphaneci siregleri yiritir, mudur
nihai onayi verir, hukuki birimden goris alinir ve kamuya
actk bilgilendirme yapilir (Project Management Institute
[PMI], 2021).

Finansman boyutunda, dijital koruma projeleri hem
sermaye harcamalari (Capital Expenditures - CAPEX) hem
de isletme giderleri (Operational Expenditures - OPEX)
acgisindan planlanmahdir. Depolama altyapisinin
yenilenmesi, bant dongiilerinin yénetimi, sistem bakimi,
lisans yenilemeleri ve personel egitimi dizenli bitce
kalemleri arasinda yer almalidir. Blue Ribbon Task Force
(2010) raporunda da vurgulandigi gibi, dijital koruma
faaliyetleri “deger kaniti” sunmali, paydas finansmanini
glvence altina almali ve toplam sahip olma maliyetini (Total
Cost of Ownership — TCO) net bir sekilde ortaya koymalidir.

insan kaynagi yonetimi, yonetsel stratejilerin diger
onemli ayagini olusturmaktadir. DPC (2021) tarafindan
ortaya konan vyetkinlik c¢ercevesi, dijital koruma
uzmanlarinin politika gelistirme, is birligi kurma ve iletisim
becerilerine de sahip olmalari gerektigivurgulanmaktadir.
Bu dogrultuda, yilhik egitim planlari hazirlanmahdir. Bu
planlarda OAIS ve PREMIS standartlarinin uygulanmasi,
DROID ve JHOVE gibi araglarin etkin kullanimi, web
arsivieme teknikleri ve telif hakki yonetimi gibi konulara yer
verilmelidir.

Hukuki ve etik konular da yonetsel stratejilerin ayrilmaz
bir pargasidir. Telif haklari ve lisans yonetiminde
RightsStatements.org ve Creative Commons lisanslari etkin
bicimde kullanilmali, PREMIS haklar alanlari eksiksiz
doldurulmalidir (Caplan, 2009). Kisisel verilerin korunmasi,
Kisisel Verileri Koruma Kanunu (KVKK) ve Genel Veri
Koruma Yonetmeligi (GDPR) diizenlemeleri dogrultusunda
kademeli erisim politikalari, anonimizasyon ve takma ad
(pseudonymization) uygulamalariyla glivence altina
alinmalidir. Hassas iceriklerin yonetimi ise etik kurullarin
onayl, duyarliik degerlendirmesi (sensitivity review)
sirecleri ve agik kullanim sartlari ile desteklenmelidir.

Kapsam ve ayiklama kararlarinda ise koleksiyon
gelistirme faaliyetleri kurumun misyonu ile uyumlu
olmalidur. Risk-deger matrisi ve 6nemli 6zellikler analizi ile
materyallerin korunma 6ncelikleri belirlenmelidir (Conway,

2010). Genis veri yiginlarinin yonetiminde kuyruklama
(backlog) sorununu asmak i¢in “ylksek risk—yliksek deger”
onceligine dayal bir triaj yaklasirafmi uygulanabilir.

icerik tiirlerine 6zgli yaklasimlar da organizasyonel
planlamanin bir pargasidir. Metin belgelerinde hedef
format olarak PDF/A-2/3, ODF veya TXT/XML tercih
edilmeli, go¢ Oncesinde stil ve yerlesim dogrulamasi
yapilmalidir. Born-digital tez ve makalelerde ORCID veya
DOl kimlikleri baglanmah, telif ve yayim sozlesmeleri
eksiksiz saklanmahdir (Library of Congress, 2023). Gorsel
materyaller igcin 600 DPI ¢ozindrlikte, 24-bit renk
derinliginde TIFF formati kullaniimah, yakalama Ustverisi
NISO  739.87/MIX  standartlarina  uygun  sekilde
kaydedilmeli, renk yonetimi ICC profilleri ile desteklenmeli
ve kalibrasyon hedef levhalari kullanilmalidir. Ses ve video
materyallerinde, arsiv kopyalari icin BWF/WAV ve
MKV+FFV1, erisim kopyalari i¢in ise MP4/H.264 formatlari
onerilmektedir. Bu tiir materyallerde zaman kodu, ¢ok
parcali dosya yonetimi ve segmentasyon Ustverisi gibi
teknik ayrintilar titizlikle uygulanmalidir. Web arsivleme
slreclerinde WARC formati tercih edilmeli, Heritrix veya
Webrecorder yazilimlari kullanilmali, robots.txt ve telif
izinleri gbz o©Oninde bulundurulmal, erisim ise
OpenWayback tzerinden saglanmalidir. Alan adi kapsami,
tarama sikligi ve hukuki bildirimler British Library (2022)
uygulamalarinda oldugu gibi acikca tanimlanmalidir.
Arastirma verilerinde FAIR ilkeleri (Wilkinson vd., 2016)
benimsenmeli, veri ydnetim plani (DMP) zorunlu tutulmal,
DataCite Ustveri semasi ve DOl atamalari yapiimaldir.
Yazihm ve kod saklamada Git ile Zenodo entegrasyonu
saglanmali, ortam yakalama (containerization) ve bagimlilik
dosyalari  (requirements.txt  gibi) eksiksiz  sekilde
arsivienmelidir.

Performans izleme, yonetsel ve organizasyonel
stratejilerin etkinligini dlgmek icin gereklidir. Veri butunligu
basarisizlik orani, kurtarilan kaynak veya bit sayisi, format
gbcli basari orani, erisim hizmet seviyesi anlagsmalari (SLA)
ve kullanici memnuniyeti gibi olglitler dizenli olarak
degerlendirilmelidir. 1SO 16363 denetim bulgulari, bu
Olcltlerin bagimsiz degerlendirmelerle desteklenmesini
saglamaktadir.

Sonug¢ olarak, yonetsel ve organizasyonel stratejiler,
kapsamli  politikalar, acilk  sorumluluk  tanimlari,
surdardlebilir finansman, yetkin insan kaynagi, hukuki ve
etik uyum ile performans izleme sistemleri lizerine insa
edilmelidir. Boylece teknik koruma &nlemleri, kurumsal
diizeyde gicli bir ¢cerceveye oturtularak uzun vadeli dijital
koruma hedefleri glivence altina alinabilir.

Uygulama Ornekleri

Dijital koruma alaninda hem uluslararasi hem de ulusal
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diuzeyde gelistirilen 6rnek uygulamalar, kiitiphaneler igin
yol gosterici niteliktedir. Bu uygulamalar, teknik altyapidan
yonetsel sureglere, hukuki diizenlemelerden erisim
politikalarina kadar genis bir yelpazede stratejik yaklasimlar
sunmaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde Library of Congress
(LoC), Sustainability of Digital Formats baslikli rehberinde
format degerlendirme sidrecini agiklik, belgelenme,
yayginhk ve seffaflik gibi Olcltler c¢ercevesinde
yuritmektedir (Library of Congress, 2023). Bu yaklasim,
format se¢im kararlarinin kanita dayal olarak alinmasini
saglamaktadir. LoC, OAIS uyumlu siregleri benimsemekte
ve PREMIS ile METS standartlarini entegre ederek dijital
koruma faaliyetlerini ylritmektedir (Caplan, 2009). Ayrica,
ulusal 6lgekte lider bir kurum olarak, diger kitiphanelere
ve bilgi merkezlerine politika ve teknik rehberlik
saglamaktadir.

Birlesik Krallik’ta British Library, UK Web Archive projesi
kapsaminda yasal depo kopyasi yetkisi ile ulusal alan
adindaki web iceriklerini WARC formatinda derlemektedir
(British Library, 2022). Bu sirecg, hedef alan listelerinin
olusturulmasi, telif ve izin yonetiminin saglanmasi ve uzun
vadeli saklama amaciyla “dark archive” olarak adlandirilan,
normal kosullarda kullanici erisimine kapali ancak hukuki,
teknik veya kurumsal gereklilikler dogrultusunda
gerektiginde erisime acilabilen arsiv modellerinin
uygulanmasiyla desteklenmektedir. Avustralya’da National
Library of Australia, 1996 yilindan bu yana ylrittagi
PANDORA projesi ile kiiltirel miras niteligi taslyan web
iceriklerini se¢mekte, WARC formatinda saklamakta ve
Dublin Core lstveri semasi ile tanimlamaktadir. Erisim, telif
haklari ve izin politikalari dogrultusunda kisith sekilde
saglanmaktadir (National Library of Australia, 2021).

CLOCKSS ve LOCKSS sistemleri, ¢cok kurumlu ve cografi
olarak  dagitik  kopyalama  modellerinin  basarili
orneklerindendir. Bu modellerde yayincilar ve kiitiphaneler
is birligi icinde galisarak dijital iceriklerin kalici erisimini
glvence altina almaktadir (Reich ve Rosenthal, 2001).
Uygulamalara iliskin pratik bir 6érnek olarak LoC’nin format
kararlari incelenebilir. Tarihl gazetelerin uzun donem
korunmasi icin ana kopyalar TIFF formatinda saklanirken,
erisim kopyalari JPEG veya PDF formatinda kullaniciya
sunulmaktadir. Bu yaklasim, hem stirdirilebilirlik hem de
kullanici beklentilerinin karsilanmasi agisindan dengeli bir
¢O6zUm ortaya koymaktadir (Library of Congress, 2023).

Tiirkiye’de ise TUBITAK ULAKBIM, TR Dizin ve kurumsal
actk arsivlerde Dublin Core Ustveri semasi, OAI-PMH
protokolli ve yedekleme stratejilerini kullanmaktadir. Bu
sistemlerde sirdurulebilirligi saglamak amaciyla lisans ve
erisim tanimlari net bicimde belirlenmistir (TUBITAK
ULAKBIM, 2022). Milli Kiitiiphane, gazete, dergi ve nadir

eserlerin sayisallastiriimasi sirecglerinde METS ve MARC
standartlarini  birlikte kullanmakta, ayrica e-Devlet
entegrasyon potansiyeli Uzerinde ¢alismalar ylritmektedir
(Tonta, 2020). Universite kiitiiphaneleri ise genellikle
DSpace veya EPrints tabanl kurumsal arsiv sistemleriile tez,
makale ve arastirma verilerini yonetmekte, DOI ve ORCID
entegrasyonu ile agik erisim politikalarini desteklemektedir.

iyi uygulama ilkeleri degerlendirildiginde, OAIS uyumu,
surdardlebilir formatlarin belirlenmesi ve glincellenmesi,
planli SHA-256 veri butlinlGglt dogrulamalari, 3-2-1
¢ogaltma stratejisi, Ustveri lglemesi (Dublin Core, METS,
PREMIS), haklar ve erisim politikalarinin  agikca
tanimlanmasi, performans gostergelerinin (KPI)
belirlenmesi ve vyillik raporlamalar gibi unsurlar 6ne
¢ctkmaktadir. Bu ilkeler, ISO 16363 gibi standartlarla uyumlu
olarak vyiritilen denetim siregleriyle desteklendiginde
dijital koruma  uygulamalarinin  glvenilirligini  ve
surdurdlebilirligini artirmaktadir.

Sonug

Literatirde dijital koruma uygulamalarini ele alan cok
sayida ¢alisma bulunmakla birlikte, bu ¢alismalarin 6nemli
bir bolimu teknik araglar, kurumsal sistemler veya belirli
Ulke ornekleri Gzerine yogunlasmaktadir. Dijital koruma
literatlrinin genel egilimlerinin ampirik/bibliyometrik
yontemlerle haritalandigi c¢alismalar da, alanin agirlik
merkezinin teknoloji ve uygulama ekseninde yogunlastigini
gostermektedir (Patra vd., 2021). Calismanin 6zglin katkisi,
dijital korumayi kitliphanecinin mesleki roll, karar alma
slrecleri ve yonetsel sorumluluklari ekseninde ele almasi ve
Tirkiye baglamina odaklanan bitlncil bir degerlendirme
sunmasidir.

Dijital  koruma, kltUphanelerin  mevcut  bilgi
kaynaklarinin yani sira gelecekte ortaya c¢ikacak bilgi
varliklarini da gilivence altina almasini saglayan stratejik bir
surectir. Gelisen teknolojiler, artan dijital icerik cesitliligi ve
kullanici  beklentilerindeki degisim, dijital korumayi
kiitiphaneler acisindan vazgecilmez bir sorumluluk héaline
getirmistir. Bu baglamda, kitiphanelerin teknik, yonetsel,
hukuki/etik ve organizasyonel boyutlari bitiinlestiren bir
yaklasimla hareket etmesi gerekmektedir.

Calismada ele alinan o6rnekler, ulusal ve uluslararasi
dizeyde dijital koruma faaliyetlerinin  basariyla
ylritilebilmesi icin bazi temel bilesenlerin kritik 6nemde
oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlarin basinda, OAIS gibi
uluslararasi kabul gérmis modellerin uygulanmasi, 1SO
16363 ve NDSA Levels gibi standartlarin olgunluk ve
denetim cergevesi olarak benimsenmesi, PREMIS, METS ve
Dublin Core gibi Ustveri standartlarinin entegre kullanimi
gelmektedir. Ayrica siirdirilebilir format politikalari, planl
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batlnlik kontrolleri, 3-2-1 c¢ogaltma stratejisi, acik ve
belgelenmis erisim/hak politikalari, performans
gostergelerinin dizenli izlenmesi ve insan kaynaginin
suirekli egitimi dijital koruma basarisinda belirleyici
faktorlerdir. Bu yapi, kitiphanecilerin kendi kurumlarini
mevcut kapasite dlzeyleri agisindan degerlendirmelerine

ve dijital koruma uygulamalarini asamali olarak
gelistirmelerine olanak tanimaktadir.

Tirkiye'deki kiitiphaneler acisindan
degerlendirildiginde, Milli Katlphane, Universite

kiitiphaneleri ve TUBITAK ULAKBIM gibi kurumlarda dijital
koruma alaninda kayda deger c¢alismalar vyiritildagi
gorilmektedir. Bununla birlikte, uygulamalarin kurumsal
Olcek ve Onceliklere bagh olarak farklilagsmasi,
standardizasyon, strdurilebilir finansman ve insan kaynagi
planlamasi gibi konularda buitincil yaklasimlara duyulan
ihtiyaci ortaya koymaktadir. Bu nedenle, ulusal diizeyde
politika uyumunun saglanmasi ve kurumlar arasi is birliginin
gliclendirilmesi faydali olacaktir.

Oneriler

Ulusal o6lcekte glicli ve sirdirilebilir bir dijital koruma
altyapisi olusturulabilmesi i¢cin oncelikle buttncdl bir
stratejik cercevenin belirlenmesi gerekmektedir. Bu
dogrultuda, Kaltar ve Turizm Bakanligi'nin
koordinasyonunda Milli Katlphane, Universite
kGtiphaneleri ve diger bilgi merkezlerinin ortak
c¢alismalariyla  bir Ulusal Dijital Koruma Stratejisi
hazirlanmalidir.  S6z konusu stratejinin  gelistiriime
sirecinde, e-Devlet, Elektronik Belge Yonetim Sistemleri
(EBYS) ve dijital donlsiim alanlarinda 6énemli galismalari
bulunan Cumhurbaskanhg! Dijital Doéntsim Ofisi gibi
merkezi  kurumlarin  deneyim ve  koordinasyon
kapasitesinden yararlanilmasi, stratejinin uygulanabilirligini
ve kurumsal sahiplenmesini artirabilir.

Stratejinin format standartlari, Gstveri semalari, erisim
politikalari, telif haklari yonetimi ve uzun vadeli depolama
cozlimlerini kapsayan, standartlara dayali ve uygulanabilir
bir yol haritasi icermesi biylik 6nem tasimaktadir. Birlikte
islerligin ve veri paylasiminin saglanabilmesi i¢in OAIS,
PREMIS, METS ve Dublin Core gibi uluslararasi diizeyde
kabul gormis modellerin kamu kiitliphaneleri ve akademik
kurumlarda uygulanmasi gerekmektedir. Boyle bir
zorunluluk, vyalnizca ulusal dizeyde standartlasmayi
saglamakla kalmayacak, ayni zamanda uluslararasi is birligi
ve veri degisimini de gliclendirecektir.

Dijital koruma ¢alismalarinin uzun vadede
surdirilebilmesi igin finansal kaynaklarin istikrarli sekilde
yonetilmesi gerekmektedir. Bu ¢ercevede, hem sermaye
harcamalarinin hem de isletme giderlerinin dizenli olarak
bitcelere dahil edilmesi, donanim yenileme, bakim, lisans,

personel egitimi ve yedekleme gibi maliyetlerin planh
sekilde karsilanabilmesini saglayacaktir. Ayrica uluslararasi
fonlar ve proje destekleri ile finansman kaynaklarinin
cesitlendirilmesi, o©zellikle blylk o6lcekli dijital koruma
projelerinde 6nemli bir avantaj saglayacaktir.

insan  kaynaginin  gelistirilmesi,  dijital koruma
faaliyetlerinin basarisinda kritik bir unsur olarak one
cikmaktadir. Bu baglamda, (niversitelerin Bilgi ve Belge
Yonetimi bolimlerinde dijital koruma konularinin mevcut
mifredatlara entegre edilmesi ve ilgili ders igeriklerinin
gincel standartlar ve uygulamalar dogrultusunda
gelistirilmesi 6nem tasimaktadir. Mevcut personelin ise
standartlarin uygulanmasi, Ustveri yonetimi, veri bitinlugi
kontrolleri, web arsivieme ve telif haklari gibi konularda
dizenli hizmet ici egitim programlarina dahil edilmesi
gerekmektedir. Bu sayede teknik yeterliligi ylksek, degisen
standart ve teknolojilere hizla uyum saglayabilen bir uzman
kadronun olusturulmasi mimkdndir.

Dijital korumanin etkin bicimde gerceklestirilebilmesi
icin teknolojik altyapinin da gliclendirilmesi gerekmektedir.
Kurumlar arasi ortak depolama ¢6ziimlerinin gelistiriimesi,
cografi  olarak  dagittk  kopyalama  sistemlerinin
(LOCKSS/CLOCKSS) vyayginlastirilmasi ve bulut tabanh
givenli  yedekleme  hizmetlerinin  ulusal  politika
cercevesinde uygulanmasi, verinin  glvenligini ve
erisilebilirligini artiracaktir.

Dijital koruma faaliyetlerinin  basarisi,  teknik
uygulamalarin yaninda bu yodntemlerin diizenli olarak
izlenip degerlendirilmesine de baghdir. Bu nedenle veri
bltlinligld dogrulama orani, veri kaybi sikhgi, erisim siiresi
ve kullanici memnuniyeti gibi gdstergelerin slrsekli olarak
izlenmesi ve ISO 16363 gibi standartlara uygun bagimsiz
denetimlerle degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu tir
izleme ve degerlendirme siirecleri, mevcut uygulamalarin
etkinligini 6lgmenin yani sira iyilestirme firsatlarini da
ortaya cikaracaktir. Dijital korumanin kiltirel mirasin
korunmasi ve toplumsal hafizanin giivence altina alinmasi
acisindan da hayati bir ©6neme sahip oldugu
unutulmamalidir. Bu dogrultuda kamu farkindahgini
artiracak bilgilendirme kampanyalari, seminerler ve
farkindalik etkinlikleri dizenlenmeli, akademik kurumlar,
kiltirel miras kuruluslari, teknoloji saglayicilart ve sivil
toplum orgitleriile is birligi yapilarak genis katilimli projeler
hayata gecirilmelidir. Boylece dijital koruma c¢alismalari,
uzmanlarin yirttttgli teknik bir sire¢ olmaktan ¢ikacak,
toplumsal 6lcekte sahiplenilen bir kiltirel miras koruma
hareketine dontsecektir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazarlar, cikar catismasi olmadigini beyan etmistir.
Finansal Destek: Yazarlar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini
beyan etmistir.



36

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The authors have no conflicts of interest to
declare.

Financial Disclosure: The authors declared that this study has received
no financial support.

Kaynakg¢a

Anyaoku, E. N., Anthonia, U. N. E., & Baro, E. E. (2019).
Digital preservation practices in university libraries: An
investigation of institutional repositories in Africa.
Digital ~ Library  Perspectives, 35(1), 41-64.
https://doi.org/10.1108/DLP-10-2017-0041

Blue Ribbon Task Force on Sustainable Digital Preservation
and Access. (2010). Sustainable economics for a digital
planet: Ensuring long-term access to digital information.
https://worldcat.org/arcviewer/1/0CC/2011/11/08/H1
320769366004 /viewer/file2945.pdf

British Library. (2022). UK Web
https://www.webarchive.org.uk

Archive.

Caplan, P. (2009). Understanding PREMIS. Library of
Congress.
https://www.loc.gov/standards/premis/understanding-
premis.pdf

Consultative Committee for Space Data Systems. (2012).
Reference model for an Open Archival Information
System (OAIS) (Magenta Book CCSDS 650.0-M-2). NASA.
https://digital.library.unt.edu/ark:/67531/metadc1235
35/

Conway, P. (2010). Preservation in the age of Google:
Digitization, digital preservation, and dilemmas. The
Library Quarterly, 80(1), 61-79.
https://doi.org/10.1086/648463

Digital Preservation Coalition. (2021, Mart). Digital
preservation coalition rapid assessment model (DPC
RAM). https://doi.org/10.7207/dpcram21-02

Digital Preservation Coalition. (n.d.). What is digital
preservation?
https://www.dpconline.org/digipres/what-is-digipres

Granger, S. (2000). Emulation as a digital preservation
strategy. D-Lib Magazine, 6(10).
https://doi.org/10.1045/october2000-granger

Higgins, S. (2008). The dcc curation lifecycle model. In
Proceedings of the 8th ACM/IEEE-CS joint conference on
Digital libraries (JCDL '08). Association for Computing
Machinery, New York, NY, USA, 453,
https://doi.org/10.1145/1378889.1378998

International Organization for Standardization. (2020). I1SO

16363:2012—Audit and certification of trustworthy
digital repositories; ISO 14721:2012—O0Open Archival
Information System (OAIS).

Kog, O. (2025). Dijital bilgi yonetiminde yeni ufuklar: Yapay
zeka destekli sistemler. O. Kog (Ed.), Yapay zeka ve bilgi
ybnetimi: Saghk, egitim ve toplum igin yenilikgi
uygulamalar icinde (ss. 83-101). Ozgiir Yayinlari.
https://doi.org/10.58830/0zgur.pub698

Lavoie, B. (2014). The Open Archival Information System
(OAIS) reference model: Introductory guide (2nd ed.):
DPC Technology Watch Report 14-02 October 2014.
Digital Preservation Coalition
https://doi.org/10.7207 /twr14-02

Library of Congress. (2023). Sustainability of digital formats:
Planning for Library of Congress Collections.
https://www.loc.gov/preservation/digital/formats

Masenya, T. M., & Ngulube, P. (2019). Digital preservation
practices in academic libraries in South Africa in the
wake of the digital revolution. South African Journal of
Information Management, 21(1), Article 1011.
https://doi.org/10.4102/sajim.v21i1.1011

Moghaddam, G. G. (2010). Preserving digital resources:
Issues and concerns from a view of librarians. Collection
Building, 29(2), 65-69.
https://doi.org/10.1108/01604951011040152

Moulaison, H. L., & Million, A. J. (2015). E-publishing in
libraries: The digital preservation imperative. OCLC
Systems & Services: International Digital Library
Perspectives, 31(2), 87-98.
https://doi.org/10.1108/0CLC-02-2014-0009

National Digital Stewardship Alliance. (2019). Levels of
digital preservation (Version 2.0).
https://ndsa.org/activities/levels-of-digital-
preservation

National Library of Australia. (2021). PANDORA Web
Archive. https://pandora.nla.gov.au

Ozdemir Sahin, L. & Akga, S. (2023). Dijital koruma
kapsaminda sirdirdlebilirlik:  Uluslararasi  arenada
Tirkiye’nin yeri. B. Yilmaz, M. 0. Cibaroglu, B.
Yalginkaya, F. Ozdemirci, & M. Torunlar (Eds.),
Metaverse ve bilgi yonetimi: e-Belge ydnetimi, e-
Arsivler, NFT, veri merkezleri, bilgi giivenligi (ss. 43-56).
Ankara Universitesi Yayinlari.
https://2022.ebeyas.org/wp-
content/uploads/2023/09/METAVERSE-VE-BILGI-
YONETIMI.pdf



37

Mayer, R. E. (2014). Multimedia instruction. J. M. Spector,
M. D. Merrill, J. Elen, ve M. J. Bishop (Ed.), Handbook of
research on educational communications and
technology iginde (4. baski, ss. 385—399). Springer New
York. https://doi.org/10.1007/978-1-4614-3185-5_31

Patra, S., Sahoo, J., & Mohanty, B. (2021). Research on
digital preservation: An empirical analysis. Library
Philosophy and Practice, 1-16.
https://digitalcommons.unl.edu/libphilprac/4693/

Project Management Institute. (2021). A guide to the
project management body of knowledge (PMBOK®
Guide) (7th ed.). PMI. https://tegnum.edu.pe/wp-
content/uploads/2023/09/Project-Management-
Institute-A-Guide-to-the-Project-Management-Body-of-
Knowledge-PMBOK-R-Guide-Project-Management-
Institute-2021.pdf

Reich, V., & Rosenthal, D. S. H. (2001). LOCKSS: A
permanent web publishing and access system. D-Lib
Magazine, 7(6).
https://dlib.org/dlib/june01/reich/06reich.html

Rothenberg, J. (1999). Avoiding technological quicksand:
Finding a viable technical foundation for digital
preservation. Council on Library and Information
Resources. https://www.clir.org/wp-
content/uploads/sites/6/pub77.pdf

Tonta, Y. (2020). Dijital kilturel kaydin korunmasi. Tiirk
Kiitiiphaneciligi, 34(2), 229-248.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/tk/article/740508

TUBITAK ULAKBIM. (2022). TR Dizin. https://trdizin.gov.tr

Wilkinson, M. D., Dumontier, M., Aalbersberg, I. J. et al.
(2016). The FAIR Guiding Principles for scientific data
management and stewardship. Scientific Data, 3,
160018. https://doi.org/10.1038/sdata.2016.18

Yakel, E. (2007). Digital curation. OCLC Systems & Services,
23(4), 335-340.
https://doi.org/10.1108/10650750710831466



