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0z Ana akim kriminolojik literatlrde yer alan kontrol teorileri, zamanla suclu davranisin glcli bir ongoriicusu olarak
0z kontrol eksikligine ve aralarindaki olasi iliskiye odaklandi. Ancak toplumsal agidan aile yapisinda goriilen
degisimlerin bu iliskisellik nezdindeki araci rolu ve Turkiye ornegindeki yansimasi bu zamana kadar test edilmedi.
Bu makale, cocuk suclulugunun nomolojik bir belirleyicisi olarak tartisilagelen 6z kontrol olgusu ile aile yapisinin
iliskisel rollinu sosyo-mekansal diizlemde tartismaya agmaktadir. Aile kurumu esas alindiginda bu yazinin kontrol
teorisi temel alinarak gerekgelendirilmesinde ise bazi teorik varsayimlar dikkate alindi. Bu varsayimlar arasinda basta
aile ve toplumsal kurumlarin sosyalizasyon araci olarak degerlendirilmesinden ote ailenin toplumsal ve duygusal
destek ozelligi ile insan dogasina i¢sel ve dissal agidan etki eden yonleri yer almakta, sapmanin diyalektigi olarak
toplumsal uyumun sosyal dinamiklerle etkilesim gosteren baglamlarina ise vurgu yapilmaktadir. Bu amagla aile
yapisl, cocuk suclulugu ile 6z kontrol olgusunun kategorik varyasyonlari teorik sayiltilar dikkate alinarak bir dizi
ongoricl degisken esliginde hem olcllebilir hale getirildi hem de Tirkiye istatistik Kurumu ve Tiirkiye Bilimsel
ve Teknolojik Arastirma Kurumundan elde edilen kurumsal veriler dikkate alinarak toplumsal gercekligi arastirldi.
Boylelikle araci bir degisken olarak aile olgusunun roliinlin incelenmesi icin ikincil veri analizine dayali nicel bir
arastirma yontemi benimsendi. Birim zamanda gerceklesen olay sayilari esas alinarak tabakali dizlemde insa edilen
ordinal lojistik regresyon analizine gore beklenildigi gibi cocuk suglulugu ve 6z kontrol bilesenleri arasinda bireysel
ozellik boyutunda bir iliskiye rastlanildi. Ancak aile yapisi degiskeninin kontrol edilmesi durumunda dustk aile
yogunlugu harig olmak tizere 6z kontrol olgusu ve ¢ocuk suclulugu arasindaki iliskinin birliktelik gosterdigi ve duslk
aile yogunlugunun oldugu sosyo-mekansal alanlarda ¢cocuk suclulugunun sadece 6z kontrol olgusuna bagli olmadigi
tespit edildi. Arastirmanin bulgulari gocuk suglulugunun onlenmesinde yalnizca aile kurumunun yer aldigi toplumsal
yaplyl gliclendirmeyi degil, ayni zamanda aile yapisinin 6nemi nedeniyle aileye ve cocukluk evresinin gelisimsel
sureglerine ickin toplumsal ve duygusal destek asamalarini anlamanin ceza adaleti politikalari agisindan énemine
isaret etmekle kalmiyor, sosyo-mekansal gercekligi yapilandiran aile olgusundaki yapisal degisimin ¢ocuk suclulugu
ve 0z kontrol degiskenleri arasindaki araci roliine dikkat ¢ekiyor.

Abstract Mainstream criminological literature has focused on the lack of self-control as a strong predictor of criminal behavior,
examining the relationship between self-control and criminal behavior. However, the mediating role of changes in
family structure from a social perspective in relationality, and how this is reflected in the Turkish example, has not
yet been tested. This article explores the relationship between self-control, a nomological determinant of juvenile
delinquency, and family structure at a socio-spatial level. Several theoretical assumptions were considered when
justifying this article based on control theory, given the family institution. These assumptions include considering
family and social institutions as tools for socialization, the social and emotional support qualities of the family,
and the internal and external impacts on human nature. Furthermore, the interaction between social adaptation
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and social dynamics, as a dialectic of deviation, is emphasized. For this aim, a series of predictor variables were
used to measure categorical variations in family structure, juvenile delinquency, and self-control, taking theoretical
assumptions into account. Their social reality was then explored through institutional data provided by the Turkish
Statistical Institute and the Scientific and Technological Research Council of Turkiye. Thus, a quantitative research
method based on the analysis of secondary data was adopted to examine the role of the family structure as
a mediating variable. Ordinal logistic regression analysis, based on a stratified level according to the number
of events occurring per unit of time, revealed the expected relationship between juvenile delinquency and self-
control components at the individual trait level. However, when the family structure variable was considered, the
relationship between self-control and juvenile delinquency was generally associated, except in areas of low family
density. This suggests that juvenile delinquency was not solely related to self-control in socio-spatial areas with low
family density. The findings of this article emphasize the importance of strengthening the social structure in which
the family institution operates to prevent juvenile delinquency. They also highlight the importance of understanding
the social and emotional support systems within families and the developmental processes of childhood, given the
significance of family structure for criminal justice policies. Furthermore, they draw attention to the significant role
of the family structure variable in shaping socio-spatial reality in relation to juvenile delinquency and self-control.

Anahtar Kelimeler Aile - Cocuk - Sugluluk - Kontrol Teorisi - Toplumsal Destek

Keywords Family - Child - Delinquency - Control Theory - Social Support

Extended Summary

As with the rest of the world, juvenile delinquency is a social problem that affects children's development and is
subjectively experienced through stigmatization, disadvantage, and deprivation. The year 2025 was declared the “The
Year of the Family” in Tlrkiye, and “The Vision Document and Action Plan for the Protection and Strengthening of
the Family” was published with the aim of protecting and strengthening the family. This document emphasized the
need for analyses of domestic violence and crimes against family order. In this context, juvenile delinquency, which
affects families and society, is a significant social issue that is also examined within the context of the family.

Research into juvenile delinquency has a long history, primarily focusing on the family but also considering a range
of other variables, such as poverty, parental discipline, educational institutions, and peer relationships. Furthermore,
the family's role in guiding individuals, child-rearing processes, and home conditions also influences juvenile
delinquency (icli, 2009, p. 28). Consequently, even though the family's role as a cause of delinquency is one of the
most frequently researched themes, no dominant theoretical framework has emerged in the literature to explain
delinquency. Control theory, however, has attracted attention as a major approach in criminology (Le Blanc et al,,
1998, p. 63).

In Trkiye, scientific studies on the causes of juvenile delinquency and detailed, family-based research have provided
significant information, resulting in a substantial accumulation of knowledge in this area. However, the present
paper's attempt to explain juvenile delinquency, specifically about the concept of self-control, should not be viewed
as merely a verifiable assessment of the general theory of crime. On the contrary, despite its inherent limitations,
it should be considered both a dynamic field of inquiry within the triangle of child, family, and delinquency and a
debated phenomenon with many components. During the analytical planning phase of this paper, self-control was
considered an explanatory factor related to juvenile delinquency based on control theory, and the mediating role of
family structure between juvenile delinquency and self-control was investigated. As the present article explores the
mediating role of family structure in relation to self-control and juvenile delinquency, based on socio-spatial reality,
the international comparative model of Vazsonyi et al. (2021) was utilized to translate the themes of delinquency and
family into measurable concept sets. Figure 1 presents the network pattern for the model and variable sets.

In this study, two null hypotheses based on theoretical assumptions were determined:
1. Ho;: The self-control variable and juvenile delinquency do not contain any relationship.
2. Ho2: The family structure variable does not have a mediating role between self-control and juvenile delinquency.

Evidence from institutional data provided by the Turkish Statistical Institute and the Scientific and Technological
Research Council of Turkiye confirmed the relationship between self-control and rates of juvenile delinquency. The
primary finding of this study is that the self-control component influencing high juvenile delinquency is associated
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with individual characteristics, including socioeconomic status and trauma sub-dynamics. These results are consis-
tent with the views of Vazsonyi et al. (2015, 2021) and Willems et al. (2019), who demonstrated the importance of
self-control in relation to juvenile delinquency. The second finding is that self-control and delinquency rates do not
co-vary depending on individual characteristics in socio-spatial areas with low family density. Previous research has
also emphasized the indirect nature of the relationship between low parental self-control and juvenile delinquency,
as well as the importance of the family environment (Meldrum et al., 2015; Farrington et al,, 2009; Thornberry et
al,, 2003).

The findings of this study suggest alternative approaches to future research into effective interventions for juvenile
delinquency. The decreasing trend in family structure has a statistically significant impact on the relationship
between self-control and juvenile delinquency in Turkiye. This social reality, as reflected in Turkiye's socio-spatial
context, acknowledges the important role of the family in providing social and emotional support to prevent criminal
behavior, particularly juvenile delinquency. It also emphasizes the need to address the ongoing structural transfor-
mation of the family institution from a preventive perspective using criminal justice statistics.

Girig

Bu yazinin analitik planlamasinin yapildigi ve kaleme alindigi siireg¢ Tiirkiye’de 2025 yilinin “Aile Yili""
olarak ilan edilmesiyle kesisim gosteriyordu ve hemen hemen ayni zamana denk geliyordu. Aile; toplumsal
degerlerin ve dinamiklerin kesfedildigi, i¢sellestirildigi ve 0grenildigi sosyal etkilesim siireclerinin merkezi
carklarindan biridir. Toplumsal yasamin devamlilig agisindan aile kurumunun bahse konu islevlerin edimin-
deki merkezi rolii ise tartismasiz sosyal bir realitedir. S6z konusu postulat? aileyi temel alan gergevelerin
incelenmesinde dnemli bir basvuru kaynagi olarak kabul edilir ve bu yazi ailenin s6z konusu islevlerini goz
oniinde bulundurarak aile ve ¢cocuk suglulugu kavramlarini merkeze aliyor.

David ). Farrington (2010, s. 203) insanlara ¢cocuk suclulugunun nedenleri soruldugunda gocuk yetistirme
yontemlerindeki sorunlari, disiplin ve toplumsal kontrol siireclerini ifade edeceklerini soyler. Oyle ki bir
gazetede® yer alan anket sonuglarinin da ifade ettigi calismasinda ¢ocuk suclulugun nedenleri arasinda
ebeveynlerinin disiplin eksikligi, yoksulluk, egitim kurumlarindaki toplumsal denetim, televizyon lizerinden
siddete taniklik etme, madde ve alkol kullanimi gibi faktorlerin 6ne ¢ikarildigini vurgular. Halbuki akademik
arastirmalarda suglulugun onlenmesi acisindan ebeveyn denetimi yerine destekleyici ailenin ve toplumsal
destegin rolii onaylanmaktadir (Farrington, 2010, s. 203).

Bu baglamda ailenin kisiyi yonlendiren ilk kurum olmasi, ¢ocuk yetistirme siiregleri ile kisinin yasadigi
evin kosullariyla iliskili yonleri cocuk suclulugu calismalarini etkilemistir (icli, 2009, s. 28). Dahasi cocukluk
evresinde bireyler yasamlarini cogunlukla anti-sosyal nitelikteki durtulerle ve doyum saglayarak yonlendirir
(Yavuzer, 1982, s. 19). Ailede sosyal etkilesimin beklenen diizeyde olmamasi veya yetersiz olmasi ya da aile
bitunliguniin olumsuz yonde etkilenmesi ¢cocugun sosyallesme siireclerini etkileyerek sucluluga neden
olabilmektedir (Acar, 2015, s. 652; Eres, 2009, s. 94). Coban (2015, s. 797) cocuklar igin risk faktorlerini derledigi
calismasinda sadece cocuk suclulugu acgisindan degil ayni zamanda yoksulluk, madde bagimliligi, sokakta
yasama, diizensiz aile iliskileri, go¢, sokakta calisma, ihmal ve istismar gibi cocuklarin sik¢a karsilastiklari
sorunlari incelemis, ilgi ve denetim konusundaki yogunlasmaya dikkat ¢ekmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti On ikinci Kalkinma Plani ve 2024 yili mayis ayinda aciklanan “Ailenin Korunmasi ve Gliclendirilmesi Vizyon Belgesi ve Eylem
Plani (2024-2028)" kapsaminda 2025 yili “Aile Yili” olarak ilan edilmistir. Bkz.: Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig), 2025. Erisim Adresi: https://www.
aileyili.govtr/kategoriler/aile-yili-hakkinda/

2Ailenin soz konusu islevlerin edinilmesinde apagik gercekligi nedeniyle test edilmeye ihtiyag duyulmayan bir dnerme oldugunun alti gizilmek-
tedir.

3Mail on Sunday, 1988.
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Tirkiye'de yakin tarihli degerlendirmeler ise ¢ocuk suclulugunun* ge¢mis yillara kiyasla artan bir trende
sahip toplumsal bir problem olmasinin yani sira cocuklari gelisimsel agidan etkileyen ve icerisinde damga-
lama, dezavantajlilik ve yoksunlugun da 6znel agidan deneyimledigi toplumsal bir problem olarak kabul
edilmesi yoniindedir. 2025 yilina kadar yil bazinda yapilan incelemelerde ulusal ol¢ekte ceza adaleti birim-
lerine getirilen ¢ocuk sayilarindaki artis trendi“ kurumsal agiklamalarda da rapor edilmistir.

Bununla birlikte yasam seyrinin onemli izleklerinden biri olarak ¢ocukluk donemini sugluluga gotiiren
yollar agisindan sorgulamak ve yapisal etkenlere iliskin icgoriiler elde etmek kendi icerisinde karmasik
bir ag ve model yapisina sahiptir. Ozellikle aile kurumu 6zelinde suca siiriiklenme olgusunu incelemek
ve toplumsal yapi bilesenleri agisindan degisimsel durumunu anlamlandirmak sadece sucluluk olgusunun
niteliksel ve niceliksel goriingiilerini anlamak acgisindan degil ayni zamanda ailenin toplumsal ve ahlaki
muhakeme becerilerinin gelisim ve aktarim kayisi olma islevinden de kaynakli olarak ilgili degerlendirmeleri
cok boyutlu bir goriinlime siiriiklemektedir.

Bu acidan ailedeki yapisal degisim temelli bir sorgulamada s6z konusu bakis agisini —¢ocuk sugluluguna
neden olan bireysel ve yapisal faktorler— sadece iki degiskenden hareketle —¢ocuk suglulugu ve aile— ¢o-
ziimlemenin olasi olmadigini ifade ederek analitik planlama siirecinde aile kurumunun roliinii kriminolojik
duzlemde kontrol teorisi ve pratik bir karsiligi olarak 6z kontrol olgusu lizerinden one ¢ikardigimi belirtmek
isterim. Bu temellendirmeye iliskin en belirgin gerekge ise kriminolojik alan yazinda gelinen teorik nokta
—Sug Genel Teorisi (General Theory of Crime), Gottfredson ve Hirschi, 1990— iizerinden ele alinmakta ve de
tartisilmaktadir. Bahse konu agiklamanin teorik gerekgeleri siralandiktan sonra makalede temel problem
ciimlesi olarak “Tiirkiye'de kentsel diizlemde aile yapisi toplumsal bir problem olarak ¢ocuk suglulugunu
nasil etkiliyor?” sorusuna cevap aranmaktadir ve kuramsal sayiltilar esliginde araci bir degisken olarak aile
yapisinin 6z kontrol ve ¢cocuk suglulugu agisindan 6nem diizeyi sorgulanmaktadir.

Ozetle mevcut makale ii¢ b6liimden olusmaktadir. ilk bolimde ¢ocuk ve sugluluk temelinde teorik gegmis,
periferisi ve aciklayici degisken seti olarak neden sug genel teorisine basvuruldugu aktarilmakta, ardindan
aile ve cocuk suglulugunun 6nem diizeyini analitik agidan sorgulamak icin gelistirilen metodoloji acgiklan-
makta ve ¢oziimlenmektedir. Devaminda analiz sonuglariyla birlikte cocuk sucluluguna iliskin Tiirkiye'deki
icgoruler tartisilarak toplumsal oneriler ele alinmaktadir.

l. Kuramsal Bir Bakis

A. Sosyal Kontrol Kavraminin Epistemik insasi: Neden “Toplumsal Uyum”?

Cocuk suglulugunu ele alan yaklasimlarin teorik ge¢misi ve tarihsel arka plani olduk¢a kapsamlidir. Ta-
rihsel ve etiyolojik agidan ele alindiginda erken Yunan ve Roma donemlerinden itibaren ¢cocuk suglulugunun
nedenleri incelenmis (Thompson ve Morris, 2016); biyolojik teoriden klasik teoriye, psikolojik teorilerden
ozellikle cevresel roliin 6nemini sorgulayan sosyolojik teorilere kadar anomi, gerilim, sosyal 6grenme, sosyal
ve 0z kontrol, damgalama teorileri baglaminda bireysel ve/ya toplumsal agidan ¢ocuk suglulugunu test
etmek lizere cesitli onerme setleri olusturulmustur (Thompson ve Morris, 2016, s. 41-53). Ancak yirminci
ylizyilin basindan itibaren suclulugun nedeni olarak aile en ¢ok arastirilan temalardan biri olmasina ragmen
alan yazinini domine eden teorik bir cerceve ortaya ¢ikmamis, kriminoloji alaninda kontrol teorisi major bir
yaklasim olarak dikkatleri cekmistir (Le Blanc vd., 1998, s. 63).

“Turkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan sunulan cocuk istatistiklerinde suca siriiklenme nedeniyle giivenlik birimlerine getirilen cocuklarin
sayisi yaklasik olarak bes yiligerisinde 168 binden 2023 yili itibariyle 178 bin seviyelerine dogru degisim gosterdigi belirtilmistir. Ayrintili inceleme
icin bkz: TUIK, 2025.
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Kontrol teorisini sugluluga yonelik aciklama sunan diger yaklasimlardan farkli kilan ve ayiran ozelligi
ise hem sucun nedenlerine yonelik geleneksel diisinme bicimlerine meydan okumasi hem de Hobbes
(1651), Durkheim (1897) ve Freud (1927)'dan hareketle yeni bir fikir olmamakla birlikte ironik bir bicimde
sapmay! normal kabul ederek toplumsal uyumu inceleme nesnesi haline getirmesidir (Burke, 2018, s. 246).
Bu baglamda Travis Hirschi'nin 1969 yilinda yayimlanan “Causes of Delinquency” isimli popiiler eseri ana
akim kriminolojik literatiirde yer alan temel yaklasimlarin —gerilim teorisi, kiiltirel sapma teorisi— sadece
bir hesaplasmasina girismemekte ayni zamanda asagida siralanan maddeler uyarinca bazi varsayimlara
dayanan degerlendirmeler de icermektedir:

« Sucun nedenlerini agiklamak igin giicli bir motivasyona gerek olmadigi,

« Gerilim teorisinin one ¢ikardigl "ahlaki insan" temellendirmesini ahlakin degisken oldugu gorisiiyle de-
gistirmesi ve bireylerin bazilarinin ahlaki kaygilarla sinirlandirilirken digerlerinin nispeten bu durumdan
bagimsiz oldugunun vurgulamasi,

« Bireylerin baskalarinin cikarlarini kendi ¢ikarlarinin dniine koymaya meyilli olmamasi ancak toplumsal
diizende kabul gormek ve basarili olmak icin bunu gerceklestirebileceklerine yonelik tespitler, kontrol
teorisini kriminolojik alan yazininda diger yaklasimlardan ayiran baglamlari ortaya ¢ikarir (Costello ve
Laub, 2020, s. 23).

Cullen ve Agnew (1999, s. 161) sucun sosyolojik agiklamasinda; ayirici birliktelikler/6grenme teorisi
(Sutherland, 1947), anomi/gerilim teorisi (Durkheim, 1893, 1897; Merton, 1938) ve kontrol teorisinin (Shaw ve
McKay, 1942; Reiss, 1951; Reckless, 1961; Hirschi, 1969; Gottfredson ve Hirschi, 1990) merkezi roliine dikkat
cektigi gibi diger yaklasimlarin bu ii¢ temel perspektife ya kavramsal tanimlama ya da meydan okuma
noktasindan ele alinabilecegini vurgular. Ayrica kontrol teorileri lizerine egilimin ya i¢sel farkliliklari iceren
vicdan temeliya da dissal farkliliklari iceren ve ozellikle birincil grup olarak ebeveyn tepkileri lizerinden ayirt
edilebilirligine temas eder (Cullen ve Agnew, 1999, s. 161). Dolayisiyla kontrol teorisi ahlaki ve olumlu agidan
sosyallesmis birey savini rafa kaldirmasi nedeniyle motive olmus suglu kavramini agiklamak icin “goreceli
yoksunluk”, “engellenmis firsatlar”, “yabancilasma” veya “statii hayal kirikligi” agiklamalarina bagli degildir
(Burke, 2018, s. 246).

Suglarin olasi nedenleri ile toplumsal olgularin yapisal ozellikleri ve siirecteki degisimini arastiran gele-
neksel kriminolojik yaklasimlarin aksine kontrol teorileri bireyi kisitlayan giiclerin eksik ya da zayif olmasini
“Control Theories®” (Reiss, 1951; Nye, 1958; Reckless, 1961; Hirschi, 1969; Gottfredson ve Hirschi, 1990) ele alan
bir cerceveye sahiptir. Bunun yaninda Chicago Ekoliiniin makro diizeydeki ekolojik yaklasimi da Shaw ve
McKay (1931) tarafindan erken yas evrelerinde suca neden olan temel degiskenin ara bolgeleri karakterize
eden toplumsal diizensizlik kavramiyla dile getirilir ve gecis bolgelerinin daha yiiksek diizeyde yerlesim
hareketliligi, etnik heterojenlik ve daha diisiik sosyoekonomik stat ile karakterize olmasindan dolayi onsel
bir calisma izlenimini ortaya koyar (Ashley, 2023, s. 195-6).

Boylelikle cocuk suglulugu arastirmalarinda sosyal kontroliin ve sosyal bagin 6nemi 6ne ¢ikarlir (Raturi
ve Rastogi, 2022, s. 7448). Erken donem arastirmalari, 6rnegin Nye'in calismasi (1958, s. 4) cocuk suglulugunu
olumlu ogrenmeye yonelik motivasyon ve eksik sosyal kontroliin bilesiminden kaynakli olarak ele alir.
Diger bir sosyal kontrol teorisyeni Reckless ise sinirlama teorisi “containment theory” altinda itici ve cekici
faktorlerle bakis agisini dis ve ozellikle i¢ kontrol mekanizmalarina yonlendirir (Reckless, 1961: 42). Travis
Hirschi'nin (1969) bakis agisina gore insanlarin neden sug faaliyetlerine karistiklarindan ziyade sorulmasi
gereken temel ve 6nemli soru insanlarin neden suglu davranista bulunmayacagidir (Ashley, 2023, s. 243).

SKontrol teorileri basligr altinda ana akim kriminolojik literatiirde dnemli diizeyde 6nerme seti iceren diger bitiinlesik yaklasimlar icin bkz: Siegel,
2010; Cullen ve Agnew, 1999.

gy
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Hirschi, (1969) saldirganlik ve diirtiiselligin dogamizin bir parcasi oldugunu, agiklanmasi gereken sorunun
neden insanlarin suclu davranista bulunmadiklari bilgisinin oldugunu ve asil verilmesi gereken cevabin ise
bu davranisin sosyal baglarimiz tarafindan kontrol edilip diizenlendigi iizerine yogunlasmistir. Bu noktada
sug ve diger sapkin davranislar bireylerin toplumla baglarin zayif ya da eksik olmasi durumunda ortaya
ctkmaktadir (Hirschi, 1969, s. 16). Hirschi (1969) sosyal baglari “social bond” birbirinden bagimsiz, birbirlerine
karsi goreli agirlig1 benzer sekilde olan ancak birbirleriyle iliskili dort unsur lizerinden temellendirmistir. Bu
degiskenleri baglanma “attachment”, baglilik “commitment”, katilim “involvement” ve inang “belief” olarak
siralamistir. Hirschi, bu bilesenler arasinda aile nezdinde baglanmanin giiglii roliine deginirken, ebeveyn-
lerin psikolojik olarak yoklugunun suca siiriiklenme siirecindeki 6neminden bahsetmistir (Hirschi, 1969, s.
88). Dolayisiyla s6z konusu sosyal bag bilesenlerini aile, akran ve okulun ii¢ temel alaninda gormek miimkiin
olup, ebeveynlere giiclii sekilde baglanmanin, egitim hedefini tehlikeye atmamak icin okula yonelmenin
ve emsalleriyle sosyal davranislarin suga basvurmayi sinirlayabilecegi 6ngoriilmiistiir (Peterson, 2016, s.
1339-40). Bununla birlikte Hirschi (1969), kendisinden once ileri siiriilen i¢ kontrol kavramini elestirmesine
(Nye, 1958) ragmen, Gottfredson ile (1990) birlikte uzun bir siire sonra "6z kontrol" kavramini rasyonel aktor
modeline dayandirarak agiklayici bir degisken olarak 6nermistir (Burke, 2018, s. 255). Gottfredson ve Hirschi
(1990) tiim suglari aciklama iddiasini gozeterek 6z kontrol kavramina bagli olarak yaklasimlarini sug genel
teorisi “General Theory of Crime” olarak isimlendirmis, 6z kontrole sahip olmanin toplumsal iliskilerde
sinirlandirici roliine, 6z kontrol eksikliginin ise toplumsal kurumlara baglanmaktan uzak durmadaki roliine
onem atfetmistir (Gottfredson ve Hirschi, 1990, s. 168).

Gottfredson ve Hirschi (1990) tarafindan zayif ebeveyn kontrolii ile sonraki sug isleme arasinda diisiik
0z kontroliin nedensel iliskiye aracilik ettigine yonelik degerlendirmeler ise bircok deneysel arastirmaya
kaynaklik eden degisken setini ortaya koymustur (Walters ve Mandracchia, 2017, s. 54). Yine, cocuklarin ¢ok
az davranissal izleme alinmasi, 0diil ve cezalar arasinda uygunsuz bir dengenin saglanmasi ve yasamin erken
donemlerinde 6z kontrolii azaltmasina dayali etkisiz ebeveynligin disiik 6z kontroliin birincil belirleyicisi
olarak 6ne gikarildigi anlagilmistir (Jackson vd., 2023, s. 4). Ayrica Hirschi 1990 yilinda Gottfredson ile 6nerdigi
sug genel teorisini devam eden yillarda (1995, s. 138-9) suglu davranisi azaltmada etkin politikalarin hem
caydiricilik hem de rehabilitasyon odakli politikalar yaninda aile istikrarina 6nem veren, cocuk yetistirmenin
etkinligini iyilestiren ve aile icinde sosyallesmeye dncelik olusturan adimlardan gectigini vurgulamistir.

Bunun yaninda 6z kontrol eksikligine dayali temellendirmeler ¢ocuk suclulugunda agiklayici faktorlerinin
belirlenmesine yonelik arastirmalari da onemli ol¢lide etkilemistir. Takip eden yillarda diisiik 6z kontrol;
yasam seyri agisindan madde kullanimi, diisiik akademik basari, riskli cinsel davranis, kronik issizlik ve suclu
davranisla iliskilendirilen pek cok arastirmayi da etkilemistir (Jones vd., 2022, s. 807). Ornegin Farrington
(2015) tarafindan ileri siiriilen bitiinlesik bir yaklasim olarak biitiinlesik bilissel antisosyal potansiyel
teorisine “Integrated Cognitive Antisocial Potential Theory” gore kotu ¢ocuk yetistirme, dusiik aile geliri,
okul basarisizligl, suglu ebeveynler veya akranlar ile yiiksek diirtiisellik gibi agiklayici faktorlerin antisosyal
davranisin gelisiminde etkileri vurgulanmistir. Benzer sekilde Farrington’in (2021) da yer aldigi ve uluslara-
rasi boylamsal verileri karsilastirilan bir baska arastirmada ¢ocuklarin sug islemesinde agiklayici faktorler
arasinda yiiksek durtusellik, dikkat eksikligi ve diisiik okul basarisi gibi bireysel faktorlerin yaninda ¢ocuk
yetistirmeyle ilgili zayif denetim, fiziksel disiplin ve ebeveyn catismasi ile sosyoekonomik faktorler arasinda
ise diisiik aile geliri ve bosanmis ebeveynler yer almistir (Zych vd., 2021, s. 308). Dolayisiyla tarihsel bir
¢oziimleme ile ifade edilen yaklasimlardan elde edilen ¢ikarimlar bireysel ve sosyoekonomik faktorlerin
disinda ozellikle aileyi temele alan sosyal faktorleri de on plana gikarmistir.
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B. Cocuk Suclulugu Arastirmalarinda Kuramsal Sinirliliklarin Mevcudiyetini Sorgulamak

Epistemolojik diizlemde s6z konusu baglamdan —¢ocuk sugluluguna neden olan bireysel ve yapisal
faktorler— yola ¢ikarak bilginin ediminde sugluluga yonelik sosyal teorileri degerlendirmeliyiz. Ancak aile
kurumuna yonelik beklentilerin icinde yasadigimiz diinyayr anlamlandirma sireglerinden ve toplumsal
yapidan etkilendigini kabul etmeliyiz. Bizatihi kendisi toplumsal olan sorunlarin, 6zellikle de suglulugun,
kaynaginda aile kurumunun roliinii ve 6nemini sorgulamak icin hem ilgili sorunsalin analitik bir diizlemde
ele alinmasi hem de bu konuya yonelik sinirliliklarin agiga ¢ikarilmasi gerekmektedir.

itk olarak toplumsal sorunlarin her biri kendi dogasinda var olan etkenlerin sosyal icindeki goriinimii
ve dagilimina iliskin degerlendirmelerden hareketle anlam kazanirken bunlar arasinda yer alan sugluluk
olgusu, diger sosyal sorunlarda da oldugu gibi, sosyal problemlerin birbirleriyle iliskili siireclerinden de
etkilenir. Bu hem bir sinirliliktir hem de arastirmalar icin aciklanmasi gereken bir boyuttur. Dolayisiyla
dezavantajliigin pek ¢ok stresor faktorle iliskili yapisi ve buna dair bilimsel kanitlarin durumu, teori ile
uygulama arasinda da 6nemli bosluklar ortaya ¢ikarir (Piggott vd., 2024, s. 4).

ikinci olarak goreli olarak istikrar kazanan sosyal davranis kaliplarini, toplumsal yapi olarak tanimlarken
(Macions, 2015, s. 25) bu durumun birlikteligi, karsitligi ve elestirelligi icerisinde barindirmasi ise islevsel ve
diyalektik bir yapi insa etmesi agisindan tarihsel ve toplumsal baglamda olciilebilir boyutlara gereksinim
duyar. Bu nedenle her bir sosyal sorun var oldugu toplumsal gerceklikten hareketle toplumsal yapi unsurlari
icerisinde dikkatlice ele alinmali, faktorel diizlemde veri temelli oransal degisim kaliplari kesfedilmeli ve
degisimsel yonii de analiz edilmelidir. Ustelik sosyal sorunlarin kendi icerisinde tekdiizeligi barindirmayan
degisimsel bir yone sahip olmasi ise sosyal sorunlarin 6nem durumunu kesfetme arayisi agisindan degisken
biryapiinsa eder. Bu nedenle aile, cocukluk ve sugluluk arasindaki oriintiiniin analiz edilmesinde veri temelli
degerlendirmelerin sosyal gercekligin kesitsel yoniini inceledigi goz oniinde bulundurulmalidir.

Il. Mevcut Calisma

Bu makale kentsel diizlemde aile yapisinin toplumsal bir problem olarak ¢ocuk suclulugunu nasil etkile-
digini incelemek icin suclu davranisi agiklamak lizere ileri siiriilen 6z kontrol olgusunu dikkate almakta,
aile yapisinin cocuk suclulugu ve 6z kontrol degiskenleri arasindaki araci roliinu sorgulamaktadir. Jones ve
digerleri (2023, s. 1256) ailede deneyimlenen potansiyel travmatik olaylarin da icerisinde yer aldigi olumsuz
cocukluk deneyimlerinin, 6z kontrol ve suca siiriiklenme ile iliskili olduguna yonelik dikkate deger sayida
arastirma olmasina ragmen, bu degiskenlerin birlikte iliskili olup olmadiklarinin agikca incelenmedigini
belirtmistir. Sucluluk arastirmalarinda bireysel, kiiltiirel ve toplumsal etkilerin ileri siriilmesi ve ilgili
modellerin 6nerilmesine ragmen teorik varsayimlarin dogrulanabilirligini degerlendirmek icin veri kiimesi
eksikligi, uygun analitik arag kullanan ampirik ¢calismalarin sinirlilig gibi nedenlerden dolayr arastirmalarin
kisitlari alan yazinda 6nemle vurgulanmaktadir (Pratt ve Cullen, 2005; s. 373; Vazsonyi vd., 2021, s. 4).

Mevcut calismada veri analitigine dayall arastirma tasariminin nasil insa edilecegini aktarmadan once
arastirmanin ozellikle ulusal alan yazindaki yerini de gerekcelendirmek ve calismaya dair bazi sinirliliklari
vurgulamak gerekiyor. Cocuk suclulugu ile ilgili iliskisel arastirmalar incelendiginde hem tarihsel izlek hem
de cocugun gelisimsel siireciile ilgili ailenin toplumsal kurum olma 6zelliginden hareketle pek ¢ok varyasyon
ve ozelliginin calismalarda ele alindigi ve incelendigi goriliir. Bu durum ¢ocuk suclulugu ile ilgili pek ¢ok
degiskenin varligini ifade etmekle kalmaz ayrica arastirmalarin metodolojik tasarim siireclerini de etkiler.

Ulusal alan yazindaki ¢alismalarda aile ilgili cocuk suglulugunun nedenleri bireysel ve toplumsal ozel-
likler agisindan ele alinmis; alt gelir grubu aileler, egitim seviyesinin diisiik olmasi, kotii barinma kosullari,
kardes sayisl, cocugun meslegi, cocugun egitim durumu gibi faktorler (Hanci ve Ege, 1993; Kocadas, 2007), aile
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ve go¢ etme durumu (Erkan ve Erdogdu, 2006; Avci, 2008; Goniiltas ve Kelebek, 2017), ailenin parcalanmasi,
aile catismasi, ailenin ihmali ve aile sapmasi (icli, 2007; icli, 2009), sosyal bag teorisinin cocuk suclulugunu
aciklamadaki rolii (Ozbay ve Ozcan, 2006, 2008), sosyokiiltiirel ve ekonomik dzellikler (Ayan, 2011), benlik
saygisl, ailelerinin sug davranisi, ailede siddete ve istismara maruz kalma gibi 6zelliklerin (Ulugtekin, 1991;
Ozen vd., 2005; Ayan, 2007; Seyhan ve Zincir, 2009; icli, 2016) genel itibariyle betimsel diizeyde 6nem durum-
lari incelenmistir (G[jn§en—igli, 2009, s. 26-41; Oztlirk-Copur vd., 2015, s. 122; Sentiirk-Dizman, 2023, s. 1156).

Tirkiye'de cocuk suclulugu ile ilgili incelemelerin ele alindig1 calismalarda kesitsel yonden belirli tarih
araliklari izerinden ¢ocuk ceza adaleti istatistikleri ve degisken bazli dagilimlar da 6ne ¢ikarilmistir. Bu
noktada ¢ocuk suglulugu calismalari 1927 yilinda Nafiz ile baslamis, ilerleyen siirecte Malik (1931), Taskiran ve
Agaoglu (1940), Boran (1941), Donmezer (1943), istanbul Universitesi Tiirk Kriminoloji Enstitiisii (1953), Ankara
Universitesi Kriminoloji Enstitiisii (1954), Golciiklii (1962) tarafindan iiretilen calismalar cocuk suclulugu
acisindan bazi onciil arastirmalar® arasinda dikkat ¢ekmistir.

Cocuk sucluluguna yonelik calismalarda ailenin rold, aile i¢i olumsuzluklar, ailenin yaninda risk faktorii
olarak degerlendirilen cesitli degiskenlerin etkilerinin (Korkmaz ve Erden, 2010, s. 77-9) de incelendigi
goriiliir. Ornegin Avci (2008, s. 52-5) cocuk suclulugunun nedenleriyle ilgili incelenmesinde hem yurt ici
hem de yurt disi arastirma sonuglarini detayli bir sekilde raporlamistir. Aileyle ilgili temalar arasinda; anne
yoksunlugu, tek ebeveynli aile olma, parcalanmis aileden gelme, aile iliskilerinin azligi, ebeveyn catisma-
sinin varligl, ebeveyn kontroliiniin eksikligi, zayif anne-baba gozetimi ya da takibi, yanlis veya sert ebeveyn
disiplini, anne-babanin cocugu reddi ve cocugun faaliyetlerine diisiik katilim gibi durumlarin anlamli
oldugunu belirtmistir (Avci, 2008, s. 52-5). Ayrica ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde dnleyici ve miidahale
edici calismalar agisindan aile aidiyeti ile yasam doyumu arasindaki iliski (Agikel-Giilel ve Dasbas, 2019, s.
966), ailenin maddi problemleri, kent kiiltiiriiniin kirsaldan farkliligi ile kentlere uyum saglamada yasanilan
zorluklar (Eren ve Demiray, 2019, s. 132), aile yapisinin donisiimiinden kaynakli olarak kiiltiir ve deger
aktarimi konusundaki beklentiler (Celik ve Efe, 2018, s. 1429), saldirgan egilimler ile aile iliskilerini sagliksiz
algilamada yasanan sorunlar (Erkan ve Erdogdu, 2006, s. 79), yasam tarzi agisindan deneyimlenen ya da
karsilasilan giicliikler veya magduriyetlerin (Kizmaz ve Bilgin, 2010, s. 306) ¢ocuk sugluluguna etkisi de ilgili
calismalar arasinda yer almistir.

Tirkiye'de 6z kontrol ile sapma arasindaki iliski ise bir grup lniversite 6grencisi lizerinden test edilirken,
duslik 6z kontrol yiiksekliginin sapma yiiksekligi ile iliskili oldugu ve 6z kontroliin sapkin davranisin nedeni
olmadigi da belirtilmistir. (Ozbay, 2008, s. 72). Bununla birlikte sadece genel suc teorisi cercevesinde degil
ayni zamanda diger yaklasimlar esas alindiginda da antisosyal davranislarla iliskili cocuk yetistirme bicimi,
parcalanmis aile, okullar ve disiplin siireglerinin aile ile ilgili sosyal baglami, ergen ve aile iliskilerini temel
alan bazi degiskenlerin 6nem durumlari da incelenmistir (Ozcan-Demir vd., 2005, s.83; Ulusoy, 2006, s.21;
Ulusoy vd., 20054, s. 61; 2005b, s. 367; Unal ve Cukur, 2011, s. 560).

Bu dogrultuda ulusal yazinda yapilan incelemelerin Farrington’in (2010) da ifade ettigi gibi arastirmalarin
oldukca fazla degisken setini inceleme nesnesi haline getirdikleri ve ¢ocuk suglulugunu pek cok bilesen
ve yaklasim uizerinden nedensel diizlemde ele aldiklari goriliir. Bu calismanin 6z kontrol olgusu ozelinde
cocuk suclulugunu ele alma iddiasi ise sadece kuramsal cercevenin dogrulanabilir bir degerlendirmesi
olarak goriilmemelidir aksine icerisinde tasidigi sinirliliklara ragmen cocuk, aile ve sucluluk ticgeninde
hem dinamik bir sorgulama alani olarak degerlendirilmeli hem de dogasi geregi pek cok bilesenle birlikte
tartisilagelen bir olgu olarak goriilmelidir.

éKapsamli bir inceleme icin bkz: Bal, 2013, s. 145-208; Avcl, 2008, s. 54-5; Topcuoglu, 2014, s. 222-3; Ozbay ve Ozcan, 2006, s. 714; icli, 2009, s. 32-6.
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Bu calismada ise sosyo-mekansal gerceklikten hareketle 6z kontrol ve ¢ocuk suclulugu arasinda aile
yapisinin araci roli sorgulandigi icin sucluluk ve aile temalarinin dlgiilebilir kavram setlerine donstiiriil-
mesinde Vazsonyi ve arkadaslarinin uluslararasi karsilastirmali modelinden (2021) yararlanilmistir. Vazsonyi
ve digerlerinin (2021, s. 2) li¢ farkli seviyede yirmi sekiz farkli kiiltlirden ebeveynlik davranislarinin diisiik
0z kontrolle ne dlgiide iliskili olduguna yonelik inceledikleri modeli temel alarak, ailenin ¢ocuk sucglulugu
ve 0z kontrol olgulari arasindaki araci roliinii incelenmistir. Cocuk suglulugu agisindan Sekil 1’de 6z kontrol
olgusuna iliskin kavram haritasi sunulmustur.

Sekil 1
Diisiik Oz Kontroliin Ongériiciilerine iliskin Suclulugu Etkileyen Ag Oriintiisii (Vazsonyi vd., 2021, s. 2)

Egitim Siiresi
Hapishane Yogunlugu
Issizlik Oram

Yasam Beklentisi

2 Egitim = Egitim Duzeyi \

Vs Sugluluk
= Cinsiyet
= Sosyoekonomik

Durum

Goemenlik Statiisii

Ayrimeilik

Ebeveyn Yakinlig:

Ebeveyn Denetimi

Travma

3 Bireysel

Sekil 1'de ifade edilen degisken setleri Vazsonyi ve arkadaslari (2021) tarafindan iilke, egitim ve bireysel
ozellikler ile 6z kontrol degiskeni temel alinarak sugluluk degiskeni arasinda iliskilendirilir. Belirtilen degis-
kenlerin mevcut calismada olciilebilir hale getirilmesinde kesitsel diizlemde veri toplama araglari lizerinden
saha arastirmasi yapmak yerine 6lgme aracinin kiiltiirel unsurlari dolayisiyla bu arastirma sinirliligini asmak
icin ulusal olcekte ve kurumsal diizeyde sunulan ikincil veriler esas alindi. Bu duruma bir baska gerekce
ise s0z konusu degiskenlerin olceklendirilmesinde birim zamanda gerceklesen olay sayilari esas alinarak
orantisal (ratio) bir 6lgiime basvurulmasi gosterilebilir.

Bu baglamda mevcut calismanin analitik tasariminin olusturulmasinda ii¢ kisitin varligi da belirtilmelidir.
ilki, Sekil 2'de gosterildigi gibi aile degiskeninin araci roliinii sorgulamak icin 6z kontrol ve cocuk suclulugu
degiskenleri arasinda Sekil 1'de ifade edilen model temel alinmakta ancak veri setine dayali zamansal
degisim oOriintiisii sinirli veri nedeniyle donemsel etkilere gore resmedilememektedir. Bu durum kesitsel
icerikli bir arastirma deseninin tercih edilmesiyle de benzer bir gerekge sunar.

Sekil 2
0Oz Kontrol, Aile ve Sosyal-Kontrol Degiskenleri Arasindaki iliski A

Oz —————»  Cocuk
Kontrol Suglulugu

Aile Yapisi
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ikincisi, arastirma sorunsalinin analitik boyutu degisken setleri arasindaki olas iliskileri istatistiksel
acidan anlamlandirmak Uizere yapilandirildigindan Sekil 1'de ifade edilen statik boyutlar Tiirkiye 6zelinde
kentsel gerceklik lizerinden incelenmekte ancak mikro olgekli yerlesim yerlerine indirgenememektedir.

Uglinciisli 6z kontrol degiskeninin dlgiilmesine yonelik agiklamalarin yaklasik %60'inin kalitsal bilgilere
dayandigi ve sosyallesme ile paylasilmayan cevresel etkilerin ise yaklasik %40’lik bir degisimi icermesinden
dolayi (Vazsonyi vd., 2015; Willems vd., 2019; Vazsonyi vd., 2021) 6z kontrol 6l¢iimlerinin kendi icerisinde de bir
sinirliliga sahip oldugu belirtilmelidir. Bu durum 6z kontrol degiskeninin dogasi geregi pek cok parametreyi
icerisinde barindiran bir 6zelligi sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

lll. Veri ve Metodoloji

Arastirmanin temel sorunsall “Tiirkiye’de kentsel diizlemde aile yapisi toplumsal bir problem olarak ¢ocuk
sucglulugunu nasil etkiliyor?” sorusuna cevap aramaktadir. Ancak ¢ocuk suglulugu, nomolojik belirleyicisi
olarak 6z kontrol olgusu ve aile yapisi degisken setlerinin nasil 6l¢iilebilir hale getirildigi sorusu da mevcut
sorunsali ¢oziimlemek adina ¢alismanin yanit aradigi problemlerden biri olarak kabul edilmelidir. Sekil 1'de
ifade edilen degisken setlerinin olciilebilir hale getirilmesinde nicel 6lgeklendirme tiirlerinden orantisal
Olceklendirmeye basvurulmustur. Degisken setlerinin hem sembolleriyle hem de verilerin agik kaynak
taramasi sonucu elde edildigi kaynak bilgileriyle ifade edilmesi Tablo 1'de gosterilmis, izlenen veri toplama
adimlari ve gerekgeleri agiklanmistir.

Tablo 1
Degisken Setleri ve Sembolik Gosterimi
Degisken Tiirii Degisken Veri Kaynagi Sembol
Araci Degisken Aile Yapisi * X,
Egitim Siiresi * X,
Hapishane Yogunlugu * X,
issizlik Orani @ Xy,
Yasam Beklentisi * X,
Egitim Durumu * X5,
Yas * X,
Bagimsiz Degisken Cinsiyet * X,
Sosyoekonomik Durum * Xo,
Gocmenlik Statiisii * X,
Ayrimcilik * X,
Ebeveyn Yakinligi * X,
Ebeveyn Denetimi * X,
Travma *x Xo,
Bagimli Degisken Cocuk Suglulugu * X,

" Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK), Konularina Gore istatistik, 2025.
" 107K323 numarali Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) Projesi, 2009.

Bu cercevede aile, cocuk suglulugu ve 6z kontrol degiskenlerinin kavramsal tanimindan yola ¢ikarak
Sekil 1'de belirtilen degisken setleri Tablo 1'de ifade edilen acik kaynak taramasi sonucu erisim saglanan
ve elde edilen veri setleri lizerinden diizenleme islemine tabi tutulmustur. Ancak aile ve ¢ocuk suglulugu
degiskenlerinin olglilmesinde kurumsal verilerin icerigi dikkate alinarak tek degiskenli ol¢lim siizgeci
olusturulmasina ragmen c¢ocuk suglulugu icin veri diizenleme siireci kategorik formasyona gore yeniden

N 532

Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology, (2): 523-543




Cocuk Suclulugu, Aile Yapisi ve Oz Kontrol iliskisinin Toplumsal Analizi £  Caliskan, 2025

diizenlenmistir. Birincil kaynakta ¢ocuk suglulugu verileri suca siiriiklenen ¢ocuklar iizerinden kentlere gore
sug sayilari dikkate alinarak hesaplanirken; 2020 yili disinda veri gesitliliginin sinirli olmasi ve sug isleme
sayilari dikkate alinarak istatistiki tablolarin paylasilmasindan dolayi bu sinirliligi asmak icin oransal yayilim
bilgisi dikkate alinarak kentlere gore ¢cocuk suglulugu oranlari incelenmis ve oranlara iliskin yogunluk bilgisi
dikkate alinarak kategorik gruplara ayrilmistir. Bagimli degisken olarak ¢ocuk sugluluguna iliskin oransal
dagilim ayrica Sekil 3'te sunulmustur. Cocuk suclulugu acisindan istanbul ve izmir en yiiksek orana sahip
iller iken, Ardahan, Sinop, Giimiishane gibi bazi iller ise en diislik cocuk su¢lulugu oranina sahiptir.

Sekil 3
Bagimli Degiskenin Kentlere Gore Yiizdesel Dagilimi?

Kentlerdeki Cocuk Suglulugu Oranlarinin Kiimiilatif Dagilimi
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Aile temasi degiskeni icin kentlere ve hanehalki tiplerine gore oransal dagilim bilgisi paylasildigindan
bu degisken o6zelinde veriler detaylandirilmistir. Dolayisiyla dogrudan kentlerde hanehalki oranlari yerine
arastirma kapsaminda kentlerdeki aile yogunlugu degisimi kategorik bir diizlem lizerinden ifade edilmistir.
Bu noktada aile degiskeni igin tek kisilik hane halki bilgilerinin dagilimi analiz edilerek kentlerde tek kisilik
haneler hari¢ hanehalki yogunlugunun belirlenmesi amaglanmistir. Bu tespit aile temasini tam anlamiyla
yansitmayacagi iddia edilerek elestirilebilir. Clinkii aile kurumu toplumsal diizlemde aile yogunlugunun
disinda toplumsal ve ahlaki deger ile muhakeme becerisi gibi ol¢iim siireci daha karmasik ve anlamsal
iceriklere sahip olan ve normatif bilesenlerin de yer aldigi toplumsal bir kurum olma ozelligine sahiptir.
Bu temellendirme ise hipotetik agidan yanlislanmasi oldukga zor bir 6nerme 6zelligine sahiptir ve nitel
olceklendirme agisindan da pek gok farkli 6zelligi icerisinde barindir. Dolayisiyla aile temasinin kentlere gore
yapisal goriinlimi esas alinarak bahse konu degiskenin mevcut goriinimiiniin elde edilmesi saglanmistir.

Ayrica toplumsal diizlemde aile degiskenini referans alinarak kentsel dagilimi 6lgmenin fonksiyonel bir
islevi de kentlere gore aile yogunlugunu ifade edebilmektir. Bu onciil ise bir argiiman olarak aile ve ¢cocuk
suclulugu arasindaki iliskinin belirleyici bir icerimi olan kentlere gore aile yayilimi bilgisine ise bagil bir
ozellik sergilemektedir. Bu gerceklikten hareketle aile degiskeni icin nicel bir 6l¢imlemenin farkinda olarak
veri dizenleme islemi gerceklestirilmistir. Bu agidan kavramsal tanimlarin ifade edilmesinde aile temasi ha-
nehalki 0zelliklerine gore bir incelemeyi icerirken tek kisilik haneler disinda yer alan aile yapilarinin oransal
dagilim bilgileri hesaplanarak aile degiskeninin yogunluk durumlarina gore veriler olceklendirilmistir.

Oz kontrol degiskenini ifade eden degiskenler arasinda egitim durumu, yas, cinsiyet ve gocmenlik statiisii
2024 yili verileri esas alinarak veri diizenleme islemine tabi tutulmus ve son sekli verilmistir. Egitim stiresinin
veri yayilimi ise 2011 yilinin devamindaki ge¢mis yillarin 2025 yilina degerlendirmesini icermis ve yil bazli
ortalama egitim siiresi lizerinden kentlere gore diizenlenmistir. Diger degiskenlerden hapishane yogunlugu
giincel veri olarak 2020 yili verilerini icerirken, issizlik orani 2023-2024 yili verilerinin ortalamalarini, yasam

7Yazar tarafindan hazirlanmistir.
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beklentisi ise 2021-2023 yili verilerinin Tiirkiye geneline gore kentlerin oransal dagilimini icermistir. Sosyo-
ekonomik durum degiskeni 2024 yili satin alma giici paritesi kullanilarak ikinci diizey bolgelere ve gelire
gore yoksulluk oranlari lizerinden hesaplanmis, ayrimcilik degiskeni ise 2024 yilinda Tiirkiye genelinde son
bir yil icerisinde ebeveyn veya 6grencilerin egitim kurumlariyla iletisim suiregleriyle ilgili ayrimciliga ugrama
durumu orani dikkate alinarak belirlenmistir.

Ebeveyn yakinligi degiskeni ¢cocuk suclulugu icin 2024 yilinda 0-17 yas grubunda ¢ocuk bulunan hanehalki
orani temsil ederken, ebeveyn denetimi degiskeni ise 2024 yilinda cekirdek ailesi bulunmayan birden fazla
kisi ile tek kisilik hane halkinin yasadigi haneler disinda kalan diger hane oranlarini yapisal yonden icer-
mistir. Son olarak travma degiskenine iliskin kentlere dair veri tespit edilemediginden Karanci ve arkadaslar
(2009, s. 130) tarafindan gergeklestirilen proje kapsaminda ii¢ kente iliskin 6rneklemden elde edilen tahmin
bilgileri dikkate alinarak travma oranlari risk carpani olarak kullanilmis ve kentlere iliskin veriler tahmin
edilmistir.

Bu cercevede arastirma, degiskenler arasinda iliskisel bir arastirma desenine sahip oldugundan nicel
arastirma yontemi kullanilmis, ikincil veri analizine dayali arastirma teknigi iizerinden ¢alismanin analitik
tasarimi olusturulmustur. Kategorik goriiniimii tespit edilen ¢ocuk suclulugu degiskenine dair Tablo 1'de
ifade edilen 0z kontrole iliskin ongoriisel degiskenlerin onem diizeylerinin belirlenmesi amaciyla ordinal
lojistik regresyon analizi kullanilmistir. Analize iliskin matematiksel model (1) ve (2) nolu esitlikte belirtil-
mistir (Liu vd., 2011, s. 515).

In(Y}) = logit(n(z));j = 1,2,3

7. (z)
In(t——— _ij @) (1)
o+ (—/31X21 — By Xy, — o — 513X213)

ilgili modelde j'inci kategoride veya altinda yer alma olasiligini tahmin etmek icin orantili olasilik modeli
kullanilmistir.

(Y 5] Ko Koy )

2
(V> )| X2 Xa K5)) @)

In(

Arastirma kapsaminda temel problem climlesine gore test edilen yokluk hipotezleri ise asagida siralan-
mistir:

* Hoa: Oz kontrol degiskeni ve cocuk suclulugu herhangi bir iliski icermez. ... ()

* Ho,: Aile degiskeni 6z kontrol ve ¢ocuk suglulugu arasinda araci bir degisken rolii icermemektedir. ... (%)

IV. Bulgular

A. Oz Kontrol Degiskeninin Ongoriiciilerine iliskin Korelasyon Sonuclari

Arastirmada bagimli degisken lizerinde bagimsiz degisken setlerinin agiklama durumunu degerlendir-
meden once bagimsiz degisken setleri arasindaki iliski istatistiksel agidan incelenmistir. Bagimsiz degisken
olarak 6z kontrol degiskenine iliskin 6ngoriiciilerin korelasyon degerleri ve anlamlilik diizeyleri Tablo 2'de
sunulmustur. Bagimsiz degiskene iliskin alt dinamikler arasindaki iliskinin incelenmesi igin korelasyon
analizinin yapilmasindaki temel amag¢ bagimli degisken olarak ¢ocuk suglulugu degiskenindeki sahte
korelasyon problemine yol acabilecek degiskenleri belirlemektir. Bu dogrultuda ¢oklu baginti probleminin
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varligini degerlendirmek icin oncelikle degiskenlerin istatistiksel agidan normallik varsayimlari® incelenmis,
ardindan degiskenler arasindaki iliski korelasyon analizi sonucu Spearman Rho katsayilari lizerinden tespit
edilmistir.

Oz kontrole iliskin alt dinamikler arasinda hapishane yogunlugu ile travma degiskeni (p=0.86), ebeveyn
yakinligi ile ebeveyn denetimi (p=0.93), yas ve ebeveyn yakinligi (p=0.95) ile egitim siiresi ve egitim durumu
(p=0.89) degiskenleri arasinda yiiksek diizeyde ve pozitif yonlii bir korelasyon tespit edilmistir. Ayrica ayrim-
cilik degiskenine dair veri sinirliligl nedeniyle diger bagimsiz degisken setleriyle aralarindaki korelasyon
degeri tespit edilememistir. Bu nedenle ¢oklu baginti problemini 6nlemek i¢in hapishane yogunlugu, egitim
durumu, ayrimcilik ve ebeveyn denetimi degiskenleri modelden ¢ikarilmistir.

Tablo 2
Korelasyon Matrisi (p<0.05)

X21 X22 X23 X24 X25 Xze sz X2s X29 sz X211 X212 lea
X, 1
X,, 344" 1
X,, -019 159 1
X, -019 159 - 1
Xy, 892" 071 -121 -121 1
X, 334" -023  -454"  -454 4TS 1
X, 313° 234 -238  -238 2711 328 1
Xy, -213 256 392° 392" -348" 398"  -.046 1
X, 504" 122 -225°  -225" 500 26 -330° 1
X, - - - - - - - - - 1
Xy,  -313 181 -476°  -476°  -506°  -958"  -262° 562"  -443° - 1
X,, -218 236 543 543 -385°  -891°  -188 532"  -408" - 933 1
X, 206  .866° 273 273  -050  -320° 120 407 2125 - LAT ATH 1

Boylelikle Vazsonyi ve digerlerinin (2021) 6z kontrole iliskin 6ngordigli degiskenler arasindan iilke
alt boyutu arasindan hapishane yogunlugu, egitim alt boyutundan egitim durumu ve bireysel 6zellikler
boyutundan ise ayrimcilik ve ebeveyn denetimi degiskenleri cikarilmistir. ilgili degiskenlerin korelasyon
gosterdigi diger degiskenlerle ayni yonli ve giiclii bir iliskiye sahip olmasi ¢cocuk suclulugu degiskeninin
aciklanmasi icin gelistirilen model altinda ¢alismanin gecerliligini sinirlandiran bir yapi insa etmesinden
dolayi istatistiksel agidan bu problemin 6niine gecilmistir. Dolayisiyla veri setinin yapisal goriiniimi dikkate
alinarak ¢oklu baginti problemini asmak icin ilgili degiskenler ¢ikarilmistir.

B. Cocuk Suclulugunu Ongoren Oz Kontrol Faktorlerinin Anlamlilik Diizeyleri

Oz kontrol degiskenine iliskin nomolojik ag oriintiisii Sekil 1'de gosterildigi gibi bireysel, egitim ve iilke
baglaminda li¢ temel faktorden olugsmaktadir. Ancak Tiirkiye ozelinde elde edilen verilerden test edilen bazi
degiskenler Tablo 2'de sunuldugu gibi aralarinda oldukga yuiksek bir korelasyon degerine sahiptir. Dolayi-
siyla her ne kadar iliski gosteren alt dinamiklerden benzer degisim gosterenlerinin modelden ¢ikarilmasina
karar verilmis olsa da Sekil 1’de sunulan 6z kontrol degiskenine iliskin alt dinamiklerin yapisal gecerliligini
test etmek gerekmektedir. Bu amacla gerceklestirilen temel bilesenler analizi sonucunda elde edilen faktor
bilgileri Tablo 3'te sunulmustur.

80z kontrol degiskenine iliskin egitim siresi, egitim durumu ve cinsiyet farkini iceren baglamlarin oransal dagilimlari disinda diger degiskenlerin
normal dagilmadigi belirlenmistir.

e O
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Tablo 3
Faktér Yapisina iliskin Temel Bilesenler Analiz Sonuclan
Degisken 1. Faktor 2. Faktor 3. Faktor
X,, 0.947
X,, 0.947
X,, -0.471
X,, 0.627
X, 0.869
X,, 0.705
X,, 0.723
X, 0.811
X, -0.736

Veri setinin indirgenmis faktor analizi sonuclari incelendiginde kovaryans matrisinin 6zdeger bilgileri ii¢
faktoriin toplam degisimi agiklamada yeterli bir sonug tirettigini gostermektedir®. Tiirkiye 6zelinde incelenen
0z kontroliin ongoriicli degiskenlerine iliskin veri setine dair faktor sayisinin lic oldugu belirlendikten sonra
alt dinamiklere iliskin faktor isimlerinin belirlenmesi icin degisken yapilari incelenmistir. Tablo 3'te varimax
dondiirme islemi sonuglarina gore birinci faktor altinda kentlerin issizlik orani, yasam beklentisi ve cinsiyet
orani farkliliklarinin dagiiminin yer almasindan dolayi yapisal ozellikler faktorii olarak isimlendirilmesine
karar verilmistir.

ikinci faktorii tanimlayan degisken setlerinin ise egitim siiresi, gocmenlik statiisii ve yas degiskenleri
ile ters yonlii iliski gosteren ebeveyn yakinligi degiskenlerinden olustugu anlasilmaktadir. ikinci faktoriin
isimlendirilmesinde toplumsal kimligin sekillenmesine etki eden egitim, go¢ ve donemsel etkileri iceren yas
ile ebeveyn iliskilerine dair degiskenlerin yer almasindan dolayi toplumsal 6zellik olarak isimlendirilmesinin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

Uctincli faktor altinda yer alan degiskenler incelendiginde ise sosyo-ekonomik durum ve travma degis-
kenlerin yer almasi nedeniyle teorik modeldeki ag oriintiisi gibi bireysel ozellikler olarak isimlendirilmesi
uygun gorilmustiir. Bu noktada li¢ faktoriin sirasiyla yapisal ozellikler, toplumsal ozellikler ve bireysel 6zel-
likler olarak isimlendirilmesine karar verilmistir. Oz kontrol degiskenine iliskin elde edilen faktor yiiklerinin
cocuk suclulugu oranlari tizerindeki etki diizeyi incelemek icin bu asamadan sonra ordinal lojistik regresyon
analizine gecilmistir. Cocuk suglulugu degiskeni, kentlerdeki oransal dagilimin® diisiik, orta ve yiiksek olarak
siniflandirilmasi sonucunda bagimsiz degiskenlerin hiyerarsik diizlemde etki diizeyleri incelenmistir.

Tablo 4
Ordinal Lojistik Regresyon Analizi Sonuglari’ (p<0.05)
Degisken Tahmin  Standart Ha- Wald Serbestlik Belirleyici Giiven Araligi
ta Istatistigi Derecesi Deger AltSimr  Ust  Si-
nir
Diisiik Cocuk Suglulugu Orani -1.390 0.323 18.541 1 0.000 -2.022 -0.757
Orta Cocuk Suglulugu Orani 1.078 0.310 12127 1 0.000 0.471 1.685

9Toplam degisimin %76'si agiklanmaktadir.

1°Bagimli degisken olarak cocuk suclulugu degiskeni kentlerdeki sug oranlarinin yuzdesel karsililig olarak Sekil 3'te ifade edilmistir. Verilerin

sayisal degerleri dislk, orta ve yiiksek suc oranlari Uzerinden Ug kategori altinda siniflandirilmistir. Sirasiyla dustk gocuk suglulugu oraninda
yirmi yedi (27) kentin, orta gocuk suclulugu oraninda otuz bir (31) kentin, yiiksek cocuk suglulugu oraninda ise yirmi iki (22) kentin kiimelendigi
anlasilmistir.

""Nagelkerke R? degeri olarak agiklama ylzdesi 0.494'tur.
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Degisken Tahmin  Standart Ha- Wald Serbestlik Belirleyici Giiven Araligi
ta Istatistigi Derecesi Deger AltSimir Ust  Si-
nir

Yapisal Ozellik 0.258 0.236 1187 1 0.276 -0.206 0.721
Faktorii

Toplumsal Ozellik 0.017 0.260 0.004 1 0.949 -0.493 0.526
Faktori

Bireysel Ozellik 2.590 0.516 25.200 1 0.000" 1.579 3.602
Faktori

Tablo &4'te yer verilen degiskenler arasinda yiiksek ¢cocuk suglulugu oranlarini etkileyen faktoriin icerisin-
de sosyo-ekonomik durum ve travma alt bilesenlerinin yer aldigi bireysel 6zellik faktori oldugu anlasilmistir.
Ayrica [exp(2.59) =13.32] elde edilen niimerik deger ise bireysel 6zellik faktoriiniin diger kategorilere kiyasla
yiiksek ¢ocuk suclulugu oranindaki artis lizerinde ne kadar etkili oldugunu gostermektedir.

Beklenildigi gibi ¢cocuk suclulugu degiskeni agisindan bagimsiz degisken setlerinden bireysel ozellik
faktoru istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olustururken, diger faktorler yapisal ozellik ve toplumsal
ozellikler ise cocuk suclulugu oranlarinda istatistiksel agidan anlamli bir farkliliga sebebiyet vermedigi
belirlenmistir. Bu noktada arastirma oncesinde ongoriilen 6z kontrol ve ¢ocuk suclulugu arasinda herhangi
bir iliski icermedigini iddia eden Ho; yokluk hipotezi bireysel 6zellik faktori haricinde reddedilmemistir.
Bireysel ozellik faktorii ile cocuk suglulugu arasinda ise istatistiksel agidan anlamli bir iliski tespit edilmistir.

C. Aile Degiskeninin Roliiniin incelenmesi

Aile degiskeninin 6z kontrol ve ¢ocuk suclulugu degiskenleri arasinda araci roliinii incelemek icin aile
degiskeni kontrol edilerek bagimsiz degisken 6z kontrol degiskeni ile bagimli degisken cocuk suclulugu
degiskenleri arasinda birlikte degisim durumu analiz edilmistir. Boylelikle aile degiskeninin kategorik etkisi
sabit tutularak modeldeki degiskenlerin birlikte degisim durumlari incelenebilmistir. Bunun igin 6rneklem
birimi olarak ele alinan kentler lizerinden aile oranlari homojen gruplara ayrilmistir. Aile degiskeninin kag
grup lzerinden siniflandirilacagini belirlemek icin kentlerdeki aile oranlarinin dagilim durumuna iliskin
histogram grafigi olusturulmustur.

Sekil 4
Aile Degiskeninin Kentlerdeki Dagilimina iliskin Histogram Grafigi

Aile Degiskeninin Kentlere Gore Dagilimi

30 28

Kent Sayist

3 Aile Oram

1
b

(0.723, 0.763) (0.803, 0.843) (0.883, 0.923]
(0.683, 0.723) (0.763, 0.803) (0.843, 0.883)

Yiizde Degerleri

Aile degiskeninin kentlere gore dagiliminin yer aldigi ve Sekil 4'te gosterilen histogram grafiginde yiiz-
desel dagilimin normal dagilima yakinsayan bir goriingii ortaya koydugu anlasilmaktaysa da bazi gruplarin
yeterli diizeyde veriye sahip olmadigi goriilmektedir. Kategorik diizlemde grup ici dagilimi homojen hale
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getirmek icin aile degiskeninin dort grup lizerinden kiimelendirilmesine karar verilmistir. Verilerin sayisal
degerleri daha az, az, orta ve yiiksek aile oranlari lizerinden dort kategori altinda siniflandirilmistir. Sirasiyla
daha az aile oraninda on alti1 (16) kent, az aile oraninda yirmi alti (26) kent, orta aile oraninda yirmi (20) kent,
yiiksek aile oraninda ise on dokuz (19) kentin kiimelendigi anlasilmistir. Dolayisiyla oransal dagilim bilgisini
dikkate alarak birbirleriyle homojen dagilim gosteren dort grup 6zelinde 6z kontrol ve ¢ocuk suclulugu
degiskenlerinin birlikte degisimlerini incelemek amaciyla Kendall Tau-b analizi'? yapilmistir.

Tablo 5
Kendall Tau-b Analiz Sonuglari (p<0.05)

Araci Degisken 0z Kontrol-Cocuk Suglulugu Modeli
Aile Degigkeni Korelasyon Degeri Belirleyici Deger
1. Kategori 0.321 0431
2. Kategori 0.515 0.001"
3. Kategori 0.432 0.018"
4, Kategori 0.480 0.012"

Aile degiskeni kapsaminda Tablo 5'te incelenen ve standart ozellik gosteren dort kategoriden birinci
kategori hari¢ —daha az aile yogunlugu— diger kategorilerin her birisi icin 6z kontrol degiskenine iliskin
anlamli sonug Ureten bireysel ozellik faktorii ile cocuk suclulugu degiskeni arasindaki iliski istatistiksel
acidan anlamli sonug lretmistir. Bu agidan kentsel diizlemde aile yogunlugunun etkisi sabit tutuldugunda
0z kontrol ve ¢cocuk suglulugu degiskenleri arasinda orta diizeyde korelasyon tespit edilmis ve bu durum ii¢
kategoriicin de anlamliligini siirdiirmiistur. Dolayisiyla kentlerde aile yogunlugunun sabit etkisi degismesine
ragmen biyiik oranda 6z kontrol degiskeni ile cocuk suclulugu degiskeni arasindaki iliski istatistiksel agidan
anlamli sonug liretmeye devam ettiginden Ho, yokluk hipotezi reddedilmemistir. Ancak diisiik aile yogunlu-
gunun oldugu sosyo-mekansal alanlar icin 6z kontrol ve ¢ocuk suglulugu degiskenleri arasinda herhangi bir
iliskiye rastlanilmamistir ve bu noktada diisiik aile yogunlugu degiskeninin ¢cocuk suclulugu ve 6z kontrol
degiskenleri arasindaki araci rolii dikkat cekmektedir.

Sonuc olarak 6z kontrol ve ¢ocuk suclulugu degiskenleri arasindaki iliski anlamlidir ve dustik aile yogun-
lugunun oldugu kentler harig aile degiskeni araci bir rol iisttenmemektedir. Sug genel teorisinin (Gottfredson
ve Hirschi, 1990) 6nerdigi savlama Tiirkiye 6zelinde elde edilen veriler agisindan 6nemli dlgiide Ortiisen ve
tutarli sonuclar iiretmektedir. Ancak 6z kontrol eksikligi acisindan yapisal 6zellikler ve toplumsal farkindalik
faktorleri disinda sosyo-ekonomik durum ile travma degiskenlerini iceren bireysel ozellikler faktoriu daha
anlamlidir. Dolayisiyla cocuk suclulugu acgisindan bireyi duygusal, ekonomik ve zihinsel agidan etkileyen
suregleri incelemek 6nem arz etmektedir.

Tartisma ve Sonug

Aile yapisi, cocukluk ve sucluluk arasindaki oriintiiniin sosyo-mekansal diizlemde analiz edilerek Tiirkiye
ozelinde toplumsal kaliplarin kesfedilmesi ile genel sug teorisine iliskin i¢cgoriilerin elde edilmesinin plan-
landig1 bu yazida 6z kontrol olgusuna dayali cocuk suclulugu oranlarindaki degisim durumu ile aile yapisinin
araci roli test edildi. Arastirma oncesinde sug genel teorisi referans alinarak ve kuramsal sayiltilara dayali
iki yokluk hipotezi belirlendi. Tiirkiye istatistik Kurumu ve Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
tarafindan sunulan kurumsal verilerden elde edilen kanitlar 6z kontrol olgusu ve ¢ocuk suglulugu oranlari
arasindaki iliskiyi dogrulamaktadir. Calismanin ilk temel bulgusu, yiiksek cocuk suglulugunu etkileyen 6z

2Kendall Tau-b korelasyon katsayisi parametrik olmayan bir alternatif olarak iki 6zellik arasindaki iliskinin guicunu 6lgmektedir.
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kontrol bileseninin sosyo-ekonomik durum ve travma alt dinamiklerini iceren bireysel ozellik faktoriiyle
iliskili oldugunu gostermektedir.

Bu sonugclar 6z kontrol olgusunun ¢ocuk suclulugu agisindan onemini ortaya koymada Vazsonyi ve
arkadaslari (2015, 2021) ile Willems ve arkadaslarinin (2019) goriisleriyle tutarlidir. Arastirmadan elde edilen
ikinci bulgu, aile yogunlugunun azaldigl sosyo-mekansal alanlar icin bireysel 6zellik boyutuna bagli olarak
0z kontrol olgusu ile cocuk suclulugu oranlarinin birlikte degisim gostermemesidir. Ge¢mis arastirmalarda
da ebeveynlerin diisiik 6z kontrolii ile cocuk suclulugu arasindaki iliskinin dolayli oldugu ve aile ortaminin
onemli oldugu vurgulanmistir (Meldrum vd., 2015; Farrington vd., 2009; Thornberry vd., 2003).

Bu bulgular iki temel tartismayi beraberinde getiriyor. ilk bakista 6z kontroliin cocuk suclulugu acisindan
rolliniin bulgulanmasi 6z kontrol siirecinin kisinin duygu ve davranislarini diizenlenmesi agisindan oldukga
onemli oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak kriminoloji alanindaki arastirmalar gelecekteki davranislarin
en iyi ongoricusuniin gecmis davranislar oldugu tespitini nesiller boyu siiren gelisimsel odakli veya risk
odakli calismalarla birlikte gosterdi (Loeber vd., 2003, s. 3-4). Arastirmada 6z kontrol olgusu agisindan
anlamli sonuglar lreten bireysel ozellik boyutu sosyo-ekonomik durum ve travma bilgilerini iceren degis-
kenlere bagil bir 6zellik gostermektedir. Jones ve arkadaslari (2023, s. 1274) bir dizi ge¢cmis arastirmanin da
isaret ettigi gibi olumsuz cocukluk deneyimleriyle diisiik 6z kontrol ve sug islemenin birbiriyle iliskilendi-
rildigini ifade ederek suclu davranisa gotiiren yollar agisindan ilgili baglantilarin kisi nezdinde anlasilmasi
gerekliligini vurgulamaktadir. Ozellikle Hirschi ve Gottfredson (1990)'la birlikte ebeveynlerin sosyallesme
uygulamalarinin 6nem durumu 6z kontroliin gelisim onciillerinden biri olarak kabul edilmekteyse (Vazsonyi
ve Huang, Vazsonyi vd., 2015; Vazsonyi vd., 2017) de olumsuz ¢ocukluk deneyimlerine maruz kalmanin
zamanlamasi ve sliresi 6z kontrolii 6nemli 6l¢lide etkilemekte ve 6z kontrolii azaltmaktadir (Jones vd., 2022,
s. 806).

Diger tartisma baglami ise aile yogunlugunun etkisinin ¢ocuk suclulugu acisindan nasil yorumlanmasi
gerektigi lUzerinedir. Turkiye'de aile yogunlugunun gecmis donemlere nazaran azalma egilimi gosterdigi
aile, niifus ve demografik doniisiim ile iliskili strateji belgesinde’® vurgulanmistir. Ayrica raporda’™ sosyo-
mekansal agidan illerde tek kisilik hane halki tipolojisinin %11 ile %30 arasinda degisim gosterdigi, dagilmis
ve ¢oziilmis ailelerin payinin diizenli olarak arttigi da ifade edilmistir. S6z konusu olgusal durum dogrudan
cocuk suclulugu ile iliskilendirilemeyecek olsa da bu durum Tiirkiye'de ailenin yapisal degisimini anlamak
icin onemlidir. Bu ¢alismadan elde edilen bulgular diisiik aile yogunlugunun oldugu kentlerde 6z kontrol
ve ¢ocuk suclulugu arasindaki iliskide aile yapisinin araci roliinii kurumsal veriler lizerinden istatistiksel
acidan dogrulamistir. Ornegin Aytag ve Mercan (2024, s. 896) icerisinde aile kurumunun da yer aldig krimi-
nolojik bir degerlendirmede aile destegi ve akrabalik aglarinin son yirmili yillarda neoliberal politikalar ve
programlar nedeniyle onemli 6lgiide azaldigini vurgulamistir. Dolayisiyla aile kurumunda goriilen ¢oziilme
ile bu durumun sosyal sorunlara etkisi ¢cocuk suclulugu agisindan gozden gecirilmesi gereken bir baglam
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bunun yani sira Piquero ve arkadaslari (2016, s. 229) 6z kontroliin esnek oldugunu ve 6z kontroliin
toplumsal adimlarina odaklanma ile erken aile/ebeveyn egitim programlarinin antisosyal davranislara
etkisinin suca egilimi 6nlemede ceza adaleti politikasi acisindan 6nemli olduguna deginmektedir. Oz kontrol
eksikligine dayali gelistirilen ceza adaleti politikalarin yalnizca teorik diizlemde degil, ayni zamanda yasa
gore kademeli onleme ve miidahale calismalari agisindan da degerlendirilmesi bir gereklilik olarak goriil-

"3Turkiye'de 2008 yilinda hanehalki blyGkligu ortalama 4 kisi iken, 2022 yilinda bu oran 3,17 kisiye digmustar, bu durum yillar iginde azalma
egilimi gostermektedir. Ayrintili bilgi igin bkz: T.C. Cumhurbaskanligi Strateji ve Bitce Bagkanligi On Ikinci Kalkinma Plani Aile, Nufus ve Demografik
Donlslm Ozel Ihtisas Komisyon Raporu, 2023, s. 21.

14Bkz: T.C. Cumhurbaskanligi Strateji ve Biitce Baskanligi On ikinci Kalkinma Plani Aile, Niifus ve Demografik Doniisiim Ozel ihtisas Komisyon
Raporu, 2023, s. 20.
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mektedir (Piquero, 2015, s. 338-40). Topguoglu, (2014, s. 223) Tiirkiye'de ceza adaleti sistemi igin suglu davranis
olduktan sonra tepkisel olarak harekete ge¢menin disinda kisilerin yasam seyirlerinin cesitli alanlarinda
onemli noktalara miidahale etme olanagi saglayan proaaktif risk odakli su¢ dnleme programlarinin 6nemine
ve uzunlamasina arastirmalarin gerekliligine vurgu yapmistir. Dolayisiyla ¢ocuk suclulugunun risk odakli ve
degisken temelli biitlinciil bir cercevede ele alinmasi 6nem arz etmektedir.

Bu calismadan elden edilen bulgular ayrica ¢cocuk suglulugu agisindan etkili miidahalelere yonelik gele-
cekteki arastirmalar icin bazi alternatif incelemeler 6nermektedir. Oz kontrol ve ¢ocuk suclulugu iliskisi alan
yazinda koklu bir arastirma gecmisine sahiptir. Ancak kentlerde aile yapisinin azalan yonlii degisim goster-
mesi istatistiksel agidan Tiirkiye 6zelinde bu iliskiyi etkilemektedir. Dolayisiyla Tiirkiye'de sosyo-mekansal
diizleme yansiyan bu toplumsal gerceklik suglu davranisin, 6zellikle de ¢ocuk suglulugunun, 6nlenmesinde
toplumsal ve duygusal destek agisindan ailenin roliinii ve 6nemini kabul etmekle birlikte yapisal yonden aile
kurumuyla ilgili devam eden doniisiimiin ceza adaleti istatistikleri lizerinden de etkisinin onleyici diizlemde
ele alinmasinin gerekliligini vurgulamaktadir.

Bu noktada gelecek agisindan bazi oneriler su sekilde siralanabilir:

« Aile yapisi ile ilgili sosyo-mekansal diizlemdeki gelismelerin ¢ocuk sucluluguna etkisi kriminoloji ala-
ninda saglikli bir sekilde olglilemeyen sug istatistiklerine dayali karanlik sayr —dark figure of crime—
gercekligine ragmen ceza adaleti verileri iizerinden izlenmeli ve takip edilmelidir.

- Sucg oranlarindaki degisimsel yonii anlamak icin ebeveynlik yapisi, ekonomik durum ve ¢ocuklarin duy-
gusal ve zihinsel ge¢mis bilgilerinin oncii roliiniin anlasilmasina 6nem verilmelidir.

Toplumsal agidan bu ¢iktilar aile yapisinin yaninda bireysel 6zelliklerle iliskili 6z kontrol dinamiklerinin
de ceza adaleti kurumlarindaki 6nemine ve artan roliine isaret etmektedir. Oz kontrol eksikligi cocuk suclu-
lugu acisindan farkl kulttrlerde giigli bir ongoriicii olmaya devam etmektedir, ancak toplumsal agidan aile
yapisinin onemi de gelecek adina goz ardi edilmemelidir.
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