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Oz

Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk diisiince ve edebiyat tarihinde hem ideolojik hem de ede-

bi derinligi olan bir figtirdiir. Hiiseyin Nihal Atsiz'in entelektiiel ¢izgisi, erken Cum-
huriyet doneminin siyasi, kiiltiirel ve ideolojik doniistimleriyle dogrudan baglantilidir.
Tiirkiye’nin modernlesme stireci i¢inde, ulus insasi ve kimlik tartigmalar: yogunlagir-
ken, Atsiz gibi diisiinen bir¢ok aydin i¢in tarih, yalnizca ge¢misin incelendigi bir alan
degil, ayn1 zamanda milli benligin yeniden kurgulandig: bir ara¢ héline gelmistir. Bu
baglamda Atsiz, tarihsel romanlar1 ve denemeleri araciligiyla, Tiirk milletinin kadim
koklerini hatirlatma gérevini iistlenmistir. Ozellikle Ruh Adam romani, yazarin dii-
stinsel olgunluk déneminin ve Tiirkiye’nin 1950’lerdeki toplumsal doniigiimiiniin bir
triintdir. Atsizin diisiince diinyasinda Tiirk kimligi, tarih bilinci ve ahlaki biitiin-
lik ayrilmaz bir iiglii olusturur; milliyet¢ilik onun icin yalnizca bir siyasi durus degil,
ayn1 zamanda ruhsal ve etik bir sorumluluktur. Ruh Adam, bu sorumlulugun roman
bicimindeki izdiistimii olarak 6ne cikar. Selim Pusat karakteri araciligiyla Atsiz, bi-
reysel ve toplumsal diizlemdeki deger krizlerini, igsel ¢atigmalar1 ve ahlaki sinavlar
isler. Roman, psikolojik ¢oziimlemeleri, metafizik boyutu ve tarihsel referanslariyla
Tiirk edebiyatinda benzersiz bir yere sahiptir. Atsiz, dili ve tislubu araciligryla ideolo-
jiyi dogrudan aktarmak yerine, bireyin kendi ruhunu ve tarih bilincini sorgulamasini
saglar. Eserin ortaya ¢ikisi, yazarin 1944 davasi sonrasi yasadigi yalnizlik ve toplumsal
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diglanma gibi deneyimlerden etkilenmistir. Ruh Adam, yalnizca bir milliyet¢i roman
degil; insanin kendi i¢ diinyasiyla, idealleriyle ve tarihi bilingle hesaplastig1 bir varolus
romani olarak degerlendirilebilir. Atsizin edebi ve diistinsel mirasi, ¢agdas Tiirk ede-
biyatinda fikir, tarih ve ruh arasindaki iliskinin giiclii bir 6rnegini sunar.

Anahtar Kelimeler: Hiiseyin Nihal Atsiz, Ruh Adam, Tiirk milliyet¢iligi, Ttirk
edebiyati, ruhsal realizm.

Abstract

Hiiseyin Nihal Atsiz is a figure with both ideological and literary depth in the his-
tory of Turkish thought and literature. Hiiseyin Nihal Atsiz’s intellectual trajectory is
directly linked to the political, cultural, and ideological transformations of the early
Republican era. As nation-building and identity debates intensified during Turkey’s
modernization process, for many intellectuals who shared Atsiz’s views, history be-
came not only a field for examining the past but also a tool for reconstructing the
national self. In this context, Atsiz, through his historical novels and essays, undertook
the task of reminding the Turkish nation of its ancient roots. His novel Ruh Adam
(Ruh Man), in particular, is a product of the author’s intellectual maturity and Tur-
key’s social transformation in the 1950s. Turkish identity, historical consciousness, and
moral integrity form an inseparable trinity in Atsiz’s intellectual world; nationalism is
not merely a political stance but also a spiritual and ethical responsibility. Ruh Adam
stands out as the projection of this responsibility in novel form. Through the charac-
ter of Selim Pusat, Atsiz explores value crises, internal conflicts, and moral trials at
individual and societal levels. The novel holds a unique place in Turkish literature for
its psychological analyses, metaphysical dimension, and historical references. Rather
than directly conveying ideology through its language and style, Atsiz encourages the
individual to question their own soul and historical consciousness. The work’s genesis
was influenced by the author’ experiences of loneliness and social exclusion following
the 1944 trial. Ruh Adam (Ruh Adam) can be considered not merely a nationalist novel
but an existential novel in which an individual reckons with their inner world, ideals,
and historical consciousness. Atsiz’s literary and intellectual legacy offers a powerful
example of the relationship between idea, history, and soul in contemporary Turkish
literature.

Keywords: Hiiseyin Nihal Atsiz, Ruh Adam, Turkish nationalism, Turkish litera-
ture, psychological realism.
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Giris

Tiirk ditstince ve edebiyat tarihinde, hem fikir hem de sanat alaninda kendine 6zgii
bir konum edinen Hiiseyin Nihal Atsiz (1905-1975), 20. yiizy1l Tiirk milliyetciliginin
en belirgin simalarindan biridir (Parlatir, 1994). Atsiz, yalnizca ideolojik goriisleriyle
degil, ayn1 zamanda tarih, dil ve kiiltiir {izerine gelistirdigi biitiinciil yaklagimiyla da
6ne ¢ikmigtir (Akalin, 2018). Onun eserleri, Tiirk kimligini tarihsel derinligiyle kav-
ramaya ¢aligan, millet bilincini gegmisin koklerinden gelecege tasimay1 hedefleyen bir
zihinsel tavrin triinidiir. Dolayisiyla Atsiz, sadece bir edebiyatgi veya tarihei degil,
ayni zamanda donemin zihniyet diinyasini anlamak agisindan da anahtar bir figiirdiir
(Cagatay, 2005).

Atsizn kisiliginde dikkat ¢eken en 6nemli unsur, fikri tutarlilikla edebi duyarlili-
gin birlikte bulunmasidir (Cinar, 2012). O, kalemiyle yalnizca bir ideolojiyi savunmak-
la yetinmemis, ayni zamanda bu ideolojinin insan ruhundaki yansimalarini ¢6ziim-
lemeye caligmistir. Bu agidan bakildiginda, Atsiz'in eserlerinde ideolojik yon kadar
psikolojik ve metafizik unsurlar da belirgindir (Giirpinar, 2013). Ozellikle Ruh Adam
romani, bu ¢ok yonliiliigiin en tipik drnegidir. Roman, goriiniirde bir askeri karakte-
rin dramini anlatirken, aslinda insanin kendi varolusunu, inancini ve kimligini sor-
guladig1 derin bir ruhsal yolculugu konu edinir (Atsiz, 1972).

Edebiyat tarihgileri, Atsi1z'in edebi kimligini ¢ogu zaman ideolojik yoniiniin golge-
sinde degerlendirmistir (Kaplan, 1987). Oysa Ruh Adam basta olmak iizere eserleri,
bigimsel olarak da Tiirk roman geleneginde farkl: bir ¢izgiye sahiptir. Atsiz1n dili, ne
tamamen realist bir ¢izgiye bagli kalir ne de romantizmin asir1 duygusal tonuna teslim
olur. Onun anlatiminda sert bir ger¢ekgilik, sogukkanli bir tarih bilinci ve metafizik
bir yalnizlik duygusu ayni anda bulunur (Kafesoglu, 1990). Bu ii¢ unsur, hem yazarin
kisisel diinyasini hem de donemin entelektiiel atmosferini anlamak i¢in 6nemlidir.

Atsiz'1n hayat1 boyunca siirdiirdiigii diistinsel miicadele, bir bakima Tiirk milli-
yetciliginin bireysel ve kolektif diizeydeki ¢atismalarini da yansitir. Onun eserlerinde
sik¢a rastlanan “yalniz kahraman” figiiri, aslinda yazarin kendisini de temsil eder. Bu
kahramanlar, cevreleriyle uyusmayan, fakat idealleri ugruna yasamaktan vazge¢me-
yen karakterlerdir. Bu nedenle Ruh Adam’daki Selim Pusat karakteri, yalnizca kur-
gusal bir figiir degil, ayn1 zamanda Atsiz'1n igsel ditnyasinin sembolik bir yansimasi
olarak da okunabilir (Ergun, 2009). Romandaki ruhsal ¢oziilme, sadece bir bireyin
degil, ayn1 zamanda idealleriyle gercek diinya arasinda sikisan bir neslin trajedisidir
(Gokge, 2015).

Bu baglamda Ruh Adam, yalnizca edebi bir eser degil, ayn1 zamanda Atsiz'n fikir-
sel seriiveninin son asamasini temsil eder (Ozdogan, 2020). Yazar, tarihsel romanla-
rindan farkl olarak bu eserde dogrudan insanin varolussal yoniine egilir. Bu yonelis,
Tiirkgiilik diisiincesinin yalnizca toplumsal bir ideoloji degil, ayn1 zamanda bireyin
ruhsal kimligini sekillendiren bir inang sistemi oldugunu gosterir (Kurnaz, 2011). Ro-
manda, tarihsel zaman ve metafizik zaman birbirine karisir; gegmiste yasanan olaylar,
kahramanin bilin¢ diinyasinda yeniden canlanir. Bu yapisal 6zellik, Atsizin “tarih”
kavramina yiikledigi derin anlami da agiklar. Ona gore tarih, sadece olaylarin krono-
lojik dizimi degil, ruhun stirekliligini kanitlayan bir varlik alanidir (Atsiz, 1944).

21. Yiizyilda Egitim ve Toplum / Education And Society In The 21t Century
Gilt/ Volume 14, Say!/ Issue 42, Kig / Winter 2025



Dr. Mustafa Alperen TAS

Ats1z'1in ditsiinsel durusu, Cumhuriyet’in ilk yillarinda egemen olan pozitivist-mo-
dernist diinya gortsiiyle siklikla catisma hélindedir (Sen, 2016). O, akil ve bilim vur-
gusunun 6ne ¢iktig1 bir dénemde, ruh, inang ve maneviyat kavramlarini yeniden mer-
keze yerlestirmeye ¢aligmistir. Bu yoniiyle Atsiz, donemin Bati merkezli modernlesme
politikalarina kars: bir tiir kiiltiirel muhafazakéar durus sergiler (Kara, 2014). Ancak
bu muhafazakarlik, gericilik ya da duraganlik anlaminda degil; aksine, Tiirk tarihi-
nin dinamik ruhuna sadakat anlaminda bir muhafazakarliktir. Bu yaklagim, onun
romanlarinda goriilen “ge¢misin bugiinii aydinlatma” misyonunun da temelini olus-
turur (Bengti, 2019).

Dolayisiyla, Ruh Adam’ anlamak, sadece bir romanin yapisini ¢oziimlemek de-
¢gil; ayn1 zamanda bir yazarin diisiinsel, tarihsel ve ideolojik diinyasini yeniden insa
etmektir. Hiiseyin Nihal Atsiz'in yasami boyunca stirdiirdiigii fikirsel miicadele, ro-
manin ana eksenini olugturan “inang, onur, yalnizlik ve ruh” kavramlarinin nasil se-
killendigini agiklamak icin vazgecilmezdir (Yalgin, 2021).

Bu ¢alismanin ilk boliimii, bu nedenle, Ruh Adam’in metinsel analizine gegme-
den dnce, Hiiseyin Nihal Atsiz1n entelektiiel olusum siirecini ve onu bu eseri yazmaya
gotiiren tarihsel kosullar: kapsamli bicimde ele alacaktir. Ciinkii bir yazarin eserini
dogru yorumlayabilmek, onun yasadigi dénemin zihniyet diinyasini ve kisisel miica-
delelerini anlamaktan geger (Uysal, 2018).

1. Hiiseyin Nihal Atsiz’in Hayat1 ve Donemi

Hiiseyin Nihal Atsiz, 12 Ocak 1905te Istanbul'un Kadikéy ilgesinde dogmustur
(Parlatir, 1994). Babasi deniz subay1 Mehmet Nail Bey, annesi ise egitimli bir hanim
olan Fatma Zehra Hanim’dir. Ailesi, Osmanlrnin son déneminde, geleneksel kiiltiirle
modernlegme cabalar1 arasinda sikigmis bir kusagin tipik temsilcilerindendir (Gok-
ek, 2010). Atsiz, bu ortamda hem askeri bir disiplin anlayist hem de kiiltiirel bir bi-
lingle yetigmistir. Cocukluk yillarindan itibaren tarih, kahramanlik hikéayeleri ve Ttirk
destanlarina ilgi duymus; bu ilgi daha sonraki yasaminda bir entelektiiel tutkuya do-
niismistiir (Ttirkdogan, 2003).

[kégrenimini Kadikdy’deki okullarda tamamlayan Atsiz, 1922 yilinda Askeri Tib-
biye Mektebine girmistir. Ancak burada gecirdigi yillar, onun hayatinda belirleyici bir
kirilma noktas: olmugtur. Cumhuriyet’in ilanindan 6nceki bu donemde Tibbiye, farkly
ideolojik fikirlerin tartigildig1 bir merkez niteligindeydi. Atsiz, bu ortamda Tiirkgiilitk
fikrine derinden baglanmus; fakat donemin siyasi atmosferinde bu diisiinceleri dile ge-
tirdigi icin disiplin sorunlar1 yasamaigtir. 1925’te okuldan uzaklastirilmistir (Kurnaz,
2011). Bu olay, onun hayatinda askeri kariyerin sonu olsa da, fikir hayatinin baslangic
olmustur.

Tibbiye’den atildiktan sonra bir siire 6gretmenlik ve memurluk yapan Atsiz,
1930’lu yillarda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimiine girmistir.
Burada 6zellikle Zeki Velidi Togan'in 6grencisi olmus, onun rehberliginde tarihi Ttirk
kimligi tizerine yogunlagsmustir (Ogiin, 2004). Zeki Velidinin etkisiyle yalnizca akade-
mik bir tarih anlayis1 degil, ayni zamanda Tiirk tarihine ideolojik bir bakis gelistirmis-
tir. Ancak 1933 Universite Reformu siirecinde Togan’in iiniversiteden uzaklagtirilmasi
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lizerine, Atsiz da protesto niteliginde bir tavir alarak fakiilteden ayrilmistir. Bu olay,
onun hem akademik diinyadan hem de devletin resmi ideolojik ¢izgisinden uzaklas-
masina neden olmustur.

1930’larin Tirkiye’si, ideolojik ¢esitliligin arttigi, modernlesme ile gelenek ara-
sinda yeni bir denge arayisinin yasandig: bir donemdi (Ziircher, 2017). Cumhuriyet
devrimleriyle birlikte Batililasma politikalar: hiz kazanmus, dil, tarih ve kiiltiir alan-
larinda kokla reformlar yapilmisti. Bu atmosferde Atsiz, resmi tarih anlayisinin Tiirk
kimligini “fazla evrensellestirdigini” diistinerek elestiriler yoneltmistir (Lewis, 2002).
Ona gore, ulusun temeli yalnizca modern yurttaslik bilinci degil, tarihsel ve ruhsal
stirekliliktir. Bu bakis agis1, onun hem tarih yazilarina hem de romanlarina y6n veren
temel ilkedir.

Atsiz, 1931 yilinda yayimladig1 Atsiz Mecmua adli dergiyle fikirlerini daha genis
bir kitleye duyurmustur (Yalgin, 2021). Bu dergi, kisa 6miirlii olmasina ragmen Tiirk-
ciiliik diisiincesinin gelisiminde 6nemli bir rol oynamistir. Ardindan Orhun Dergi-
sini yayimlamaya baglamis; burada hem makaleleriyle hem de polemik yazilariyla
donemin entelektiiel tartigmalarinda etkin bir figiir haline gelmistir (Giirpinar, 2013).
Onun kaleminde Tiirkgiiliik, yalnizca bir etnik aidiyet meselesi degil; ahlaki, ruhsal ve
kiiltiirel bir durus olarak sekillenmistir. “Tiirk olmak bir kan degil, bir ruhtur” sézii,
bu anlayisin 6zlii bir ifadesi olarak kabul edilir.

1940’11 yillarda Tiirkiye, hem II. Diinya Savagrnin yarattig1 kiiresel belirsizliklerle
hem de i¢ politikadaki milliyetci dalgalarla sekillenmistir (Lewis, 2002). Bu dénemde
Atsiz, milliyetciligin daha radikal bicimlerini savunmasi nedeniyle devletin dikkatini
¢ekmis; yazilarinda zaman zaman hiikiimet politikalarini elestirdigi i¢in kovustur-
malarla karsilasmistir (Kogak, 2010). 1944 yilinda yasanan “Irk¢ilik-Turancilik Da-
vasl’, Atsiz1n yasaminda bir doniim noktasi olmustur. Bu dava, Tirkeiiliik hareke-
tinin sinirlarini belirleyen bir olay niteligindedir. Atsiz, burada yargilanmus, bir siire
cezaevinde kalmis, ardindan beraat etmistir. Ancak bu stire¢, onun resmi kurumlarla
olan bagin1 tamamen koparmis ve onu entelektiiel anlamda daha yalniz bir konuma
itmistir.

Savag sonrasi donemde Atsiz, edebi ¢alismalarina agirlik vermistir. Bu yillarda
Bozkurtlarin Oliimii, Bozkurtlar Diriliyor gibi tarihi romanlarini yayimlamus, Tiirk
destan gelenegini modern roman formuyla birlegtirmistir (Atsiz, 1946, 1949). Bu eser-
lerde tarih, yalnizca gegmisin anlatimi degil; bir kimlik insasinin aracidir. Kahraman-
lik, sadakat, inang ve fedakarlik gibi temalar araciligiyla, Tiirk insaninin “ideal tipini”
ortaya koymaya caligmistir (Kaplan, 1987). Ancak 1950’lerden itibaren yazdigi Ruh
Adam, bu tarihi idealizmin 6tesine gegerek bireyin i¢ diinyasina yonelmistir. Bu degi-
sim, yazarin hayatinda yasadig1 ruhsal ve entelektiiel doniisiimiin de bir yansimasidir
(Ergun, 2009).

Atsiz1n yasadig1 donem, Tiirkiye’nin modernlesme sancilarinin en yogun hisse-
dildigi yillardir. Bu nedenle onun eserleri, yalnizca bireysel bir ideologun degil, ayni
zamanda bir dénemin zihniyetinin ifadesidir. Atsiz, bir yandan ge¢misin ruhunu
yeniden diriltmeye ¢alisirken, diger yandan modern diinyanin bireyi yalnizlastiran
yonleriyle hesaplasmistir (Bengii, 2019). Bu hesaplasma, Ruh Adam’in tematik ya-
pisinda da kendini agikea gosterir. Yazarin ideolojik sertligi, bu eserde yerini insan
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ruhunun kirillganligina birakir. Bu durum, onun diisiinsel evrimini gostermesi agisin-
dan 6nemlidir (Ozdogan, 2020).

Sonug olarak, Hiiseyin Nihal Atsiz'in hayati, yalnizca bir biyografi olarak degil,
ayni zamanda bir fikir miicadelesinin tarihidir. O, yasadig1 her donemde bagimsiz dii-
slincenin temsilcisi olmus; inandig1 degerler ugruna kisisel bedeller 6demekten ¢ekin-
memistir. Atsiz1in yagam Oykiisi ile edebi eserleri arasinda derin bir i¢ baglant1 vardir.
Bu baglanti, Ruh Adam’in ana karakteri Selim Pusat’in kaderinde en somut bigimiyle
karsimiza ¢ikar. Clinkii hem yazar hem de kahramani, inang ile gergeklik arasindaki
gerilimi yasamlarinin merkezine yerlestirmistir (Gokge, 2015).

2. Ats1z’1n Diisiince Diinyasi ve Edebi Cizgisi

Hiiseyin Nihal Atsiz1n diisiince diinyasi, erken Cumhuriyet déneminin toplum-
sal ve kiiltiirel doniistim siiregleriyle siki bir bigimde iligkilidir (Ziircher, 2017). Ttir-
kiye’nin Bat1 tipi modernlesme siirecine girdigi bu yillarda, kimlik, aidiyet ve kiiltiir
meseleleri etrafinda yogun tartismalar yasanmigtir. Atsiz, bu tartismalarda “milli
kimligin kokleri’ni yeniden tanimlamayi1 hedefleyen bir diisiiniir olarak 6ne ¢ikmigtur.
Onun fikri ¢izgisi, yiizeysel bir etnik milliyetcilikten ¢ok, tarihsel, kiiltiirel ve ruhsal
bir biitiinliikk anlayisina dayanir. Bu nedenle Atsiz'in diisiincesinde “Tirkeilitk” yal-
nizca bir siyasi goriis degil, bir varlik felsefesi niteligi tasir (Giirpinar, 2013).

)

Atsizin Tirketlik anlayisinin merkezinde, “ruhun siirekliligi” kavrami yer alir.
O, Tiirk milletini sadece kan veya soy birligiyle degil, “ruh, ahlak ve tlkii birligiy-
le” tanimlar (Atsiz, 1931). Bu yaklasim, onun hem tarih yazilarinda hem de roman-
larinda belirgin bir bicimde goriiliir (Kaplan, 1987). Ozellikle Ruh Adam romaninda
“ruh” kavrami, sadece bireysel bir varlik unsuru degil, ayn1 zamanda ulusal hafizanin
metafizik bir uzantisi olarak ele alinir (Ergun, 2009). Atsiz’a gore, milletlerin varlig
yalnizca siyasi sinirlarla degil, ortak bir manevi mirasin devamliligryla miimkiindiir
(Turkdogan, 2003). Bu nedenle, Tiirk tarihinin en eski ¢aglarina yonelmek, onun igin
gecmise bir kacis degil, gelecege dair bir insa faaliyetidir (Gokgek, 2010).

Ats1z'in diigiince sisteminde tarih, merkezi bir yere sahiptir; ancak onun tarih anla-
yistakademik bir pozitivizmin otesine gecer (Togan, 1982). Tarih, bir milletin ruhunun
aynasidir. Bu yoniiyle o, tarihgiligi bir bilim dali olmaktan ¢ok bir ahlaki gorev ola-
rak goriir. Zeki Velidi Togan'dan aldig1 tarih disiplini, Atsiz'in metinlerinde zamanla
mistik bir boyut kazanmigtir (Ogiin, 2004). Onun tarih yorumunda “kahramanlik”,
“sadakat” ve “fedakérlik” gibi kavramlar yalnizca ge¢misin olaylarini anlatan unsur-
lar degil, ruhsal ideallerin sembolleri héiline gelir (Lewis, 2002). Bu idealler, 6zellikle
Bozkurtlarin Oliimii ve Bozkurtlar Diriliyor romanlarinda, tarihi gerekligin tesin-
de bir mitolojik yiicelik kazanir (Bengii, 2019). Boylece Atsiz, Tiirk romaninda tarihsel
gercekgilikle destansi idealizmi bir araya getiren 6zgiin bir estetik olusturur.

Edebi ¢izgisinin temelinde, birey ile millet arasindaki iligskiye dair derin bir
sorgulama yer alir. Atsiz’a gore birey, ancak mensup oldugu milletin tarihi bilinci-
ne ve ahlaki degerlerine sadik kaldig: siirece anlam kazanabilir (Cagatay, 2005). Bu
nedenle onun romanlarinda kahramanlar genellikle ideallerine sadik, fakat bu sa-
dakatin bedelini agir 6deyen figiirlerdir. Selim Pusat da bu gelenegin devamidir: o,
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ideallerini yasatmak isterken toplumla ve kendi ruhuyla catismaya girer (Ozdogan,
2020). Bu agidan bakildiginda, Atsiz'in kahramanlari, klasik “Tirket ideolog” tipin-
den ¢ok, bir modern trajedi kahramani 6zellikleri tasir (Giirpinar, 2013). Bu durum,
Ats1z1n edebiyatinda milliyet¢i séylemin 6tesinde varolussal bir derinligin bulundu-
gunu gosterir.

Ats1z1in edebiyata yaklasimi, sanatin “toplumsal sorumluluk” tasimasi gerektigi
diislincesine dayanir. Ancak onun sanat anlayisi, ideolojik propagandaya indirgenmis
bir estetikten oldukga uzaktir. Sanat, ona gore, milletin ruhunu yansitan bir aynadir;
fakat bu aynada goriilen, yalnizca kolektif bir kimlik degil, ayn1 zamanda bireysel bir
i¢ hesaplasmadir (Gokee, 2015). Bu nedenle Ruh Adam gibi romanlarinda ideolojik
vurgular kadar psikolojik ¢6ziimlemeler de 6n plandadir (Ergun, 2009). Atsiz, insanin
i¢ diinyasini anlatirken toplumsal baglami goz ardi etmez; bireyin ruhsal ¢okisiini,
caginin degerler krizinin bir yansimasi olarak isler. Bu ¢ok katmanli yapi, onun eser-
lerine edebi derinlik kazandirr.

Dil ve tislup bakimindan Atsiz, sade ama giiglii bir anlatim tarzini benimsemistir.
Ne tam olarak halk dili ne de akademik séylemdir; aksine tarihi ve edebi Tiirk¢enin
harmanlandig bir ara formdur (Yal¢in, 2021). Ciimlelerinde keskin bir kesinlik duy-
gusu vardir; diislincelerini belirsizlige yer birakmadan ifade eder (Kogak, 2010). Bu
sert tislup, onun kisiliginin bir yansimas: olarak da degerlendirilebilir. Edebiyat eles-
tirmenleri tarafindan “didaktik” olmakla elestirilmis olsa da, Atsiz’in iislubu tasidig:
kararlilik ve inang tonuyla kendi i¢inde tutarlidir (Giirpinar, 2013).

Atsizn diistince sisteminde din, kiiltiir ve ahlak birbirinden ayrilmaz unsurlardir.
O, dinin bireyin ruhsal biitiinligii i¢in gerekli oldugunu kabul eder; ancak milliyetgi-
ligini din merkezli bir temele oturtmaz. Bu yaklagim, onu hem dénemin laik moder-
nistlerinden hem de dini muhafazakérlardan ayirir. Ona gére Tiirk kimligi, Islam’dan
once de var olmustur ve bu kimligin 6zii tére kavraminda saklidir (Kaplan, 1987).
Tore, yalnizca bir hukuk sistemi degil, ayn1 zamanda ahlaki bir yasam bi¢imidir. Ruh
Adam’da Selim Pusat’in “toreye sadakat” ile “modern diinyaya uyum” arasinda sikis-
mast, yazarin bu felsefi catigmay1 roman formunda dile getirmesidir (Ozdogan, 2020).
Bu yoniiyle Atsiz, Tlirkgiiliigii hem tarihi hem etik hem de metafizik bir diizleme tagir
(Ttrkdogan, 2003).

Ats1zn edebi tiretimi ayn1 zamanda bir “miicadele edebiyatr”’dir. Onun kaleminde
roman, siir ya da deneme; her biri bir davanin, bir inancin tagtyicisidir (Bengii, 2019).
Bu inang yalnizca ulusal kimlige degil, ayn1 zamanda bireyin onuruna da yoneliktir.
“Onursuz yasamak, yasamamak gibidir” diigiincesi, hem Atsiz'in kisisel hayat felsefesi
hem de eserlerinin ana eksenidir (Atsiz, 1946). Bu nedenle onun eserlerinde sikga kar-
silagilan “onur, sadakat, baglilik ve yalnizlik” temalari, yalnizca ideolojik degil, ayni
zamanda varolussal bir anlam tasir (Gokgek, 2010). Atsizin kahramanlari, inandiklar:
degerler ugruna toplumun disina itilir; fakat bu diglanma, onlarin ruhsal yiicelisinin
baslangici olur (Ergun, 2009).

Sonug olarak, Atsiz’1in diisiince diinyasi ideolojik sinirlari asan bir insan ve ruh fel-
sefesi barindirir. O, Tiirkeiiliigi yalnizca siyasi bir durus olarak degil, insanin varlik
anlamini bulma gabasi olarak goriir (Cagatay, 2005). Bu nedenle onun romanlari, bir
ideolojinin degil, bir ruhun hikayesidir. Ruh Adam, bu diisiinsel olgunlugun doruk
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noktasini temsil eder. Burada milli kimlik bilinci bireysel bilingle birlesir; tarih, insa-
nin kendi icindeki sonsuz miicadeleye doniisiir (Gokge, 2015). Atsiz'1in edebiyati tam
da bu noktada, tarihsel gercekligi agarak metafizik bir realizm diizeyine ulagir (Ozdo-
gan, 2020).

3. Tiirk Milliyetciligi Baglaminda Atsiz’in Konumu

Tiirk ditsiince tarihinde milliyetcilik, farkl: tarihsel evrelerde degisen anlamlar ka-
zanmig, Cumhuriyet’in kurulus yillarinda ise ulus ingasinin temel dayanaklarindan
biri hiline gelmistir (Karaca, 2023). Bu donemde milliyetgilik yalnizca siyasal bir ide-
oloji degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel bir yeniden yapilanma projesi olarak
gortlmistiir. Hiiseyin Nihal Atsiz, bu fikri atmosfer icinde sekillenen, ancak kisa sii-
rede kendi sinirlarini asarak 6zgiin bir ideolojik ¢erceve kuran diistintirlerden biridir.
Onun milliyetcilik anlayisi, devlet merkezli modernlesme projelerinden farkli olarak
tarihi stireklilige, kiiltiirel derinlige ve ruhsal aidiyete vurgu yapar. Bu nedenle Atsizin
konumu, Cumhuriyet dsnemi Tiirk milliyetgiligi icinde hem merkezde hem de “karsit
ugta” yer alir; o, hem gelenekten beslenir hem de modernlige kars: elestirel bir durus
sergiler (Ozgiirel, 2025).

Atsizin Tiirk milliyetciligi icindeki 6zgiinliigii, her seyden 6nce tarihsel bir kok
arayigtyla iliskilidir. O, Tiirk kimligini yalnizca Osmanli sonrasi ulus-devlet gerceve-
sinde degil, binlerce yillik bir medeniyet devamlilig1 iginde ele alir. Bu yaklagim, onun
ditsiincesinde “irk” kavramini kiiltiirel ve manevi bir temele oturtur. Ona gore Tiirk,
yalnizca soy bakimindan degil, ahlaki nitelikleri ve ruhsal yapisiyla da belirginlesir.
“Trk, toresine sadik kalan insandir” ifadesi, bu bakigin 6ztint olusturur. Bu neden-
le Atsiz'in milliyetciligi, Batr'daki biyolojik 1rk¢iliktan ayrilir; o, daha gok bir “kiiltiir
mistisizmi” olarak tanimlanabilecek bir ¢izgiye sahiptir (Kara, 2014). Ruh Adam’da da
bu yaklagim agik bigimde goriiliir: kahraman Selim Pusat, “kan bagindan degil, ruh
bagindan” gelen bir kimligin temsilcisidir.

Cumbhuriyet déneminde gelisen milliyetcilik akimlar1 arasinda Ziya Gokalp’in
sistemlestirici etkisi belirleyici olmustur. Gokalp’in “kiltiir-medeniyet ayrim1” ve
“Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak” {iglemesi, erken dénem ideolojik gerceveyi
sekillendirmistir. Atsiz ise Gokalp’in bu pragmatik sentezine mesafeli durmustur. Ona
gore milliyetcilik, herhangi bir uzlasma degil, kesin bir inan¢ meselesidir. Bu yoniiy-
le Atsiz, Gokalp’in sosyolojik milliyetciliginden ayrilarak daha romantik ve idealist
bir ¢izgiye yonelmistir. Onun Tiirkgiiligii, toplumu doniistiirme projesinden ziyade,
kaybolan bir “ruh™u yeniden diriltme ¢abasidir. Bu nedenle Atsiz, bir ideologdan ¢ok,
bir ruhani 6nder kimligi tasir. Ruh Adam’da da bu ruhani boyutun sembolii olarak
“gecmisle temas” ve “tarihsel hafiza” temalar1 6n plana ¢ikar (Kaplan, 1987).

Atsizin milliyetgilik anlayisini belirleyen bir diger unsur da dénemin siyasal at-
mosferidir. 1930’Iu ve 1940’11 yillar, Avrupa’da fasist ideolojilerin yiikselisiyle sekille-
nen, Tiirkiye’de ise ulusal kimligin kurumsallagmaya bagladig1 bir donemdir (Ziircher,
2017). Bu yillarda milliyetcilik, hem bir devlet politikas: hem de toplumsal mobilizas-
yon araci olarak gériillmiistiir. Ancak Atsiz, bu siiregte devletin resmi ideolojisinden
farkli bir yonelim sergilemistir. Onun milliyetgiligi, otoriter ulus-devletin degil, tarihi
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Tiirk ruhunun savunusudur. Bu nedenle Atsiz, dénemin siyasal ikliminde siklikla dis-
lanmus, hatta 1944 “Irk¢ilik-Turancilik Davasi’nda yargilanmistir (Lewis, 2002). Bu
olay, onun diistincelerinin yalnizca bir ideolojik sistem degil, ayn1 zamanda kisisel bir
inang ve direnis bigimi oldugunu gosterir. Ruh Adam da bu ruhun edebi yansimas:
olarak okunabilir; roman, dislanan bir idealistin topluma kars: verdigi ruhsal miica-
deleyi sembolize eder (Kaplan, 1987).

Atsizin milliyetciliginde “ruh” kavramy, politik sinirlar1 asan bir anlam tagir. O,
milletlerin yalnizca maddi degil, metafizik bir varlik oldugunu savunur. Bu anlayzs,
onu hem tarihselci hem de mistik bir diistiniir yapar. Tiirk milletinin “ruhu”, tarih bo-
yunca degismeyen bir 6z olarak goriiliir; bu 6z, kahramanlik, sadakat, tore ve cesaret
gibi erdemlerle yasar (Kaplan, 1987). Bu yoniiyle Atsiz, milliyetgiligi sadece ideolojik
degil, ahlaki bir gorev olarak da tanimlar. Ruh Adam’daki Selim Pusat karakteri, bu
ahlaki ytkiimliligiin somutlasmis halidir. Pusat’in ruhsal ¢okiisti, Tiirk insaninin
modernlegme siirecinde yasadig1 deger krizinin alegorisidir. Boylece Atsiz, bireysel
ruh bunalimi iizerinden toplumsal bir kimlik arayisini isler.

Atsiz'in milliyetciligi zaman zaman “irk¢ilik” suglamalariyla da anilmigtir. Ancak
onun metinleri dikkatle incelendiginde, “irk” kavraminin biyolojik bir tanimdan ¢ok,
kiiltiirel siirekliligin metaforu olarak kullanildigr goriiliir (Uysal, 2018). “Irk, ruhun
kabidir” ifadesi, bu anlayisin en agik yansimasidir. Dolayisiyla Atsiz’in sdylemi, mo-
dern biyolojik 1rk¢iliktan farklidir; onun hedefi, Tiirk milletini digerlerinden iistiin
gostermek degil, kendi 6ziine yabancilasmadan var olmasini saglamaktir. Bu bakis,
hem tarihsel bir biling hem de etik bir sorumluluk igerir. Ruh Adam’da da yazar, bu
sorumlulugu bireysel diizleme tagir: kahraman, kendi i¢indeki yozlasmaya kars1 verdi-
¢i miicadelede, aslinda milletin ruhunu korumaya calisir (Kaplan, 1987).

Atsizin Tirk milliyetciligi, ayn1 zamanda bir kiiltiir elestirisidir. Batililagmanin
yol agtig1 kimlik karmasasi, onun metinlerinde en ¢ok elestirilen temalardan biridir
(Lewis, 2002). Ona gére modernlesme, Tiirk insaninin tarihi kokleriyle bagini kopar-
mis, ruhsal bir bosluk yaratmistir (Ziircher, 2017). Bu nedenle Atsiz, modernlesme
karsisinda “i¢sel bir direnis” 6nerir. Bu direnis, ne biitiiniiyle Bat1 karsitidir ne de ge-
lenekgi bir kapanmadir; aksine, Tiirk ruhunun 6ztinden beslenen bir yenilenme ara-
yisidir. Bu bakimdan Atsiz, yalnizca bir ideolog degil, ayni zamanda kiiltiirel bir re-
formisttir. Ruh Adam, tam da bu ruhsal reform ¢agrisinin roman formuna dontismiis
halidir (Kaplan, 1987).

Atsiz1n milliyetgiligi, entelektiiel yalnizligin ve kisisel idealizmin de ifadesidir. O,
kendini higbir ideolojik merkeze tam olarak ait hissetmemistir; hem donemin devletci
milliyet¢iligine hem de liberal Baticiliga elestirel yaklasmistir. Bu durum, onun di-
stincelerine zaman zaman sertlik ve diglayicilik kazandirsa da, ayn1 zamanda bagim-
siz disiince gliclini de pekistirmigtir. Atsiz, fikirlerinde tavizsiz, dilinde dogrudan
ve yargilarinda keskindir. Ancak bu keskinlik, bir 6fkenin degil, inancin netliginin
sonucudur. Ruh Adam’in yazildig1 donemde (1950’ler), Tiirkiye'nin siyasal ve kiiltii-
rel iklimi, kimlik arayislarinin yeniden alevlendigi bir siiregtir (Ziircher, 2017). Bu
baglamda Atsiz, eserinde dénemin insanina, “kendine donme cesareti” ¢agrisi yapar
(Kaplan, 1987).
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Sonug olarak, Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk milliyet¢iligi tarihinde hem bir diisii-
niir hem de bir semboldiir. Onun milliyet¢iligi, dar politik kaliplarin 6tesine gegerek,
tarihsel biling, ruhsal siireklilik ve ahlaki sorumluluk ekseninde sekillenmistir. Ruh
Adam, bu diistincenin en olgun 6rnegi olarak, milliyetciligi sadece bir kimlik savunu-
su degil, bir varolus bigimi olarak sunar. Atsiz1in konumu, Tiirk fikir hayatinda yalniz-
ca bir ideoloji temsilcisi olmakla sinirli degildir; o, ayn1 zamanda bir ruh disiplininin,
bir diigiinsel direnis etiginin de adidir. Onun milliyetciligi, gegmisin mirasini kutsal-
lastirmadan, gelecege tagima iradesidir. Bu yoniiyle Atsiz, Tiirk diistince geleneginde
hem tarihsel hem de metafizik bir koprii kurar; Ruh Adam ise bu kopriiniin en derin,
en icsel anlatisidir.

4. Edebi Uslubu ve Roman Anlayis1

Hiiseyin Nihal Atsiz'in edebiyat anlayisi, hem klasik Tiirk edebi geleneginden hem
de modern bireyci roman estetiginden beslenen ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir (At-
s1z, 1959). O, her ne kadar bir ideolog olarak taninsa da, metinlerinde yalnizca ideo-
lojik tezleri isleyen bir yazar degildir; aksine, insan ruhunun derinliklerini, tarihi bi-
lingle i¢ ice gegmis bir ruhsal realizm i¢inde anlatmay1 hedefler (Kaplan, 1987). Atsiz'in
romanlari, bir ideolojinin propaganda araglari olmaktan ¢ok, tarihi ve ahlaki bir biling
arayisinin edebi formlaridir. Bu nedenle onun roman anlayisi, donemin yaygin ideo-
lojik edebiyatindan ayrilir ve bireysel varolusun milli ruhla biittinlestigi bir sanatsal
diizleme ulasir (Giirpinar, 2013).

Atsi1z1n edebi tislubunun merkezinde “agiklik” ve “kesinlik” vardir (Atsiz, 1992). O,
dilde siis ve dolayli anlatimdan ¢ok, dogrudan ve yalin bir ifadeyi tercih eder. Bu ter-
cih, hem diistincelerinin sertligiyle hem de karakterlerinin kararliligiyla uyumludur.
Dili, anlagilabilir olmanin 6tesinde, bir karakter ifadesi tagir. Ciimlelerindeki netlik,
yalnizca bir anlatim tercihi degil, ayni zamanda bir ahlaki tavirdir. Bu baglamda At-
s12’1n tslubu, “diistince ile dilin tam ortiismesi” ilkesine dayanir; ne séylemek istiyorsa,
onu agikga, tereddiitsiiz bigimde ifade eder. Ancak bu agiklik, yalinliga indirgenmez;
arka planda her zaman bir metafizik derinlik hissedilir. Ozellikle Ruh Adam’da kulla-
nilan dil, sade olmasina ragmen sembolik yogunluk tasir; siradan ctimlelerin ardinda
tarihsel ve psikolojik katmanlar sezilir (Atsiz, 1959).

Atsiz'in dil tercihinde Osmanli Tiirk¢esinden gelen tarihi kelime hazinesinin belir-
gin bir etkisi vardir. Modern Tiirk¢enin sadelesme siirecine ragmen, o, tarihi kelimele-
ri 6zellikle korur. Bunun nedeni, dilin yalnizca iletisim araci degil, kiiltiirel hafizanin
tastyicist olduguna inanmasidir (Atsiz, 1944). Ona gore bir milletin dili, onun ruhu-
nun en somut bi¢imidir. Bu nedenle Atsiz'in romanlarinda kullanilan dil, donemin
sadelestirme hareketlerine tepki niteligi tasir. Ruh Adam’da gegen kelimeler, karakter-
lerin tarihsel kimliklerini ve ruhsal derinliklerini yansitir; bu durum, esere hem tarihi
bir dokuluk hem de edebi bir otantiklik kazandirir. Béylece Atsiz, dili yalnizca bir
anlatim araci olarak degil, ideolojik ve kiiltiirel bir direnis bicimi olarak da kullanir.

Roman estetigi bakimindan Atsiz'in anlatilar: klasik dramatik yapidan cok, dii-
stinsel derinlik tizerine kuruludur (Giirpinar, 2013). Olay orgiisii, karakterlerin ruh-
sal doniisiimiine hizmet eden bir cerceve islevi goriir. Ozellikle Ruh Adam’da digsal
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olaylardan ¢ok, igsel ¢atigmalar 6n plandadir (Atsiz, 1959). Romanin merkezi, “eylem”
degil, “diistince”dir. Bu yoniiyle Atsiz, geleneksel tarihi roman anlayisini asarak, felsefi
roman formuna yaklasir (Kaplan, 1987). Selim Pusat’in i¢ diinyasinda gegen hesaplas-
malar, aslinda bireysel bir dramdan ¢ok, medeniyetin krizine dair bir sorgulama nite-
ligi tagir. Bu yapi, romanin bicimsel olarak modernist unsurlar tagimasini saglar; bi-
ling akigy, i¢ monolog, riiya ve haliisinasyon sahneleri, klasik anlatinin sinirlarini asar.
Boylece Atsiz, geleneksel anlatim kaliplarini ideolojik bir roman bigimiyle birlestirir.

Karakter olusturma bi¢imi bakimindan Atsiz, psikolojik derinlige énem verir.
Onun roman kahramanlari, tek boyutlu “tlkiict tipler” degildir; aksine, idealleriy-
le i¢sel celiskileri arasinda sikismig bireylerdir. Bu 6zellik, 6zellikle Ruh Adam’da en
belirgin halini alir (Atsiz, 1959). Selim Pusat karakteri, milli degerlere bagli bir as-
ker olmasina ragmen, kendi vicdaniyla siirekli ¢atisir. Bu ¢atisma, yalnizca bireysel
bir bunalim degil, Tiirk insaninin modernlesme siirecinde yasadig1 deger ikileminin
semboliidiir. Atsiz, bu karakter araciligiyla hem bir ideal insan tipini hem de bu idealin
altinda ezilen bireyi anlatir. Bu yoniiyle onun romanlari, ideolojik olmaktan ¢ok varo-
lusgu bir derinlik kazanir (Kaplan, 1987). Selim Pusat’in ruhsal yolculugu, Tiirkeiiliik
ideolojisinin soyut ilkelerini, insan ruhunun somut dramiyla bulusturur.

Atsiz'in anlat1 tekniklerinde dikkat ¢eken bir diger &zellik, zaman ve mekanin
sembolik kullanimidir. Tarih, onun romanlarinda yalnizca gegmisin anlatimi degil,
simdiki zamanin ruhsal izdiigiimiidiir (Glirpinar, 2013). Ruh Adam’da yer alan riiya
sahneleri, bu anlayisin bir yansimasidir: gegmis ile bugiin, biling ile bilingalt: i¢ ice
gecer. Bu yoOniiyle eser, modern roman tekniklerine yaklasir. Ancak Atsizin amaci
bigimsel yenilik degil, ruhun zamansizligini gosterebilmektir (Atsiz, 1959). Zaman,
onun romanlarinda dogrusal ilerlemez; ge¢mis, bir hatira degil, bugiiniin i¢inde ya-
sayan bir giigtiir. Bu bakimdan Ruh Adam, yalnizca bir roman degil, tarihsel biling
tizerine kurulmus bir metafizik yap1 olarak okunabilir.

Uslup agisindan Atsiz'in metinlerinde sikga goriilen bir diger unsur, didaktik tini-
dir. Ancak bu didaktizm, kuru bir 6giitleme bi¢iminde degil, i¢sellestirilmis bir bilge-
lik tonunda ortaya ¢ikar. O, kahramanlarini dogrudan yénlendirmez; onlarin yasadi-
g1 trajediler araciligiyla okuyucuda bir farkindalik yaratir. Bu yoniiyle Atsiz, “6greten
yazar’ degil, “uyandiran yazar” konumundadir. Ruh Adam’daki anlatici sesi de bu
bilgece mesafeyi korur; olaylara duygusal bir tarafgirlikle degil, ruhsal bir gézlemci
olarak yaklagir. Bu mesafeli tutum, romanin hem trajik hem de felsefi atmosferini gii¢-
lendirir.

Atsizin roman anlayisi, genel olarak “iilkii edebiyatr” ile “bireysel roman” ara-
sindaki ¢izgide konumlanir. O, ne tamamen bir ideoloji romani yazar, ne de bireysel
duygular: soyut bir psikolojiye indirger. Onun romanlari, iilkii ile insan arasindaki
gerilimin metinlesmis hélidir. Bu nedenle eserlerinde idealizmle trajedi siirekli ic ige-
dir (Kaplan, 1987). Selim Pusat, idealleri ugruna yalnizlasan bir kahramandir; ancak
bu yalnizlik, ayni zamanda onun ruhsal yiiceliginin de kosuludur. Atsiz, bu noktada
klasik tragedya anlayisina yaklasir: kahraman, kaderiyle catisirken, aslinda insanligin
ortak yazgisini temsil eder (Glirpinar, 2013). Bu bakimdan Ruh Adam, hem milli hem
evrensel bir tragedya ornegidir.
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Edebiyat elestirisi agisindan Atsiz'in tGslubu kimi gevrelerce “sert” ve “kat1” olarak
degerlendirilmistir. Bunun temel nedeni, onun dilinde duygusal yumusakligin degil,
fikri kararliligin 6n planda olmasidir. Ancak bu kararlilik, metinlerin estetik degerini
azaltmaz; tersine, onlar1 6zgiin ve tutarli kilar. Atsiz, sanat ile fikir arasinda yapay bir
ayrim yapmaz. Ona gore gercek sanat, hakikati anlatan sanattir; hakikat ise mille-
tin ruhunda saklidir (Atsiz, 1944). Bu nedenle onun romanlari, yalnizca estetik birer
tirtin degil, ruhsal bir ¢agridir. Ruh Adam’in dili, anlatimi ve temasi bu ¢agrinin edebi
bi¢imidir. Romanin sonunda Selim Pusat’in yasadig1 i¢sel ¢6ziilme, yalnizca bireysel
bir yenilgi degil, ayn1 zamanda ruhsal bir arinmadir (Atsiz, 1959). Bu arinma, Atsiz'in
sanat anlayisinin nihai hedefidir: insanin kendine ve 6ziine doniis.

Hiiseyin Nihal Atsiz'in edebi @islubu, Tiirk romaninda hem klasik tarih anlatisinin
hem de modern ruh ¢6ztimlemesinin bir sentezidir. O, dili bir fikir aracina dontstiir-
meden, fikirleri dile estetik bir bigimde yedirmeyi basarmigtir. Romanlarinda tarih,
psikoloji ve felsefe i¢ ice geger; her biri digerini tamamlar. Ruh Adam, bu sentezin en
olgun ornegi olarak, Tiirk edebiyatinda benzersiz bir yere sahiptir (Giirpinar, 2013).
Bu eser, milliyetci bir ideolojinin romani olmaktan ¢ok, bir ruhun romanidir; bireyin
i¢ diinyasindaki sarsint1, milletin ruhsal seriiveniyle birlesir. Boylece Atsiz, edebiyati
yalnizca bir anlatim bi¢imi degil, bir varolus arac1 olarak konumlandirir. Onun s-
lubu, Tirkgiiliigiin sertligini insan ruhunun inceligiyle birlestirerek, Tiirk romanina
kalic1 bir derinlik kazandirmustir.

5. Ruh Adam’in Ortaya Cikis Siireci

Hiiseyin Nihal Atsiz1in 1950’lerin baginda kaleme aldig1 Ruh Adam, hem yazarin
diisiinsel olgunluk doneminin hem de Tiirkiyenin toplumsal doniisiim evresinin bir
drtintdiir (Atsiz, 1959). Bu roman, yalnizca bireysel bir hikaye degil, ayni zamanda
bir ¢agin ruhsal panoramasidir. Atsizin bu eseri, onun hem ideolojik hem de kisisel
kirilmalarinin bir yansimasi olarak dogmustur (Kaplan, 1987). 1940’11 yillarin politik
atmosferi, ozellikle 1944 “Irk¢ilik-Turancilik Davasi” sonrasinda yasadigi dislanma,
hapis ve toplumdan uzaklagma siireci, yazarin ruh diinyasinda derin izler birakmugtr.
Bu travmatik deneyim, Ruh Adam’in temel ruh halini belirleyen yalnizlik, inang, sa-
dakat ve ¢okiis temalarinin dogrudan kaynagi olmustur (Giirpinar, 2013).

5.1. Tarihsel ve Siyasal Arka Plan

Romanin yazildig1 donem, Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal hayata gecisin sancila-
rinin yasandigl, Batililasma ideallerinin yeniden yorumlandig: bir sitirectir (Ziircher,
2017). 1950 segimleriyle iktidara gelen Demokrat Parti dénemi, ekonomik serbestlik
kadar kiiltiirel ¢6ztilmeleri de beraberinde getirmistir. Bu yillarda toplumda hizla ar-
tan materyalist degerler, Atsiz gibi maneviyat merkezli diisiinen aydinlarda ciddi bir
yabancilagma hissi yaratmustir (Giirpinar, 2013). Atsiz, milliyetciligi yalnizca bir siyasi
tutum degil, ayn1 zamanda bir ruhsal ahlak sistemi olarak gordiigiinden, donemin
deger kaymalarina kars: keskin bir tepki gostermistir (Kaplan, 1987). Ruh Adam bu
tepkinin edebi bi¢imidir; yazar, roman araciligiyla hem topluma hem de ¢agdas ideo-
lojilere kars1 bir ruh direnisi manifestosu sunar.
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Doénemin kiiltiirel atmosferi “ilerleme” ve “modernlesme” kavramlar: etrafinda
sekillenirken, Atsiz ge¢misin ahlaki mirasini savunmustur (Lewis, 2002). Bu baglam-
da Ruh Adam, bir “gecmise doniis” degil, ge¢misi ahlaki bir referans olarak yeniden
hatirlatma ¢abasidir. Romanin tarihsel gondermeleri, modernlesmenin ruhsal sonug-
larini anlamak igin bilingli bir aractir. Selim Pusat’in i¢sel ¢okiisii, yalnizca bireyin
trajedisi degil, Tiirk toplumunun modern ¢agla ytizlesmesinin sembolik ifadesidir.

5.2. Ats1z’1n Kisisel Doniisiimii ve Romanin Fikri Kaynag1

Atsizn 1940 sonrasi donemi, diisiinsel yalnizliginin belirginlestigi yillardir. 1944
davasi sonrasi hem akademiden hem de kamu yagsamindan uzaklastirilmasi, onun icin
yalnizca bir meslek kayb1 degil, ruhsal bir stirgiin anlamina gelmistir. Bu yalnizlik, ya-
zarin i¢ diinyasinda derin bir hesaplagsma stirecini baslatmistir. Ruh Adam, bu hesap-
lagmanin roman biciminde disa vurumudur. Atsiz'in genglik ddneminde savundugu
“mutlak idealizm” yerini, bu romanda daha karanlik, daha sorgulayic1 bir tonda bir
metafizik arayisa birakir (Yalgin, 2021).

Romanin merkezinde yer alan Selim Pusat karakteri, hem yazarin ideallerini hem
de kirginliklarin: tasir (Kaplan, 1987). Pusat’in kati disiplinle sekillenmis askeri kim-
ligi, Ats1z'in genglik donemindeki milliyetci sertligini yansitirken; onun i¢sel bunalim-
lar, yazarin olgunluk dénemindeki ruhsal sorgulamalarini temsil eder. Bu nedenle
Ruh Adam, bir yoniiyle Atsizin kendi ruh biyografisi olarak okunabilir. Roman bo-
yunca Pusat’in yasadig1 i¢sel hesaplagsmalar, Atsizin kendi hayatindaki vicdani catis-
malarin edebi izdiisimiidiir.

Eserin adinin “Ruh Adam” olmasi da bu kisisel siireci sembolize eder. “Ruh” keli-
mesi, burada yalnizca dini bir kavram degil, insanin 6z varligini, kimligini ve ahlaki
durusunu temsil eder. “Adam” ise bu ruhun maddi diinyadaki yansimasidir. Atsiz bu
iki kavrami bir araya getirerek, hem kendi i¢ diinyasini hem de Ttirk insaninin kimlik
arayisini bir biitiin hilinde yansitir. Bu bakimdan roman, hem bireysel bir i¢ hesaplas-
ma hem de kolektif bir kimlik ¢6ziimlemesidir (Karaca, 2023).

5.3. Anlatisal Yapinin Ortaya Cikis1

Ruh Adam’in anlatisal formu, Atsiz'in 6nceki tarihi romanlarindan farklidir. Boz-
kurtlarin Oliimii ya da Bozkurtlar Diriliyor gibi eserlerde olaylar tarihsel bir diizlemde
gelisirken, Ruh Adam’da mekan ve zaman kavrami psikolojik bir boyut kazanir. Atsiz,
bu eserde tarihten ziyade insanin ruhuna yonelmistir. Romanin i¢ ige ge¢mis riiya, ha-
lisinasyon ve ge¢mis anilari igeren yapisi, onun yazarlik olgunlugunun gostergesidir.
Bu teknik, yazarin bilincinde yaganan zaman kaymasini da yansitir (Ozdogan, 2020).

Eserdeki riitya sahneleri, yalnizca sembolik degil, ayn1 zamanda ruhsal gecis alan-
laridir. Selim Pusat’in gegmise dair imgeleri, onun ruhsal durumunu anlamanin anah-
taridir. Bu anlatim teknigi, modernist romanlarda goriilen biling akis1 yéntemine yak-
lagir (Cinar, 2012). Ancak Atsizin amaci bicimsel yenilik degil, insan ruhunun zaman
dist boyutlarini gosterebilmektir (Kaplan, 1987). Bu nedenle roman, dissal olaylarin
oOtesinde, bir “ruh seyahati” anlatisina doniisiir (Karaca, 2023).
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5.4. Toplumsal ve Ruhsal Sembolizm

Ruh Adam’da bireysel hikaye ile toplumsal simgeler arasinda giiclii bir paralellik
vardir (Kaplan, 1987). Selim Pusat’in yasadig1 vicdani ¢okiis, bir anlamda Tiirk top-
lumunun modernlesme siirecinde kaybettigi ahlaki biitiinliigiin semboliidir. Atsiz,
bu karakter araciligiyla ¢aginin insanini elestirirken, ayn1 zamanda kendi kusaginin
deger yargilarini sorgular (Sen, 2016). Roman boyunca sik¢a tekrarlanan “sadakat”
ve “onur” kavramlari, bireysel erdemin 6tesinde, ulusal kimligin ahlaki temellerini
temsil eder (Karaca, 2023).

Romanin agk hikayesi bile, siradan bir duygusal bagdan ¢ok, ideallerin imtiha-
n1 olarak kurgulanmigtir (Ozdogan, 2020). Selim Pusat’in agki, ruhsal biitiinliigiini
tehdit eden bir sinav héline gelir. Boylece Atsiz, insan ruhunun en derin ¢eliskisini
— “inang ile arzu” arasindaki catigmay1 — ideolojik degil, felsefi bir boyutta isler. Bu
yoniiyle Ruh Adam, milliyet¢i roman kaliplarini agarak, Tiirk edebiyatinda varoluscu
bir ton kazanir (Cinar, 2012).

5.5. Yazilis ve Yayim Siireci

Atsiz, Ruh Adam’1 1958 de tamamlamuis, eser 1972°de ikinci baskisini gormiistiir.
[k yayimlandiginda genis kitleler tarafindan anlagiimamus; 6zellikle ideolojik gevre-
lerde “asir1 mistik” bulunmustur. Bunun temel nedeni, romanin agik politik séylem-
lerden ¢ok, sembolik ve psikolojik bir dil kullanmasidir (Ozdogan, 2020). Oysa Atsiz,
bu eserde milliyetciligin 6ztinti metafizik bir biling héline tasimistir (Karaca, 2023).
Roman, zamanla Tiirk edebiyatinda yalnizca ideolojik bir metin olarak degil, psikolo-
jik derinligiyle 6ne ¢ikan bir klasik olarak degerlendirilmistir.

Atsiz'1n ifadesiyle, “Ruh Adam, insanin kendi igindeki disman1 yenme miicadele-
sidir” (Atsiz, 1972). Bu climle, romanin 6zlinii 6zetler: burada diisman, dissal bir giig
degil, insanin kendi zayifliklaridir. Bu nedenle eser, hem tarihsel hem felsefi hem de
psikolojik diizlemde okunabilecek bir¢ok katmanli yapi tasir (Kaplan, 1987). Romanin
gecikmis anlagilmasi, aslinda onun zamanin 6tesinde bir dile sahip olmasindandir.
Atsiz, bu romanla, milliyetciligi edebi bir tiirden ¢ok, ruhsal bir deneyim alanina do-
nistiurmustir.

5.6. Eserin Diisiinsel Konumu

Ruh Adam, Hiiseyin Nihal Atsizin diisiince seriiveninde bir déniim noktasidir
(Uysal, 2018). Onceki romanlarda digsal kahramanliklar anlatilirken, burada igsel
kahramanlik 6ne ¢ikar. Bu degisim, yazarin kendi i¢ olgunlugunun bir yansimasidir
(Kaplan, 1987). Artik ideallerin pesinde kosan degil, ideallerle hesaplasan bir anlatict
vardir. Bu hesaplagma, Tiirk diisiince tarihinde de 6zgiin bir yer tutar; ¢iinkii Ruh
Adam, Turketliigt ilk kez bir varolus felsefesi diizleminde ele alir.

Romanin sonunda Selim Pusat’in yasadig1 ruhsal ¢okiis, bir yenilgi degil, bir far-
kindaliktir (Giirpinar, 2013). Atsiz, kahramaninin yikiligiyla insanin kendi sinirlari-
n1 fark etmesini saglar. Boylece roman, klasik ideolojik zafer anlatilarinin tersine, bir
ruhsal trajedi ile son bulur. Bu son, yazarin kendi yasamindaki i¢sel yorgunlugu ve
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diistinsel yalnizlig1 da simgeler. Ruh Adam, bu anlamda yalnizca bir roman degil, bir
fikri vasiyet niteligi tagir.

Sonug

Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk diisiince ve edebiyat tarihinde hem ¢agini asan hem de
¢aginin biitlin gerilimlerini iginde tasiyan ender bir figiirdiir. O, yalnizca bir yazar
veya ideolog degil; ayn1 zamanda bir ruhun, bir inancin ve bir donemin aynasidur.
Eserleri, 6zellikle Ruh Adam, bu aynada goriilen en berrak yansimay: olusturur. At-
s1iz1n diistince diinyasinda Tiirk kimligi, tarih bilinci ve ahlaki biitiinlitk kavramlar
birbirinden ayrilamaz bir tigliidiir. Onun romanlarinda goriilen kahramanlik, yalniz-
ca savag meydanlarinda degil, insanin kendi i¢ diinyasinda da verilen bir miicadelenin
semboliidiir.

Ruh Adam, Atsiz'in bu diistinsel sisteminin hem zirvesi hem de kirilma noktasidur.
Clinkii bu roman, yazarin milliyet¢i diistincesini mistik bir sorgulamayla birlestirdi-
¢i, felsefi derinligi en yiliksek metnidir. Selim Pusat karakteri araciligiyla Atsiz, digsal
ideallerin Gtesine gegerek, insanin kendi vicdani, inanci ve kimligiyle olan iligkisini
sorgular. Bu yoniiyle eser, yalnizca Tiirkgiilitk ideolojisinin bir temsili degil, ayni1 za-
manda insanin varolugsal yalnizliginin bir anlatimidir.

Atsiz'1in kaleminde “ruh” kavrami, bir millete ya da dine ait sembolik bir 6ge ol-
maktan ¢ikar; bireyin anlam arayisinin merkezine yerlesir. Bu da Ruh Adam? ideolo-
jik romanlardan ayirir. Yazar burada, bir doktrini anlatmak yerine, insanin kendini
anlama ¢abasini dile getirir. Boylece eser, Tiirk edebiyatinda alisilmig milliyetci roman
kaliplarini kirarak, psikolojik ve metafizik derinlige sahip bir anlat1 bi¢imi yaratur.

Bu baglamda, Ruh Adam’in Tiirk romanindaki yeri, hem tarihsel hem estetik ag1-
dan 6zgiindiir. Tanzimat’tan itibaren edebiyatimizda Batililasma, kimlik bunalimi ve
ahlaki ¢oziilme temalari bir¢ok yazar tarafindan islenmistir; ancak Atsiz, bu temalar:
Bati felsefesinin etkisinden degil, Tiirk tarih ve inang geleneginin 6ziinden hareketle
ele alir. Bu durum, onu hem ¢agdaslarindan hem de kendisinden sonra gelen milliyetci
yazarlardan ayirir.

Eserdeki dil ve iislup, yazarin tarih¢i kimligini de yansitir. Kisa, keskin ctimleler;
sade ama agirbagl bir anlatim, Atsiz'in disiplinli karakterinin edebi izdtistimidiir.
Roman boyunca kullanilan semboller — 6zellikle “at”, “silah”, “sadakat” ve “onur”
— yalnizca anlati stisleri degil, ahlaki degerlerin simgeleridir. Atsiz, bu semboller ara-
ciligryla insanin kendi 6ziine, kendi tarihine donmesi gerektigini hatirlatir. Bu agidan
bakildiginda Ruh Adam, bir kimlik roman: olmanin 6tesinde, bir ahlak ve inan¢ ma-

nifestosudur.

Ats1z'1in diisiinsel ve edebi mirasi, giiniimiizde farkli yorumlarla ele alinmaktadir.
Kimileri onu sert bir ideolog, kimileri ise romantik bir idealist olarak nitelendirir. Oysa
Ruh Adam dikkatle okundugunda, Atsiz'in aslinda kendi ideallerini bile sorgulayan
bir diistinsel olgunluk evresine ulastig: goriiliir. Romanin sonunda Selim Pusat’in ya-
sadig1 i¢sel ¢okiis, bir yenilgi degil, insanin kendi sinirliligini fark etme bilincidir. Bu
farkindalik, Ats1z1n hayat felsefesinin de 6zetidir: “Ruh adam olmak”, her seyden 6nce
kendini bilmek ve kendi icinde hakikati aramak demektir.
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Bu nedenle Ruh Adam, yalnizca bir donemin milliyet¢i diigiincesini temsil eden
bir eser degil, ayn1 zamanda insanlik durumunu evrensel diizlemde sorgulayan bir
metindir. Atsiz, kendi ¢aginda anlagilmamuis olsa da, glintimiiz okurlari i¢in héla diri
bir anlam tagir: o anlam, kendini unutan insana ruhunu hatirlatma ¢abasidur.

Hiiseyin Nihal Atsiz1n edebiyati, fikirle duygunun, tarih bilinciyle metafizik ara-
yisin birlestigi 6zgilin bir alan agmistir. Ruh Adam ise bu alanin merkezinde yer alir;
bir yandan Tiirkgiiligiin estetik bicimidir, diger yandan bireysel bir vicdan anlatisidur.
Atsiz, bu romanla, Tiirk edebiyatina yalnizca bir eser degil, ayn1 zamanda bir ruh an-
layis1 kazandirmistir. Onun mirasi, yalnizca ideolojik bir miras degil; insanin varolus-
sal seriivenine, kendi i¢ sesine ve kendi tarihine dair bir ¢agridur.
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Extended Abstract

Hiiseyin Nihal Atsiz (1905-1975) was a prominent Turkish intellectual, writer, and
nationalist thinker whose works continue to influence Turkish literature and ideology.
Known for his historical novels, essays, and polemical writings, Atsiz’s literary output
reflects a deep engagement with Turkish history, culture, and national identity. His ca-
reer spanned periods of intense political and cultural change in Turkey, including the
early Republican era, World War I, and the transition to a multiparty system.

Atsiz’s philosophy was rooted in a combination of historical consciousness and eth-
ical idealism. Unlike many contemporary nationalist writers who emphasized politics
over culture, Atsiz emphasized the moral and spiritual dimensions of nationalism. He
argued that the Turkish nation’s essence was not limited to racial or political terms
but included cultural, ethical, and metaphysical aspects. This approach is particularly
evident in his literary works, where the inner life of characters and their historical and
cultural awareness are deeply interwoven.

Ruh Adam (1958) stands as the pinnacle of this intellectual and literary synthesis.
The novel exemplifies Atsiz’s philosophy, portraying an individual’s struggle to rec-
oncile personal ideals with the demands of history and society. The following analysis
examines the novel’s literary style, thematic concerns, historical and personal context,
and its enduring place in Turkish literature.

Ruh Adam is divided into six chapters, each addressing specific aspects of the pro-
tagonist Selim Pusat’s inner and outer journey. The narrative intertwines past and
present, psychological reflection and historical allusion, creating a multi-layered struc-
ture. The novel’s organization reflects Atsiz’s belief that inner moral development and
historical awareness are inseparable. Each chapter moves beyond conventional plot
progression, focusing instead on internal conflicts, ethical dilemmas, and the protag-
onist’s quest for self-realization. Through this structure, Atsiz emphasizes the novel’s
dual purpose: as a literary work and as a medium for philosophical and ethical inquiry.

Atsiz was educated in Istanbul and deeply influenced by early Republican reforms,
Turkish history, and European intellectual currents. His engagement with national-
ism was philosophical, ethical, and historical rather than strictly political. He empha-
sized cultural continuity, moral integrity, and historical awareness as central to Turk-
ish identity. His essays and polemical works often stressed that nationalism should be
grounded in ethical and spiritual responsibility, not merely political or racial terms.

The 1944 Racism-Turanism Trial profoundly impacted Atsiz, highlighting the ten-
sion between his ideas and the official state ideology. This personal and professional
marginalization deeply influenced the creation of Ruh Adam, resulting in a novel that
explores both individual and collective crises of conscience and identity. Atsiz’s con-
ception of Turkish nationalism was unique in its fusion of historical awareness, ethical
responsibility, and spiritual identity. Unlike the more pragmatic approaches of earlier
nationalist thinkers such as Ziya Gokalp, Atsiz emphasized absolute commitment to
national and ethical ideals, integrating cultural, moral, and metaphysical dimensions.

In Ruh Adam, these ideas are embodied in Selim Pusat, whose identity is de-
fined not solely by ancestry or social role but by adherence to historical and ethical
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principles. The novel portrays the struggle to preserve moral integrity and cultural
continuity amidst modern societal pressures, reflecting Atsiz’s broader critique of the
era’s ideological and cultural transformations. Atsiz’s literary style is characterized by
clarity, directness, and symbolic density. He employs historical vocabulary and psy-
chological depth to construct a narrative that is at once accessible and philosophically
complex. Ruh Adam utilizes modernist techniques such as internal monologue, dream
sequences, and temporal fluidity to explore the protagonist’s inner life.

Characters are psychologically nuanced, embodying both ideological commitment
and human vulnerability. Symbolism—particularly involving loyalty, honor, and his-
torical memory—serves as a vehicle for Atsiz’s ethical and philosophical concerns. In
this way, Ruh Adam transcends conventional nationalist literature, achieving both lit-
erary and philosophical significance.

Ruh Adam was written during Atsiz’s period of personal and professional isola-
tion following the 1944 trial. The novel reflects the author’s intellectual maturity and
spiritual reflection, portraying Selim Pusat’s inner struggles as allegories for broader
societal and historical crises. Atsiz’s own experiences of marginalization, ethical con-
flict, and historical awareness deeply shaped the novel’s content and tone. The narra-
tive intertwines historical consciousness with psychological realism, emphasizing the
ethical and metaphysical dimensions of human experience. Atsiz’s use of symbolic and
temporal techniques positions Ruh Adam as a novel of existential inquiry, rather than
a mere nationalist narrative.

Hiiseyin Nihal Atsiz represents a singular voice in Turkish literature and intellec-
tual history. Ruh Adam encapsulates his philosophy, combining historical awareness,
ethical responsibility, and metaphysical reflection. Through Selim Pusat, Atsiz explores
the tension between ideals and human limitations, creating a work that is both nation-
ally grounded and universally resonant. The novel’s literary style, thematic depth, and
psychological realism distinguish it from contemporaneous nationalist literature, es-
tablishing its enduring significance. Atsiz’s legacy, embodied in Ruh Adam, continues
to offer insight into the relationship between thought, history, and the human spirit in
Turkish literature.
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