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HALIFE ABDULMELIK B. MERVAN’IN EDEBI MECLISLERI CERCEVESINDE $iiR TENKIDI

Poetry Criticism In The Context of Caliph Abd al-Malik b. Marwan’s Literary Assemblies

Mehmet CANDAN!
oz

Malcale Tt ) Arap edebiyatinda “meclis” gelenegi, Islam 6ncesi donemden itibaren sekillenerek gelisim gbstermis ve
Aragtirma Makalesi Emeviler devrinde bilhassa saraylarda edebi elestitinin en 6nemli merkezlerinden birine dénismistiir. Bu
Gelig Tarihi calismada, Emevi halifesi Abdilmelik b. Mervan’in himayesinde gerceklesen siir meclisleri ve onun bu
30.03.2026 meclislerde saitlerle yaptgi diyaloglar ekseninde ortaya koydugu tenkit anlayisi incelenmektedir.
Kabul Tarihi Abdilmelik b. Mervan, yalnizca bir halife olarak degil, aynt zamanda derin bir edebi birikime ve Arap
22.06.2026 dilinin inceliklerine vakif bir miinekkit olarak 6ne ¢itkmistir. Makalede, halifenin meclisine katilan sairlerin
Yayin Tarihi sundugu medih, gazel ve fahr gibi siirlere mukteza-y1 hal, kafiye uyumu, lafiz tercihi ve tasvir estetigi gibi

cesitli bagliklarda yonelttigi elestiriler detaylica tahlil edilmektedir. Bu baglamda, onun 6vgiide fiziksel
31.07.2026 tasvirler yerine cesaret ve ahlaki erdemleri 6nceledigi, gazelde miistehcenlikten uzak durarak fitrata
Anahtar Kelimeler  yyounlugu savundugu, siirde anlam-baglam uyumuna dikkat ettigi ve lafiz kusurlarini tespit ettigi
Arap Dili ve Belagati, gorilmektedir. Abdilmelik’in bu meclislerde bizzat uyguladigt elestirel yaklasim, sonraki asirlarda dilciler
Siir Tenkidi, ve elestirmenler tarafindan sistematik bir kuramsal yapi kazanan Arap edebiyatindaki siir tenkidi
MCCéh;& kurallarinin erken dénemdeki somut pratik uygulamalarini yansitmaktadir.
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Abdulmelik b.
Mervan.
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Article Types The tradition of the “majlis” in Arabic literature evolved from the pre-Islamic era, becoming a central
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hub for literary criticism within Umayyad palaces. This study examines the poetry circles held under the
patronage of Caliph Abd al-Malik b. Marwan, analyzing his critical approach through dialogues with
poets. Beyond his political role, Abd al-Malik emerged as a sophisticated critic with deep linguistic

30.03.2026 expertise. The article analyzes his critiques of panegyric, ghazal, and vaunting poetry regarding situational
Accept Date Appropriateness, thyme, diction, and aesthetics. Findings indicate that he prioritized moral virtues over
22.06.2026 physical descriptions in praise, advocated for naturalness over obscenity in love poetry, and emphasized
Publish Date context-meaning harmony while identifying verbal flaws. His practical applications in these gatherings
31.07.2026 reflect early concrete manifestations of Arabic poetic criticism rules, which were later systematized by
Keywords linguists and theorists in subsequent centuries. This intellectual legacy highlights the transition from
. intuitive appreciation to structured literary evaluation during a pivotal period of cultural development in
Arabic Language and 4, 1412 mic world.
Rhetoric,

Poetry Criticism,
Majalis,
Umayyads,

Abd al-Malik b.
Marwan.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Ttirkiye, m.candan@aybu.edu.tr

Candan, M. Bu caligmanin telif haklart yazarlara aittir. / The copyright of this work belongs to the authors.

Bu ¢alisma Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi Lisanst kapsaminda kapsaminda lisanslanmugtir.
This study is licensed under a Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.en
https://doi.org/10.54122/umde.1919364
https://orcid.org/0000-0002-0154-8655

Candan, 2026 | UMDE Dini Tetkikler Dergisi, 9(1):149-168

1. Girig

Arap dili ve edebiyatinda “meclis” (_-4#) kavrami, insanlarin bir araya geldigi, ilmi ve edebi miizakerelerin yapildigt

topluluklart ifade eden bir olgudur. 2

Bu mabhfillerde icra edilen ve s6zlikte “madeni paranin gercegini sahtesinden ayirmak™ gibi anlamlara gelen edebi
tenkit (nakd/intikad) faaliyeti, Cahiliyye donemine kadar uzanan bir ge¢mise sahiptir. O donemde boylesine gelismis
siir 6rneklerinin ortaya ¢ikmast, stiphesiz gelismis bir edebi zevkin ve elestiri kiilltiiriiniin varligina isaret etmektedir.
Ukaz panayirinda kurulan edebi kiirsiiler, Ummii Ciindeb’in Imruiilkays (6. 540 dolaylari) ile Alkame b. Abede (6.
3/625) arasinda yapudt hakemlik?, Nabiga ez-Zubyani’nin (6. 604 [?]) Hassan b. Sabit’in (6. 60/680 [?]) beytine
yonelttigi lafiz ve anlam eksenli elestiriler®, edebi zevkin somut 6lgiitlere dogru gelismeye bagladiginin erken pratik
gOstergeleridir. Siirin kurallarina dair yazili bir eserin bulunmadig: bu dénemde tenkit, daha ¢ok sezgisel bir begeni
diizeyinde kalsa da saglam bir altyapinin habercisi olmustut.

Islam’in gelisi ve ardindan Emeviler devrinin baslamastyla birlikte, meclis kiiltiirii ve edebi elestiri yeni bir boyuta
taginmistir. Cahiliyye déneminin panayir minazaralari, yerini devlet hiyerarsisinin ve halife otoritesinin hakim
oldugu saray meclislerine birakmistir. Birinci asirda Hulefa-yi Rasidin’in edebi elestirileri ¢ogunlukla fitrata ve
akliselime dayanmaktadir. Nitekim Hz. Omer’in, garabetten uzak dili ve isabetli 6vgiileri sebebiyle Ziiheyr b. Eba
Silma’yr (6. 609 [?]) diger sairlerden Gstin tutmast bu yaklasimin bir tezahiiridiir.® Baslangictaki bu dogal elestiri
anlaytsi, Emevi halifelerinin edebiyat mahfillerinde giderek sistematik bir yapiya biiriinmiistiir. Ozellikle Emevi
cografyasinin genislemesiyle Dimask, Irak ve Hicaz’da birbirinden farkls siir tirleri ve elestiri anlayislart gelismistir.
Hilafetin merkezi olan Dimagk’ta halifenin himayesine mazhar olabilmek icin nitelikli methiyenin kurallar
tartisilirken Emevi muhaliflerinin yogun oldugu Irak’ta hiciv ve fahr, refah diizeyinin arttugi Hicaz’da ise gazel siiri
etrafinda yeni edebi zevkler sekillenmistir. Siirin Arap toplumundaki yonlendirici etkisinin farkinda olan Emevl
halifeleri, saitleri himaye ederek bu giicii siyasi mesruiyet ve ideolojik bir ara¢ olarak kullanmig saray meclislerini ise
edebi metinlerin titizlikle denetlendigi birer tenkit mahfiline dénistiirmuslerdir.”

Tgili bilimsel alan yazilar1 incelendiginde, Emevi dénemi meclislerinin ve bu ortamlarda tiretilen siirlerin daha ok
siyasi tarih, kabile asabiyeti veya ictimai islevler baglaminda ele alindigi gérilmektedir. Arap edebiyat: tarihi ve
belagat eksenli temel calismalarda ise edebi tenkidin bagimsiz bir disiplin olarak kimlik kazanmasi ve kurallarin
sistemlesmesi genellikle Abbasi dénemiyle baglatilmaktadir. Geleneksel literatiir, ndkid (elestirmen) teriminin ortaya
ctkisini Mufaddal ed-Dabbi (6. 178/794) gibi isimlere dayandirmakta elestiri kultirinin kuramsal bir catiya
kavusmasint Ibn Sellam el-Cumahi’nin (6. 232/846) Fubilii’s-Su ‘ari adli eseriyle baslatip, asil metodolojik gelisimi
Ibn Kuteybe’nin eg-§7 7 ve’s-Su ‘ard’s1 ve Kudame b. Ca‘fer’in (6. 337/948) Nakdii's-Siir tarzi teorik metinleri etrafinda
sekillendirme egilimindedir.? Modern calismalarda da bu genel yaklagimin devam etmesi, edebi tenkit kuraminin
dogusunda ve olgunlasmasinda Emevi saray meclislerinin oynadigi pratik roliin gblgede kalmasina yol agmugtir.

Halbuki Abbasi déneminde dil alimleri eliyle sistemlestirilen mukteza-y1 hal, beraat-i istihlal, tenafur, garabet ve
tasvir estetigi gibi belagat kurallarinin bircogu, bir anda teorize edilmis kavramlar degildir. Bu kavramsal ¢ercevenin
pratik temellerinden bazilari, Emevi halifelerinin bizzat hakemlik yapug: meclislerde saitlere yoneltilen elestirilere
dayanmaktadir. Ozellikle derin bir siir kiiltiiriine, Kur’an, hadis ve EyyAmii’l-Arab gibi ilimlere vukufiyetiyle 6ne
ctkan Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan’in (6. 86/705) meclisleri, edebiyat teorisinin erken dénem ibraz ettigi
merkezlerden biri olarak 6ne ¢tkmaktadir. Literatirde, Cahiliyyenin hissi begenilerinden Abbasi devrinin teorize

2 Ebi’l-Hasen Ali b. Ismail Ibn Side, e-Mubkem ve'l-mubitii’l-a‘zam, thk. Abdilhamid Hindavi (Beyrut/Liibnan: Dari’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 7/271.

3 Muhammed Muttaza Zebidl, Tdci’l-aris min cevibiri’l-Kamis, thk. Heyet (Kuveyt: Dari’l-hidaye, 1965), 9/230.

4 Abdiilkadir b. Omer b. Bayezid el-Bagdadi, Higdnetii'l-edeb ve liibbii libabi lisini’l-*Arab (Kahire: Mektebetii’l-hanci, 1997),
3/284.

> Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb, 8/112.

6 Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim Tbn Kuteybe, ¢5-57 7 ve’s-suari (Kahire: Dari’l-Hadis, 1423), 1/138.

7 Yahya Vehib el-Cebari, Mecilisii'I- ulema’ ve'l-jideba’ ve'l-hulefi mir dtiin li'l-hadarati’l-’ Arabiyyets I-Iskimiyye (Beyrut: Daru’l-garbi’l-
Islami, 2006), 38; Ata Mustafa el-Biistevisi, e-Mecdlisii'I-Edebiyye fi'I-Asri’I-Emevi ve Eseruba fi'n-Nakdi’l-Fdebi (Bingazi: Dari’l-
Cebbar 1i’t-T1baa ve’n-Nest, 2003), 29-30.

8  Rahmi Er, “Tenkit”, Tirkiye Diyanet VVakfi Islim Ansiklgpedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/458-461.
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edilen kurallarina ge¢is asamasinda Emevi saraylarinda uygulanan somut ve pratik tenkitlerin rolint butiincil bir
bicimde irdeleyen calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Zira Arap edebiyatindaki nesnel elestiri geleneginin kéklerini
ve pratikten teoriye uzanan gelisim ¢izgisini tam anlamuyla kavrayabilmek, ancak Abdilmelik b. Mervan gibi
otoritelerin meclislerindeki edebi tahlillerin sistematik bir yaklasimla incelenmesiyle miimkiin olacaktir.

2. Aragtirmanin Amaci ve Onemi

Bu aragtirmanin temel amaci, Arap edebiyatinda edebi tenkit geleneginin Emevi saraylarinda nasil icra edildigini
incelemek ve daha sonraki asirlarda miinekkitler tarafindan sistemlestirilen bazi teotik siir tenkidi kurallarinin, Halife
Abdtlmelik b. Mervan’in (6. 86/705) edebi meclislerindeki pratik elestirilerden izler tasidigini ortaya koymaktir.
Klasik literatlir ve modern edebiyat tarihi okumalari, belagat ve tenkit kurallarini genellikle Abbasi dénemiyle ve
Kudame b. Ca‘fer gibi mielliflerin kaleme aldig1 teorik eserlerle baglatma egilimindedir. Bu ¢alisma, s6z konusu
tarih anlatilarint daha nesnel bir zemine oturtarak sistematik birer kaide olarak bilinen kimi teorik kurallarin bastan
bir anda tretilmedigini, aksine Emevi saraylarindaki canli edebi miinazaralarda sekillenmeye basladigint géstermeyi
hedeflemektedit.

Arastirma, bu baglamda Abdilmelik b. Mervan’in meclislerini 6zel bir tarihsel vakia olarak merkeze almaktadur.
Halifenin dénemin biytik sairlerine yonelttigi elestirilerin mukteza-y1 hél, berdat-i istihlal, tenafur, garabet gibi bazt
temel edebiyat teorilerinin erken dénem pratiklerini olusturdugu tezi islenmektedir. Nitekim makalede, sonraki
yuzyillarda eser veren alimlerin, kurallarini temellendirirken Abdilmelik’in bu elestirilerini siklikla sahit olarak
kullandiklat1 6rneklendirilmistir.

CGalismanin 6nemi ise, Arap edebiyatt elestiri tarihindeki hissi tenkitten sistematik tenkide gegis evresine 1stk
tutmasindan kaynaklanmaktadir. Cahiliyye déneminin sezgisel ve bireysel begenileri ile Abbasi devrinin tasnifci ve
sistematik disiplini arasindaki tarihsel bosluk, Emevi meclislerinin uygulamali bir elestiri mahfili olarak
incelenmesiyle doldutulabilit.

3. Aragtirmanin Yontemi

Bu arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden “tematik metin analizi” ve “tarihsel durum (vaka) calismast”
yontemleri benimsenmistir. Calismanin veri kaynagini olusturan siitlerin buytk bir bolimu Cahiz’in (6. 255/869)
el-Beyin ve’t-tebyin, Tbn Kuteybe’nin (6. 276/889) e5-$ir ve’s-suara, Miberred’in (6. 286/900) e/-Kamil, Ebil-Ferec el-
Isfahant’nin (6. 356/967) el-Egini ve Merziibani'nin (6. 384/994) el-Miivessah adli esetleri bagta olmak tizere, klasik
Arap edebiyati, belagat, tarih ve tabakat alanlarindaki temel kaynaklarda yer alan edebl meclis kayitlarindan
derlenmistir. Veri toplama stirecinde, genis bir kaynak taramast yapabilmek amaciyla efMeksebetii’s-Samile adlt
programdan faydalanilmistir. Bu dogrultuda, zikredilen mielliflerin eserleri dahil olmak tzere ilgili klasik literatiir

icetisinde “Ulgpe o S Ae” ismi taranmustir. Tarama neticesinde elde edilen siirler ve meclis kayitlari, tarihsel

baglamlarina gore tasnif edilerek tematik bir analize tabi tutulmustur. Veri toplama strecinde, 6ncelikle Halife
Abdilmelik b. Mervan’in himayesinde gerceklesen edebi meclislerin tasvirleri taranmis, ardindan bu meclislerde
saitler tarafindan insat edilen siitler ve halifenin bu manzumelere yonelttigi elestiriler tespit edilmistir. Elde edilen
bu tarihsel-edebl metinler medih, gazel ve fahr gibi tematik tiitler ile mukteza-y1 hal, beraat-1 istihlal, lafiz-anlam
uyumu ve tasvir estetigi gibi belagat unsurlart baglaminda kategorize edilmistir. Incelenen anekdot ve diyaloglar
filolojik bir okumayla sinirlandirilmamis dénemin sosyokiiltiirel degisimleri ve Islami ahlakin edebiyata yansimalart
g6z 6ninde bulundurularak yorumsamact bir yaklagimla tahlil edilmistir.

4. Bulgular

Emevi halifelerinin siire duyduklart derin alaka ve ravileri himaye etmeleri, dénemlerinin belirgin hususlarindan
biridir. Bu baglamda halifeler siir dinlemek, rivayetleri tahlil etmek ve edebi tenkitlerde bulunmak amaciyla diizenli
olarak meclisler tertip etmis, saitleri ve ravileri comertce 6dillendirmislerdir. Siyasi otoritenin bu himayekar tutumu,
saitlerin sanatsal tretkenligini artirmis ve doénemin edebi hafizasini zenginlestiren seckin manzumelerin ortaya
¢itkmasina zemin hazirlamistir.?

9 Esma bint Ganim er-Rifal, en-Nakdii’l-edebi fi mecilisi Abdilmelik b. Mervan (Cem, dirdse ve tabli)) (Medine: Killiyyeti’t-Terbiye
1’l-Benat, Yiksek Lisans Tezi, 2008), 23.
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Bu stirecin bir neticesi olarak halife saraylart sairlerin esetlerini sundugu ve minekkitlerin bu eserleri belirli
standartlar ¢cercevesinde tahlil ettigi canli birer edebiyat mahfiline dontismustiir. Ayni zamanda dil alimlerinin de
yogun olarak katildigi bu meclislerde, saitlerin halifelerden yiiksek meblaglarda caize alabilmeleri biytk Sl¢lide s6z
konusu dil otoritelerinin takdirini kazanmalarina bagli kalmistir. Zira halifeler, takdim edilen manzumelerin dil
uzmanlart tarafindan estetik ve nahiv bakimindan tasdik edilmesini, sunacaklari ihsanin derecesini tayin eden temel
bir kistas olarak telakki etmislerdir.!

Emevi halifeleri arasinda edebi meclislere ve siire gosterdigi ilgiyle 6ne ¢ikan en belirgin halifelerden biri Abdiilmelik
b. Mervan’dir. Kaynaklar, onun sadece meclisin hamisi olmadigini, ayni zamanda sairler, edipler ve alimlerle
gerceklestirdigi meclislerde esetleri degerlendiren, sairler arasi mukayeseler yapan ve elestirel hitkiimler veren bir
miinekkit oldugunu aktarmaktadir. Hatta bizzat kendisine atfedilen siirler de bulunmaktadir.!!

Abdiilmelik’in ilmi kimligi, halifelik éncesi Medine déneminde sekillenmistir. Ibadet ve ilimle yogun mesguliyeti
sebebiyle “Mescid Glivercini” lakabiyla anilan Abdiilmelik, dénemin 6nde gelen alimlerinden ders almistir.!? Nafi
b. Cubeyr en-Nevfeli, Medine’de ondan daha gayretli bir ilim talebesi gérmedigini belirtitken'? Ebii’z-Zinad
Abdullah b. Zekvan (6. 130/748) ise onu Said b. el-Miseyyeb (6. 94/713), Utve b. Zibeyr (6. 94/713) ve Kabisa
b. Zieyb (6. 86/705) ile birlikte “Medine’nin D6rt Fakihi” arasinda saymaktadir. !4

Abdulmelik, Kur’an, hadis ve fikih ilimlerinin yant sira tarih, Eyyam’l-Arab ve nesep ilimlerinde de derinlesmistir.
Donemin pek ¢ok alimi, onun ilmi derinligini ikrar etmistir. Malik b. Umara el-Lahmi (6. 90/717 civarlart) onun
hakkinda su ifadeleri kullanmistir: 15

Hac mevsiminde Kabe'nin golgesinde Abdiilmeli b. Mervin, Kabisa b. Ziieyb ve Urve b. Ziibeyr ile bir araya
gelip aynz meclisi paylagirdsk. Sobbetlerimizde kimi zaman fikhi meselelere dalar, kimi zaman dini ve ablaki
konular: miizakere eder, kimi Zaman da Arap siiri ve gegmis nesillerin abvali jizerine miitalaalarda bulunurduk.
Fakat sabip oldugn bilgi birikimz, farkls ilim disiplinlerindefei yetkinligi, fesabati ve belagati agisindan
Abdiitmelik b. Mervan'da miisabede ettigim o ilmi derinligi diger hichirinde bulamazdim.

Asmai (6. 216/831), saka olsun ciddi olsun konugmalarinda lahn yapmayan dort sahsiyetten biri olarak onu
zikretmistir.!6 Sa‘bi (6. 104/722) onun hakkinda “Abdilmelik b. Mervan harig, kiminle ilim meclisinde bulunduysam
kendimi ondan daha dstiin gérdiim. Ancak Abdilmelik ile ne zaman bir hadis miizakere etsem bana o konuda
mutlaka bir seyler katti. Ne zaman bir siirden bahsetsem bana bir baskasini ekledi.” diyerek onun siir ve edebiyattaki
vukufiyetine isaret etmistir.!”

Abdilmelik b. Mervan’in savaslar, isyanlar ve gesitli siyasi komplolarla sekillenen yogun devlet idaresi onun i¢indeki
edebiyat tutkusunu golgeleyememistir. Nitekim $ia, Havaric ve Rumlar gibi cok farklt cephelerde yiiriittiigi askerl
miicadelelere ve devletin idari mekanizmalarint bizzat denetlemesine ragmen halife edebi mahfillere, siire ve tarihi
rivayetlere mesai ayirmaktan hicbir zaman geri durmamustir. Bu durum, edebiyatin siyaset ve igtimai hayatla olan
organik baginin tarihsel bir tezahiiriidir. Zira modern dénemde devletlerin ve siyasi tesekkiillerin ideolojilerini
kitlelere ulastirmak amactyla bagvurdugu gorsel, isitsel ve yazili basinin tstlendigi kitle iletisim ve propaganda
islevini, o devirde dogrudan gruplarin sézciliigiini yapan saitler ve edipler icra etmistir. '8

Abdilmelik’in meclislerine gelince aktarilan bilgilere gbre onun meclisleri saitler, edipler ve dlimlerle dolup tasards.
Saitlerin onun meclisinde bilhassa mustesna bir mevkii vardi. Halife onlara bolca ihsanda bulunur, sairler de dort
bir yandan onun huzuruna akin ederlerdi. Kimi zaman Basra, Kafe veya Hicaz’daki sair ve ravilere haber géndererek

10 Rifai, en-Nakdii'l-edebi fi mecilisi Abdilmelik, 23.

1 Ceburtl, Macalisii’l- ‘ulama ve'l-udebi ve'l-hulafd, 211.

12 Ebt Omer Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed Thn Abdiirabbih, e/- Tkdii'ferid Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1404), 8/63.

13 Ebd Abdillah Muhammed Ibn Sa‘d, e Tabakditii’-&iibra, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Dérii’l—Kiitiibi’l—ﬂmiyye,
1990), 5/182.

14 Tzzeddin Tbni’l-Esir, e/-Kamil fi'+-tarih (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-Arabi, 1997), 3/533.

15 Eba Hayyan Ali b. Muhammed et-Tevhidi, e/-[mti‘ ve'l-mu’dnese (Beyrut: el-Mektebetii’l-asriyye, 2005), 204.

16 Celaltiddin es-Suyati, Tdribu’/-hulefd, thk. Hamdi Demirtas (Mekke: Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, 2004), 260.

17 Ebi’l-Kasim Al b. el-Hasen Tbn Asakir, Tdribu Dimask (Dimask: Dariv’l-Fikr, 1995), 37/164.

18 Halil Ibrahim Cemal, e/-Haljfetii Abdjilmelik b. Mervan en-Nakadii’l-Edib (Beyrut: Dari’n-Nidal, 1991), 129.
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onlar1 getirtir onlara bir beyit, bir kaside yahut tatihi bitr kissa hakkinda sorular yoéneltirdi.’” Bu meclislere ve
buralarda Abdiilmelik’in sergiledigi siir bilgisine dair Miiberred su hadiseyi nakleder:2°

Abdulmelik b. Mervan -ki kendisi ediplerden bagkasini meclisinde bulundurmaktan imtina ederdi- bir gin
meclisindeki ediplere: ‘Hangi mendil daha giizeldir?’ diye sordu. Iclerinden biri, “Yumurtanin ince zari gibi olan
Misir mendilleri” dedi. Bir digeri ise, ‘Bahar cigekleri gibi olan Yemen mendilleri” karsiligint verdi. Bunun tzerine
Abdiilmelik s6yle dedi: ‘Ikiniz de isabet edemediniz. Mendillerin en giizeli Temimli Abde b. et-Tabib’in (6. 25/598)
siirindeki su mendildir” dedi:

el (2000 232 565 L a2 A el
A 1=
Konakladigimizda golgelik cadsrlarimizi kurduk. Ve kavim icin et doln kazanlar kaynad;.
Asemnn bir ksnn pisirip Rigarttsd bir kisnnz da pismesi igin geri koydugu etlerin bepsi yends.

Sonra nisan vurnlmng, kisa tiyli soylu atlarmiza dogrn kalkitik. Yeleleri ellerimiz icin birer mendil gibiydi. (Ellerimizi onlarin
yeleleri ile temizilerdik.)

Abdilmelik’in meclislerinde siir ve edebiyat temali miinazaralara diger bir 6rnek Avane b. Hakem el-Kelbi’nin
zikrettigi su olaydir:?! “Abdilmelik’in huzurunda sairler ve Arap esrafindan cesitli kimseler bulunuyordu.
Abdulmelik onlara s6yle dedi: “Araplarin sdyledigi en nesib (ask), en rakik (zarif), en fahr (6vme) ve en hiciv (yerme)
temali beyit hangisidir?”” Dediler ki: ‘Ey Miminlerin Emiri, bunlarin hepsi ihtilaflidir. Herkes icin séziin giizeli de
cirkini de farkhdir. Ancak Araplarin séyledigi en iyi gazel/ask beyti Imruiilkays’n (6. 540 dolaylari) su soziidiir:

S B sl g iy L 208 ¥) S &35 s
Gozlerin, ancak iki okunla (bakssinla), darmadagin olmng kalbimin parcalarme yaralamak icin yas dokti.
Araplarin séyledigi en zarif (rakik) beyit ise Ibn Eba Reb’a’nin su siiridir:
Y1 A s s 3 o ) e et Vs
Ne hogstur ellerini zerhmen bel bagima ¢ozmek dizere arkaya dogru gotiirmest.
Araplarin soyledigi en iyi 6vgii beyti Zitheyr’in su siiridir:
e o3 ol a0t Sem s gy a3
Ona (bir sey istemeye) vardiginda yiigiiniin sevingle parladigin: goriirsiin. Sanki ondan istedigin seyi sen ona veriyormugsun gibi.

Araplarin soyledigi en hiciv/yaralayict beyti ise Ahtal'in su siiridir:

S0 e g agnY 6 L 2ads B agtin i 25

Ounlar dyle (cimri) bir toplulnktur ki, misafirler yaklasip da kipeklerini haviattiginda (ates yanmasin da misafir gelmesin diye)
annelerine ‘Atesin iizerine ise’ derler.

Zikredilen bu misallerin de actkca ortaya koydugu tizere, Abdtlmelik b. Mervan’in meclisleri son derece dinamik
edebi miinazaralara sahne olmustur. Bu meclislerde insat edilen ve Abdilmelik tarafindan tenkit edilen siitlerin
baslica turleri sunlardit:

19 Ceburtl, Macalisii’l- ‘nlama ve'l-udebi ve'l-hulafi, 215. _

20 Muhammed b. Yezid el-Muberred, e/-Kdmil fi'-edeb, thk. Muhammed Ebt’l-Fadl Ibrahim (Kahire: Dart’l-fikri’l-Arabi, 1997),
2/109.

2t Ebt Ali Muhammed el-Hatimi, Hilyetii l-mubidara (fi sind ‘ati’s-si r), thk. Cafer Kettani (Bagdat: Dart’t-resid, 1979), 1/371.
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4.1. Medih Siirine Yonelik Tenkitleri

Daha 6nce de ifade edildigi tizere, medih siiri Sam bolgesinde buytik bir gelisim gostermistir. Emeviler, siyasi
mesruiyetlerini pekistirmek ve iktidarlarina muhalif olan dini-siyasi gruplarla miicadele etmek icin bu siir tirtind
6nemli bir ara¢ olarak kullanmislardir. Bu baglamda, genel olarak Emevi halifeleri ve 6zelde Abdiilmelik b. Mervan,
medih siirine buytk bir ehemmiyet atfetmis, bu alanda temayliz eden sairleri himaye ederek comertce
odullendirmislerdir.22

Abdiilmelik b. Mervan’in medih siirine dair son derece isabetli ve dikkate deger tenkidi goriisleri bulunmaktadir. Bu
gorisleri su temel bagliklar altinda toplayip incelemek mimkindiir:23
4.1.1. Geleneksel ve Kliselesmis Tesbihleri Tenkidi

Abdiilmelik, sairlerin medih sanatindaki geleneksel tsluplarini, Imruiilkays déneminden beri dillerine pelesenk
olmus ve asirt kullanim sebebiyle siradanlasmis (miiptezel) tasvirlerini elestirmistir. Saitleri hem mana hem de bu
manay! tagtyan sanatsal yapt baglaminda yenilige davet etmistir.

Onun bu yenilik¢i ¢agrisini en iyi 6zetleyen olay, bir meclisinde saitlere yénelik su hitabidir:?* “Ey saitler toplulugu!
Bizi bazen agzi kokan bir aslana, bazen sarp bir daga, bazen de act/tuzlu bir denize benzetiyorsunuz. Neden bizim
hakkimizda Eymen b. Hureym’in Hasimogullari icin séyledigi su dizelerdeki gibi ulvi seyler sdylemiyorsunuz?”

iy o 1805 L. 23g 500K 28
aght aiizrs 15 . pise Ligdhy 2l
(et Y i Y
Giindiiziiniiz, (tbadet yolunda) mesakkatlere katlanmak ve orugla geger, Geceniz ise namaz, ve (Kur'an) okunmatkla.
Sizi dider kavimlerle big esit tutar myim? Qysa sizinle onlar arasmda gokyiizii kadar mesafe vardir.

Onlar sizin ayaklarmez, icin (basilacak) bir toprak mesabesindedir. Siz ise onlarin gozleri ve baslar: igin bir gokyiiziisiiniiz.

Abdiilmelik bu sozleriyle, sairleri eski siirin kliselesmis mecazlarindan uzaklasarak Islam’in getirdigi yeni ahlaki ve
manevi degetlere yonelmeye tesvik etmistir. Halife, bir baska meclisinde de bu tutumunu pekistirerek sairlere, Ka'b
b. Ma‘dan el-Eskati’nin (6. 102/720) Muhelleb (6. 82/702) ve ogullatt icin yazdigt su beyitleri 6rnek gostermistir:25

Bl ¢330 53 301 G 15 L. A G 0% 5l
pe ol g stallan 21 g s s 24
Onlar, savag giinii baglar neustugunda, ber miistabkem simrlara saldiran krallardsr.

Raranhikta kalan kisi icin zorinklar icinde saskina dondiigiinde, kendileriyle yol bulunan yildiziardsr.

Abdtlmelik’in geleneksel benzetmelere duydugu bu tepki, meshur sair Ahtal (6. 92/710-11) ile olan diyalogunda da
actkca goriliir.20 Ahtal halifeyi 6vmek icin huzuruna geldiginde Abdiilmelik ona soyle der: “Eger beni yilana veya

22 Cebuti, Macalisii'- ‘nlama ve'l-udeba ve'l-hulafd, 215.

2 Rifél, en-Nakdii’l-edebi fi mecalisi Abdilmelik, 128.

24 Eba Hilal el-Asketi, Dévdnii’l-me ‘dni (Beyrut: Dart’l-Cil, ts.), 1/26; Ebi Ahmed Hasen b. Abdillah el-Asketd, Kitdbii’-Masin
(Kuveyt: Matbaatii Hikameti’l-Kuveyt, 1984), 62.

25 Ahmed Sevki Dayf, e/-Fen ve meziahibiihi fi's-5i ‘ri’l- " Arabi (Kahire: Dari’l-Maarif, ts.), 374.

26 Bu diyalogun Ahtal ile Muaviye arasinda gectigini belirten kaynaklarda bulunmaktadir. Bkz. EbWl-Kasim es-Serif el-
Murtaza, Emali Murtazi (Garaii'l-fevid ve Diirerii’l-kala ‘id), thk. Muhammed Ebiv’l-Fadl Ibrahim (Mistr: Dari ihya-i’l-kiitiibi’l-
Arabiyye, 1954), 2/24.
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aslana benzeteceksen siirine ihtiyacim yok. Fakat Hansa’nin kardesi Sahr i¢in soyledigi su siir gibi bir sey
sOyleyeceksen, buyur sdyle:”?7

Jibf el u i V) daddi g L Qo g0 &8 250 ug

Al Sl ) 1die ¥ L s U3 ¢ 025 A ug
San ve serefle yiikselmek isteyen bighir kimsenin eli, senin unlastigin o yiice makama asla erisementistir.

Siir sunanlar sogleriyle dvgiide ne kadar ileri gitseler de senin sabip oldugun istinliikler onlarim tasdiklerinden daba yiicedir.

4.1.2. Fiziksel Ozelliklere Yapilan Medhi Tenkidi

Klasik Arap siirinde isabetli bir medih anlayisi, 6viilen kisinin arizi ve maddi 6zellikleriyle degil ona has temel, zati
ve manevi erdemleriyle tasvir edilmesini gerektirir. Sahislarin Ovilmesinde akil, iffet, adalet ve cesaret gibi
karakteristik faziletleri merkeze alan sairler isabetli kabul edilirken ahlaki derinligi birakip bedenin ihtisamina, siistine
ve dis gorinisiine odaklanan &vgtiler kusurlu telakki edilmistir.?® Daha sonraki dénemlerde klasik miinekkitler
tarafindan teorilestirilen bu belagat kuralinin erken dénemdeki pratik 6rneklerinden biri, Abdiilmelik b. Mervan’in
meclisinde yasanmustir.

Abdilmelik, évgide maddi unsurlarin 6n plana ¢ikarilmasini sanatsal kusur olarak gérmiistiir. Onun bu konudaki
elestirisi, Ubeydullah b. Kays er-Rukayyat'in kendisine sundugu kasidede tezahiir etmistir. Sair Rukayyat, Musab b.
Zibeyr’i 6verken su dizeleri okumustut:

sl agdg e S L B e Dlgs et )
Siiphesiz Musab, yiizi goriindiigii zaman karanliklarm dagilip gittigi Allab’tan gelen bir yidizdsr.

Halife Abdilmelik’i 6vmek maksadiyla yazdigt dizelerde ise onu adaleti, cesareti veya ahlakiyla degil sahip oldugu
saltanatin maddi géstergeleriyle tasvir etme hatasina diismustiir:

RDCN R PR PP e T TEe
Tact, bagimmn tam ortasinda,

Altin gibi (parlayan) alninin iizerinde isildar.

Abdulmelik b. Mervan saire 6fkelenerek onu su ifadeleriyle azarlamistir: “Ona (Musab’a), stkintilart gidermesi ve
karanliklart aydinlatmasi gibi ulvi ve manevi vasiflart tizerinden bir 6vgii sundun. Bana ise iginde hi¢bir 6viing ve
fazilet pay1 bulunmayan bir 6vgtiyii layik gérdiin ki o da altin gibi parlayan alnimin tzerinde tacin durmasidir.”?

4.1.3. $airin Memduhtan Bagkasina Odaklanmasini Tenkidi

Abdilmelik b. Mervanin tenkit ettigi bir diger husus, sairlerin medih kasidelerinin girisinde kendi soylartyla asiri
oviinmeleri veya deve, at gibi bineklerini uzun uzadiya tasvir ederek asil Gviilen kisiyi golgede birakmalaridir.
Halifeye gore basarih bir medih siiri, odagina tamamen Sviilen kisiyi almali ve sairin iltifatinin biiyitk kismi memduha
hasredilmelidir.

Nitekim Uceyr es-Selali (6. 107/724), kendi Ovgisiiyle halifenin Ovgiisiini birbirine karistirdigt bir kaside
okudugunda, Abdiilmelik b. Mervan ona, “Ey Uceyt! Vallahi sen kendinden baskasini 6vmedin” diyerek tepkisini
gOstermistir. Sair, gliya halifeyi methetmek maksadiyla huzura ¢tkmis ancak kendini 6vdigt su dizeleri irat etmistir:30

325 03 Bt s o L Gl b K o

21 Askerl, Kitibii’l-Masiin, 63.

28 Ebi’l-Ferec el-Bagdadi Kudame b. Ca‘fer, Nakdii's-si r (Istanbul: Matbaatii’l-Ceviib, ts.), 71.

2 Eba Hilal el-‘Askerd, Kitabii’s-Simd ‘ateyn (Kahire: Daru Thyai’l-‘Ulam, 1952), 98.

30 Ebu’l-Ferec Ali b. Hiseyn el-Isfahani, e/Egdn/ (Beyrut: Daru Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, 1994), 13/48.
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Avncumla bir hiikiimdarm kapisin (cesaretle) calisim hatiromdadir! Oyle bir kapr ki, orada (huzura girmek igin) izin bekleyen
insanlar sanki (av bekleyen) kartallar gibidir.

Insantarin dillerinin (si3lerinin ve kalsglarinin) birbiriyle kzyastya yaristgs, oliim dedirmenlerinin aralarinda durmaksizin dindiigi
nice ghinler vardur!

Eder sagrr daglar bu (debsetli kelimelerin/ kilsglari) carprsma sesini duysalards, paramparca olup yaripzs bir hale gelirlerds.

Ben ise o giin, soylu (bir at) edassyla yola koynldum. Soylu at her daim Rosusunda sebatkérder. Bir illeti (yorguningn ve engeli) olsa
da (hedefine dogru) yiiriimeye devam eder.

Ayt sekilde Zirrumme (6. 117/735), devesini uzun uzun tasvir ettigi su kasidesini 6vgii amactyla Abdtlmelik’e
sundugunda halife ona, “Sen sadece deveni 6vdiin, git 6diiliinii de ondan al” diyerek tepki géstermistir:’'

plad oo ol Beg S L Bl 3 30 SLE 5SS
bt ) slans gL GE D B a2,
Benin devem sana ulagmak igin nice 15513 ¢iller, suyn bozulnns/ yosun tutmug nice cammr birikintilerini agt.

O birikintilerin diplerinde, krinis yaban karpuzu ceirdefleri gibi gaysf diismiis (Glmek iizere olan) keneler vards.

4.1.4. Medih Siirinde One Cikarilan Vasfi Tenkidi

Abdilmelik b. Mervan, medih siitlerinde 6villen kisinin statiisiine ve toplumsal roliine uygun vasiflarin dile
getirilmesine 6zen gbstermistir. Ona gore bir lider veya savasct liks ve rehavet icindeki bir yasamdan ziyade cesaret,
fedakarhk ve kahramanlkla anilmalhdir. Merziibani’nin naklettigi su rivayet, halifenin bu konudaki yaklasimim
yansitmast bakimindan dikkat cekicidir:32 “Useylim b. el-Ahyef el-Esedi, Abdiilmelik’in huzuruna girer. Halife onu
yanina ¢agirarak, ‘Senin hakkinda séylenen siitlerden bazilarini bana oku’ der. Useylim énce gekinse de halifenin
1srart Uzerine su dizeleri okur:

%

aass 15 o AT ey L 2K0 s Oydtll C3 T Y
G s ey o g . A0S g pdg Bl Sle
Ey hizglica yol alan kervan! Sam eblinin efendisine yonelip geri donmek istemez misin?
O kisi Useylin’dir. Onun makann, bakan bir g6 ve isiten bir kulak icin asla gizli kalmas.
Misk, hamanm, siisli beyaz, kadinlar ve saglarin (farakla) ayrilmast onun basin parlatmstr. Nitekim o, sakaklarmdan sag:
dokiilpiis biridir.
Abdulmelik, bir liderin sa¢ d6ktilmesini misk kokularina, hamam sefasina ve litks bir hayata baglayan bu tasviri 6vgii

makamina yakistiramaz. Dizeleri giilerek karsilayan halife, bir savasct icin ideal dvgliniin nasil olmasi gerektigini
gostermek amaciyla su beyti 6rnek verir:33

53U isfahani, e/-Egint, 12/291. .
32 Ebut Ubeydillah Muhammed el-Merzubani, e/-Miivessah (Beyrut: Dart’l-Kitibi’l-Ilmiyye, 1995), 285.
3 Merzubani, e/-Miivessah, 285.
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pla e U bl LW L i cdas
Siirekli taktigim migfer basimdaki saglar: doktii. Artik kisa kestirmeler disimda uyka yiizii gormiiyornm.

Abdilmelik’in medih siitlerinde 6ne ¢ikarilan hususa diger bir elestitisi ise Kuseyyit’in (6. 105/723) meclisinde onu
methetmek icin okudugu su siire yaptigt tenkitte gorillmektedir:34

il s e slaf das 50¥s oW G 3 I

a1 2591 i et e 1 58 o

Ebii’l-As'm oglunun (Abdiilmelik b. Mervin'in) jizerinde saglam bir zarh vardsr. Zarh ustase onu harika bir sekilde drmiis ve
eteklerini nzatmustir.

O zurbin halkalarin: tasimak ayif insanlara agir gelir nlu ve beybetli yigitler bile onu yiiklenmekte 2orlaner.
Abdulmelik, A’sa’nin su dizelerinin bundan ¢ok daha bagarili oldugunu séylemistir:3

A Syl 2 sass Gaale 8 2055
Gl Wlas & gl a4 oY 58 sl e
Savunmactlarm bile saldrisindan korktugu, agir ager ilerleyen, sk safly bir ordu geldiginde

Sen dizerinde hichir zurh olmadan en one atiler, kalicinla onlarm nisanle kabramaniarima vurnrsun.

Bu rivayete gore Kiiseyyir, Halife Abdtlmelik b. Mervan’a onu 6vdiigi siirini okumus ve dizelerinde memduhunun
tzerindeki zirhin ne kadar saglam, usta isi ve tasinmasi zor, agir bir zirh oldugundan bahsetmistir. Bu tasvir tizerine
Abdilmelik b. Mervan, A’sa’nin zirhsiz bir sekilde diigmanin tizerine atilan kahramani tasvir ettigi dizelerinin daha
¢ok hosuna gittigini belirterek Kiseyyiri elestirmistir. Zira Kiiseyyir, Halifenin cesaretinden ziyade onun zirhini 6n
plana ¢ikarmistir. Ancak Kiseyyir, bu elestiriye karsilik vererek, A’sa’nin 6vdigi kisiyi tedbirsizlik, ahmaklik ve
kendini tehlikeye atmakla vasiflandirdigini kendisinin ise halifeyi ihtiyat, kararhlik ve akilcilikla 6vdiuging ifade
etmistir. Bu savunma Halife Abdtlmelik’i memnun etmistir.30

Merziibani, siir miunekkitlerinin bu temada A’sa’nin  yaklasimini Kiseyyir'in tasvirine Ustin tuttuklarint
aktarmaktadir. Zira klasik edebi tenkit anlayisina gére siirde sanatsal miibalaga, vasat ve katt gercekei olana tercih
edilir. A’sa, secaat vasfini ylesine ylceltmistir ki kahramanini hicbir koruma kalkani olmadan en 6n safta savasirken
resmetmistir. Gercekte savasta zirth giymek akil ve mantigin geregi olsa da zirhsiz savasma tasviri memduhun
korkusuzluguna ve cesaretinin buyiikligine dair ¢ok daha etkili bir anlatt sunmustur. Bu edebi Slgiitler 1s18inda
alimler, Kiiseyyir'in mantik ve tedbir odakli tasvirinin, secaati betimleme konusunda sanatsal agidan zayif kaldig
sonucuna varmislardir.’” Kudame b. Ca‘fer de (6. 337/948) benzer bir aciklama yaparak burada Abdilmelik’in
elestirisine hak vermistir.3¥1w

4.2. Mukteza-y1 Hale Aykir1 veya Beraat-i Istihlal Eksikligi Olan Siirleri Tenkidi

Abdilmelik, ozellikle yoneticilere sunulan siirlerde mukteza-y1 hale (baglama) uymayan veya muhatab: rahatsiz
edecek veya ugursuzluk hissi verecek sekilde beraat-i istihlal eksikligi (kotii baslangic) bulunan siitleri zevki selime
aykirt bulmustur.

Ornegin Cerir (6. 110/728) kendi kavmini hicvettigi bir siirinde halifeden bahsederken su dizeyi okumustur:

3% Bbt Abdillih Muhammed Tbn Sellam el-Cumahi, Tabakdtii fubitli’s-sn ‘ard’, thk. Mahmtd Muhammed $Sakir (Cidde: Dari’l-
medeni, ts.), 2/541.

3 Cumahi, Tabakatii fubitli’s-snard’, 2/541.

36 Merzubani, e/-Miivessah, 192.

37 Merzubani, e/-Miivessah, 192-193.

3 Kudame b. Ca‘fer, Nakdii's-5i‘r, 22.
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Benim amecanin ofln Sam’da balifedir. Eger dileseydim o, sizi bana kolelige sevk ederds.

Abdiilmelik bunu duyunca “Sen beni kendine muhafiz eyledin! Eger ‘Dileseydi sizi kendisine kélelige sevk ederdi’
deseydin, inan ki bunu yapardim” diyerek siirindeki letafet eksikligine dikkat gekmistir.?

Yine Ahtal, halifeyi 6vdiigi kasidesine gé¢ edenlerden bahsederek su sekilde baslamigtir:40
e e & o diaally K 5 S 1l Gl Ds

Ravim higlica goge koyuldn. Senden uzaklastilar ya da sabab erkenden yola ciktilar. Zamanin getirdigi ayrilik ve degisiklikler
onlars rahatsiz, etts.

Halife, dizedeki senden (&) kelimesini ayrilik ve 6liim ¢agrisimi yaptigt icin ugursuz saymis ve saire “Insallah onlar

benden degil, senden ayrilirlar.”” demigtir. Bunun tizerine Ahtal dizeyi “Bugiin ayrilddar (#33 1s513)” seklinde

dizeltmistir.#!
Zirrumme de benzer bir hata yaparak kasidesine s6yle baslamustir:+?
L B J8 3 88 LSk 1 gk ks o i
Goziine ne oldu da ondan sular dokiilityor? Sanki delinmis bir su tulumunun dikislerinden sizzyor gibi.

Abdilmelik’in o dénemde gozlerinden yas gelmesine sebep olan bir rahatsizhigt vardi. Sairin kasith olmadan
sOyledigi bu dizeyi tizerine alinan halife 6fkelenmis ve sairi huzurundan kovmustur. Sair daha sonra dizeyi “Benim

goziime ne oldu da (& Ju L)...” seklinde diizelterek geri ddnmiigtir.*3
Cerir’in halifenin huzuruna girip su dizeyle baslamast da ayni tiirden bir hatadir:
gl 5 g RISk
Apytlacak misin, yoksa kalbin hili sarbos/ aytlmaz, bir halde mi?

1’

Halife bu uygunsuz girise de “Bilakis senin kalbin (sarhostur)!” seklinde tepki vermistir.** Sonraki dénem
miinekkitleri, edebiyatta “kotl ¢agrisim yapan ve muhatabin duymaktan hoslanmayacagi kelimelerden sakinmak
gerekir” kuralini bunun gibi olaylara dayandirmiglardir.4>

Bir diger 6rnek Abdilmelik’in sair Ertat b. Sttheyye el-Miirti ile yasadigr hadisedir. Sair, onun huzuruna girmis ve
onun “Siirinden geriye ne kaldi?” sorusuna, “Vallahi artik ne i¢iyor ne cosuyor ne de 6fkeleniyorum. Siir ancak su
sOyleyecegim tiirden gelir” diyerek su dizeleri okumugtur:40

wodt st o5 L BB o e

W b wkag f,gwc.aru}

39 Bbir’l-Abbas Semsiiddin Tbn Hallikan, I/efeydtii’-a ‘yan (Beyrut: Daru Sadir, 1900), 1/324.

40 Ibn Asakir, Tarihu Dimask, 48/112.

4 Ibn Asakir, Tarihu Dimask, 48/112.

42 Merzubani, e/-Miivessah, 305.

¥ Merzubani, e/-Miivessah, 305.

4 Ebwl-Mehasin Taktyyuddin el-Hamevi, Hizdnetii l-edeb ve gdyetii'l-ereb (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hilal, 2004), 1/21.
4 Rifal, en-INakdii’-edebi fi mecdlisi Abdilmelik, 124.

4 Ebi’l-Fida’ Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin (Riyad: Daru Hicr, 2003), 12/399.
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Gardiim ki geceler (zaman), topragin atulps demiri ciiriitiip yedigi gibi insant yiyip bitiriyor.
Oliim geldiginde Ademoglunun canindan ite alacag bir - fazlalik_yoktur.
Biliyorum ki o (6liim) doniip dolasacak ve Ebu’l-1 elid’in sizerindeki adagin: da alsp yerine getirecektir.

Tesaduf o ki sairin kiinyesi de Abdilmelik’in kiinyesi de “Ebu’l-Velid” idi. Halife, sairin bu siirle dogrudan kendi
olimiini kastettigini sanarak dehsete kapilmis ve rengi atmistir. Sairin aslinda kendi Glimiinden bahsettigi
meclistekilerin sahitligiyle anlasilinca halife onu cezalandirmaktan vazgecmistir.’ Bu tiir olaylar, sairin muhatabint
rahatsiz edecek yas, musibet ve Olim gibi karamsar ifadeleri kullanmasinin ciddi bir edebi kusur sayildigini
gOstermektedir.

4.3. Baglamindan Kopuk Dizeleri Tenkidi

Abdulmelik b. Mervan'in edebi tenkit tarihindeki ince tespitlerinden biri de siirdeki bir beytin, kasidenin genel
konusuyla olan anlamsal uyumuna dikkat cekmesidir. Ona gore, bir siirde ¢ok gitizel olan bir dize, aslinda baska bir
temada 6rnegin gazel yerine savas tasvirinde kullanilsayd: ¢ok daha saheser olabilirdi. Halife bu durumu {i¢ beyit
tzerinden soyle 6rneklendirmistir:48

SSodbdug el et e d el
Ona dedim ki: Ey Azze! Her ne musibet olursa olsun, nefis bir giin ona alssts mi, o musibet nefse boyun eger.

Abdulmelik, meclisinde bu siiri okuyan Kiiseyyir icin “eger o bu dizeyi ask baglaminda degil de savas tasvirinde
sOyleseydi, en iyi saitlerden biri olurdu.” demistir.*’

oI5 0 i Uil Y psf G e
Bize ister kitiiliik_yap ister iyilik. Y aninmizda ne kinantrsim ne de bize bugzetsen de bizden bugnzg goriirsiin.
Abdilmelik, bu dize bir kadina degil de diinyanin vefasizligina séylenseydi cok daha milkemmel olurdu demistir.5
USE s e 5pial Vs Dale S N6 58 Gusk
Sakin ve dengeli yiiriirler. Ne sagrilar: (geri kasimlar) geri kaler, ne de gogiisleri (6n kasumlars) sagrilarima yiiklenir.
Abdiilmelik, “sair bu dizeyi develer icin degil de yuriiyiisti zarif kadinlar icin séyleseydi, o dénemin en usta sairi
olurdu.” demistit.5!

4.4. Gazel Siirlerini Tenkidi

Abdulmelik b. Mervan, gazel tiri siitlerine de ciddi elestiriler getirmistir. Halifenin gazel siirine yaklasimi miicerret
estetik, vezin veya lafiz kusursuzlugu tzerinden sekillenmemis aksine dini, ahlaki, sosyokiiltiirel ve fitrl kriterleri
merkeze alan ¢ok yonli olmustur. O gazeli, neseb mahremiyeti, toplumsal ahlak, Arap izzetinefsi ve insan fitratiyla
iliskilendirerek tenkide tabi tutmustur. Bu sebeple onun tenkitleri sairlerin hem geri stnirlart agarak miistehcenlige
kaymalarim engelleyen ahlaki bir hassasiyet hem de toplumun gelencksel degerleri ile kadin-erkek tabiatinin siirdeki
tutarliligint saglayan kiltiirel bir 6l¢iit olarak iki temel eksende sekillenmistir.

4.4.1. Miistehcen Icerikli Siitlere Yonelik Tenkitleri

Abdulmelik b. Mervan’in edebi elestirilerinde, yetistigi dini cevrenin izleri actkga gériilmektedir. Onun tenkit
anlayisindaki dini ve ahlaki temel, edebi eserleri, benimsedigi inan¢ ve ahlak prensipleri dogrultusunda
degerlendirmesine sevk etmistir. Halifenin bu tutumu, bilhassa sarih gazel (mustehcen ask siiri) karsisinda takindigi

47 Tbn Kesir, e/-Bidaye ve’n-nihaye, 12/399.
4 Merzubani, e/-Miivessah, 194.

49 Mubetred, e/-Kimil fi’-edeb, 1/256.

50 Merzubani, e/-Miivessah, 194.

51 Merzubani, e/-Miivessah, 194.
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tavirda belirginlesir. Zira o, kadinin fiziksel giizelliklerinin agtkca tasvir edilmesini veya romantik bulusmalarin
anlatilmasini, Islam hukukunun reddettigi ve sagduyulu ahlakin kinadigi bir durum olarak telakki etmistir.>?

Abdulmelik’in bu tir siitleri kusurlu bulmasinin temel sebebi, s6z konusu manzumelerin aile serefine ve neseplere
leke stirmesidir. Nitekim o, Emevi hanedanina hitaben, “Ey Umeyyeogullari! Sizin hasebiniz (serefiniz),
nesebinizdir. Onu hicve maruz birakmayin. Siirlerin dilden dile dolagsmasindan sakinin, zira zaman var oldukea siir
de baki kalir.”” diyerek bu hususa dikkat cekmistir.>® Halife ayrica sarih gazelin kadinlari tehlikeye atacagini ve bu tiir
tasvirlerin onlari ahlaki yozlasmaya siirtikleyecegini de diisiinmistiir.>*

Abdilmelik’in bu durusu, meclisinde bulunan gair Nusayb ile olan diyalogunda gorillmektedir. Nusayb, bir kadinin
tiziksel hatlarint tasvir ettigi su dizeleri okumustur:

556 G i 08 5 it G ALY Dt 3
Ne ¢ok sigman ne de gok zaysf ince belli bir kadmdsr. Y anindaki kilie bagin: beline doladsgs gibi kollarims onun beline dolar.

Onun gyle bityiik kalgalar: vardmr ki, ortii yedi kat dolansa bile ona kavusmaz/ tam ortemez;

Bu tasvirler karsisinda hiddetlenen Abdilmelik, “Ey Nusayb! Kimdir bu kadin?” diye sormus, onun 6fkesinden
korkan sair, “Nubye (siyahi) asilli bir amcakizimdir. Eger onu gérseydin elinden su bile icmezdin!” diyerek kadinin
aslinda ¢irkin biri oldugunu ima etmistir. Bunun tizerine halife, “Eger bu sézleri hiir ve saygin bagka bir kadin i¢in
sOylemis olsaydin, su iki g6ziinii barindiran bagini kestirirdim” diyerek onu kinamistir.>

4.4.2. Toplumsal Degerlere ve Insan Fitratina Aykir1 Gazelleri Tenkidi

Abdulmelik b. Mervan’in gazel siirlerinde aradigt en 6nemli Slctitlerden biri de sairlerin ifadelerinin Arap
geleneklerine, toplumsal degetlere ve insan fitratina ne derece uygun oldugudur. Halife, sairlerin alistlagelmis
degerlerden ve evla olandan uzaklagsmalarini elestirmistir. Bu tutumu iki meshur hadise tzerinden incelemek
mumkindur:

(1) Bir mecliste siir tizerine konusulurken sair Ukaysir iceri girer. Meclistekiler sair Nusayb’in su beytini miizakere
etmektedir:>

G5 8 gt 55 5 U 2T O s G 3
Hayatta oldugum siirece Da'd’a (sevgilime) dsik kalacagim. Ben dliirsem vah Da d’m héline, benden sonra ona kim ésik olacak?

Ukaysir bu beyti duydugunda, “Vallahi bu siiri sGyleyen kisi cok kotii bir anlam ortaya koymus!” der. Bunun tizerine
Abdiilmelik ona, “Peki sen olsaydin nasil s6ylerdin?” diye sorar. Ukaysir su cevabi verir:

- w’:,J’;gf . ‘3’.,’,"’
A5 8 L A A2 85 ST 06 gl o 0SS
Kalbim seni omriimce sevecek. Eger iliirsens, Da d'a benden sonra dsik olacak birini vekil tayin edecedin.

Abdilmelik, Ukaysit’in bu fikrini daha da ¢irkin bularak, “Vallahi ona birini vekil tayin etmekle sen ondan daha
koti bir s6z s6yledin!” der. Meclistekiler halifeye, “Peki siz olsaydiniz nasil séylerdiniz ey Miminlerin Emiri?” diye
sorduklarinda, Abdtlmelik su beyti okur:>

@ L Re L o 4 17 o 4% 9 < . [P 25
gﬂi&g&w;g&b%w‘u?é&wv&é

52 Rifél, en-Nakdii'l-edebi fi mecalisi Abdilmelik, 1206.
53 Kali, e/Emali, 2/158.

5 Rifai, en-Nakdii'l-edebi fi mecalisi Abdilmelik, 126.
55 Ibn Asakir, Téarihu Dunagk, 62/ 54.

5 Merzubani, e/-Miivessah, 245.

57 Merzubani, e/-Miivessah, 245.
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Ralbim seni omriimee sevecek. Eder oliirsens, Da ‘d benden sonra artik hichir sevgiliye, dosta yar olmasin!

Bu miinazara, Abdilmelik’in Arap kiltirindeki kiskanglik ve izzetinefis duygusuna ne kadar 6nem verdigini
gostermektedir. Nusayb’in sevgilisini kendinden sonra baskasinin sevebilecegi ihtimalini dile getirmesi, Ukaysir’in
ise bunu bizzat temin etmesi, bir erkegin sahiplenme duygusuyla bagdasmaz. Abdtlmelik’in teklif ettigi anlam ise
sevdigi kadinin kendisinden sonra kimseye yar olmamasint dileyerek fitrata en uygun sadakat ve kiskanglik
duygularini 6ne ¢tkarmaktadir.

(2) Diger bir 6rnek ise Abdulmelik b. Mervan ile Kiseyyir arasinda gegmektedir. Abdtlmelik ondan sevgilisi Azze
icin yazdig siirlerden okumasint ister. Kiiseyyir su beyti okur:

G oy Jg s ey Las 7 B0 L

Ben niyetlendim, o da niyetlendi. Sonra o geri durdn. Ben de ondan baya edip geri durdum. Zaten baya benim gibisine yaragur.

Abdilmelik bu beyti duyunca s6yle ¢ikisir: “Vallahi eger bundan 6nce bana okudugun o giizel beyit olmasayd: seni
odiliinden mahrum ederdim!” Kiseyyir sebebini sordugunda halife su elestiriyi yapar: “Ciinkd sen geri durma
konusunda onu kendine ortak ettin, fakat haya vasfin1 sadece kendine mal edip onu bu erdemden mahrum
biraktin!”%8

Abdulmelik’in Kiiseyyir’e yonelttigi bu tenkit, kadin tabiatini dikkate almasindan kaynaklanir. Kadini erkekten ayiran
en temel fitrf 6zelliklerden biri hayadir. Dolayisiyla bir erkegin, siirde bile olsa, kendisini sevdigi kadindan daha fazla
haya sahibiymis gibi gbstermesi fitrata, gercege ve cinsiyetlerin rollerine aykiridir.

4.5. Siirin Kafiyesi ve Lafizlarina Yonelik Tenkitleri

Abdulmelik b. Mervan’in siir tenkidi, yalnizca anlamin ve muhtevanin kiiltiirel veya ahlaki boyutuyla sinirli kalmamisg
o, siirin yapisini olusturan dil, Gslup, ahenk ve lafiz 6zelliklerini de aymi gekilde incelemistir. Onun tenkitlerinden
anlagilacagt Gizere ideal siir, kelimelerinin garabetten soyutlanmast (me’lafeti’l-istimal), kafiyelerinin uyumlu olmast
ve tasvirlerinin estetik bir hayal glicinii barindirmasini gerektirir. Bu baglamda o, siirin muhtevasina uymayan
kafiyeleri, kulag1 tirmalayict (tenafir) ve yabanct gelen kelimeleri (garibet) elestirmistir. Onun sekil, tasvir ve tintya
yonelik bu tenkitleri, bir miinekkit olarak anlam ile lafiz arasindaki kusursuz uyumu aradigini ve siiri teknik bir
bitinlik icinde degetlendirdigini ortaya koymaktadir.

4.5.1. Kafiye ve Musikideki Zay1flig1 Tenkidi

Abdiilmelik, bazi sairleri kafiyelerindeki zayifliktan dolayt elestirmistir. Ornegin Ibn Kays er-Rukayyat onun
huzurunda su dizeleri okumustur:

G5 i el By Sagh Oy
Sehirdeki hadiseler canimi yakts ve cakmak tasmn cakts. (Sabrimm gorlayip divencimi kardy.)

(Devenin) hirgiiciiniin kesilmesi gibi giiciinii kesti ve omuzlarimda bir tiiy dabi birakmad.

Bu siiti dinleyen Abdilmelik, saite su elestitiyi yoneltmistir: “Eger kafiyelerinde bu kadar kadinst/yumusak
davranmasaydin, ¢ok glizel sOylemistin!”>® Halife, sairin kafiyelerindeki ses akisini (ha-i sekte kullanimini) siirin
musibetlerden bahseden giicli anlatisina yakistiramamistir.

Ancak Abdilmelik’in g6z ardi ettigi bir husus vardir. Araplar genelde titkenmisliklerini ve caresizliklerini ifade etmek
istediklerinde kelimelerin sonuna bu ha-i sekteyi getirmekteditler.®0 Benzer kullanima su ayetlerde de rastlamak

58 Ibn Abdiirabbih, e/ ‘Tkdii’Lferid, 6/219.

% Ebil-Kastm Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccici, Mecilisii'l-‘nlemd’, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire:
Mektebett’l-hanci, 1983), 144.

60 Ebiyl-Feth Osman Ibn Cinni, e/-Hasé 'is, thk. Muhammed Ali en-Neccir (Kahire: el—Mektebetii’l—ilrniyye, 1372), 3/296.
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mimkindir: ke G ;ﬁ IRty 53% p ng L “Keske bana kitabim hi¢ verilmeseydi! Keske hesabimin ne oldugunu
6grenmeseydim!” 4yl & s 2Ju & GG “Malim bana bichir fayda vermedi! Biitiin giiciim, saltanatin yok olup gittil”o!
Zaten Abdilmelik sairi elestirince o da “Ey Miminlerin Emiril Ben bu kullanimda Yiice Allah’in kitabindaki
tslubun digina ¢tkmadim” demistir. Halife de ona “Senin bu Kut’an’dan getirdigin cevabin, okudugun siirinden ¢ok
daha sairanedit!” demistir.6

4.5.2. Salt Vezin ve Kafiyenin Yetersizligini Tenkidi

Abdulmelik’e gére bir s6ziin sadece vezinli ve kafiyeli olmasi onu iyi bir siir yapmaya yetmez. Siirin mutlaka estetik
bir anlama ve derin bir hayal giiciine sahip olmast gerekir. Kaynaklarin aktardigina gére Rai en-Numeyri, zekat
memurlarini elestirdigi su kasidesini Abdilmelik’in meclisinde dile getirmistir:

Yool 550 s st s2an by Ao pgaf
S S 5 Wl g B L
Ey Rabmién’n halifesi! Biz, sabah aksam secde eden hanif bir topluluguz. Bizler, mallarmnzda Allah’m indirdigi zekat hakkin
gozeten Araplarg.

Bu ifadelere karst Abdiilmelik s6yle demistir: “Bu siir degildir. Olsa olsa Islam’ serh etmek ve ayet okumaktir.”63
Sair kasidesine devam edip su beyti okuyunca:

Sl Ol 1 S aasll Oy o8 35
Ravmimi iglerini aralarmda tartiser hilde biraktim. Sana nn gelsinler yoksa biraz, beklesinter mi?
Halife, dizelerdeki basitlige alayct bir tislupla su karsiligt vermistir:64
Sy 19 &K%
Biraz, beklesinler! Allah sana rabmet etsin.
Abdulmelik, Kur’an ayetlerinin siirde sig bir sekilde iktibas edilmesinden de hoslanmamustir. Ona gére siir, sairin i¢
dinyasini, duygularini ve fikirlerini ifade etmeli, anlam ve sanatsal kurgu bakimindan bir yenilik barindirmalidur. Siir,
salt bir alintiya veya fikhi bir aciklamaya indirgenmemelidir.65
4.5.3. Kelime Se¢imindeki Kusurlar1 Tenkidi
Abdiilmelik, siirdeki ahengi ve ciddiyeti bozan kelimelerin kullanimini da elestirmistir. Ornegin, Cerir’in su beytinde
kullandig1 “Bevza” kelimesini elestirmigtir:
B 6 Gk o he el o e B g U
Bevza, “Sen artik bastona dayanarak yiiriiyorsun” diyor. Ey Bevza, bizden baskastyla alay etsene!

Abdilmelik, “Bevza” gibi siirin estetigine ve kulaga yabanct (garabet) gelen bir ismi kullandigt i¢in Cerir’e, “Bu ismi
kullanarak siirini ifsat ettin!” diyerek onu elestirmigtir.6¢

6t Hakka 69/25-29.

&2 Tbn Cinnl, e-Hasa is, 3/296.

03 Merzubani, e/-Miivessah, 207.

64 Merzubani, e/-Miivessah, 207.

5 Rifai, en-Nakdii'l-edebi fi mecalisi Abdilmelif, 130.

66 bn Sinan el-Hafaci, Szvi’Lfesiha (Beyrut: Daril-Kiitibi’l-Timiyye, 1986), 68.
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Abdulmelik b. Mervan’in “Bevza” kelimesinin garabetine ve estetik yoksunluguna yonelttigi bu elestiride ne kadar
hakli oldugu, sonraki dénemlerde yasanan bir hadiseyle daha iyi anlasilmaktadir. Hammad (6. 160/776-77) basindan
gecen bu olayt su sekilde aktarmistir:7

Cafer bana, ‘Su beyti tekrarla’ dedi. Ben de tekrarladim. Cafer, Bevza da neyin nesi? diye sordn. Ben, Bir kadin
ismidir’ dedim. Bunun iizerine Cafer soyle cikasti: ‘Eder Bevza, gulyabanilerden biri degilse ben de Allab’tan ve
Resuliinden beri olayim, Abbas'm soyundan da ibrag edileyim! Ey adam! V allabi sen bu gece Bevza nin korkusundan
beni nykusuz, brraktin!”

Bir diger 6rnek Ubeydullah b. Kays er-Rukayyat'in kendisine sundugu su medih siirindeki kelime tercihinde
gorilmektedir:

BI85 @I ) ol 2 &5
Wles £l 2L ) A bl
Ey Miiminlerin Emiri! Medbiyemi ve dvgiisiinii dinle!

Sen o genis vadilerin, Kedi (tepelerinin) evladisin.

Ve sen, kikii diger kadimlardan iistiin olan Aise’nin karnindanson.,

Abdilmelik, bir évgi siirinde “batn” (ula) kelimesinin kullanilmasint estetik digt bulmus ve bunun yerine “nesl”

(?1) kelimesinin tercih edilmesi gerektigini belirtmistir.68

5. Sonug ve Tartigma

Bu arastirma, Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan’in edebi meclisleri ekseninde, erken dénem Arap siir tenkidinin
kuramsal temellerinin pratik uygulamalarla nasil sekillendigini ortaya koymayt amaglamistir. Elde edilen sonuglar,
meclis kultirinin eglence veya siyasi mecralar olmanin 6tesinde, edebi standartlarin belirlendigi ciddi bir elestiri
okulu islevi gordugini gostermektedir. Geleneksel calismalar Arap edebiyatinda siir tenkidinin ve belagat
kurallarinin sistemlesmesini ¢cogunlukla Abbasi dénemi miinekkitlerinin teorik eserleriyle baglatma egilimindedir.
Ancak bu ¢alismanin sonuglari, s6z konusu teorik cercevenin ¢cok daha 6ncesinde, Emevi saray meclislerinde bizzat
tatbik edilerek temellerinin atildigini kanitlamaktadir.

Halifenin saitlere yonelttigi elestiriler Kudame b. Ca‘fer gibi miinekkitlerin Nakdii’s-$7ir adlt eserinde ve benzeri
calismalarda teorize edilen mukteza-y1 hal, beraat-i istihlal, lafiz-anlam uyumu ve tasvir estetigi gibi temel kuramlarin
erken dénemdeki somut kargiliklaridir. Zira Kudame ve Merzabani gibi siir tenkidi tizerine eser kaleme alan dilciler
verilen pek ¢ok 6rnekten de anlagilacagt Gzere bir kurali temellendirirken siklikla Abdilmelik’in elestirilerini 6rnek
getirdikleri goriilmiistiir. Ornegin halifenin, medih siitlerinde fiziksel tasvitler yerine secaat ve adalet gibi zati ve
ahlaki erdemleri 6ncelemesi, gazel tiriinde ise miistehcenligi menederek haya fitratint savunmast, edebi metinlerin
bu yondeki yapilarinin belirlenmesine ve sistematize edilmesine yardimct olmustur. Bu durum, siir tenkidinin
edebiyattaki ahlaki-estetik butiinliik yaklasimina tarihsel agcidan somut katkilar sunmustur.

Arastirmanin ortaya koydugu Abdilmelik’in meclisinde cereyan eden bu edebl misaller, glinimuzde Arap dili ve
belagati egitimi veren kurumlar ile edebiyat arastirmacilart icin 6nemli ¢itkarimlar barindirmaktadir. Klasik Arap
edebiyati ve belagat egitimlerinde, soyut kurallarin sadece teorik tanimlar tizerinden islenmesi yerine, bu tir meclis
diyaloglar1 gibi yasanmis 6rnek olaylar tzerinden aktarilmasi, pedagojik acidan ¢ok daha kalict ve anlamh bir
Ogrenme ortami saglayacaktir. Bunun yant sira, edebiyat incelemelerinin fikih, sosyoloji ve tarih gibi disiplinlerden

67 Bagdadi, Hizanetii'edeb, 9/ 450.
% Taha Ahmed Ibrahim, Taribu n-nakdi’l-edebi “inde’l-Arab: Mine'l-asri’l-cahili ile’l-karni’r-rabii’l-bicri (Masir: Matbaatii Lecneti’t-
te’lif ve’t-terceme ve’n-nesr, 1937), 40.
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yalitlarak yapilamayacagi gercegi siirin siyasi megruiyet, inang ve toplumsal degerler baglaminda nasil bir stizgecten
gecirildigi hususunda ilgililer i¢in disiplinler arast bir metodolojik ¢erceve sunmaktadir.

Bununla birlikte, arastirmanin sonuglart degetlendirilirken dikkate alinmast gereken bazt sinirhliklar da mevcuttur.
Calismanin temel verileri, olaylarin yasandigi Emevi déneminden asirlar sonra kaleme alinmis klasik edebiyat ve
tarih kaynaklarina dayanmaktadir. Sifahi kiltirden yazili kiiltiire gecis stirecinde yasanabilecek olast aktarim
farkliliklar1 ve ravi tasarruflari, tarihsel verilerin kesinligi tizerinde dogal bir kisit olusturmaktadir. Ayrica,
aragtirmanin  kapsami yalnizca Abdilmelik b. Mervanin meclisleri ve onun sairlerle girdigi diyaloglarla
sinirlandirildigindan, elde edilen sonuglarin Emevi dénemindeki tim edebi mahfilleri veya dénemin genel siir
tenkidi panoramasini eksiksiz bir sekilde yansittigini séylemek giigtiir. Bu durum bulgularin genellenebilirligini belirli
Olctde sinirlandirmaktadir.

Mevcut bulgular ve belirtilen sinirhliklar 151g1nda, gelecekte yapilacak akademik ¢alismalar ve uygulamalar icin gesitli
yonlendirmelerde bulunmak miimkiindiir. Oncelikli olarak, Abdiilmelik b. Mervan’in elestirel yaklasimi ile Muaviye
b. Ebt Siifyan ve dénemin diger etkili siyasi figiitlerinin edebi tenkitlerini karsilastirmali olarak inceleyen yeni
aragtirmalar ufuk acici olacaktir. Ayrica, bu meclislerde yapilan pratik elestirilerin sonraki ylizyillarda kaleme alinan
temel belagat eserlerine nasil aktarildigi ve hangi sistematik kavramlara déniistigd, detayli metinlerarast analizlerle
daha derinlemesine incelenebilir. Son olarak, siir meclislerinin iktidar-sair iliskisini, sansiir veya oto-sansiir
mekanizmalarim ve toplumsal cinsiyet rollerinin edebiyat tizerinden insasini merkeze alan bagimsiz sosyolojik
calismalarin yapilmasi, alan yazilarindaki bosluklarin doldurulmasina énemli bir katk1 saglayacaktir.
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EXTENDED SUMMARY

Purpose

The tradition of the majlis in Arabic literature represents a historical evolution from pre-Islamic tribal fairs to the
structured literary courts of the Umayyad dynasty. Within this period, Caliph Abd al-Malik b. Marwan distinguished
himself as a formidable intellectual and literary critic. This research seeks to answer how the practical poetry
criticism conducted within his royal assemblies laid the groundwork for the systematic framework of Arabic literary
criticism. This study is necessary because traditional historiography predominantly attributes the systematization of
poetry criticism to Abbasid scholars, overlooking earlier applications within Umayyad courts. By focusing on actual
dialogues and critical judgments passed by the caliph, this research illustrates how Islamic morality, human nature,
and contextual appropriateness functioned as primary filters for literary aesthetic evaluation long before they were
formalized into strict academic rules.

Method

This research adopts a qualitative methodology, utilizing thematic text analysis to examine historical and literary
narratives embedded within classical Arabic sources. The study is systematically conducted by extracting,
contextualizing, and analyzing documented dialogues, poetic recitations, and subsequent critical evaluations from
the assemblies of Abd al-Malik b. Marwan. Data collection involves a comprehensive review of classical literary
anthologies and historical chronicles recording the caliph's direct interactions with prominent poets. The analysis
is structured around distinct thematic categories of classical Arabic poetry encountered in these gatherings:
panegyric (madih), love poetry (ghazal), and boasting (fakhr). By closely reading these verses alongside the caliph's
immediate critical responses, the research identifies the underlying aesthetic, moral, and cultural criteria governing
his judgments. This qualitative design allows for a profound understanding of the court's socio-cultural dynamics,
ensuring literary interventions are interpreted accurately within the context of early Islamic society.

Findings

The thematic analysis reveals a multifaceted critical approach employed by the caliph, rooted in aesthetic precision
and socio-religious values. In panegyric poetry, he consistently rejected superficial similes, urging poets to elevate
their imagery to reflect noble virtues introduced by Islam. He explicitly criticized praises focusing on physical
appearance or material wealth, arguing a true leader must be eulogized for intrinsic moral virtues like courage,
justice, and self-sacrifice. Furthermore, he rebuked poets who lost thematic focus by excessively boasting about
themselves or extensively describing their desert mounts, demanding the core of the panegyric remain strictly on
the patron. Regarding contextual appropriateness (mugqtada al-hal), the caliph demonstrated remarkable sensitivity
to the psychological impact of words, particularly in opening lines. He heavily criticized poems commencing with
vocabulary evoking separation, sorrow, or death, viewing them as inappropriate omens. In evaluating love poetry,
his critiques were driven by strict adherence to traditional Arab honor and Islamic morality. He condemned explicit
physical descriptions that threatened the sanctity of lineage and public decency. He also demanded love poetry align
seamlessly with human nature, insisting verses reflect the inherent modesty of women and the protective jealousy
of men. Lexically, he rejected phonetic harshness, weak rthyming schemes, unfamiliar vocabulary disrupting musical
harmony, and verses merely imitating religious prose.

Conclusion

Conclusions drawn from these findings indicate that the literary assemblies of Abd al-Malik b. Marwan functioned
as a sophisticated, practical school of literary criticism. The caliph's critical interventions were not atrbitrary
expressions of personal taste; rather, they were consistent applications of deeply ingrained cultural, moral, and
linguistic standards. These findings address the research objectives by demonstrating that foundational rules of
Arabic rhetoric and poetic criticism were actively utilized and refined in Umayyad courts. The study reveals that the
pursuit of harmony between word and meaning, the strict insistence on contextual appropriateness, and the
integration of aesthetic beauty with moral integrity were well-established practices. Ultimately, this research
illustrates that the theoretical frameworks constructed by later critics were essentially the codification of practical
traditions cultivated in the literary assemblies of early Islamic rulers.
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Original Value

This study offers a significant contribution to the literature on Arabic language and rhetoric by shifting the
chronological and methodological focus of eatly literary criticism. While existing scholarship frequently
concentrates on the Abbasid era as the genesis of systematic literary theory, this research uncovers the dynamic,
practical origins of these theories within Umayyad courts. By analyzing historical critiques through an
interdisciplinary lens encompassing sociology, theology, and linguistics, the study provides a nuanced understanding
of how political authority and cultural preservation intersected. Furthermore, it highlights the conceptual continuity
between the practical criticisms of the Umayyad era and later structured theoretical works, such as Qudama b.
Ja'fat's Nakdii's-Siir. This perspective entiches theoretical debates regarding the evolution of Arabic literary
standards and offers valuable insights for modern academic practices, demonstrating the necessity of evaluating
classical literature within its holistic socio-cultural context.
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