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Bu ¢alisma, Abdiirresid Ibrahim’in 1905 yilinda Hayat gazetesinde
yayimlanan — “Bize  Ait”  bashklt makale dizisini, Rusya
Imparatorlugu’'ndaki Miisliman topluluklarin kimlik insast ve
temsiliyet meseleleri baglaminda ele almaktadw. 1905 yili
imparatorluk  tarihinde swirli  reformlarin  ve gorece basin
ozgiirligiiniin saglandigi farkl etnik ve dini topluluklarin kendi
toplumsal ve siyasal konumlarini yeniden degerlendirebildigi bir
donemi isaret etmektedir. Bu siiregte ortaya ¢ikan gorece serbestlik,
ozellikle egitimli aydin ¢evrelerin kiiltiirel taleplerini ve toplumsal
sorunlart agik¢a dile getirmesine olanak saglamistir. Ibrahim, soz
konusu makalelerinde “biz” soylemini olusturarak kolektif bir
kimlik tasavvuru gelistirmekte ozellikle Idil-Ural ve Sibirya
bolgelerinde yasayan Tatar topluluklarini odagina alirken etnik
smirlart asarak Miisliiman kimligini de on plana c¢ikarmaktadur.
Makalelerde Rusya Tiirklerinin temsiliyet sorunu, dil yetersizlikleri,
egitim eksiklikleri ve ahlaki-yonetsel sorunlar cercevesinde ele
alinmakta ve ¢oziim énerileri olarak egitim reformlari, etik biling ve
dil gelistirme stratejileri onerilmektedir. Calismada, nitel icerik
analizi yontemi uygulanmis, Ibrahim’in “biz” séyleminin sinirlar,
aidiyet kategorileri ve toplumsal yonlendirme stratejileri sistematik
olarak degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, “Bize Ait” dizisinin
donemin kiiltiirel ve siyasal meselelerini ele almamin yani sira
bilingli bir toplum insa etmeyi amacladigini gostermektedir. Bu
baglamda c¢alisma, 1905 sonrasi Rusya Miisliiman entelektiiel
diinyasinda kimlik tartismalarimin tarihsel, kiiltiirel ve stratejik
boyutlarini anlamaya katki  sunmakta, Abdiirresid I[brahim’in
metinlerinde topluluk ici doniisiimii tesvik eden bir séylem
gelistirdigini ve toplumsal bilinglenmeye onciiliik ettigini ortaya
konmaktadir.
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Tiirkleri, Kimlik, Temsiliyet, 1905 Devrimi.
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Abstract

This study examines Abdiirresid Ibrahim’s article series titled “Bize
Ait”, published in the Hayat newspaper in 1905, within the context
of identity formation and representation among Muslim communities
in the Russian Empire. The year 1905 marked a period of limited
political reforms and relative press freedom in the empire, enabling
various ethnic and religious communities to reassess their social
and political positions. This atmosphere of relative openness
allowed educated intellectuals, in particular, to articulate cultural
demands and address social issues more openly. In these articles,
Ibrahim constructs a collective sense of “we,” developing a vision
of shared identity. While primarily focusing on the Tatar
communities of the Volga-Ural and Siberian regions, he transcends
ethnic boundaries by emphasizing a broader Muslim identity. The
articles address the problem of representation among the Turks of
the Russian Empire through discussions of linguistic inadequacies,
deficiencies in education, and moral and administrative
shortcomings. As solutions, Ibrahim advocates educational reform,
the cultivation of ethical consciousness, and the development of
language. The study employs a qualitative content analysis to
systematically examine the boundaries of Ibrahim’s “we” discourse,
the categories of belonging it constructs, and the strategies it uses to
guide and mobilize society. The findings demonstrate that the Bize
Ait series not only engages with the cultural and political issues of
its time but also seeks to foster a conscious and self-aware society.
In this respect, the study contributes to a deeper understanding of
the historical, cultural, and strategic dimensions of identity debates
within the intellectual world of Russian Muslims after 1905. It
argues that Abdiirresid Ibrahim developed a discourse aimed at
promoting internal social transformation and fostering collective
consciousness through his writings.

Keywords: Abdiirresid Ibrahim, Bize Ait, Hayat, Russian Turks,
Identity, Representation, 1905 Revolution.
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Giris

1905 Devrimi, Rusya Imparatorlugu sinirlarinda yasayan hem Rus hem de Rus olmayan topluluklar
acisindan koklii doniisiim beklentileri dogurmustur. Bu devrim, ani bir kirilma degil, 19. yiizyil
boyunca biriken siyasal, ekonomik ve toplumsal gerilimlerin tarihsel bir sonucu olarak ortaya
cikmistir. Dolayisiyla 19. yiizyil, 1905°e giden siirecte siyasal hazirlik ve ideolojik birikim dénemi
olarak degerlendirilebilir. Ozellikle 1848 Avrupa Devrimleri, muhalif ¢evreler i¢in hem ideolojik hem
de orgiitsel acidan dnemli bir referans noktasi olusturmus (Acar, 2008, s. 80) ve 19. yiizyilin sonlarina

dogru orgiitlii ve programli muhalif hareketin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

20. yiizyilin baslarina gelindiginde uzun siiredir birikmekte olan toplumsal huzursuzluklar ve
ekonomik sikintilara Rus-Japon Savasi’ndaki askeri basarisizlik da eklenince merkezi yonetim sinirlt
da olsa reform yapmak zorunda kalmistir (Acar, 2008, s. 92). Bu baglamda, 6zellikle basin alaninda
ortaya ¢ikan gorece serbestlik, imparatorluk sinirlari igindeki Miisliiman ve Tiirk topluluklari i¢in yeni
bir ifade ve orgiitlenme zemini olusturmustur (Ozcan, 2010, s. 245). Ancak s6z konusu serbestlik
ortami yalnizca yeni imkanlar sunmamig ayni zamanda temsil, aidiyet, milli ve kolektif kimlik,

yenilesme gibi meseleleri de daha goriiniir hile getirmistir.

Bu siyasal ve toplumsal doniisim ortaminda, 19. yilizyil boyunca egitim faaliyetleri, ekonomik
doniisiimler ve kiiltiirel canlanma siirecleriyle sekillenen Miisliiman aydin ¢evreleri 1905 sonrasinda
olusan yeni Ozgiirliik alanin1 aktif bigimde kullanmaya baglamigtir. Bu donemde basin, kimlik ve
aidiyet tanimlari, toplumsal elestiri ve siyasal yonlendirme g¢abalarinin da baslica mecrasi haline
gelmigtir. Bununla birlikte, Rusya Miisliimanlari arasinda ortak bir aidiyet dilinin heniiz sabit bir igerik
kazanmadigr “Miisliman™, “Tatar” ve “Tirk” gibi kimlik kategorilerinin baglama gore degisken
bigcimlerde kullanildig1 goriilmektedir. Bu durum, s6z konusu dénemde kimlik ve aidiyet fikirlerinin
bir gerceklikten ziyade sdylemsel diizlemde miizakere edilen ve yeniden kurulan bir olgu oldugunu
diisiindlirmektedir. Bunun yani1 sira toplumun i¢inde bulundugu cehalet, egitimsizlik, ulusal birlik ve
kimlik bilincinin zayifligi, aydinlar tarafindan i¢inde bulunulan durumun temel nedenleri arasinda
degerlendirilmis ve bu sorunlara ¢6zlim iiretmeye yonelik yogun tartigsmalarin yiiriitiilmesine zemin

hazirlamistir.

Boylesi bir tartisma ortaminda 6ne ¢ikan isimlerden biri Abdiirresid ibrahim olmustur. Dini egitim
gegmisine sahip olmakla birlikte modern egitim, toplumsal reform ve Miisliman dayanismasi
fikirlerini birlikte ele alan Ibrahim, gazete yazilar1 araciligiyla Rusya Miisliimanlarinin karsi karsiya
bulundugu yapisal sorunlari tartismaya a¢mistir. Onun 1905 yilinda Hayat gazetesinde yayimladigi
“Bize Ait” baslikli makaleler dizisi, bu acidan 6nem tasimaktadir. S6z konusu makaleler donemin
siyasal ve toplumsal meselelerine dair gézlemler sunmakla birlikte, belirli bir “biz” tanim1 etrafinda

ortak bir kimlik olusturmaya ydnelik gii¢lii bir soylem gelistirmektedir.
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Bu calisma, Abdiirresid Ibrahim’in “Bize Ait” makaleler dizisini kimlik insas1 ve temsiliyet sdylemi
baglaminda incelemeyi amagclamaktadir. Calismanin temel sorusu, Ibrahim’in metinlerinde kurulan
“biz” sdyleminin hangi toplumsal sinirlar i¢inde tanimlandigi ve bu sdylem araciligiyla nasil bir temsil
iddiasinin  iretildigidir. Bu dogrultuda makalede, metinler nitel igerik analizi yOntemiyle
degerlendirilmis, aidiyet kategorileri, temsiliyet vurgular1 ve normatif c¢agrilar arasindaki iligki

¢Ozlimlenmistir.

Literatiirde Abdiirresid Ibrahim’in hayati, seyahatleri ve Islamc1 diisiince icindeki yeri iizerine nemli
caligmalar bulunmasina karsin “Bize Ait” makaleler dizisinin kimlik ve aidiyet insast ve temsil
sOylemi ac¢isindan sistematik bicimde ele alinmadigi goriilmektedir. Bu calisma, séz konusu boslugu
doldurmay1 ve 1905 sonras1 Rusya Miisliiman entelektiiel diinyasinda kimlik ve aidiyet bilincinin nasil

kuruldugunu ve bu siirecin oniindeki engellerin nasil ele alindigim gostermeyi hedeflemektedir.
1. Abdiirresid ibrahim’in Yetistigi Muhit ve Kimligi

Abdiirresid Ibrahim, Rusya Tiirkleri arasinda ortaya c¢ikan Ceditcilik hareketinin 6nde gelen
temsilcilerinden biri olarak kabul edilmektedir. 19. yiizyilda sekillenmeye baslayan ve 1905 Devrimi
sonrasinda daha goriiniir hale gelen Ceditgilik hareketi, ani bir kirtlmanin degil, uzun bir tarihsel
stirecin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Dahili ve harici dinamiklerin etkisiyle gelisen bu hareket
yalnizca Rusya Imparatorlugu dénemliyle sinirli kalmamis, Rusya Tiirklerinin siyasi, toplumsal ve

kiiltiirel hayati {izerinde sonraki dénemlerde de kalici etkiler birakmugtir.

Rusya Tiirkleri arasinda yayginlagsan Ceditgilik, bagka bir ifadeyle Miisliiman yenilesme hareketi,
siyasi ve ekonomik nedenlerin yani sira farkli cografyalar arasindaki mobilitenin de etkisiyle
gelismistir. Nitekim hareketin 6nde gelen temsilcileri arasinda yer alan Ahmet Agaoglu, Yusuf
Akgura, Abdiirresid ibrahim gibi isimler Avrupa iilkeleri, Osmanl imparatorlugu ve gelismis Asya
iilkeleriyle cesitli diizeylerde temas kuran aydinlar olmuslardir. Daha genis ¢ergeveden bakildiginda
19. ylizy1ll hem Miisliimanlar hem de Miisliiman olmayan topluluklar agisindan daha 6nce benzeri

goriilmemis dlgiide hareketliligin yasandigr donem olarak degerlendirilebilir (Meyer, 2021, s. 10).

Bu hareketlilik farkli siyasal ve diislinsel geleneklerle kurulan temasi da beraberinde getirmistir.
Nitekim Avrupa, Rusya Tiirkleri aydinlar ig¢in 6nemli bir egitim merkezi haline gelirken Osmanl
devleti ortak din, dil ve kiiltiir baglar1 sayesinde ikinci bir vatan olarak algilanmistir. Ayrica Osmanli
topraklar1 Rusya Imparatorlugu’nun baskisindan kacanlar igin giivenli bir siginak, ha¢ yolculuklari
sirasinda ise Onemli bir geg¢is glizergdhi islevini gérmistir (Sibgatullina, 2014, s. 84). Abdiirresid

Ibrahim’in, Istanbul’a ilk gelisinin bu cercevede gerceklestigi goriilmektedir.

Bununla birlikte Rusya Imparatorlugu igindeki siyasal gelismeler Ceditgi diisiincenin sekillenmesinde
belirleyici olmusgtur. Nitekim Tiirk aydinlarinin Rusya’daki modern siyasal diisiincelerle temas halinde
olmalari, yOnetimi sistemli bir bi¢cimde elestirmelerinin baslica nedenlerinden biri olmustur. Bu

baglamda Rusya’da Sosyal Demokratlar, Anayasal Demokratlar (Kadetler) ve Sosyal Devrimciler gibi
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farkli ideolojik yonelimlere sahip aktorler, mutlak monarsiye karsi ortak bir muhalefet zemini
olusturmustur. Bu genel muhalefet atmosferi, Miisliiman aydin c¢evrelerini de dolayli bigimde

etkilemistir (Ozcan, 2010, s. 248; Georgeon, 1986, s. 49).

Ote yandan Rusya Imparatorlugu’nda Miisliiman aydinlarin 1905 sonrasindaki faaliyetlerine zemin
hazirlayan fikri ve kurumsal temeller 19. ylizyilin ikinci yarisi, ana dilde egitim ve basin gerekliliginin
tartisildigt ve bu dogrultuda somut girisimlerin baglatildigi bir donemde atilmistir. Mirza Fatali
Ahundzade’nin, Latin alfabesine gegis projesi ve Hasan Bey Zerdabi’nin ana dilinde okul a¢cma
tesebbiisii, bu siirecteki 6nemli adimlar arasinda olmustur. Zerdabi’'nin Ekinci gazetesi ve Ali Bey
Hiiseynzade’nin Tiirk milleti kavramin1 savunmasi, Ceditgilik hareketinin ve Tiirk kimlik ingasinin
diisiinsel temellerini giiclendirmistir (Aydm, 1993, s. 151). Ayrica Kirim Tatar1 Ismail Bey
Gaspirali'min Usil-i Cedid okullarim1 agmasi (Bozkurt, 2004, s. 289-303) ve Terciiman gazetesi
aracihigiyla yiiriittiigli yayin faaliyetleri, kiiltiirel ve siyasal taleplerin dile getirilebilecegi gorece

elverisli bir ortam olusturmustur.

Dolayistyla Abdiirresid Ibrahim’in de iginde yer aldigi kimlik ve aidiyet bilincini giiclendirmeyi
amaglayan aydin kusagi yalnizca belirli bir cografyanin, ideolojinin ve siyasi gelismelerin etkisiyle
sekillenmemistir. Bu aydin kusagimnin ortaya ¢ikist ayni zamanda farkli cografyalar arasinda
gerceklesen yogun diisiinsel ve fiziksel mobilitenin bir sonucu olarak degerlendirilebilir (Ozcan, 2010,

s. 255).

Bu ¢ergevede s6z konusu aydinlarin girisimleri sayesinde 1905 yilina gelindiginde kiiltiirel ve siyasal
taleplerin dile getirilebilecegi uygun bir ortam olusmustu. Nadir Devlet’in de isaret ettigi lizere
yenilesme hareketi egitim, basin ve edebiyat alanlarinda uzun siiredir devam eden kiiltiirel doniisiimiin

dogal bir uzantisi niteliginde olmustur (Devlet, 2014, s. 16).

Bu tarihsel birikimin siyasal alandaki en 6nemli doniim noktalarindan biri ise 17 Ekim 1905
Manifestosu’nun ilan1 olmustur. Rusya imparatorlugu’nda yasanan siyasal ve ideolojik gelismelerin
bir sonucu olarak ilan edilen manifesto, Rusya Tiirkii aydinlarinin 6nceki donemlere kiyasla daha
bagimsiz hareket edebilmelerine ve faaliyetlerini daha rahat yiiriitebilmelerine imkan saglamistir.
Biitiin kisith yonleriyle birlikte (Riasanovsky ve Steinberg, 2016, s. 424; Baykara, 1975, s. 113) 1905

Manifestosu, Rusya’daki biitiin topluluklara sinirli ama 6nemli 6zgiirliikkler tanimistir.

S6z konusu oOzgiirliikler, Rusya Tiirkleri agisindan kimlik bilincinin giiglenmesi ve 19. yiizyilda
baglayan yenilesme hareketinin yeni bir yon kazanmasi anlamina gelmistir. Ceditgilik hareketi, bu
yenilesmeyi Ozellikle basm, egitim ve edebiyat alanlarinda somutlagtirmis, sanayi ve ticaretin
gelisimiyle destek bulmustur. idil Tiirklerinin ticaretteki 6ncii konumu ve Azerbaycan’da sanayinin
ylkselisi, burjuvazinin gelisimi ve Bati diisiincesinin etkisiyle kiiltiirel olarak yenilik¢i bir aydin

kusaginin ortaya ¢ikmasina katki saglamistir (Aydin, 1993, s. 151).

Aydinlarin 1905’e kadar oldukg¢a sinirli olan faaliyetleri sonrasinda Duma ve Zemstvo gibi kurumsal
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yapilar iginde temsiliyet arayis1 bigiminde; ¢cogunlukla basin yoluyla ya da merkeze iletilen dilekce ve
mektuplar araciligiyla ifade edilmistir. Bununla birlikte s6z konusu taleplerin daha agik ve kapsamli
ve siyasi Ozglirliik taleplerine doniismesi, yaklagik on yillik bir siirecin ardindan 1917 Devrimi ile

miimkiin olmustur.

Abdiirresid Ibrahim bu entelektiiel ve toplumsal doniisiim ortaminda yetisen aydinlardan biri olmustur.
1857 yilinda Rusya Imparatorlugu’nun Bat1 Sibirya bdlgesinde, Ozbek asilli ve dindar bir ailede
diinyaya gelen Ibrahim’in ailesi, donemin entelektiiel ¢evreleri arasinda yer almistir. Babas1 dénemin
siyasal gelismeleriyle yakindan ilgilenen dindar bir sahsiyet, Bagkurt kokenli annesi ise medresede kiz
cocuklarma dgretmenlik yapan egitimli bir kadin olmustur. Ik egitimini medresede alan ibrahim,
ozellikle Orenburg vilayetinin Celyabinsk nahiyesine bagli bir Bagkurt Elmen koyiindeki medresede
aldig1 egitimden derin bigimde etkilenmistir (Tiirkoglu, 1993, s. 2).

1877-1878 Osmanli-Rus Savagi sirasinda Tirk niifusun yogun oldugu bolgelerde uygulanan siki
denetim politikalar1 ve pasaport siiresinin dolmasi nedeniyle Rus hiikiimeti tarafindan Kazan’da
hapsedilmesi onun diigiinsel gelisiminde 6nemli bir kirilma noktast olmustur. Hapiste gegirdigi
yaklasik bir yillik siire ibrahim’in Rusya’daki Tiirk ve Miisliiman topluluklarin siyasal durumunu daha
yakindan degerlendirmesine ve ilerleyen yillardaki faaliyetlerinin zihinsel temelini olusturmasina katki

saglamigtir (Tiirkoglu, 1993, s. 3).

18801883 yillar1 arasinda Medine’de dini egitim alan Abdiirresid Ibrahim, burada Arapca ve Farscayi
ileri diizeyde dgrenmistir. Egitimini tamamladiktan sonra Rusya’ya doniis yolunda Istanbul’a ugramis
burada Namik Kemal, Ahmet Vefik Pasa ve Muallim Naci gibi dénemin onde gelen Osmanli
aydinlartyla gortiserek fikir aligverisinde bulunmustur. Bu temaslar, onun diisiinsel diinyasinda

Osmanli entelektiiel ¢evreleriyle kurulan erken bir bagin gostergesi olmustur.

Tara’ya déndiikten sonra Ismail Gaspirali, Cemaleddin Afgani, Sehabeddin Mercani ve Rizaeddin
Fahreddin gibi donemin Onemli isimleriyle yazigsmalar gerceklestirmis; bolgedeki Miisliiman
kdylerinde Ustl-i Cedid okullarinin acgilmasma onciilikk etmis bdylece egitim alanindaki yenilesme

cabalarin1 dogrudan sahaya tagimistir (Tiirkoglu, 1993, s. 3).

1891 yilinda Ufa’ya giderek Orenburg Muhammedi Ruhani Meclisi’ne kadi olarak atanmis bu gorev
nedeniyle “Kadi Resid” olarak anilmustir. Dini ve idari gérevlerde bulunan Ibrahim yogun bir yaym ve
basin faaliyetlerinde de bulunmustur. Rusya Tiirkleri arasinda ilk siyasal igerikli metinlerden biri
olarak degerlendirilen Culpan Yildizi adli eserinin yam sira Ulfet dergisini ve Mirat kitap dizisini

yayimlamis Istanbul’da ¢ikan Umran gazetesinde bir dizi makale kaleme almustir (Ozbek, 1995, s. 9).

1905 Devrimi sonrasinda Ali Merdan Bey Topgubasov ve Ahmet Agaoglu ile birlikte Rusya
Miisliimanlarinin ~ siyasal birligini amaglayan “[ttifak” partisinin program ve tiiziigiiniin
hazirlanmasinda rol almig, Umum Rusya Miisliimanlar1 Kongrelerinin diizenlenmesinde etkin gorev

istlenmistir (Devlet, 2014, s. 120; Meyer, 2021, s. 91).
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Hayatmnin énemli bir béliimiinii seyahatlerle gegiren Ibrahim, Avrupa, Japonya, Cin, Misir, Hindistan
ve Ortadogu’nun cesitli bolgelerini dolasmis, gittigi yerlerde Miisliiman toplumlarin durumunu
gozlemlemis ve bu gozlemlerini eserlerine yansitmistir. Bir ddnem Konya’da yasamis ancak Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Sovyetler Birligi arasindaki diplomatik dengeler nedeniyle burada kalamayarak 6nce
Misir’a, ardindan Japonya’ya gitmis ve yasamimin sonuna kadar Japonya’da ikamet etmistir (Ozbek,

1995, s. 12).
2. Basin ve “Bize Ait” Yazilarinda Kimlik ve Aidiyet Bilincinin Insas

1905 Devrimi sonrasinda ilan edilen Ekim Manifestosu ile basin iizerindeki kisitlamalarin gecici de
olsa azalmasi Rusya Miisliman aydinlart agisindan onemli bir tartisma alaninin olusmasini
saglamistir. Bu dénemde basin, bir haber kaynagi olmakla birlikte Rusya Tiirkleri arasinda iletisimi
saglayan 6nemli bir arag islevi gdrmiistiir. Nitekim Rusya’nin genis cografyasina dagilmig Miisliiman
Tiirk topluluklari, basin araciligiyla i¢inde bulunduklari durumu ifade etmenin yani sira birbirlerinin
sorunlarindan haberdar olmus ve karsilikli dayanmisma sergilemislerdir. Basin bir polemik alam
olmanin Gtesine gecerek Rusya Tiirkleri arasinda kimlik, aidiyet gibi kavramlarin sekillenmesinde ve
yayginlasmasinda dnemli bir rol iistlenmistir. Abdiirresid ibrahim’in Hayat gazetesinde yayimlanan
“Bize Ait” baglikli makaleler dizisi, bu siirecin somut ve sistematik Orneklerinden biri olarak

degerlendirilebilir.

Azerbaycanli petrol zenginlerinden Haci Zeynalabdin Tagizade’nin mali destegiyle Ali Bey
Hiiseynzade ve Ahmet Agaoglu tarafindan Bakii’de Tiirkge olarak yayimlanan Hayat gazetesi,
(Ozcan, 2010, s. 54) Rusya Imparatorlugu cografyasina dagilmis biitiin Tiirk topluluklari agisindan
ortak bir ifade ve iletisim zemini olusturmustur. Gazete, farkli bolgelerde yasayan Miisliimanlarin
birbirlerinin durumundan haberdar olmalarini1 saglayarak miisterek meselelerin tartigilabildigi bir alan
islevi gormiistiir. Bu atmosfer icerisinde Hayat gazetesi kisa siirede Rusya Miisliiman aydinlarinin en
onemli tartisma platformlarindan biri haline gelmistir. Nitekim gazetenin ilk sayisinda yayimlanan
“Gazetemizin Meslegi” baslikli yazida da vurgulandig: {izere amag, Miisliman topluma “yeni bir
hayat” insa etmekten ziyade mevcut toplumsal gergeklige ayna tutmak, geri kalmiglik ve cehaletin
sebeplerini ortaya koyarak diger toplumlarla rekabet edebilecek bir diizeye ulasmanin imkanlarini

tartismak olmustur (“Gazetemizin Meslegi”, 7 Haziran 1905, s. 1).

Abdiirresid ibrahim’in Hayat gazetesiyle sahip oldugu diisiinsel ortakliklar, onun bu gazetede yazilar
yayimlanmasinin nedenlerinden biri olarak degerlendirilebilir. Hayat, ayn1 donemde yayimlanan bazi
milli gazetelerden farkli olarak Tiirkcii-milliyetci sdylemin yani sira Islamci diisiinceye ve dini
meselelere daha fazla agirlik veren bir yayin politikas1 benimsemistir (Swietochowski, 1988, s. 88).
Nitekim Abdiirresid ibrahim de Ceditci fikirlerinin yam sira dini kimligiyle de n plana cikan bir

aydin olarak bu yayn ¢izgisiyle 6nemli 6l¢iide ortiismektedir.

Abdiirresid Ibrahim’in, “Bize Ait” bashikli makaleler dizisi, Hayat gazetesinin 1905 yilma ait 3.
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sayisindan 49. sayisina kadar yayimlanmistir. Dénemin giincel siyasal gelismeleri ile gesitli toplumsal
meselelerin ele alindigi bu yazilar hem 1905 sonrasi olusan siyasal ve toplumsal atmosferin
degerlendirilmesi hem de Abdiirresid Ibrahim’in kimlik, temsil ve yenilesme konularindaki diisiinsel
cercevesinin anlasiimasi bakimindan énemli bir kaynak niteligi tasimaktadir (Ibrahim, “Bize Aid”,

Hayat, 7 Haziran-12 Agustos 1905, s. 1-3).

Makale dizisinin “Bize Ait” bagligini tagimasi dogrudan bir aidiyet ve kimlik insasina yonelik bir
arayisina isaret etmektedir. Abdiirresid Ibrahim, yazilarinda mensubu oldugu toplulugu “biz” kavrami
iizerinden tanimlamakta bu c¢ercevede c¢ogunlukla “Tatar” ve “Miisliman” kavramlarina
basvurmaktadir (ibrahim, 16 Haziran 1905, s. 4). Buradaki “biz”, Rusya Imparatorlugu simirlar1 iginde
yasayan, ortak dil ve din bagiyla birbirine bagli ancak resmi alanlarda ve devler kurumlarinda ana
dilini kullanamayan, kiiltiirel varligini tehdit altinda algilayan ve haklarin1 savunabilmek i¢in Rusgay1
ogrenmek zorunda kalan bir toplulugu ifade etmektedir. Dolayistyla “biz” kavrami, bir aidiyet beyani
olmakla birlikte cehalet i¢inde birakilmis ve haklarindan mahrum edilmis bir toplumun ortak kimligini

yansitan bir ifade olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu dogrultuda “Bize Ait” yazilarinda belirgin bir uyarici tislup dikkat ¢ekmektedir. Abdiirresid
Ibrahim yalnizca mevcut sorunlari tespit etmekle yetinmemekte, okuyucular1 iginde bulunduklari
durum fizerine disiinmeye sevk etmektedir. Korii koriine itaate dayali bir tutumun toplumsal
ilerlemeyi engelleyecegini, gelecek nesillere karsi sorumlulugun géz ardi edilemeyecegini ve siyasal
haklarm bilingli bir caba olmaksizin kazanilamayacag1 vurgulanmaktadir (Ibrahim, 21 Temmuz 1905,
s. 3). Bu yoniiyle “Bize Ait” makaleleri, ortak kimlik bilinci olusturmayir amaglayan ahlaki ve

entelektiiel bir cagr niteligi tasimaktadir
3. "Bize Ait" Yazilarinda Temsiliyet Meselesi

“Bize Ait” yazilarinda Abdiirresid ibrahim’in iizerinde en fazla durdugu konulardan biri temsiliyet
meselesidir. 1905 Devrimi sonrasinda ilan edilen o6zgiirliikler cercevesinde Rusya imparatorlugu
sinirlart igindeki topluluklara Duma ve yerel yonetim kurumlarinda temsil hakki taninmasi, donemin
en Onemli tartisjma konularindan biri haline gelmistir. Ancak s6z konusu haklarin fiilen
kullanilabilmesi, bu kurumlarda toplumu temsil edebilecek yeterli dil bilgisine, siyasal birikime,
liyakate ve dini degerlere bagh temsilcilerin varligini gerekli kilmaktaydi. Bu niteliklere sahip
sahislarinin sayisinin olduk¢a sinirli olmasi Rusya Miislimanlart aydmlarmi en ¢ok diisiindiiren
konulardandi. Bu nedenle Ibrahim, toplumun ortak bir kimlik ve biling olusturmastyla birlikte bilincin
siyasal alanda da karsilik bulmasi gerektigini diisiinmiistiir. Dolayisiyla temsiliyet meselesi, "Bize Ait"

yazilarinin temel tartisma basliklarindan birini olusturmustur.

Ibrahim’e gore Tatarlar, imparatorluk siirlar i¢inde Ruslardan sonra en kalabalik topluluklardan biri
olmalarina ragmen yaklagik iki asirlik Rus hékimiyeti boyunca siyasal ve toplumsal bakimdan geri

planda birakilmislardir. 1905 sonrasinda ilan edilen gorece 6zgiirlikk ortami ve Meclis-i Mebusan’in
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acilmasi, uluslarin haklarin1 savunabilecekleri yeni bir zemin olarak degerlendirilmistir. Bununla
birlikte Ibrahim, Miisliimanlarin temsil hakkinin bu siiregte de adil bigimde tanmmnmadiginm ileri
siirmiistlir. Niifuslarinin yaklasik on dort milyon oldugunu belirterek bu orana gére Duma’da en az
yetmis Miisliiman mebus bulunmasi gerektigini savunmus, mevcut temsil oraninin diisiikligiinii ise

siyasal dislanmishigin devami olarak yorumlamistir (Abdiirresid Ibrahim, 21 Temmuz 1905, s. 3).

Ibrahim’in dikkat ¢ektigi bu siyasal dislanmislik, Rusya tarihi iizerine yapilan galismalar tarafindan da
dogrulanmaktadir. Imparatorluk déneminde Rusya Tiirkleri sistemli bir dislanma siirecine maruz
birakilmistir. Radikal Rus milliyetciligini benimseyen yonetim anlayisi, egitimin ve idari isleyisin
Rusga yiiriitiilmesi, simnir bolgelerine etnik Rus niifusun yerlestirilmesi, Ortodoks misyoner
faaliyetlerinin desteklenmesi ve Rus olmayan unsurlara duyulan giivensizlik gibi uygulamalarla
somutlagmistir. Ayrica Rus olmayan topluluklarin yasama meclisindeki temsil oranlarinin
sinirlandirilmas1 da bu diglayic1 politikanin  siyasal alandaki yansimalarindan biri olmustur

(Riasanovsky ve Steinberg, 2016, s. 433).

Ancak mesele yalnizca Rus yonetiminin uyguladigi biirokratik ve idari sinirlamalarla agiklanabilecek
bir cercevede kalmamustir. Abdiirresid Ibrahim’e gore milletin kendi icinde ¢dzmesi gereken yapisal
sorunlar da temsiliyet krizini derinlestirmistir. Onun eserlerinde siklikla vurguladigi bu meseleler,
Rusya Imparatorlugu’nun siyasal ve idari yapisina yoneltilen elestirilerle birlikte kendi milletinin

ahlaki ve toplumsal bakimdan yeniden insa edilmesi gerekliligini de giindeme tasimistir.

Abdiirresid Ibrahim’e gore temsiliyet meselesi, halkin kendisini bir biitiin olarak kavrayabilmesi ve
kendi kimligini diliyle birlikte fark edebilmesiyle dogrudan iliskilidir. Bununla birlikte Ibrahim,
halkin kendi ihtiya¢ ve taleplerini uygun siyasal firsat anlarinda dahi yeterince dile getirememesini
yalmzca bilgi eksikligiyle agiklamamaktadir. Onun “Miisliiman ekébiri” olarak adlandirdig1 toplumsal
elitlerin kritik anlarda sessiz kalmalari, sorumluluklarin1 yerine getirmemeleri ve siirece miidahil
olmaktan kaginmalari, Ibrahim tarafindan agik bir temsil zaafi hatta toplumsal bir ihanet olarak
nitelendirilmektedir. Bu baglamda Ibrahim, konusmanin ve hak talebinde bulunmanin mesru bir
siyasal eylem oldugunu savunmakta, halkin mesruiyetinin ve temsil hakkinin yeniden tesis edilmesi

gerektigini ileri siirmektedir (Ibrahim, 16 Temmuz 1905, s. 1-2).

Temsiliyet meselesini tartisirken ibrahim’in iizerinde en fazla durdugu konulardan biri Orenburg
Miisliiman Ruhani Meclisi olmustur. 1789 yilinda idil-Ural bblgesinde faaliyete baslayan ve zamanla
Kuzey Kazakistan ile Sibirya’yr da yetki alanmna dahil eden bu kurum, Rusya Imparatorlugu
hakimiyeti altindaki Miusliiman topluluklarla iliskileri diizenlemek ve bu topluluklar {izerinde idari

denetim saglamak amaciyla kurulmustur (Alp, 2015, s. 15).

Baglangigta topluluk temelli ve seriat otoritesine dayanan, halk nezdinde saygin bir konuma sahip olan
Orenburg Ruhani Meclisi, zamanla devlet tarafindan diizenlenen biirokratik bir yapiya doniismiis, din

adamlar1 da imparatorluk biirokrasisinin bir parcasi haline gelmistir. Bu siire¢te imamin toplum
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icindeki konumu giderek “toplumun temsilcisi” olmaktan uzaklagarak “devletin temsilcisi” niteligine
biirtinmiistiir. S6z konusu doniigiim, imamlarin ¢ikarlari ile toplumun beklentileri arasinda belirgin bir

ayrismay1 da beraberinde getirmistir (Garipova, 2014, s. 31).

Bu gelismeler, Abdiirresid ibrahim basta olmak iizere pek ¢ok aydinin tepkisine yol agmustir. 189011
yillarda Orenburg Ruhani Meclisinde kad1 ve reis vekilligi gorevini yapan (Ozbek, 1995, s. 9), bir
donem mahkeme baskanligi da distlenen Ibrahim, ilerleyen siirecte kurumun halktan giderek
uzaklastigini, toplumun karar mekanizmalarindan dislandigin1 ve yapinin biirokratik bir karakter

kazandigini belirterek sert elestiriler yoneltmistir (ibrahim, 16 Temmuz 1905, s. 1-2).

1905 yilinda hiikiimet tarafindan ilan edilen 6zgiirliikler cergevesinde Rusya Tiirkleri taleplerini igeren
cesitli dilekceler kaleme almislardir. Bu kapsamda Orenburg Ruhani Meclisi Bagkan1 Miiftii
Muhammedyar Sultanov, 9 Mart’ta bir dilekge hazirlayarak Bakan Kont Witte’ye sunmustur. S6z
konusu dilekgede Ogretmenlerin durumu, Miisliiman Ogrencilerin egitimine yeterli maddi destek
saglanmamasi, valilerin din gorevlileri lizerindeki idari tasarruf yetkisi ve dini okullarin din
adamlarina degil, Halk Egitim Bakanligina baglanmasi gibi hususlar ele alinmistir (Alp, 2015, s. 18).
Ibrahim, Kont Witte’ye sunulan bu dilekgenin Miiftii Sultanov’a yakin 38 kisi tarafindan
hazirlandigini belirtmis ve bu dar kadronun tiim Miisliman toplumu temsilen karar almasinin mesru
olmadigimmi vurgulamistir. Nitekim Ufa vilayetinden bazi kisiler de halka ait boylesine 6nemli
meselelerin siirh bir grup tarafindan kararlastirilamayacagini ifade eden ayn bir dilekge ile Kont
Witte’ye basvurmuslardir (ibrahim, 16 Temmuz 1905, s. 1-2). Dilek¢enin ardindan Kont Witte’nin
yeni bir toplanti yapilmasina karar verdigi anlasilmaktadir. Ancak 10-15 Nisan tarihlerinde
gerceklestirilen toplant1 da ibrahim’in ifadesine gore gercek anlamda katilimci bir nitelik tastmamistir

(ibrahim, 16 Temmuz 1905, s. 1-2).

Dolayistyla Abdurresid ibrahim, Hayat gazetesinin 1905 tarihli 30. sayisinda yayimlanan “Bize Ait”
baslikli makalesinde, Nisan ayinda gerceklestirilen toplantiy1 temsiliyet baglaminda elestirel bir bakig
acistyla degerlendirmektedir. Ibrahim’a gére Miiftii Sultanov, toplanti siirecinde halkin gergek
temsilcilerinin katilimini sinirlandirmaya ¢alismis, toplantinin varligindan halkin 6nemli bir kesimi
haberdar edilmemis, haberdar olanlar ise siirece etkin bicimde miidahil olamamustir (Ibrahim, 16

Temmuz 1905, s. 1-2).

Ibrahim’e gore toplanti, Miiftii ve cevresi tarafindan aceleyle organize edilmis, halkin genis
kesimlerine yeterli bilgi ulasmadan zemski nacalniklerin (yerel idare amirlerinin) “halk temsilcisi”
sifatiyla toplantiya dahil edilmistir. Bu kisilerin halkin dilini ve ihtiyaglarin1 yeterince bilmemelerine
ragmen karar siirecinde yer almalari, Ibrahim agisindan temsiliyet ilkesinin acik bir ihlali anlamina
gelmektedir. Sonug olarak Sultanov’un oOnciiliigiinde hazirlanan dilekge yeniden onaylanarak merkezi
yonetime sunulmustur. Boylece seklen bir istisare siireci igletilmis olsa da igerik bakimindan halk

iradesinin karar mekanizmasina yansimadigi ileri siiriilmektedir (Ibrahim, 16 Temmuz 1905, s. 1-2).
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Ibrahim, temsiliyet sorununa iliskin elestirilerini yalnizca devlet yénetimiyle sinirlandirmamaktadir.
Ona gore sOmiirgeci ve asimilasyoncu politikalara ek olarak toplumun kendi i¢ zafiyetleri de temsil
sorununu derinlestirmistir. Ortak bir hedef etrafinda birlesememe, i¢ c¢ekismeler, cehaletin
asilamamasi ve bazi aydinlarin millet menfaatinden ziyade kisisel ¢ikarlarini 6ncelemesi, siyasal
haklarin etkin bigimde savunulamamasina yol a¢gmistir. Bdylece dis baski ile i¢ zayiflik, temsil
sorununu besleyen ve birbirini tamamlayan iki temel unsur olarak ortaya ¢ikmistir (ibrahim, 5

Temmuz 1905, s. 2).

Bu noktada Abdiirresid Ibrahim, temsiliyet meselesini yalmzca temsilci sayisinin yetersizligi
iizerinden degil, liyakat ve adalet ilkeleri cergcevesinde de degerlendirmistir. Ona gore secim
siireglerinde kisisel iliskiler, makam beklentileri veya ¢ikar hesaplari dogrultusunda yapilan tercihler,
liyakat ilkesini zedelemekte ve toplumsal adalet duygusunu asindirmaktadir. Bu durum yalnizca
siyasal bir sorun degil ayn1 zamanda ahlaki bir meseledir. ibrahim, adaleti dini kimlikten bagimsiz,
evrensel ve insani bir ilke olarak tanimlamakta; Miisliiman toplumda gézlemledigi sorunun cehaletin

yani sira adalet bilincinin zay1fligi oldugunu ileri siirmektedir (ibrahim, 7 Temmuz 1905, s. 3).

Dolayisiyla Abdurresid ibrahim, “Bize Ait” makale dizisinde Rusya Tiirklerinin icinde bulundugu
yapisal sorunlar1 analiz ederken temsiliyet meselesini merkezi bir problem alani olarak ortaya
koymaktadir. Ona gore halkin egitimsizligi, dil ve din alanlarinda yasanan kurumsal ve zihinsel
gerilikler, siyasal temsil krizinin hem nedeni hem de sonucudur. Bir toplulugun kendi haklarim
savunamamasi, devlet nezdinde temsil edilememesi ve idari siirecte yeterince sdz sahibi olamamasi
yalmzca Rusya Imparatorlugu’nun uyguladigi idari politikalarla agiklanamaz. Bu durum aym
zamanda, halki gercekten anlayan, toplumsal sorunlara niifuz edebilen ve kolektif c¢ikarlar

savunabilecek nitelikte temsilcilerin yetismemesiyle dogrudan iligkilidir.
4. Egitim, Dil ve Modernlesme

Abdiirresid Ibrahim, “Bize Ait” makale dizisinde temsiliyet meselesini ¢ok katmanli bir sorun alani
olarak ele almistir. Ona gore temsil eksikligi yalnizca halkin cehaletiyle agiklanabilecek basit bir
durum degildir. Yonetsel ihmaller, liyakat sorunlar1 ve bazi kisilerin pasif ya da ¢ikar odakli tutumlari
da bu krizin ortaya ¢tkmasinda belirleyici rol oynamistir. Bununla birlikte Ibrahim, temsil eksikliginin
daha derin bir toplumsal zemine dayandigimi1 vurgulamis, egitim ve dil meselesini bu yapisal krizin

merkezine yerlestirmistir.

Ibrahim’in eserlerinde siklikla iizerinde durdugu ana dilde egitim meselesi, onun diisiincesinde
yalnizca milliyetgi bir talep olarak konumlandirilmamistir. Bu ¢er¢evede ana dili, milletin tesekkiili,
toplumsal bilincin gelisimi ve mevcut siyasal edilgenligin asilmasi i¢in temel bir arag olarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda dil hem kolektif kimligin insasinda hem de siyasal temsiliyetin
gerekliliginin kavranmasinda kurucu bir islev iistlenmistir. Dolayisiyla Ibrahim’in yaklasiminda dil,

milli biling ile siyasal hak arayisi arasinda kurulan yapisal iligkinin merkezinde yer almaktadir
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(Ibrahim, 19 Temmuz 1905).

Bununla birlikte mesele yalnizca ana dilde egitimin saglanmasiyla siirli kalmamustir. ibrahim’e gére
icinde bulunulan siyasal diizenin kosullar1 geregi yonetim dilinin 6grenilmesi de zorunlu olmustur. Bu
cer¢evede Ruscanin 6grenilmesini, asimilasyonist bir yonelim olarak degil, mesruiyetin saglanmasi ve

siyasal katilimin miimkiin hale gelmesi bakimindan énemli bir arag olarak degerlendirilmistir.

Ibrahim’e gére Rusca ogrenmek, Ruslasmak ya da dini kimlikten uzaklasmak anlamina
gelmemektedir. Rusca, hak talebinde bulunabilmek, dilek¢e yazabilmek ve siyasal siirecleri anlayarak
temsil mekanizmalarina etkin bicimde katilabilmek i¢in gerekli bir vasitadir. Nitekim Rusya
Imparatorlugu’na dahil milletler arasinda Tiirklerin niifus bakimindan 6nemli bir agirliga sahip
olmalarina ragmen Duma veya Zemstvo gibi kurumlarda toplumu temsil edebilecek ve milletin
hakkini savunabilecek Olglide Ruscaya hakim sahislarin sayisi oldukga sinirlidir. Bu durum, dil
meselesinin kiiltlirel bir tercih olmanin 6tesinde dogrudan siyasal temsil ve mesruiyetle baglantili

yapisal bir sorun oldugunu ortaya koymaktadir (Ibrahim, 9 Haziran 1905, s. 1-2).

Bununla birlikte 20. yilizyilin baslarinda dil meselesi yalnizca Rusganin 6grenilmesiyle sinirh
kalmamistir. Aym1 donem, Rusya Tirklerinin siyasal hak miicadelesi kadar ortak dil ve lehge
tartismalarinin da yogunlastig1 bir siire¢ olmustur. Nitekim donemin aydinlarimin yazilarinda ve
Tiirklere muhalif basinda yayimlanan degerlendirmelerde, Tiirklerin ortak bir dil olusturamadiklari,
Tiirkcede Arap ve Farsga kelimelerin agirlik kazandigi yoniinde elestirilere yer verilmistir (“Bizim
Qonsularm Bizo Mehribanlig1”, 9 Haziran 1905). Bununla birlikte Ibrahim “Bize Ait” yazilarinda dil
meselesini bu yonleriyle tartigmaktan ziyade temsiliyet sorunu gergevesinde ele almistir. Ona gore
oncelikli mesele, bir millet olarak siyasal alanda varlik gosterebilmek icin hem ana dilin korunmasi
hem de yonetim dilinin 6grenilmesi olmustur. Bu yoniiyle Rusca, Ibrahim acisindan kiiltiirel bir
aidiyetin degil, idari ve hukuki isleyisin dili olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte kadin ve din
meselelerinde benimsedigi muhafazakar yaklasim dikkate almdiginda (ibrahim, 2 Temmuz 1905),
Ruscay1 belirli ol¢iide dini ve kiiltiirel kimlik acgisindan potansiyel bir tehdit olarak da gordiigi

anlasiimaktadir.

Tatar toplumunun kolektif hafizasinda Rusca, uzun siire dini kimlige yonelik bir tehdit olarak
algilanmustir.  Ozellikle misyonerlik faaliyetleriyle baglantili olarak sekillenen bu algi, Rusga
O0grenmenin dini aidiyetin zayiflamasina yol agabilecegi yoniinde giiclii bir endise dogurmustur.
Nitekim misyonerlerin faaliyetleri incelendiginde, idil ve Sibirya bolgelerindeki okullarda Ruscay1 ana
dil ile paralel, kademeli bigimde Ogrettikleri goriilmektedir. Ayn1 zamanda misyonerlerin Tatarlar
lizerinde yaptiklar1 arastirmalarda dikkat ¢eken hususlardan biri, Tatar toplumunda okuryazarlik
oranin ve dini biling diizeyinin yiiksek olmasiyla ilgili bilgiler olmustur (Kiligaslan, 2025, s. 223). Bu
durum Rusgaya karsi mesafeli ve temkinli bir tutumun olusmasinin baslica nedenlerinden biri olarak

degerlendirilebilir (Kiligaslan, 2025, s. 226).
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Ruscaya yonelik bu ihtiyath yaklagim, imparatorlugun idari yapisinin ve siyasal isleyisinin yeterince
kavranamamasi sonucunu dogurmustur. Boylece dini kimligi koruma refleksi bir yandan toplumsal
biitiinliigli muhafaza eden bir unsur olarak islev goriirken diger yandan kimlik bilincinin ve siyasal
farkindaligin gelisimini sinirlandiran yapisal bir engel haline gelmistir (Ibrahim, 19 Temmuz 1905, s.
3). S6z konusu donemde Tatarlarin ¢ocuklarini, misyonerlerin Ruslastirma politikalarina hizmet eden
Rusga egitim veren okullara gondermek yerine medreselerde egitmeyi tercih etmeleri bir taraftan
onlar1 asimilasyon tehdidinden korumus diger taraftan ise 6zgiirliik taleplerinin ve siyasal temsiliyet
meselesinin giindeme geldigi bu siiregte egitimli ve bilingli bir toplumsal kesime duyulan ihtiyaci daha

goriliniir hale getirmistir (Hablemitoglu, 2019, s. 49).

Gorildiigi iizere s6z konusu donemde din ile dil birbirinden bagimsiz iki unsur olarak degil, birbiriyle
yakindan iligkili meseleler olarak degerlendirilmistir. Benzer bir yaklasim Kafkasyali aydin Ahund
Abuturab Ahundoglu'nun diislincelerinde de goriilmiistiir. Ahundoglu, Rusganin resmi dil olarak
Ogrenilmesi gerektigini kabul etmekle birlikte yabanci dilde egitim veren okullarin Miisliiman
cocuklarin kendi dil ve kiiltlirlerine yabancilagsmasina yol agacagini savunmustur. Bu nedenle
cocuklarmn ana dillerini ve kiiltiirel kimliklerini koruyabilmeleri igin Tiirk¢e egitim veren okullarin
desteklenmesi gerektigini vurgulamistir. Ona gore Miisliimanlar, Rusya Imparatorlugu'nun tebaasi
olmakla birlikte kendi dil ve kiiltiirlerini de muhafaza etmeliydi (“Ana Dili”, 30 Ocak 1906).
Dolayisiyla Ibrahim’e gére Tatar aydinlarinin giindeme tasidigi meseleler birbirinden bagimsiz degil,
tarihsel kokleri ylizyillara uzanan, birbiriyle baglantili problemlerdir. Bu sorunlarin baginda ise egitim

meselesi gelmektedir (Ibrahim, 1 Temmuz 1905, s. 2-3).

Tatar toplumunda yaygin olan egitimsizlik, Ibrahim tarafindan biiyiik 6lciide Rus idaresinin egitim
politikalariyla iligkilendirilmistir. Agilan okullarda egitimin Rusca verilmesi ve devletin Ruscay1
yayginlastirmaya y&nelik politikalar1 halk nezdinde kuskuyla karsilanmustir. Ozellikle bu siirecin
misyoner faaliyetleriyle i¢ ice ylriitiilmesi, dil 6gretiminin yalnizca pedagojik bir mesele olmadigi
yoniinde giiclii bir kanaat olusturmustur. Ruslastirma politikalarinin dilsel dontisiimle sinirli kalmayip
dini bir doniisiimii de hedefledigi diislincesi Rusga egitim ile Hristiyanlastirma arasinda dogrudan bir
bag kurulmasina yol agcmistir. Boylece egitim meselesi, kiiltiirel varligm korunmasi ve kimligin

devamliligtyla yakindan iliskili bir sorun haline gelmistir (Ibrahim, 13 Temmuz 1905, s. 3).

Ibrahim, mesruiyetin ve hak savunusunun ancak egitimli bir toplumsal kesim araciligiyla miimkiin
olabilecegini belirtmistir. Bununla birlikte s6z konusu dénemde Rusca egitim almig yeni bir aydin
tipinin ortaya ¢iktig1 ifade etmistir. Rus okullarinda yetisen bu kesim kendisini daha modern ve ilerici
olarak tanimlamis ancak kimi zaman halkin dini ve kiiltiirel degerlerine mesafeli hatta kii¢iimseyici bir
tutum sergilemistir (Ibrahim, 17 Haziran 1905, s. 2). Ibrahim, “Bize Ait” yazilarmda bu anlayisi
elestirerek egitimli olmanin dini inanglar1 ya da peygamberi kiiciimsemek anlamina gelmedigini
vurgulamistir. Ona gore din, bir milletin varligin siirdiirebilmesinin temel unsurlarindan biri olmustur.

Islam, modernlesme siirecinde Bati’dan ve Rusya’dan alman yeniliklerin kimlik asmmasina yol
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acmasini engelleyen koruyucu bir ¢ergeve sunmustur. Bu nedenle yenilesmenin, dini temellerle ¢atisan
bir kopus projesi olarak degil, islam’in temel ilkeleriyle uyumlu, bilingli ve secici bir déniisiim siireci
olarak gerceklestirilmesi gerektigini savunmustur. Béylece ibrahim’in yenilik¢i anlayisinda kimlikten
vazgegmek degil, kimligi muhafaza ederek giiclenmek esas alinmistir (Ibrahim, 9 Haziran 1905, s. 3-

4).

Ibrahim'in egitim konusundaki bu yaklasimi, modernlesmeye iliskin diisiincelerinin de temelini
olusturmustur. Ona gore egitim, yalnizca bilgi aktarimini saglayan bir kurum degil, toplumun
kimligini, dini degerlerini ve siyasal bilincini sekillendiren baslica araglardan biri olmustur. Bu
nedenle modernlesme de Bati'nin kurumlarini oldugu gibi benimsemek yerine, milli ve dini degerleri

koruyarak gerceklestirilecek secici bir doniisiim siireci olarak kurgulanmaistir.

Bu anlayis1 somutlastirmak amaciyla Ibrahim, mukayeseli bir anlatim ydntemine basvurmus ve
Japonya o6rnegi lizerinden Rusya Tiirklerinin iginde bulundugu durumu degerlendirmistir. Osmanli ve
Misir toplumlarinin Batililasma tecriibelerini Japonya ile karsilagtirmig, Japonya’nin modernlesme
stirecinde milli degerlerini ve kiiltiirel siirekliligini koruyabildigine dikkat ¢ekmistir. Boylece
Japonya'y1, kimlikten kopmadan modernlesmenin mimkiin oldugunu gdsteren alternatif bir model

olarak sunmustur (Akan, 2017, s. 4).

Benzer sekilde Osmanli, Misir ve Hindistan 6rneklerinden hareketle Bati egitim modelinin sorgusuz

bigimde benimsenmesinin dogurabilecegi sonuglari tartigmistir:

Diinyada mevcut olan muasir bilimler Tiirk iye’de de vardir. Sanayi okulu var, tip okulu
var, hendese okulu var, din ve fen dariilfiinunu var. Her sey var. Hem Avrupa’dan,
Fransa’dan, Almanya’dan almislar. Fakat Istanbul ile Galata arasinda bir iskele yapacak
mithendis yok, hastalara bakacak olan doktor yok. Yalmz Tiirkiye degil, Misir’da da
boyledir. Ingilizlerin Misir’a geldigi yirmi bes sene oluyor. Dogrusu, Misir’da her sey
vardir. Lakin Araplar i¢in hicbir sey yoktur. Dinsizlik var, kotii ahlak var. Her kes istedigi
kadar yazar, sdyler ama Araplara hi¢ faydasi yoktur. Hindistan’1 agiza bile almayalim.
Bunlar neden hep boyle olmus? Iste ecnebi terbiyesi ne gibi netice verebilir. Zannederim,
burasini her kes insaf ile miilahaza ederse, bizim fikrimizi sevab-1-amel eder (1brahim, 9

Haziran 1905, s. 3-4).

Bu degerlendirmelerden hareketle Ibrahim’e gére modernlesme, taklitci ve kimlik asindirict bir
yonelim olmamali, dini ve kiltiirel degerlerle uyumlu, segici ve bilingli bir bi¢imde
gergeklestirilmelidir. Aksi takdirde egitim kurumlarinin artmasi ya da Avrupai bi¢imlerin
benimsenmesi, tek basmna gercek bir toplumsal ilerleme anlamima gelmeyecektir (Ibrahim, 2 Temmuz

1905).
Ibrahim icin modernlesme yalmzca digsal gostergelerle olgiilebilecek bir siire¢ degildir. Kitap
yayinciliginin artmasi, tiyatro faaliyetlerinin ¢ogalmasi ya da kadinlarin kamusal alandaki goriiniirligii
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tek basina ilerlemenin kanit1 olarak degerlendirilemez. Modernlesme ancak ahlaki ve dini temellerle
uyumlu oldugu 6l¢iide anlam kazanmaktadir. Bu baglamda yayimlanan eserlerin ziraat, bilim, sanat ve
ticaret gibi alanlarda toplumsal gelisime somut katki sunmas1 gerektigi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla
Rusya’daki tiyatro faaliyetlerinin artis1 veya toplumsal hayattaki goriiniir degisimler de Islamiyet
terbiyesi ¢ercevesinde verilmezse yiizeysel kalacaktir. Ibrahim’in Japonya 6rnegine yaptigi vurgu da
bu anlayisi yansitmistir. Ona gore modernlesme, yalnizca kurumsal ve teknik yeniliklerden ibaret
olmay1p toplumsal disiplin ve ahlaki doniisiimle birlikte ele alinmalidir (Ibrahim, 2 Temmuz 1905, s.
1). Bu yoniiyle Ibrahim’in modernlesme anlayisi, belirli bir ahlaki ve dini referans sistemi iginde

sekillenmis, sinirlari belirlenmis bir doniisiim modeli ortaya koymustur.

Dolayisiyla “Bize Ait” yazilar1 yalnizca bir temsiliyet krizinin tasviri ile birlikte Miisliiman toplulugun
siyasal ve Kkiiltiirel konumunu yeniden tanimlamaya yonelik miidahale islevi tagimaktadir. Dil
meselesi, dini duyarlilik, Rusga egitim tartismalari ve modernlesmenin simirlart  birlikte
degerlendirildiginde, Ibrahim’in temel meselesinin kolektif varolusun esaslarini belirlemek oldugu
goriilmektedir. Ona gore temsil sorunu toplulugun hangi degerler temelinde ve kimler tarafindan
temsil edilecegi meselesidir. Bu baglamda “Bize Ait” yazilari, Rusya Miisliimanlarinin imparatorluk
icinde hak talep eden fakat ayni zamanda ahlaki ve dini referanslarini koruyan bir kimlik gercevesi

olusturma ¢abasini yansitmistir.

Sonug olarak, Modernlesme ile muhafazakarhigi mutlak karsitliklar olarak gormeyen Ibrahim,
modernlesmeyi kendi kiiltiirel ve dini referanslari ¢ergevesinde yeniden yorumlamistir. Bu ydniiyle
donemin birgok aydini gibi kimlik ve aidiyet meselesini merkeze almig ancak bu aidiyetin
modernlesme siireciyle birlikte nasil korunabilecegi sorusuna odaklanmistir. Bu nedenle “Bize Ait”
dizisi, 1905 sonrasinda Rusya Tiirkleri arasinda kimlik, temsil ve yenilesme tartismalarinin sdylemsel

diizeyde nasil sekillendigini gostermesi bakimindan dnemli bir kaynak niteligi tasimaktadir.
Sonug¢

Calismada, Abdiirresid Ibrahim’in 1905 yilinda Hayat gazetesinde yayimlanan “Bize Ait” baslikh
makaleler dizisi incelenmis, 1905 Devrimi sonrasinda ilan edilen Ekim Manifestosunun sagladigi
gorece ozgiirliik ortaminda Ibrahim’in kimlik, temsil, aidiyet, egitim, dil ve din meselelerine iligkin
goriisleri degerlendirilmistir. Inceleme sonucunda, Abdiirresid Ibrahim’in temsil meselesini yalmzca
siyasal haklar ¢ercevesinde ele almadigi dil, egitim, din ve toplumsal biling gibi birbirini tamamlayan

unsurlarla birlikte degerlendirdigi goriilmiistiir.

Arastirmanin ortaya koydugu en 6nemli bulgulardan biri XX. yiizyilin baslarinda Rusya Turkleri
arasinda ortak ve kapsayici bir milli kimlik anlayisinin heniiz tam anlamiyla sekillenmemis olmasidir.
Abdiirresid Ibrahim’in yazilarinda kendi toplumunu kimi zaman Tatar kimi zaman Miisliiman gibi
farkli adlandirmalarla ifade etmesi, ortak bir "biz" anlayisi olusturma ¢abasinin devam ettigini, bu

kimligin heniiz kavramsal ve toplumsal olarak tam anlamiyla yerlesmedigini gostermektedir. Bu
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durum, donemin Tiirk aydinlarmin ortak bir milli kimlik insa etmeye c¢alisirken farkli aidiyet

katmanlar1 arasinda hareket ettiklerini ortaya koymaktadir.

Calismada ulasilan bir diger 6nemli sonug, Abdiirresid Ibrahim’in cogu zaman muhafazakar yéniiyle
taninmasina ragmen yazilarinda belirgin bir yenilik¢i diisiinceye yer vermesidir. Ibrahim,
modernlesmeyi dini ve kiiltiirel degerlerden kopus olarak degil, bu degerler korunarak
gergeklestirilmesi gereken bir siire¢ seklinde degerlendirmistir. Bu yoniiyle onun diisiincesinde
modernlesme ile din arasinda bir karsitlik degil, birbirini tamamlayan bir iliski bulunmaktadir. Ayni
sekilde dil ve din meselelerini de birbirinden bagimsiz alanlar olarak degil, toplumun birlik ve

devamliligini saglayan iki temel unsur olarak ele almistir.

Ibrahim’in yazilari, Rusya Tiirklerinin geri kalmishgini yalnizca Rus Imparatorlugu’nun uyguladig
Ruslagtirma politikalariyla agiklamamaktadir. Bunun yaninda toplumun kendi i¢ dinamiklerine de
dikkat ¢ekilmekte ozellikle liyakat, adalet, egitim ve bireysel sorumluluk gibi kavramlarin ihmal
edilmesinin temsil sorununu derinlestirdigi vurgulanmaktadir. Bu yaklagim, Ibrahim’in yalnizca dis
etkenleri elestiren bir aydin olmadigini ayn1 zamanda toplumun kendi eksikliklerini de sorguladigini

gostermektedir.

Caligmanin ortaya koydugu dikkat ¢ekici sonuglardan biri, muhafazakar kimligiyle taninan Abdiirresid
Ibrahim'in "Bize Ait" yazilarinin Hayat gazetesinde yayimlanmis olmasidir. Hayat gazetesinin ~ dini
ve ahlaki degerlere onem veren bir yaym politikasiyla Abdiirresid Ibrahim'in diisiinceleri arasinda
onemli bir ortaklik bulunmustur. Ibrahim'in modernlesmeyi dini degerlerden kopmadan
gergeklestirilmesi gereken bir siire¢ olarak degerlendirmesi, Hayat gazetesinin benimsedigi anlayisla
ortiismektedir. Bu durum, donemin Tiirk aydinlar1 arasinda modernlesme ile din kimligin birbirini

dislayan degil, birlikte var olabilen unsurlar olarak goriildiigiinii gostermesi bakimindan énemlidir.

Arastirmanin ortaya koydugu bir diger sonug ise Ibrahim’in dile getirdigi problemlerin yalnizca Idil-
Ural veya Sibirya Tiirklerine 6zgii olmadigidir. Sibirya Tatar1 olan Abdiirresid [brahim’in Kafkasya’da
yayimlanan bir gazetede kaleme aldig1 yazilar, kimlik, temsil, egitim ve dil gibi meselelerin Rusya
Tiirklerinin farkli cografyalarinda ortak sorunlar olarak algilandigini gostermektedir. Bu durum, Rusya

Tiirkleri arasinda ortak bir siyasal ve fikrl glindemin olusmaya basladigina isaret etmektedir.

Sonug olarak “Bize Ait” makaleleri, Abdiirresid Ibrahim’in donemin siyasi gelismelerine iliskin
degerlendirmelerini i¢ermekle birlikte Rusya Tiirklerinin kimlik ingasi, temsil miicadelesi ve
toplumsal doniisiimiine dair diisiincelerini de yansitan Oonemli metinler olarak degerlendirilebilir.
Ibrahim, temsil sorununu tek boyutlu bir mesele olarak degil kimlik bilinci, egitim, dil, din, adalet ve
liyakat gibi birbirini tamamlayan unsurlar iizerinden ele almistir. Bu yaniyla “Bize Ait” makaleleri,
Abdiirresid Ibrahim’in yalnizca dénemin siyasi gelismelerine iliskin degerlendirmelerini degil aym
zamanda Rusya Tiirklerinin kimlik insasi, temsil miicadelesi ve toplumsal doniisiimiine dair

diisiincelerini de yansitan 6nemli metinlerdir. Bu yoniiyle ¢alisma, Rusya Tiirklerinin diisiince tarihi
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ve erken donem Tiirk milliyetciligi literatiiriine Abdiirresid Ibrahim’in bakis acisin1 merkeze alan bir
katki sunmakta ve onun fikirlerinin yalnizca yasadigi bolgeyle sinirli kalmayip Rusya Tiirklerinin

farkli cografyalarinda karsilik bulan ortak meseleleri yansittigini ortaya koymaktadir.
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