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OZET

Bu ¢aligmanin amaci, egitim bilimleri alaninda lisanstistii 6grenim goren dgrencilerin
UYZ’yi nasil anlamlandirdiklarini, bu araglarla olan deneyimlerini, karsilastiklari etik
ikilemleri ve bu ikilemler karsisinda gelistirdikleri ¢6ziim yollarini ortaya koymaktir.
Nitel arastirma yontemlerinden olgubilim deseninde Ankara ilindeki bir devlet
iiniversitesinde yiiriitiilen bu arastirmada, dordii doktora, {igli yiiksek lisans olmak
iizere toplam yedi lisansiisti Ogrenciyle yar1 yapilandirilmis goriismeler
gergeklestirilmigtir. Arastirma verileri tematik analiz yontemiyle ¢oziimlenmistir.
Arastirma sonuglarina gore, lisansiistii 6grenciler UYZ’yi agirlikli olarak hayati
kolaylastiran bir ara¢ ve kendilerine zengin 6grenme deneyimleri sunan bir bilgi
kaynag1 olarak degerlendirmislerdir. Katilimcilar, akademik ¢evrelerinin UYZ’ye
iliskin tepkilerini genel olarak olumlu bulmakla birlikte, bu teknolojilere kars1
temkinli ya da diren¢li yaklagimlar sergileyen akademisyenlerin de bulundugunu
belirtmislerdir. Baz1 katilimcilar, baglangicta kati bir tutum sergileyen akademik
cevrenin zamanla daha ilimli bir yaklasima evrildigini ifade etmislerdir. Katilimcilar,
UYZ’yi daha ¢ok dzet yazimi, kaynakea diizenlenmesi, dil ve anlatim eksikliklerinin
giderilmesi, ¢eviri yapma gibi teknik alanlarda kullandiklarini belirtmislerdir. Yapay
zekanm ayrica aragtirmacilara zamani etkili kullanma yoniinde firsat sundugu
vurgulanmistir. Buna karsin, bu araglarin diisiinme becerilerini zayiflatma ve intihal
riskini artirma gibi problemleri de beraberinde getirdigi dile getirilmistir. Katilimeilar,
UYZ’nin iirettigi igeriklerin dogrulugundan emin olamama, katilimer gizliligini tam
anlamiyla saglayamama ve yapay zekd araclarinin yazar olarak belirtilip
belirtilmemesi gibi durumlarin kendilerinde etik ikilemlere neden oldugunu ifade
etmistir. Bu etik ikilemlerin {istesinden gelebilmek adina katilimcilar, UYZ
kullanimimin arastirma siire¢lerinde agikga Dbelirtilmesi, iretilen igeriklerin
dogrulugunun dikkatle denetlenmesi ve kisisel bilgilerin dogrudan bu araglarla
paylasilmamas1 gerektigini ifade etmislerdir. Arastirma sonuglarmin, UYZ’nin
akademik tiretim siireglerinde kullanimina iliskin katki saglamasi beklenmektedir.
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The aim of this study is to reveal how graduate students in the field of educational
sciences make sense of GAI, their experiences with these tools, the ethical dilemmas
they face, and the solutions they develop in the face of these dilemmas. In this study,
which was carried out in a state university in Ankara in a phenomenological design
from qualitative research methods, semi-structured interviews were conducted with a
total of seven graduate students, four of whom were doctoral students and three were
master's students. The research data were analyzed by thematic analysis method.
According to the results of the study, postgraduate students predominantly evaluated
the use of GAI as a tool that makes life easier and as a source of knowledge that
provides them with rich learning experiences. Although the participants found the
reactions of their academic circles towards GAI to be generally positive, they also
stated that there were some academics who exhibited cautious or resistant approaches
towards these technologies. Some participants stated that the academic environment,
which initially displayed a rigid attitude, evolved into a more moderate approach over
time. Participants stated that they mostly used Al in technical areas such as abstract
writing, bibliography editing, eliminating language and expression deficiencies, and
translation. It was also emphasized that artificial intelligence offers researchers the
opportunity to use time effectively. On the other hand, it was stated that these tools
also bring problems such as weakening thinking skills and increasing the risk of
plagiarism. Participants stated that the inability to be sure of the accuracy of the
content produced by the GAI, the inability to fully ensure participant confidentiality,
and whether the Al tools should be identified as the author caused ethical dilemmas
for them.
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GIRIS

Lisansiistii egitim {iilkelerin bilim ve teknolojilerinin ilerlemesinde son derece dénemli bir pay1
olup, Yiiksek Ogretim Bilgi Sistemi (2025) verilerine gore, Tiirkiye’de 2024-2025 yilinda 346668
yiiksek lisans ve 98695 doktora Ogrencisi lisansiistii 6grenimlerine devam etmektedir. Lisanstistii
Ogrencilerin arastirma siireglerinde kaynaklara verimli ve etkili bir sekilde ulasarak, bunlar etik ilkeler
cercevesinde dogru sekilde kullanabilme becerileri arastirmalarinin kalitesini dogrudan etkilemektedir.
Lisansiistii egitimde son zamanlarda kullanilan énemli araglardan biri de UYZ’dir. Ilk bilgisayarlarin ve
internetin, 6grenme yonetim sistemlerinin ve mobil 6grenme araglarinin insan faaliyetleri tizerindeki
doniistiiriicii etkisini giiniimiizde UYZ araglart meydana getirmektedir (Sousa & Cardoso, 2025). UYZ
yasamin her alaninda oldugu gibi akademik siireclere de etki eden ve bu alandaki faaliyetlere yon veren
bir gii¢ haline gelmistir.

Potansiyel faydalart dikkate alindiginda UYZ araglarinin zellikle yiiksekdgretim alaninda
siklikla kullanildigi goriilmektedir. Hong Kong'da farkli disiplinlerden 399 lisans ve lisansiistii
ogrenciyle yapilan bir calisma, yiiksekogretimde UYZ'ye karsi genel olarak olumlu bir tutum
sergilendigini ortaya koymustur (Chan & Hu, 2023). Reiter vd. (2025) de iiniversite d6grencilerinin
biiyiik bir kisminin akademik gorevlerde yapay zeka araglarini kullanma deneyimine sahip oldugunu
belirlemistir. Ogrenciler kavramlari tanimlamak veya agiklifa kavusturmak, zamandan tasarruf etmek,
aninda geri bildirim almak, fikir tiretmek, metin 6zetlemek, ddevleri tamamlamaya yardimei olmak,
smavlara hazirlanmak, yazilarmin kalitesini artirmak, bilgileri daha erisilebilir ve anlagilir hale
getirmek, ceviri yapmak gibi amaclarla siklikla ChatGPT, Gemini, Copilot, Dall-E, Grammarly ve
QuillBot gibi UYZ araglarma bagvurmaktadir (Sousa & Cardoso, 2025). UYZ araglarinin ¢esitli konu
alanlarinda kolay erisilebilirligi ve stirekli kullanilabilirligi, yliksekogretimde dgrencilerin geleneksel
O0grenmelerin meydana getirdigi zaman ve mekan sinirliligini agsmalarma ve 6grenme firsatlarimi
artirmalarina katki saglamaktadir (Reiter vd., 2025). Bununla birlikte yiiksek diizeyde akademik is yiikii
ve zaman baskis ile bas etmek icin de UYZ kolaylastirici bir islev gormektedir (Abbas vd., 2024).

Birgok faydasina karsin yiiksekdgretimde UYZ araglarmi kullanmanin birtakim sorunlari da
beraberinde getirdigi gorlilmektedir. Bu araglar1 asirn kullanmak 6grencilerin kisisel ve akademik
c¢iktilari {izerinde zararh etkiler olusturabilmekte, UYZ araclarini sik kullanan dgrenciler bu araglari
nadiren kullananlara gore akademik gorevleri erteleme davranislarini daha sik gostermekte ve hafiza
kaybin1 daha sik bildirmektedir (Abbas vd., 2024). Yiiksek 6grenim goren dgrenciler dogruluk, gizlilik,
etik suistimaller, akademik sahtekarlik gibi konularda kaygilarini dile getirmislerdir (Chan & Hu, 2023).

Yiiksekogretimde dgretmenlerin lisansiistii egitim gordiigii programlarda da UYZ'nin énemli bir
yerinin oldugu diisiiniilmektedir. Ogretmenler, Ogrenci ciktilarmi iyilestirmek veya mesleki
gelisimlerini saglamak egitim bilimleri alanindaki farkli programlarda lisansiistii egitime katilmakta ve
bu siiregte akademik gorevlerini yerine getirmek i¢in UYZ araglarina siklikla basvurabilmektedir
(Haroid & Saqri, 2025; Ogunleye vd., 2024). Ancak, UYZ'nin olasi faydalar1 ve potansiyel
olumsuzluklar1 dikkate alindiginda bu araglara basvurmanin birtakim etik ikilemleri beraberinde
getirecegi ileri siriilebilir. Egitim bilimleri alaninda lisansiistii 6grenim goren 6grencilerin bilimsel
tiretimde bulunurken deneyimledikleri etik ikilemleri inceleyen bu arastirmada asagidaki sorulara yanit
aranmigtir:

Egitim Bilimleri alaninda 6grenim goren lisansiistii 6grenciler;
1.UYZ'ye nasil bir anlam yiiklemektedirler?

2.0grenim gordiikleri programlarda akademik g¢evrelerin UYZ'ye iliskin yaklagimlarmi nasil
degerlendirmektedirler?
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3.Bilimsel iiretimde iiretken yapay zekd araglarim kullanmanin firsatlari/faydalarina veya
riskleri/giicliiklerine iligkin diislinceleri ve bu kapsamda deneyimleri nelerdir?

4 Bilimsel {tretimde fretken yapay zekd araglarmin olusturdugu firsatlari/faydalari ve
riskleri/giicliikleri dikkate aldiklarinda ne tiir etik ikilemler yasamaktadirlar ve bu etik ikilemlerle bas
etmek i¢in nasil bir yol izlemektedirler?

Kavramsal Cerceve

Uretken Yapay Zeka (UYZ)

Yapay zeka, dili anlama, kaliplari tanima, karar verme ve deneyimlerden 6grenme gibi insan
zekas1 gerektiren gorevleri yerine getirebilen farkli hesaplama algoritmalarimi kapsayan bir semsiye
terim olarak kabul edilir (Castelvecchi, 2016). Uretken yapay zeka ise, 6zellikle biiyiik dil modelleri
(LLM) teknolojilerine dayanir (Brown et al., 2020). Bu sistemler, biiyiik veri kiimeleri {izerinde
egitilerek, insan benzeri dil iiretimi ve yaratici problem ¢6zme kapasitesine ulasmaktadir. Uretken yapay
zeka (Generative Artificial Intellegince, GAI), kullanicidan gelen bir prompt (istek, komut)
dogrultusunda calisan, 6zellestirme (specify) ve olusturma (creation) siireglerinden gecerek icerik tireten
yapay zeka modelidir (Banh & Strobel, 2023). Tiim bu adimlar, bir UYZ modeli (6rnegin GPT, DALL-
E) tarafindan yiiriitiiliir ve siire¢ dongiisel olarak kullanici girdisine gore tekrar eder (Sekil 1).

Sekil 1
Uretken Yapay Zekd Modeli

Komut ﬂ@nc Olusturma @ icerik

Uretken Yapay Zeka Modeli

Egitim bilimleri baglaminda UYZ, 6gretim tasarimi, degerlendirme, kisisellestirilmis dgrenme ve
dijital icerik tUretimi gibi birgok alanda 6nemli potansiyele sahiptir (Zawacki-Richter vd. 2019).
Ogrencilere aninda geri bildirim saglamak, akademik yazma siireglerini desteklemek ve etkilesimli
ogrenme materyalleri olusturmak icin kullanilabilmektedir (Luckin & Holmes, 2016). Ogretmenler ders
plan1 tasarimi, smav sorusu iretimi veya Ogrenci diizeyine uygun metin hazirlama siireclerinde
UYZ’den yararlanmaktadirlar. Ayrica, dgrenciler igin yaratici diisiinme, dil iiretimi ve analitik yazma
gibi becerilerin gelisiminde destekleyici bir ara¢ olarak kullanilabilmektedirler (Zawacki-Richter vd.,
2019). Ancak bu teknolojinin egitimdeki kullanim1 etik, giivenilirlik ve pedagojik uyum agisindan
dikkatle degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozetle UYZ, 6gretmen ve oOgrenciler igin Ogretim
tasarimindan igerik iiretimine kadar birgok alanda islevsel kolayliklar sunarken, bu araglarin etik ve
giivenirlik etkileri dikkatle degerlendirilmelidir.

Uretken Yapay Zeki ve Etik Ikilem

UYZ destekli araglar, dzellikle yiiksekdgretimde bilgiye erisimi kolaylastirmakta, yazma ve
analiz siireclerini hizlandirmakta ve kisisellestirilmis 6grenme olanaklar1 sunmaktadir (Telli & Aydin,
2025). Ancak bu teknolojilerin akademik baglamda kullanimi, 6zgiinliik, sorumluluk ve etik sinirlar
acisindan bir¢ok ikilemi de beraberinde getirmektedir. Etik ikilem, bireyin iki veya daha fazla deger
arasinda catigma yasadigi durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Lisansiistii egitim alan 6grenciler agisindan
bu, hem akademik basariya ulasmak i¢in UYZ araglarindan faydalanma hem de etik kurallara ve dzgiin
akademik iretime bagli kalma arasinda yasanan bir ikilem olarak goriinmektedir. Bu baglamda,
ogrencilerin iiretken yapay zeka araclarini kullanirken yardimci ara¢ mi, yoksa daha Otesi mi karar
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vermeleri gerekmektedir (Pramjeeth & Ramgovind, 2024). Yiiksekdgretim boyutu ele alindiginda
ChatGPT gibi yapay zeka araglarim uygularken, etik hususlar, olas1 kétiiye kullamimlar ve endiseler de
ele alinmalidir (Nikolopoulou, 2024).

Aragtirmalar, 6grencilerin bu araglart kullanirken ¢ogu zaman akademik diiriistliik ve tiretkenlik
arasinda sikistigini, bunun da kurumsal politikalar ve rehberlik eksikligiyle daha da derinlestigini
gostermektedir. Ustelik bircok iiniversitenin iiretken yapay zekdya dair heniiz net bir politika
olusturmamis olmasi, dgrencilerin bu teknolojilere dair etik sinirlar1 bireysel deger yargilarina gore
belirlemesine neden olmaktadir (Dabis & Csaki, 2024). Etik ikilemler sadece akademik diiriistliikle
simirl degildir. UYZ'nin 6nyargil igerik iiretmesi, bilgi giivenilirligini tehdit etmesi ve ogrenci
mahremiyetine dair riskler tasimasi da egitimciler ve &grenciler arasinda onemli kaygilara neden
olmaktadir (Deng & Joshi, 2024). Ayrica, bazi1 6grencilerin UYZ kullanimini1 6grenme ve {iretme yerine
igin kisa yolu olarak gérmesi, egitimin temel hedefleriyle ¢elismektedir (Gregory & Narang, 2024).

Bunun 6niine gegmek igin ¢6ziim Onerileri de gelistirilmektedir. Literatiirde, etik rehberlik, ders
planlarinda agik UYZ politikalari, yapay zekd okuryazarliginin tesviki ve gorev-arag uyumu gibi
kavramlarin 6grencilerin daha bilingli kararlar almasina yardimci olabilecegi vurgulanmaktadir (Chiu,
2024). Uretken yapay zeka araglarmin egitimdeki yeri sadece teknolojik degil, ayn1 zamanda etik bir
meseledir. Bu araglara dair deneyimlenen etik ikilemleri anlamak ve ¢dziim iiretmek, egitim
kurumlarinin seffaf politikalar gelistirmesi, O6grencilere etik rehberlik sunmasi ve yapay zeka
okuryazarli§im artirmasiyla miimkiin olmasi beklenmektedir

YONTEM

Arastirma Deseni

Bu aragtirma, nitel arastirma yontemi ¢ercevesinde tasarlanmistir. Nitel aragtirmalar, bireylerin
deneyimlerini, algilarin1 ve anlam diinyalarin1 derinlemesine incelemeyi amaglayan yaklagimlardir
(Yildirnm & Simsek, 2018). Arastirmada, katilimcilarin belirli bir olguya iliskin yasantilarin1 ve bu
yagantilara yiikledikleri anlamlari ortaya ¢ikarmay1 amaglayan fenomenoloji (olgubilim) deseni
benimsenmistir. Fenomenoloji, bireylerin belirli bir olguyla ilgili deneyimlerinin 6ziinii anlamaya
yonelik bir arastirma yaklagimidir (Creswell, 2013). Bu baglamda, calismanin odak noktasi
katilimcilarin iiretken yapay zeka ile ilgili deneyimlerinin ve algilarimin etik ikilemler ¢ercevesinde
degerlendirilmesidir.

Katilimcilar

Arastirmanin katilimcilari, amagli 6rnekleme yontemlerinden maksimum ¢esitlilik 6rneklemesi
ile se¢ilmistir. Bu ornekleme se¢imi, arastirma konusu ile ilgili olguyu farkli boyutlariyla ortaya
koyabilecek ogrencilerin siirece dahil edilmesini kolaylagtirmistir. Nitel arastirmalarda Srneklem
bliytikligi belirlenirken sayisal ¢okluktan ziyade veri derinligi saglanmasi 6n plandadir (Coyne, 1997).
Bu arastirmalarda 6rneklem biiyiikliikleri belirlenirken istatistiksel formiiller degil, arastirmanin ele
aldig1 problem ve arastirmacinin katilimcilarla kurdugu temasin yogunlugu ve derinligi gbz oniine alinir
(Cropley, 2022). Alanyazinda, fenomenolojik aragtirmalarin fakli sayilarda katilmeciyla
gerceklestirilebilecegine iliskin bilgiler yer almaktadir. Ornegin Creswell (1998), bir fenomenolojik
aragtirma i¢in 5 ila 25 katilimciyr yeterli goriirken, Morse (1994) ise en az 6 katilimecr ile
calisilabilecegini ifade etmistir. Bu kapsamda, Ankara ilindeki bir devlet {iniversitesinde egitim bilimleri
alaninda lisansiistii egitim goren 7 katilimci ¢aligmaya dahil edilmistir. Katilimeilarin se¢im kriterleri
olarak fenomenolojik arastirmalarin 6ziine uygun sekilde akademik diizeyleri (yiiksek lisans/doktora),
egitim gordiikleri boliimler, yapay zekd araclarini kullanim sikliklar1 ve etik ikilemlerle ilgili
deneyimleri dikkate alinmistir.
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Tablo 1 '
Katilimcilara ve Gériismeye Iligkin Bilgiler

Katilmer  Ogrenim Ogrenim Cinsiyet Yas Goriigme  Goriisme — Goriisme
Gordiigii Diizeyi tarihi yeri stiresi(dk)
Program
K1 Siif Egitimi  Doktora E 31 2 Haziran Caligma 25
2025 ofisi
K2 Psikolojik Doktora E 30 29 Mayis Calisma 32
Danigsmanlik 2025 ofisi
ve Rehberlik
K3 Biyoloji Yiiksek K 24 16 Haziran Caligma 13
Egitimi Lisans 2025 ofisi
K4 Matematik Yiiksek K 20 18 Haziran Caligma 10
Egitimi Lisans 2025 ofisi
K5 Resim Is Doktora K 25 17 Haziran Caligma 15
Egitimi 2025 ofisi
K6 Egitim Yiiksek E 29 29 Mayis Calisma 25
Y Onetimi Lisans 2025 ofisi
K7 Ozel Egitim  Doktora E 33 30 Mayis Caligma 25
2025 ofisi

Tablo 1’de arastirmaya dahil edilen katilimeilara iligkin bilgiler yer almaktadir. Farkli ana bilim
dallarinda lisansiistii egitimlerine devam eden toplam 7 katilimcinin dérdii doktora ve {igii yiiksek lisans
seviyesinde 6grenim gérmektedirler. Katilimcilarin tigii kadin, dordii erkektir. Katilimeilarin yaslar1 24
ila 33 arasinda degiskenlik gostermektedir.

Veri Toplama Araclan

Veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis goriisme formu araciligiyla
toplanmistir. Goriisme formu olusturulurken ilgili literatiir taranmis, alana hakim {i¢ uzmanin goriisiine
sunulmus ve uzman goriisleri dogrultusunda yenilenmistir. Gériisme sorularinin netligi, anlasilabilirligi
ve konuya uygunlugu agisindan 6n goriisme yapilarak formun pilot uygulamasi gerceklestirilmis, pilot
calisma sonrasit gerekli diizenlemeler yapilmistir. Gorlismeler, yiiz yiize gerceklestirilmis ve
katilimeilarin izinleri dogrultusunda ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. Goriisme siireleri 10 ila 25
dakika arasinda degismekte olup, ortalama goriisme siiresi 21 dakika olarak hesaplanmistir. Toplanan
ses kayitlari, yaziya dokiilerek analize hazir hale getirilmistir.

Veri Analizi

Aragtirma verileri, Braun ve Clarke (2006) tarafindan gelistirilen alti asamali tematik analiz
yaklagimi ile ¢6ziimlenmistir. Tematik analiz, nitel verilerde tekrar eden anlam &riintiilerini belirleme,
analiz etme ve raporlama siirecidir. Bu yontem, arastirmacilara verilerin karmasikligini1 yapilandirilmis
bigimde anlamlandirma ve tematik olarak sunma imkani tanir. Analiz siireci agsagidaki alti agsamada
yiriitiilmiistiir.

Verilere asinalik: 11k olarak, goriisme kayitlar1 dikkatlice dinlenmis ve yaziya dokiilen metinler

birden fazla kez okunarak veriler 6zlimsenmeye ¢alisilmistir.
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Ik kodlarin olusturulmasi: Verilerden anlamli ifadeler ¢ikarilarak sistematik bigimde
kodlanmigtir. Kodlama siirecinde hem tiimevarimer hem de tiimdengelimci yaklasim dikkate
alinmastir.

Temalarin belirlenmesi: Benzer kodlar gruplanarak {ist kavramlar1 temsil edecek temalar
olusturulmustur.

Temalarin gézden gecirilmesi: Belirlenen temalar, verilerle olan biitlinliikkleri acisindan tekrar
degerlendirilmis, bazi temalar birlestirilmis veya yeniden adlandirilmigtir.

Temalarin adlandirilmast ve tanimlanmasi: Her bir tema, icerdigi anlami yansitacak sekilde
tanimlanmis ve agik bigimde adlandirilmigtir.

Raporilastirma: Elde edilen temalar, katilimci ifadelerinden dogrudan alintilarla desteklenerek
bulgular béliimiinde sunulmustur.

Giivenirlik ve Etik

Veri analizinin giivenirligini artirmak icin kodlayicilar arasi giivenirlik hesaplanmistir.
Arastirmada giivenirligi saglayabilmenin en 6nemli 0gesi, arastirmaci ve kodlayicilarin olusturdugu
fikir birligidir (Creswell, 2013). Bu kapsamda, verilerin kodlanmasi siireci birbirinden bagimsiz iki
kodlayict tarafindan gerceklestirilmis ve kodlayicilar arast uyum yiizdesi hesaplanmigtir. Uyum
ylizdesinin hesaplanmasinda Miles ve Huberman’in (1994)’1n formiilii kullanilmistir. Aragtirmada elde
edilen kodlayicilar aras1 giivenirlik orani .85 olarak bulunmustur. Bu arastirmada kodlayicilar arasi
giivenirlik oranmi1 .80’in iizerinde hesaplanmistir. Bu deger, giivenilirligin kabul edilebilir diizeyde
oldugunu gostermektedir. Goriis ayriligi1 yasanan kodlar iizerine tartigilarak ortak bir karara varilmis ve
analiz siireci bu dogrultuda tamamlanmustir.

Arastirmada etik kurallara 6zen gosterilmistir. Katilimcilara aragtirmanin amaci hakkinda bilgi
verilmis ve goniilliiliik esasina gore katilim saglanmistir. Katilimceilarin kimlik bilgileri gizli tutulmus
ve analiz sonuglar1 anonim olarak rapor edilmistir. Ayrica goriismeler 6ncesinde katilimcilardan yazilt
bilgilendirilmis onam formu alinmustir.

Bu c¢alismada arastirmacilar, goriisme siireglerinin tasarlanmasi, veri toplanmasi, analiz edilmesi
ve yorumlanmasi asamalarinda aktif rol almistir. Arastirmanin dogasi geregi arastirmacilar,
katilimcilarin deneyimlerini derinlemesine anlamaya calisirken kisisel dnyargi ve goriislerinin sonuglari
etkilememesine olduk¢a Onem vermistir. Bu baglamda, arastirmacilar katilimcilarla kurduklari
iletisimde agik uclu ve yonlendirmeden uzak sorular yoneltmis, katihimcilarmn ifade 6zgiirliigiine saygi
gbstermis ve goriisme siireclerinde yonlendirici yorumlardan kaginmustir.

BULGULAR

Calismanin amact dogrultusunda UYZ araglarmin anlami, akademik toplulugun UYZ’ye etkisi,
UYZ’nin ortaya ¢ikardig firsatlar ve zorluklar, UYZ’nin meydana getirdigi etik ikilimler ve {istesinden
gelme yollar1 olmak {izere 4 tema belirlenmistir. Temalar ve bu temalara iliskin gorseller Sekil 2°de
sunulmustur.
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Sekil 2
UYZ ye iliskin temalar

Akademik Toplulugun UYZ'ye UYZ'nin Ortaya Cikardigi

UYZ'nin Meydana Getirdigi

UYZ Araglarinin Anlami

Hayat1 kolaylastiran bir ara¢
Kisisel asistan
Danisman

Ogretmen

Biiyiik bir kiitiiphane
igerik iiretici
Arastirma yapma
Literatiir tarama
Zamam etkili kullanma

Zihinsel tembellik

enci

Tepkisi

Olumlu tepkiler
i. Kullanmaya tesvik

ii. Deneyime agiklik

Olumsuz tepkiler

i.Kuskuyla yaklasma

il.Mesafeli olma

ili. Temkinli olma

iv.Zararli bir arag olarak gérme
v.Degisime direng

vi.Kolaycilik

vii.Glivensizlik
Duruma/Kkosula bagh tepkiler
i.Kusak farki

i.Zamanla bireyde degisen tepki

Firsatlar veya Zorluklar

Firsatlar

i.Zaman kazandirma
ii.Akademik metinleri 6zetleme
iii.Akademik metinleri

iv.Akademik ¢alismalara iligkin 6n
hazirlik yapma veya taslak olusturma

v.Metodolo iclendirme
vi.Kaynak/literatiir destegi sunma
kademik yazimi giiclendirme

viii.Yazl, sesli, hareketli veya gorsel
igerik hazirlama

ix.Bagka kaynaklardan elde edilen
bilgiyi dogrulama

an gibi etkilesim kurabilme

xi.Arastirmacinin eksiklerini
tamamlama

xii.Aninda déniit alma

Zorluklar

i. Yanhs bilgi tiretme

ii.Zihinsel becerileri veya iiretkenligi
smirlama

iii.Etik ihlal

iv.Bagimlilik

v.Hizh akademik tiretimin meydana
getirdigi baski

vi.Verinin veya i¢erigin gizliligini

ayamama

Vi, siz versiyonlarin sagladigt
smirhigerik

Lisansiistii Ogrenciler icin Uretken Yapay Zeka Araclarimin Anlam

Etik [kilemler ve Ustesinden

Gelme Yollar1

Etik ikilemler
i.Intihal

il.Gizlilik sorunu
ili.Gliven sorunu
iv.Dogruluk sorunu
v.Yazarhk hakki
viHiz ve rekabet

Bas etme yollar1
i.Dogrulugu test etme/teyit etme
ii.Katihma gizliligine riayet etme

iii.UYZ araglarina etkili geri
bildirim vermek

iv.Yazar destegini hak edecek
ol¢tide UYZ'den yararlanmamak

v.UYZ destegini agikca belirtmek
vi.UYZ'yi kullanmaktan kaginmak

viL.UYZ'yi etkili kullanmak i¢in
alanda yetkin olmak

viii.Bagimliliktan kaginmak ve
kontrolii elden birakmamak

ix.Icerigi filtreleme

x.UYZ'nin trettigi icerigi yeniden
diizenleme

xi.UYZ ile siirh bilgi veya veri
lasma

Katilimeilar UYZ’yi daha ¢ok hayati kolaylastiran bir arag, bir kisisel asistan olarak
yorumlamislardir. K1 UYZ’yi hayat1 kolaylastiran bir ara¢ olarak gordiigiinii ve kisisel asistan gibi
yararlandigini su sozlerle belirtti:

Ozellikle akademi cercevesinde ilerleyecek olursak, bundan 6-7 sene once belki bu kadar o
araglar gelismis degildi veya biz sik kullanmiyorduk. Ornegin bir kaynakcayi alfabetik siralamak veya
bir kaynak¢umin dogru yazimi gibi isler ¢ok sikici geliyordu ve béyle islerle ilgilenmek ¢alismama
odaklanmamu engelliyordu. Su an hi¢ onlarla ilgilenmiyorum. Belirli noktalarda kisisel bir asistan
olarak gériiyorum bu iiretken yapay zeka araglarini.

K7 da benzer sekilde UYZ’yi bir arag olarak gordiigiinii su sozlerle belirtti:

Tipkt bir oto tamircisinin arabalari tamir etmek icin kullandigim araglar gibi ben de kendi
iceriklerimi tiretivken bu ara¢lardan faydalantyorum.

Katilimcilarin ayrica UYZ’yi bir danisman, bir 6gretmen veya dgrenci, biiyiik bir kiitiiphane,
icerik tiireten bir arag, arastirma yapma veya literatiir tarama, zamani etkili kullanma olarak
anlamlandirdiklar1 goriilmiistiir. K2 psikolojik konularda dahi UYZ’den destek aldigini, bir bilen olarak
ona danistigim, kisisel bir ko¢ gibi UYZ’den katki gordiigiinii, bunun da onu psikolojik olarak
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rahatlattigim  belirtti. Benzer sekilde K4, UYZ’yi hayatinda yasadigi problemlerin ¢dziimiinde
kullandigmi su sekilde aktardi: “...sadece akademik degil genel hayatimda da bir problemle
karsilastigimda bunu internete yazmak yerine bazen yapay zekayr soruyorum.” K6 UYZ denildiginde
aklia kolaylik ve zamandan kazang geldigini su sozlerle aktardi:

Aslinda en temelde benim igin kolaylik ve zaman kazanimi olarak nitelendirebilivim. Ciinkii bir
calismanin ilk asamasinda, daha diistinsel siiregte yapay zekd araglarinda gezinmek, oralarda
dolanmak hem ufuk agict olabiliyor hem de benim vaktimi alacak, daha uzun siire boyunca ¢alismami
gerektirecek alanlarda vaktimden artwrdigimi veya calismamin farkly alanlarima daha fazla vakit
aywabilmeme katkr saglayan bir siireci ¢cagristiriyor.

K6 ayrica UYZ’yi bir kiitiiphane gibi gordiigiinii calismalarina iliskin birgok kaynaga bu araglar
sayesinde kolaylikla ulastigini belirtti.

K7 UYZ araglar denilince aklina igerik iiretmenin geldigini, bu araglar araciligiyla metin, gorsel,
ses veya video iirettiini belirti. K7 ayrica UYZ’nin kendisinde arastirma yapma veya literatiir tarama
kavramlarmm da ¢agristirdigini ifade etti.

Bu olumlu ¢agrisimlara karsin UYZ denildiginde katilimcilarin zihninde olumsuz ¢agrisimlar da
uyanabilmektedir. K2 UYZ araglarmin kullanimiyla birlikte soyut diisiinme becerilerimizi kaybetmeye
basladigimiz1, tipki Sanayi Devrimi ile beden giiciine olan ihtiyacin azalmasi gibi UYZ ile de insan
aklina artik daha az ihtiya¢ duyuldugunu belirtti.

K35 ise UYZ’nin kullanimma kars1 oldukga temkinli yaklasmakta olup, akademik calismalarinda
UYZ’yi kullanmadigini, arkadaslarinin kullanmasina ve tesviklerine ragmen kullanmayacagim sdyledi.

UYZ Kullanimina iliskin Akademik Topluluktan Tepkiler

Katilimcilar akademik ¢evrelerinde UYZ kullanimma iliskin olumlu, olumsuz veya kosullara
gore degisen tepkiler dile getirmislerdir. Arastirmada olumlu tepkiler daha c¢ok teknik, yontemsel,
bigimsel veya dil destegi alma yoniinden bu araglar1 kullanmay1 tesvik etme ve yenilige acik olmanin
bir geregi olarak bu durumu gérme seklinde ortaya ¢ikmistir. Olumsuz tepkiler ise, kuskuyla yaklasma,
temkinli olma, bu araglar1 adeta bir canavar gibi gorme ve reddetme veya yok sayma, degisime kapalilik,
bu araglara bagvurmay1 kolaycilik olarak gorme, bu araglara kars1 giiven duymama seklinde ortaya
¢ikmistir. Durumsallik yoniiyle tepkilere deginen katilimcilar ise yasa veya zamana bagli olarak degisen
tepkilerin oldugunu belirttiler. Bu kapsamda katilime1 gériisleri incelendiginde K1, UYZ araglarinin
yaygin kullanilmadig ilk zamanlarda ¢evresindeki akademisyenlerden bu araglara kuskuyla yaklasan,
temkinli olmaya calisan, hatta bu araglar1 adeta bir canavar gibi géren akademisyenlerin de oldugunu
ancak zamanla bu araglarin yaygin kullanimiyla beraber bu konuda tesvik edici yaklagimlarin da arttigim
belirtti. K2, bazi hocalarn UYZ kullanimi konusunda oldukca temkinli davrandiklarini, matbaanin
Osmanli’ya gelisinde goriilen karsi ¢ikislara benzer direng gosterdiklerini, bu karsi duruslara ragmen
yenilik¢i ve yeni teknolojileri deneyimlemeyi tavsiye eden hocalarinin da oldugunu ifade etti.

K1, 6zellikle geng arastirmacilarin ve 6grencilerin bu araglar1 daha sik kullandiklarini ancak yasca
biiyiik olanlarin bu araclar1 daha az tercih ettigini su ifadelerle ortaya koydu:

Geng arastirmacilar veya égrencilerimiz iiretken yapay zekd araglariyla ¢ok daha i¢ iceler. Bunu
peynir ekmek gibi kullantyorlar ama biraz daha kidemi yiiksek olan, iste ne bileyim ununu elemis, elegini
asmig deriz ya bu kisiler pek kullanmiyorlar.

K6 da benzer sekilde UYZ’ye yaklasimda kusak farkinin belirleyici oldugunu, ozellikle yasca
biiyiik hocalardan UYZ kullammina iliskin pek bir geri doniis olmadigini, daha ¢ok gec
akademisyenlerden zamandan olumlu doniit aldiklarim belirtti.
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K2 bu araglarin insanlarin dil becerilerine duyduklar ihtiyac1 da azalttigini, ¢evresindeki
sOylemlerin de bu diislinceyi destekledigini sdyle belirtti:

Iste bizim ana bilim dalinda konusulan konulardan biri dil puan ile ilgiliydi. Bir hocamiz dedi ki
“Artik ¢eviri araglart bu isi ¢ok iyi yapwor. Siz bu araglardan daha iyi ¢eviri yapacaginizi mi
diistintiyorsunuz? Artik akademide dil bazli degerlendirme kriterleri yakinlarina kalkacak.” Gergekten
ceviride vesaire ben ¢ok yarigamam bu tiretken yapay zeki araglariyla.

“«

K3 UYZ kullanimu siirecinde danismaninin tesvigini sdyle belirtti: “... aklimda konular vard.
Ama -¢alismayi- hangi konu ile ilgili yapsam daha dogru olur tam karar veremedim. Danitgmanim bunu

yvapay zekaya sorabilecegimi soyledi. O (vapay zekd) bana bir giizergahi gosterdi.”’

K6 UYZ kullanimina iliskin akademik gevrelerde genellikle kuskulu bir yaklasimin oldugunu su
ifadelerle aktardi:

Bence su noktada olumsuz algist daha yiiksek gibi geliyor bana. Bir ¢calismada veya herhangi bir
akademik ¢calismada ben su yapay zekayr kullandim dediginizde acaba komple oraya mi yazdirdi? Atti
oraya hepsini tek basina yapay zekda mi yazdi gibi diisiinceler bence daha on planda gibi geliyor bana.
Bu da aslinda hem toplumun hem sosyal medyanin da bunda biraz etkisi oldugunu diigiiniiyorum.
Olumsuz ornekler bence burada daha on planda goriiniiyor. Yapay zekaya hazirlanan makaleler, tezler
sosyal medyada ¢ok giindemde bu aralar. Bu da dogal olarak aslinda bir olumsuz alg1 yaratiyor burada.

K7 akademik topluluk tarafindan ilk zamanlarda UYZ kullanimina iliskin olumsuz bir alginin
daha baskin oldugunu ancak UYZ ile neler yapilabilecegi konusunda artan bilgi veya farkindalikla
birlikte bu algiin olumluya dondiigiinii ifade etti ve sunlar1 sdyledi:

Baslangicta olumsuz bir algi vardi ama icerigi nasil kullandigimi, yapay zekayr hangi amaglarla
kullandigimi ve bu araglarla hangi icerikleri iiretebildigimi soyledigim zaman c¢ok biiyiik bir
kolaylastirict arag oldugu algist onlarda da pekigiyor. Hatta hocanin bir tanesinin soyle bir tepkisi
olmustu. Ucretli bir yapay zekd araci var. Ben iicretlisini kullanmiyordum. Hoca iicretlisini alalim, hep
beraber kullanalim gibisinden bir tepkisi olmustu. Bilmedikleri zaman olumsuz bir tepki ama
ogrendikten sonra olumluya doniisiiyor.

UYZ’nin Beraberinde Getirdigi Firsatlar

UYZ araglarin1 kullanmanin beraberinde getirdigi firsatlar veya faydalar kapsaminda katilimei
gorisleri incelendiginde bu araglar sayesinde uzun zaman alan islerin kisa siirede yapildigi, boylece
aragtirmalarda islerin hizli yapildig1 ve arastirmacilarin zaman kazandig: goriilmektedir. Arastirmacilara
zaman kazandiran bir unsur da kaynak olarak yararlanilan metinlerin bu araglar sayesinde
Ozetlenebilmesidir. Ayrica, bu araglar sayesinde kisilerin kendi ifadelerini de 6zetleyebildigi ve boylece
kendi ¢aligmasini hacimsel olarak azaltabildigi goriilmektedir. Bazi katilimcilar (6r. K2) bu araglarin
yeniden ifade liretebilme 6zellikleri sayesinde aragtirmacilarin intihale diisme riskini azaltabilecegini de
belirttiler. K2 UYZ sayesinde akademik bir ¢aligmaya iliskin ilk fikirleri edindigini, aragtirmak istedigi
konuya iligkin kavram setlerine bu araglar sayesinde ulasabildigini belirtti. K2 ayrica bu araglar
sayesinde akademik caligmalarinda kaynakga diizenleme, g¢eviri yapma gibi desteklerle akademik
yazimini daha iyi hale getirdigini, caligmasi gereken konularda kaynak onerisi alabildigini belirtti.

K3 UYZ’yi kullanmadan 6nce ingilizce metinleri anlamakta zorlandigin1 ancak UYZ ile bu
sorunun ortadan kalktigin1 belirtmistir. K6 UYZ araglariyla, bir insanla iletisime gecer gibi ¢ok rahat
iletisim kurabildigini, bu araglardan aldig1 aninda doniitlerin islerini kolaylastirdigini ifade etti ve
UYZ nin baska faydalarini su sdzlerle aktard:

Kaynak¢a diizenlemesinde bile artik yapay zekd araglart ¢ok yardimct oluyor. Son
calismalarimizda bizde bunlart ¢ok sik kullaniyoruz. Artik bazi atf stillerini eksiksiz bir sekilde
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gercgeklestiviyor yapay zekd araglari. Bunun yam sira analiz uygulamalarinda da artik yerini almaya
baslyor. Metodolojide de kendisini gelistiriyor bu uygulamalar. Artik basit diizeyli analizleri
yapabiliyor ve yorumlayabiliyor. Bu noktada sizin yaptiginiz bir yorumu veya bir bulguyu orada kontrol
edebiliyorsunuz.

K6 UYZ’nin ceviri yapma ve yazar ifadelerini daha agik hale getirme ve akademik bir forma
doniistirme konusunda da 6nemli kolayliklar sagladigini ifade etti:

Bir ciimle yaziyorsunuz ciimlede bir anlatim bozuklugu var farkindasiniz diizeltemiyorsunuz veya
ctimleyi o an toparlayamiyorsunuz. Bu ciimledeki anlatim bozuklugunu giderebilir misin dediginiz
zaman sizin ctimlenizi gergekten Tiirkce dil kurallarina gére ¢ok akici bir sekilde yerinden
diizenleyebiliyor. Yani hem ciimle size ait bir ciimle oluyor.

K7 “Zamanu etkili ve verimli kullanma noktasinda, ozellikle kisa zamanda ¢ok is yapabilmek icin
bu araglarin ben ¢ok faydali oldugunu diistiniiyorum.” ifadelerini kullandi.

K7 UYZ araciligiyla artik ¢alismalarinda daha sistematik ilerledigini, ayrica bu araglar sayesinde
bir arastirmaci olarak eksik biraktigi parcalarin (6rnegin literatiir taramasi) bu araglar sayesinde
tamamlandigini, bu yoniiyle bu araglar1 oldukga faydali buldugunu belirtti.

K7 literatiir taramas1 yapma, ¢eviri destegi alma, anlatimi daha gii¢lii hale getirme ve yazim
yanliglarin1 giderme noktasinda da bu araglardan yararlandigim belirtti.

K7 tez yazim siirecinde 6zellikle 6zel gereksinimli bireylerle ¢alistigi i¢in igerik {iretmenin ¢ok
onemli oldugunu, bu icerikler sayesinde 6zel gereksinimli bireylerle daha rahat calistigini, onlarda
motivasyonu artirdigini belirtti ve sunlar1 soyledi:

Su anda tezim kapsaminda seslendirme yapmam gerekiyor. Bu seslendirmeler icin ElevenLabs'i
kullanryyorum. Buradan metinlerimi seslendirmeye ¢alisiyorum.

UYZ’nin Beraberinde Getirdigi Zorluklar

UYZ araglarin1 kullanmanin beraberinde getirdigi zorluklara veya tehditlere iliskin katilimei
gorisleri incelendiginde bu araglar1 kullanmanin zihinsel yetileri zayiflattig1 yoniinde goriislerin 6ne
stiriildigi goriilmektedir. Bu dogrultuda K1 sunlari sdyledi:

Sunu fark ettim olumsuz olarak. Onceden ciimleleri kendim kurarken daha net ifadeler
kullantyordum. Ama su an bir dilek¢e yazarken bile veya bir resmi yazi yazarken yapay zekadan
faydalantyorum. Prompt’lart veriyorum o ciimleye dokiiyor falan filan. Kendim yazayim dedigim zaman
ciimleyi artik bitiremedigimi fark ettim. Uretken yapay zekd belki de bizim bu anlamda metin
ifadelerinde tiretkenligimizi kisitlyor gibi geliyor bana.

UYZ araglarim kullanmanim bir diger giigliigii ise bu araglarin derledigi bilgi veya verilerin
gercekte olmayan veya carpitma bilgi veya veriler olmasidir. K1 bu zorluga su 6rnekle agiklik getirdi:

Laboratuvar kullammu ile ilgili ne diyor dedim. Bir metin verdi bana. Metin dikkatimi ¢ekti. O
makalede yoktu. Baska yerden alma dememe ragmen, prompt’lart vermeme ragmen bagka yerden alip
getirmis, o makaledeymis gibi. Haliisinasyon gormiis aslinda. Bunu bazen yapay zeka araglart ¢ok fazla
yapabiliyor. Bazen fazlaca prompt verdiginizde bir yerden sonra haliisinasyon gormeye baglyor.

Bir diger zorluk etik ihlal veya intihaldir. Bu konuda K1 sunlar sdyledi:

Bir dergide editor yardimciligi yapan bir arkadasim soyledi. Akademik dergilere, yapay zeka
araglar ¢iktiktan sonra gelen makale sayisi yiizde 100 oraninda artmis ... Insanlar makaleyi dogrudan
yapay zekaya yazdirryor artik ve bu makalelerin ¢ogunun uydurma bilgilerle dolu oldugunu
diistintiyorum. Mesela, X (2023) diye bir kaynak veriyor. Kaynak¢iya gidiyorsunuz, oyle bir kaynak yok
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veya iste ne bileyim dyle bir dergi yok. Bunlar bir siire sonra patlayacak. Yani ¢ok fazla etik ihlali de
beraberinde getiriyor.

UYZ’nin bir diger gii¢liigii bagimlilik meydana getirmesidir. Bu konuda K1 sunlar1 soyledi:
Kendim bir sey yazacaksam bile muhakkak alt sekmede yapay zeka araglarindan biri veya ikisi acik
oluyor. Sigara bagimlist olanlarin o an i¢gmese bile yaninda paket bulundurmas: gibi bir sey.

K2 UYZ araglarini iki ucu keskin bigaga benzeterek dikkatli bir sekilde bu araglar1 kullanmak
gerektigini su sozlerle vurguladi:

Tki ucu sivri bir bicaga benzetiyorum. Yani ¢ok dikkatli kullanmak lazim. Yoksa gercekten ézellikle
akademide ¢ok ciddi hatalara da sebebiyet verebilir diye diisiiniiyorum.

K2 UYZ’nin lisansiistii programlarda kullaniminin 6grenci 6devleri ve smavlar yoniiyle de
glicliikler ¢ikarabilecegini, Ogrencilerin Odevlerini bu araglar aracilifiyla ¢ok kolay bir sekilde
hazirlayabildiklerini veya ders sinavlarinda bu araglardan yararlanabileceklerini, bu yiizden 6gretim
elemanlari tarafindan titiz bir intihal incelemenin yapilmasi gerektigini belirtti.

K2 UYZ destegi sayesinde akademik iiretimin arttigin1 bunun da stres meydana getirdigini bir
meslektasinin sozleriyle aktardi:

Bir konferansta bir arastirma gorevlisi bu konu iizerinde konusulurken “Ben hastalaniyorum.
Yapay zeka hastalanmiyor. Ben tatile ¢ikiyorum, o ¢ikmiyor. Benim bununla yarismam uzun vadede ¢ok
zor. Bu beni strese sokuyor. Herkes yardimci olarak kullanmiyor su an. Tamamen bu isi UYZ’ye
birakanlar da olabilir.

K2 UYZ araglariyla paylastigi bilgi veya veriden yana kaygilarinin oldugunu ve araglari yéneten
kisiler veya kurumlar tarafindan bu igeriklerin ticari amagla veya giivenlik gibi nedenlerle ti¢lincii
taraflarla paylasilabilecegini belirtti.

K3 UYZ’nin iicretli versiyonuna ulasamamasini bir zorluk olarak gérerek, bu diisiincesini soyle
aktarmistir: “Soyle bir sey var, zaten yapay zekamn belli bir kismina kadar iicretsiz. Geri kalan
kistmlari, ozellikle iyi uygulamalar tamamen iicretli olabiliyor. Tabii ki bu da maddi a¢idan

b

karsilayamiyorsan eger, diger insanlarla bir dezavantaj yaratiyor aslinda.’

UYZ’nin Meydana Getirdigi Etik ikilemler ve Ustesinden Gelme Yollar

Katilimcilar pratikte faydalari olmakla birlikte bu araglar1 kullanirken intihale diisme olasiliginin
da yiiksek oldugunu belirtiler. Bu sorunun iistesinden gelmek igin bu araglardan elde edilen bilgilerin
arastirmaci tarafindan mutlaka titizlikle incelenmesi veya teyit edilmesi gerektigi vurgulandi. K2 ayrica
etik bir sorun yasamamak adina akademik galismalarda UYZ’den ne 6l¢iide ve hangi yonlerden (ceviri,
dilsel hatalarin giderilmesi gibi) yararlanildiginin da arastirmaci tarafindan agik¢a yazilmasi gerektigini
ifade etti.

Katilimcilar veri analizi siirecinde de bu araglar1 kullandiklarin1 ancak bu araglara yiikledikleri
katilimc1 verilerinin (6zellikle nitel arastirmalarda) gizliligi konusunda endiselerinin oldugunu
belirttiler. Katilimcilar bu sorunun iistesinden gelmek i¢in katilimeiy1 agik edecek bilgileri bu araglara
yliklememek gerektigini ifade ettiler.

Katilimeilar UYZ’nin {irettigi iceriklerin hatali olabilecegini, bu araglara kesin bir sekilde
glivenmemek gerektigini de belirttiler. Katilimcilarin bu sorunla basa ¢ikmak igin igerigin dogrulugunu
teyit etmeleri ve insanlardan aldig1 geri bildirimlerle kendini gelistiren bu araglara etkili geri bildirimler
vermeleri gerektigini vurguladilar. Bu konuda K2 sunlar1 sdyledi:

Biz o kadar ¢ok giiveniyoruz ki program bir sey soyliiyor, “Su séyledir” diyor. O anda siz eger
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hatay: tespit ederseniz, “Yalniz bu boyle degil mi?” demezseniz program oradan devam ediyor. Ama
hatayi soylerseniz, “Cok haklisin, ¢ok giizel soyledin, yakaladin bunu” seklinde size karsilik verebiliyor
ve boylece size sundugu icerigi yeniden yapilandirtyor. Dolayisiyla bizim geri bildirimlerimize ¢ok
bence muhta¢ bu noktada. Biz giivendikge iirettigi icerigi, yanlis da olsa daha da pekistiriyor diye
diistintiyorum agtkgasi.

K2 UYZ araglarinin yazarlik sorununu da beraberinde getirdigini, UYZ araglarmin yazar olarak
caligmalara eklenmesinin tartisma konusu oldugunu, boylesi bir sorunla kargilasmamak icin daha ¢ok
teknik diizeyde desteklerle yetindigini, UYZ’ye yazarlik hakk: verecek kadar faydalanmadigini belirtti.

K2 akademide hizin ve rekabetin itici bir unsur oldugunu bu kosullarin da akademisyenleri veya
arastirmacilar1 daha fazla iiretmeye, dolayisiyla UYZ’den daha fazla destek almaya yonelttigini belirtti
ve bunun iiretimi tamamen UYZ’ye yaptirma gibi riskleri de ortaya ¢ikardigini vurguladi ve sdyle devam
etti:

Belli bir donemde hani siz de biliyorsunuz bu araglart kullanmada intihal riskinin belki de
olmadigi zamanlarda bazi akademisyenler, aragtirmacilar bir¢ok program araciligiyla makale makale
tiretmis olabilirler. Biliyorsunuz siirekli bir yarig var... Etik kullanildiginda tabii ki faydali ama etik dig
kullamildiginda isi tamamen UYZ ’ye birakma gibi bir durum da ortaya ¢ikabilir.

K2 UYZ’nin iirettigi iceriklerin yanlis olabilecegini bunun da etik agidan dogru olmadigini su
sozlerle aktardu:

Sonucgta veriyi bizden (insandan) ¢ekiyor. Yani bu bir tanrt degil sonucta. Veriyi bizden ¢ektigi
icin de bizim 6n yargilaruimizi, genel kabullerimizi ya da genel geger bilgileri, yanls bilgileri de bize
aktariyor olabilir. O tuslarin basinda biz variz. Bizim yanlt olmamamiz gerekir. Kullanicinin o konuda
bilinclenmesi lazim.

K3 endiselerinden dolayr UYZ’yi giinliik hayatta kullanmasina karsin akademik ¢alismalarinda
UYZ’yi kullanmaktan kagindigin1 soyle aktarmustir: “... giinliik hayatta ¢ok rahat kullamlabilirken,
akademik hayatta zaten kullanmiyorum. ... -Ciinkii- goziimii kapatip giivenemiyorum.”

K5 UYZ’ye kars1 yasadig etik ikilemler nedeniyle UYZ’den kat1 bir sekilde uzak durdugunu
ancak bu durumun onu akademik siireclerde UYZ’yi kullananlara kiyasla geri diisiirdiigiinii su sekilde
aktariyor: “Ben ¢ok zorlugunu yasiyorum. (UYZ'yi kullanmamanin) ... faydalanamadigim icin ben
mesela bir makale yazamamigsim. Ama baskalarinin atiyorum, 13-15 tane makalesi var. Kesinlikle yapay
zekadan yararlaniyorlar. Imkdnsiz. Benimle aym yasta, aym seviyede bir insanin benden bilmem kag
kati makale ya da tezin hizli hazirlamasi ya da bir gérsel icerigi ¢ok hizli yapmast. ...benim hayatimda
beni duraksatiyor, yavaslatiyor zaten.”

K6 UYZ araclarinin dogru bilginin yan1 sira dogrulugu siipheli bilgiler de iirettigini, ancak
alaninda yetkinligi olan aragtirmacilar i¢in bunun bir sorun olmadigini, iiretilen yanlis bilgiyi kolay ayirt
edebildiklerini su sozlerle belirtti:

Bunlarin (UYZ ile iiretilen bilginin) tabi kontrol edilmesi gerekiyor. Her zaman da dogru
sonuglar: vermeyebilir. Olmayan yayinlar: varmis gibi gosterebiliyor. Ama alaniniza biraz hakimseniz,
literatiire hakimseniz zaten onu fark ediyorsunuz.

K6 bu sorunlarin iistesinden gelmek icin UYZ’ye tamamen bagimli olmamak gerektigini,
kontroliin daima kiside olmas1 gerektigini ifade etti. K6 ayrica UYZ araglarma iliskin giiven ve gizlilik
ihlali yoniiyle kaygilar yasadigini sdyle belirti:

Ashinda kaygilandwryyor. Simdi o sirketin bir deposuna kendi verilerimizi gondermis oluyoruz. Bu
noktada hocalarimizla konusurken de bu konular giindeme geliyor tabi oraya attigimizda. Veya bir
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makalenin son diizeltmesinde, dil bakimindan diizeltilmesinde sirasint  attigimizda ashinda
gonderecegimiz derginden once baska bir yere gondermis oluruz makaleyi. Bu noktada makale
stireglerinde de anlasmalar imzalaniyor vs. ¢ikar ¢atismalari, makale dergiyle ilgili anlasmalar.
Herhangi bir yapay zeka uygulamast ile ilgili bir sikinti oldugunda veya veri sizintist oldugunda,
ornegin o ve bizim makalemiz baska bir yerde yayinlandiginda veya paylasilmaya baslandiginda tabi
¢ok biiyiik sorunlar yasayabiliriz.

K7 UYZ araglarindan destek alindiginda intihal sorununun ortaya ¢ikabilecegini su drnekle ortaya
koydu:

Bir makalemizi Deeply ile Ingilizceye ¢evirdik. Elimizde yazmus oldugumuz makaledeki AI iiretimi
olup olmadigini daha sonra baska bir programda analizini yaptirmaya ¢alistik. Orada tabii soyle bir
sey gordiik. Kendi tiretimimizin %40"1na yakinin yapay zeka tarafindan olusturdugu gibisinden bir rapor
sundu bize. Bunu da fark ettik ki ozellikle Deeply'nin ve Gramerly 'nin icerisinde sey var, akademik
writing kismi. Bunlary aktif yapinca yapay zekd tarafindan iiretilmistir olarak raporlar sunuyor bize.
Tabi bu bizde soyle bir sey olusturdu. Dergiye yiikleyecegiz ama dergiler de boyle programlar ile analiz
ederse bize sikinti olusturabilir. Intihalle ilgili bir sikinti yasayabiliriz. Nasil asabiliriz bu sorunu?
Baska bir yapay zekd araci ile bu diizeltmeyi yaptik. Humanize Al gibisinden bir tane platform var. Onu
denedik. O olmadi. Just Done isminde baska bir platform var. Onunla tekrardan yanhgs olduklarimizi
insanst bir versiyona ¢evirdik. Ve %3'lere 4'lere kadar diistirdiik orani. O sekilde sorunu asmis olduk.

K7 UYZ kullanirken birtakim etik kaygilar yasadigini, dzellikle veri gizliligi igin UYZ ile bilgi
paylasirken birtakim filtreleme mekanizmalarmi kullandigim veya UYZ ile paylastigi verileri
siirladigini veya yeniden diizenledigini su ifadelerle ortaya koydu:

Ogrencilerden gelen verilerin ozellikle yapay zekd ortaminda islenmesi etik olarak beni
diistindiiren bir durum. Ciinkii bazen kisisel veriler de ya da ogrenciyle yapay zekay birebir etkilesime
soktugumuzda kisisel bilgilerini verebiliyor ya da bizim mevcut kigisel bilgilerimizi kullanabiliyor,
yasatabiliyor. Bu ister istemez bir soru igareti olusturuyor. Bunun i¢in de miimkiin oldugunca
kullandigim yapay zekda araglarin icerisinde verilerin iglenmemesine yonelik olan butonlar: deaktif
yapmaya c¢alisiyorum. Pasif olma getirerek kullanmaya c¢alistyorum. Ya da ogrenciyle etkilesime
girecekse belli sumirlar ¢izerek sadece kisisel bilgilerini tamamen oldugu gibi ortaya koymadan
ogrenciyi o sekilde yonlendirebilecegim ortamlar olusturmaya ¢alistyorum. Ya da fotograf yiikliiyoruz,
fotograflar iizerinden belli diizenlemeler yapmaya ¢alisiyoruz. Ozel kisisel fotograflarimi cok fazla
yiiklememeyi tercih ediyorum bu noktada.

TARTISMA

Uretken yapay zeka araglarinin lisansiistii egitimde kullanimi, dnemli etik ikilemleri beraberinde
getirmektedir. Bu arastirmanin bulgulari, egitim bilimleri alanindaki lisansiistii 6grencilerin UYZ
kullaniminda 6zellikle intihal, veri gizliligi ve bilgi dogrulugu konularinda ciddi endiseler tasidigini
gostermistir. Ayrica tiretkenlik konusunda firsatlar sunarken bilissel becerilerin azalmasi, giiven kaybi
yoniinde tehditler sunmaktadir. Elde edilen sonuglar, literatiirde belirtilen genel egilimlerle
ortiismektedir.

intihal ve Akademik Diiriistliik

UYZ araglarimin akademik ¢aligmalarda kullamimi, en dnde gelen etik ikilemlerden biri olarak
intihal ve akademik diiriistlik sorununu giindeme getirmektedir. Katilimcilar, yapay zeka desteginin
akademik iretimde sagladigi kolayliklara ragmen, Ozgiinliikten o6diin vererek etik ihlallere yol
acabileceginden endise duymaktadir. Literatiirde de benzer sekilde, 6grencilerin UYZ kullanirken bir
yandan akademik basari elde etmeye calisip bir yandan da etik ilkelere bagli kalma konusunda
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sikistiklar1  vurgulanmigtir. Ornegin Pramjeeth ve Ramgovind (2024), &grencilerin bu araglar
kullanirken yardimcei bir ara¢ mi1 yoksa gizli bir yazar m1 kullandiklarina karar vermekte zorlandiklarini
belirtmektedir. Ustelik pek ¢ok iiniversitede heniiz UYZ kullanimina dair net politikalarin bulunmamasi
bu ikilemi derinlestirmekte, 6grencilerin etik sinirlar1 kendi deger yargilarina gore belirlemek zorunda
kalmasina yol agmaktadir.

Bu calisma kapsaminda birden ¢ok katilimci, UYZ kullaniminin intihal riskini artirdigim
belirtmistir. Katilimcilar, yapay zeka tarafindan iretilen metinleri dogrudan kullanmanin veya
kaynaklar1 sorgulamadan almanin farkinda olmadan akademik sahtekarliga diismeye neden
olabilecegini ifade etmistir. Chan ve Hu (2023) da yiiksekdgretim dgrencilerinin UYZ araglarina dair en
biiyiik kaygilarindan birinin akademik sahtekarlik oldugunu raporlamistir. Bir katilimci, UYZ
araglariin yayginlagsmasindan sonra dergiye gonderilen makale sayisinin anlamli derecede arttiginm
ancak bu makalelerin birgogunda uydurma bilgiler ve var olmayan kaynaklar bulundugunu belirtmistir.
Bu durum, yapay zeka destegiyle yazilan ¢alismalarin igerik ve kaynak giivenirligi acisindan ciddi
sorunlar barindirabilecegini gostermektedir. Benzer sekilde, Gregory ve Narang (2024) da baz
ogrencilerin UYZ'yi dgrenme siireci yerine isi kolaylastiran bir kisa yol olarak gérdiigiinii, bunun
egitimin temel hedefleriyle gelistigini vurgulamustir. Bu perspektiften bakildiginda, UYZ'nin dl¢iisiiz
veya denetimsiz kullanimmin 6grencileri akademik sorumluluklarindan uzaklastirarak etik ihlalleri
tetikleyebilecegi anlasilmaktadir.

UYZ kullaniminin getirdigi bir diger tartisma ise yazarlik sorunudur. Katilimcilar, yapay zeka
araclarinin ¢iktilarim sahiplenme meselesinin akademide giindeme geldigini, hatta bu araglarin
caligmalara da yazar olarak eklenmesinin tartisma konusu oldugunu belirtmistir. Béylesi bir etik sorunla
karsilasmamak igin UYZ’den yalmzca teknik diizeyde destek aldigmni, yani araci bir ortak yazar
konumuna getirecek dlciide kullanmaktan kagindigini ifade etmistir. Bu yaklasim, 6grencilerin UYZ'den
yararlanirken kendi 6zgiin katkilar1 ile yapay zekanin sagladigi destegi ayurt etmeye calistigini
gostermektedir. Ote yandan, kimi 6grenciler etik kaygilar nedeniyle UYZ kullanimindan tamamen
kaginma yolunu segmektedir. Katilimcilar, giinliik yasantisinda UYZ'yi kullanmasina karsin akademik
caligmalarinda araca “g6zii kapal giivenemedigi” i¢in uzak durdugunu aktarmigtir. Benzer sekilde bagka
bir katihmec1 da UYZ’ye yonelik etik ikilemleri nedeniyle araci kullanmay1 reddettigini, ancak bu
tutumunun onu UYZ kullanan akranlarina kiyasla akademik iiretkenlik acisindan geri diisiirdiigiinii dile
getirmistir. Dolayistyla dgrenciler, intihal endisesiyle UYZ’den uzak durup etik kalma ile aract kullanip
rekabette geri kalmama arasinda zorlayici bir denge kurmaya ¢aligmaktadir.

Veri Gizliligi ve Mahremiyet

UYZ araglarin1 kullanirken paylasilan verilerin gizliligi, katilimcilarin dile getirdigi temel etik
risklerden bir digeridir. Bazi1 dgrenciler, arastirmalarindaki ham verileri veya katilimer bilgilerini UYZ
tabanli araglara yiiklerken bu verilerin mahremiyetinden endise duymus ve kimlik ifsa edebilecek hicbir
veriyi sisteme girmemeye 6zen gosterdiklerini belirtmislerdir. Ornegin katilimcilar, UYZ’ye saglanan
igeriklerin bu araclari igleten sirketler tarafindan ticari amaglarla ya da giivenlik gerekgeleriyle {iglincii
taraflarla paylasilabilecegi kaygisini agikca dile getirmistir. Bireysel diizeydeki bu kaygilar, UYZ
kullaniminin sistemik bir gizlilik riski tagidigina isaret etmektedir. Benzer sekilde, Deng ve Joshi (2024)
de iiretken yapay zekanin 6grenci mahremiyeti agisindan riskler barindirdigini vurgulamistir.

Katilimeilar benzer bir bicimde, UYZ araciligiyla yapilan dil diizeltme islemlerinde ¢alismay:
yayimmlanmadan Once harici bir sunucuya yiiklemenin potansiyel tehlikesine dikkat ¢ekmistir. Bir
makale taslagimi dergiye géndermeden dnce UYZ destekli bir aragla diizelttigimizde aslinda makaleyi
bagka bir platforma da géndermis oldugumuzu; olasi bir veri sizintis1 veya izinsiz paylagim durumunda
da eser {izerinde ciddi hak ihlalleri ve giiven sorunlari yasanabilecegini belirtmistir. Bu bulgular, UYZ
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araclarini kullanirken hem arastirmacinin hem de arastirma verilerinin gizliliginin korunmasi gerektigini
ortaya koymaktadir.

Bilgi Dogrulugu ve Giivenilirligi

UYZ araglarinin ¢iktilarmin dogrulugu ve giivenilirligi de katilimeilar igin énemli bir endise
kaynagidir. Katilimcilar, yapay zeka tarafindan tiretilen bilgilerin her zaman giivenilir olmayabilecegini,
hatta bazen gercek disi veya hatali igerikler sunabildigini bizzat deneyimlemislerdir. UYZ kullanirken
modelin zaman zaman kaynak metinde olmayan bilgileri sanki varmis gibi tirettigini belirtmis; cok fazla
yonlendirme verildiginde modelin olmayan verileri uydurarak yaniltici ¢iktilar olusturabildigini ifade
etmistir. Chan ve Hu (2023) calismasinda da ogrencilerin UYZ kullaniminda bilgi dogrulugu
konusundaki kaygilarinin basi ¢ektigi raporlanmistir. Benzer sekilde Deng ve Joshi (2024), yapay
zekanin Onyargili veya hatali igerik tiiretebilmesinin bilgi giivenilirligini tehdit ettigine dikkat
¢ekmektedir.

Bu nedenle katilimeilar, UYZ ¢iktilarinin dogrudan dogru kabul edilmemesi, mutlaka teyit ve
kontrol siirecinden gecirilerek kullanilmas1 gerektigini vurgulamislardir. Birgok katilimci, yapay
zek@nin sundugu bilgiyi baska kaynaklarla dogrulamadan kullanmanin riskli oldugunu belirtmis; hatta
bu araglardan ¢ikan metinlerin ikinci bir yapay zeka araci veya uzman goriisii ile kontrol edilmesini bir
¢6ziim yolu olarak dile getirmistir. Katilimcilar, UYZ nin zaman zaman olmayan yayinlari varmis gibi
gosterdigini, ancak alaninda yetkin arastirmacilar i¢in bunun biiyiik bir sorun olmadigini, zira konuya
hakim olanlarin bu tiir hatalar1 kolaylikla fark edebildigini ifade etmistir. Kullanicilarin sorgulamadan
UYZ ¢iktisina giivenmeye meyilli olmasi halinde sistemin hatalarmi pekistirebilecegine dikkat
cekmistir. Hatalarin tespiti durumunda kullanici geri bildirim verdiginde modelin cevabini
diizeltebildigini belirterek, elestirel geri bildirimin 6nemini belirtmislerdir. Dolayisiyla UYZ kaynakli
bilgi yanlislar1 akademik ¢aligmalarda ciddi bir risk olusturmakta ve 6grenciler bu riski azaltmak igin
cesitli stratejiler gelistirmektedir.

Uretken Yapay Zekamn Sundugu Firsatlar

UYZ araglar, bilingli ve dengeli kullanildiginda lisansiistii dgrencilerin akademik ¢alismalarina
onemli firsatlar ve kolayliklar sunabilmektedir. Katilimcilar, UYZ sayesinde daha verimli
calisabildiklerini ve zamandan tasarruf ettiklerini sikca vurgulamislardir. Ornegin, UYZ'nin 6zellikle
caligma baslangicinda ufuk acici fikirler saglayarak ve uzun zaman alacak igleri hizlandirarak kendisine
ciddi zaman kazanc1 sagladigini belirtmistir. Benzer sekilde, UYZ araglarini kaynakga diizenleme gibi
zahmetli islerde kendisine yardimei olan kigisel bir asistan gibi gordiigiinii ifade etmektedir. Reiter ve
arkadaslar1 (2025), yapay zeka araglarinin yiiksekdgretimde 6grencilerin zaman ve mekan sinirliliklarin
asarak daha fazla 6grenme firsatina erigsmesini sagladigini raporlamistir. Yiiksek akademik is yiikii
altindaki 6grenciler icin UYZ, isleri kolaylastiran bir rol oynayarak zaman baskisiyla basa ¢ikmaya da
yardimci olmaktadir.

UYZ araglarmin bir diger 6nemli faydasi, dil engellerini asma ve akademik yazim becerilerini
destekleme konularindaki katkilaridir. Katilimcilar, bu araglari makalelerini farkli bir dile ¢evirmekte,
metinlerini dilbilgisi ve iislup agisindan iyilestirmekte ve yabanci dildeki kaynaklari anlamakta etkili
bulduklarimi dile getirmislerdir. Ornegin katilimcilar, UYZ tabanli bir ceviri aracinin bazi dil
konularinda insandan daha bagarili olabildigini disiindiiglinii sdyleyerek dil destegi acisindan yapay
zekay: tesvik edici buldugunu belirtmistir. Literatiirde de Luckin ve Holmes (2016), yapay zeka
araclarinin Ogrencilere aninda geri bildirim saglama, akademik yazim siireglerini iyilestirme ve
kisisellestirilmis 6grenme materyalleri olugturma gibi acilardan potansiyel tagidigini ifade etmektedir.
Bu ¢alismanin katilimcilar: da zaman zaman UYZ'yi bir fikir iiretme ve igerik olusturma araci olarak
gordiiklerini aktarmistir. UYZ denilince akla metin, gorsel veya ses iiretebilme imkanlarinin geldigini
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ve hatta literatiir tarama siireglerinde dahi bu araglardan yararlanabildigini belirtmistir. Dolayisiyla UYZ
araglari, 6grencilerin yaratict diisiinme siireglerine katki sunma, karmasik bilgileri daha anlasilir kilma
ve yabanci dildeki kaynaklara erisimde koprii olma gibi degerli firsatlar saglamaktadir.

Uretken Yapay Zekanin Beraberinde Getirdigi Tehditler

Baska bir yaklasimla UYZ araclarinin asir1 veya bilingsiz kullanimi, &grenciler igin cesitli
tehditler olusturmaktadir. Bu tehditlerin basinda, 6grencilerde zihinsel tembellik gelismesi ve araca asir1
bagimlilik riski gelmektedir. Yapay zeka kullaniminin, insanin zihinsel emegine duyulan ihtiyact
azaltmaya basladigini belirterek yogun UYZ kullanimmin bilissel tembellige sebep olabilecegini
vurgulanmistir. Fan ve digerleri (2024), 6grenme motivasyonu ve biligsel siirecler iizerine yaptiklari
calismada, ChatGPT kullanimi1 6grenme sonuglarini olumlu artirsa da 6grencilerde iistbiligsel tembellik
gorildigini belirtmislerdir. Yani Ogrenciler, diisinme siirecini yapay zekdya devrederken kendi
zihinsel katkilarmni azaltmaktadir. Benzer sekilde literatirde de UYZ araclarini sik kullanan
Ogrencilerin, nadiren kullananlara goére akademik gorevleri daha sik erteledikleri ve daha fazla hafiza
sorunlar1 bildirdikleri ortaya konmustur (Swargiary, 2024). Bu bulgu, tiim siirecleri yapay zekaya
yaptirmanin 6grenme aligkanliklart iizerindeki olumsuz etkilerini gostermektedir. Katilimcilar kendi
deneyiminde, akademik yazim sirasinda neredeyse her zaman bir yapay zeka aracim kullandigini ve
bunun adeta aligkanlik héline gelebildigini dile getirmistir. Boyle bir asir1 giiven ve bagimlilik,
Ogrencilerin elestirel diisinme ve problem ¢dzme becerilerinin gelisimini olumsuz etkileme
potansiyeline sahip oldugu goriilebilir.

Bir diger tehdit, UYZ'nin akademik sorumluluk ve diiriistliik anlayisin1 olumsuz etkileme riskidir.
UYZ araglar1, grencilerin ddevlerini veya smav sorularim emek harcamadan tamamlamalarii miimkiin
kilarak kendi emekleriyle 6grenme ve iiretme siireclerini atlama tehlikesini dogurmaktadir. UYZ
araglariyla yapilan 6devler, 6grencilerin emek ve 6grenme siirecinden kagmalarina olanak tanimaktadir.
Bu durum yapay zeka destekli intihal olarak adlandiriimaktadir (Chan, 2024). Ornegin Chan (2024)
tarafindan yapilan bir ¢alismada, lisans ve lisansiistii 6grenciler arasinda bu egilim yaygin bulunmus ve
dogrudan iiretilen iceriklerinde net kalitesizlik ve memnuniyetsizlik gdzlemlenmistir. Katilimcilar, bazi
lisansiistii dgrencilerin ddevlerini UYZ araciliiyla ¢ok kolay bir sekilde hazirlayabildiklerini, bu
ylizden egiticilerin artik daha titiz intihal denetimleri yapmak zorunda kalacagimi belirtmistir. Eger
Ogrenciler akademik ¢alismalar1 tamamen yapay zekdya yaptirma yoluna giderse, bu durum akademik
c¢iktilara duyulan giiveni olumsuz etkileyecegi tahmin edilebilir. Katilimcilarin gézlemlerine gore yapay
zeka araglarinin ortaya ¢gikmasindan sonra dergilere gelen makale sayisi dramatik bigimde artmis, ancak
bu caligmalarin birgogu uydurma bilgilerle dolu oldugundan yayin siireclerinde ciddi etik sorunlar
yaratmistir. Bu tablo, 6zgiin akademik katkinin degerini diisiirebilecegi gibi diiriist calisan arastirmacilar
iizerinde de haksiz bir rekabet baskis1 olusturabilir. Ger¢ekten de akademide rekabet ve daha fazla yayin
baskisi, bazi aragtirmacilart UYZ’den smirsiz destek almaya yoneltebilmekte ve etik dis1 kullanimlar
sonucunda isin tamamen UYZ’ye birakildigi durumlar ortaya ¢ikabilmektedir.

UYZ kullamminin yayginlasmasi, akademik ortamda bir giiven kaybi riskini de beraberinde
getirmektedir. Yapay zeka ciktilarinin hatali olma ihtimali, grencilerin bu araglara duydugu giiveni
azaltmaktadir. Katilimcilar, akademik g¢alismalarinda UYZ’ye tam olarak giivenemedigi igin onu
kullanmaktan kagindigim ifade etmistir. Diger yandan, baz1 grencilerin UYZ destegiyle olaganiistii bir
hizda yayin ve iriin ortaya koyabilmesi, bu araglar1 kullanmayanlar agisindan bir dezavantaj ve
giivensizlik hissi yaratmaktadir. Etik sebeplerle UYZ’den uzak duruldugunda aym diizeydeki
akranlariin kendisinden daha fazla makale iirettigini gérerek bu durumun onu akademik yarista geri
kaldig1 ifade edilmektedir. Bu tablo, 6zgiin akademik katkinin degerini diisiirebilecegi gibi diiriist
calisan arastirmacilar iizerinde de haksiz bir rekabet baskisi olusturabilir. Akademik sisteme duyulan
giiven azalabilir ve bilgiler gergeklikten uzaklastikca, sahtecilik yayginlagsabilecegine isaret etmektedir
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(Skulmowski & Engel-Hermann, 2025). Dolayisiyla UYZ, bir yandan isleri hizlandirip kolaylastirirken
diger yandan da adil rekabet ve giiven duygusu iizerinde olumsuz bir etki yaratma potansiyeline sahiptir.
Sonug olarak, UYZ'nin sundugu imkénlar yanlis ve etik dis1 kullamldiginda, akademik etik kiiltiiriinde
erozyona yol acabilecek ciddi tehditler ortaya ¢ikabilmektedir.

SONUC

Bu arastirmada, egitim bilimleri alaninda 6grenim gérmekte olan lisansiistii 6grencilerin UYZ’yi
nasil anlamlandirdiklar1 ve UYZ kullanimina iliskin akademik toplulugun tepkisini nasil yorumladiklar:
incelenmistir. Bu ¢alismada ayrica, kendi akademik iiretim siireglerinde UYZ’den nasil faydalandiklari,
UYZ’yi kullanirken hangi giicliiklerle karsilastiklari, kendilerinde etik ikilem meydana getiren
durumlarin neler oldugu ve bu etik ikilemlerle bas etmede nasil bir yol izledikleri arastirilmigtir.

Bu kapsamda, lisansiistii 6grenciler UYZ’yi agirlikli olarak hayati kolaylastiran bir arag ve kisisel
asistan olarak gormiisler, kendilerine zengin 6grenme deneyimleri sunan bir bilgi kaynagi olarak
degerlendirmislerdir. Arastirma, akademik cevrelerinin UYZ’ye iliskin tepkilerinin genel olarak olumlu
oldugunu, buna karsin bu teknolojilere yonelik kuskucu, temkinli veya degisime direng yoOniinde
tepkilerin de oldugunu gostermistir. Geng arastirmacilarn UYZ’ye olan yaklasimlari kidemli
arastirmacilara kiyasla daha olumlu bulunmustur. Arastirma, UYZ’nin literatiir tarama, ana hat
belirleme, ilgili kaynaklara ulagma, akademik yazimi daha etkili hale getirme, ¢eviri yapma, zamani
etkili kullanma, dil ve anlatim eksikliklerinin giderilmesi gibi yonlerle lisansiistii 6grencilere katki
sagladigini gostermistir. Bu katkilara karsin, bu araglarin biligsel becerileri zayiflatma, her seyi
UYZ’den beklemek gibi kolayciliga tesvik etme, UYZ araglarina bagimli hale getirme ve akademik
eserlerde intihale neden olma gibi sorunlari da beraberinde getirdigi vurgulanmustir. Bu arastirma, UYZ
ile iiretilen igeriklerin giivenirliginden kusku duyma, katilimei gizliligine riayet etme ve UYZ araglarina
yazarlik hakki verme gibi durumlarin lisansiistii 6grenimlerine devam eden 6grencilerde etik ikilem
meydana getirdigini gostermistir. Arastirma, UYZ’nin meydana getirdigi etik ikilemlerin {istesinden
gelebilmek i¢in, bu araglarin akademik {iretim siireclerinde nasil kullanildiginin agikga belirtilmesi, bu
araclarla iiretilen iceriklerin dogrulugunun teyit edilmesi ve kisisel giivenirligi saglayacak sekilde UYZ
ile veri paylasimimin sinirlandirilmasi gerektigini ortaya koymustur.

Ilgili alanyazina ve uygulamaya 6nemli katki sagladig1 diisiiniilen bu ¢alismanin bazi simirliliklar:
da bulunmaktadir. Oncelikle egitim bilimleri alanindaki lisansiistii 6grencilerle yiiriitiilen bu ¢alisma,
danisman, ders veren Ogretim elemani gibi diger akademik topluluk iiyelerine uygulanarak egitim
bilimleri alaninda UYZ’ye iliskin farkl1 bakis agilarmin gelistirilmesine katki saglanabilir.

Elde edilen sonuglar cercevesinde lisansiistii Ogrencilerin ve onlara etki eden akademik
toplulugun akademik iiretim siireglerinde UYZ araclar1 ve kullanimi konusunda bilgi, beceri ve
farkindaliklarinin artirilmasina yonelik uygulamali egitimler diizenlenebilir

Etik Onay

Bu arastirma Gazi Universitesi Etik Kurul Komisyonunun 13.05.2025 tarih ve 08 sayili
toplantisinda degerlendirilmis olup, arastirma igin gerekli etik kurul izni alinmistr.

Cikar Catismasi

Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction: One of the important tools recently used in postgraduate education is the Generative
Artificial Intelligence (GAI). The transformative impact of early computers and the internet, learning management
systems and mobile learning tools on human activities is nowadays realized through the use of GAI tools (Sousa
& Cardoso, 2025). As in all areas of life, GAI has become a force that affects academic processes and directs the
activities in this field. In higher education, it is evident that GAI holds a significant place in the graduate programs
pursued by instructors. Instructors often engage in graduate studies in various subfields of educational sciences to
enhance student outcomes or support their professional development, and in doing so, they frequently utilize GAI
tools to fulfill their academic responsibilities. However, considering the potential benefits and possible drawbacks
of GAI, it can be argued that the use of these tools gives rise to certain ethical dilemmas. This study, which
examines the ethical dilemmas experienced by graduate students in the field of educational sciences during their
scholarly production, seeks to answer the following questions:

e How do graduate students in the field of educational sciences conceptualize GAI?

e How do they evaluate the attitudes of academic communities toward GAI within their programs?

e What are their thoughts and experiences regarding the opportunities/benefits and risks/challenges
associated with the use of GAI tools in scholarly work?

e Considering the opportunities/benefits and risks/challenges posed by GAI tools in scholarly production,
what kinds of ethical dilemmas do they encounter, and how do they navigate these dilemmas?

Method: This study, designed using the phenomenological pattern—one of the qualitative research
methods—was conducted at a public university in Ankara, Turkey. Semi-structured interviews were carried out
with a total of seven graduate students, including four doctoral and three master's students. The research data were
analyzed using thematic analysis. Data were collected through a semi-structured interview form developed by the
researchers. The interviews were conducted face-to-face and, with the participants' consent, were audio-recorded.
The duration of the interviews ranged from 10 to 25 minutes, with an average interview length of 21 minutes. To
enhance the reliability of the data analysis, inter-coder reliability was calculated. The most critical component for
ensuring reliability in this study was the consensus reached between the researchers and coders (Creswell, 2013).
In this context, the coding process was independently carried out by two coders, and the inter-coder agreement
rate was calculated. For this calculation, the formula proposed by Miles and Huberman (1994) was used. The inter-
coder reliability in this study was found to be .85. Since this value exceeds the threshold of .80, it indicates an
acceptable level of reliability.

Findings: According to the results of the study, postgraduate students predominantly evaluated the use of
GALI as a tool that makes life easier and as a source of knowledge that provides them with rich learning experiences.
Although the participants found the reactions of their academic circles towards GAI to be generally positive, they
also stated that there were some academics who exhibited cautious or resistant approaches towards these
technologies. Some participants stated that the academic environment, which initially displayed a rigid attitude,
evolved into a more moderate approach over time. Participants stated that they mostly used Al in technical areas
such as abstract writing, bibliography editing, eliminating language and expression deficiencies, and translation.
It was also emphasized that artificial intelligence offers researchers the opportunity to use time effectively. On the
other hand, it was stated that these tools also bring problems such as weakening thinking skills and increasing the
risk of plagiarism. Participants stated that the inability to be sure of the accuracy of the content produced by the
GALI, the inability to fully ensure participant confidentiality, and whether the Al tools should be identified as the
author caused ethical dilemmas for them. To overcome these ethical dilemmas, the participants stated that the use
of GAls should be clearly stated in the research processes, the accuracy of the content produced should be carefully
checked, and personal information should not be shared directly with these tools. The results of the research are
expected to contribute to the use of GAI in academic writing processes.

Discussion and Conclusion: Graduate students predominantly perceived Generative Artificial Intelligence
(GAI) as a tool that facilitates daily life and functions as a personal assistant, while also valuing it as an information
resource that offers enriched learning experiences. The study revealed that academic communities generally
exhibit a positive attitude toward GAI; however, it also identified the presence of skeptical, cautious, or change-
resistant perspectives. The findings indicated that younger researchers tend to have a more favorable view of GAI
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compared to their more senior counterparts. The study demonstrated that GAI supports graduate students in various
aspects, such as conducting literature reviews, developing outlines, accessing relevant sources, enhancing the
effectiveness of academic writing, performing translations, using time efficiently, and improving linguistic and
stylistic expression. Despite these benefits, the study also highlighted several concerns, including the potential
weakening of cognitive skills, the promotion of reliance on GAI for convenience, the risk of developing
dependency on such tools, and the possibility of plagiarism in academic work. Furthermore, the research showed
that issues such as questioning the reliability of GAlI-generated content, ensuring participant confidentiality, and
assigning authorship to GenAl tools present ethical dilemmas for graduate students. To address these dilemmas,
the study suggests that it is essential to explicitly disclose how GAI tools are used in academic production, verify
the accuracy of GAl-generated content, and limit data sharing with GAI tools in a way that safeguards personal
integrity and confidentiality.

Recommendation: While this study is considered to make significant contributions to the relevant
literature and practice, it also has certain limitations. Primarily, as the research was conducted with graduate
students in the field of educational sciences, future studies could extend its scope to include other members of the
academic community—such as thesis advisors or course instructors—to offer diverse perspectives on the use of
Generative Artificial Intelligence (GAI) in the field of educational sciences. Based on the findings, it is
recommended that practical training sessions be organized to enhance the knowledge, skills, and awareness of
graduate students and the academic communities that influence them regarding the use of GAI tools in academic
production processes.

22



	GİRİŞ
	Kavramsal Çerçeve
	Üretken Yapay Zekâ (ÜYZ)
	Üretken Yapay Zekâ ve Etik İkilem


	YÖNTEM
	Araştırma Deseni
	Katılımcılar
	Veri Toplama Araçları
	Veri Analizi
	Güvenirlik ve Etik

	BULGULAR
	Lisansüstü Öğrenciler İçin Üretken Yapay Zekâ Araçlarının Anlamı
	ÜYZ’nin Beraberinde Getirdiği Zorluklar
	ÜYZ’nin Meydana Getirdiği Etik İkilemler ve Üstesinden Gelme Yolları
	İntihal ve Akademik Dürüstlük
	Veri Gizliliği ve Mahremiyet
	Bilgi Doğruluğu ve Güvenilirliği
	Üretken Yapay Zekânın Sunduğu Fırsatlar
	Üretken Yapay Zekânın Beraberinde Getirdiği Tehditler

	SONUÇ
	REFERANSLAR

