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0z: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) dagilmasiyla baslayan, Birinci
Karabag Savasi (1988-1994) donemindeki Rus destegi nedeniyle olusan tarihsel
giivensizlik, 2020 sonrasi dénemde yeni bir siirece girmistir. 2020 yilinda gerceklesen
ikinci Karabag Savasi'nin sonucunda, Azerbaycan énemli topraklarimi geri almis ve 10
Kasim 2020 Uclii Deklarasyonu ile Rus Baris Giicii (RBG) bélgeye konuslanmistir.
Azerbaycan'in toprak biitiinliigiinti yeniden tesis etmesi ve Tiirkiye ile Susa Beyannamesi
gibi adimlarla giliclenen Azerbaycan-Tirkiye eksenine karsilik, Rusya'nin Ukrayna'daki
savasl bolgedeki etkinligini zayiflatmistir.

Calismanin temel amaci Ikinci Karabag Savasi (2020) sonrasinda Azerbaycan-Rusya
iligkilerinin artan kirilganlik ve jeopolitik belirsizlik zemininde nasil doéniistiigiini
incelemektir. Bu dogrultuda arastirma sorulari: "ikinci Karabag Savasi sonrasinda
Azerbaycan-Rusyailiskilerinde diplomatik, askeri ve ekonomik is birligi alanlarinda ne tiir
degisiklikler meydana gelmistir?" "Aktau ucak krizi ve Yekaterinburg olaylari,
Azerbaycan-Rusyailiskilerinde karsilikli giiven sorunu mu yoksa gegici diplomatik bir kriz
olarak mi ele alinmalidir?" seklinde belirlenmistir. Arastirmada literatiir taramasi, tarihsel
analiz, dokiiman incelemesi gibi nitel ve betimlemeye dayali metotlar kullanilmistir.

Calisma sonucunda elde edilen baslica bulgular; Rusya’nin tarihsel miittefiklik temelli
iliskileri siirdiirme cabalarina ragmen, Aralik 2024’teki Aktau ucak krizi ve Haziran
2025’teki Yekaterinburg olaylar1 gibi diplomatik gerilimlerin, Azerbaycan-Rusya
iliskilerinde karsilikli giiveni zedeledigini ve ikili iligkilerin daha kirilgan bir yapiya
evrilmesine neden oldugunu géstermektedir. Bu krizler, gecici olmaktan ¢ok, Rusya’nin
bolgesel hegemonya kaybi ve Azerbaycan’in artan diplomatik bagimsizlig1 ¢cercevesinde
ele alinmasi gereken yapisal sorunlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ikinci Karabag Savasi, Azerbaycan, Rusya

Abstract: With the dissolution of the Union of Soviet Socialist Republics (USSR), the
historical mistrust stemming from Russia’s support for Armenia during the First Karabakh
War (1988-1994) entered a new phase in the post-2020 period. As a result of the Second
Karabakh War in 2020, Azerbaijan regained significant territories, and the Russian
Peacekeeping Forces (RPF) were deployed to the region under the Trilateral Declaration
of 10 November 2020. While Azerbaijan restored its territorial integrity and strengthened
the Azerbaijan-Tiirkiye axis through initiatives such as the Shusha Declaration, Russia’s
war in Ukraine weakened its influence in the region.

The main aim of this study is to examine how Azerbaijan-Russia relations have
transformed amid increasing fragility and geopolitical uncertainty following the Second
Karabakh War (2020). Accordingly, the research questions are formulated as follows:
“What changes have occurred in the diplomatic, military, and economic spheres of
cooperation between Azerbaijan and Russia after the Second Karabakh War?” and “Should
the Aktau aircraft crisis and the Yekaterinburg incidents be interpreted as issues of mutual
mistrust in Azerbaijan-Russia relations, or merely as temporary diplomatic crises?” The
study employs qualitative and descriptive methods such as literature review, historical
analysis, and document examination.

The main findings indicate that despite Russia’s efforts to preserve historically alliance-
based relations, diplomatic tensions—such as the Aktau aircraft crisis in December 2024
and the Yekaterinburg incidents in June 2025—have undermined mutual trust and
contributed to a more fragile bilateral relationship. These crises, rather than being
temporary, emerge as structural issues that should be evaluated within the context of
Russia’s declining regional hegemony and Azerbaijan’s increasing diplomatic autonomy.
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Extended Abstract

Relations between Azerbaijan and Russia have acquired a new and dynamic character following the
dissolution of the Union of Soviet Socialist Republics (USSR), shaped largely by regional geopolitical
interests and historical mistrust. After declaring independence in 1991, Azerbaijan was drawn into a
conflict with Armenia over Karabakh, under the shadow of Russia’s strong influence in the South
Caucasus. According to the common view of regional experts, Armenia’s occupation of Karabakh and the
surrounding seven districts with covert military and logistical support from Russia during the First
Karabakh War (1988-1994) created a deep and lasting sense of mistrust toward Moscow among both
the Azerbaijani public and political elite. Although the 1994 Bishkek Ceasefire halted the clashes, the
conflict remained unresolved, and throughout the thirty-year period of frozen status quo that followed,
Azerbaijan sought to balance Russian influence by pursuing strategic partnerships in its foreign policy—
particularly with Ttrkiye but also with Western actors.

This climate of historical tension and deadlock reached its peak with the Second Karabakh War, which
began on 27 September 2020 and lasted 44 days. As a result of the war, Azerbaijan regained significant
territories that had been under occupation. With Tiirkiye’s support, particularly through advanced
technological UAV and UCAV systems Azerbaijan achieved decisive military superiority. The war ended
with the trilateral declaration signed on 10 November 2020 under Russia’s mediation. While Azerbaijan
achieved major territorial gains under the declaration, the deployment of Russian Peacekeeping Forces
(RPF) to the region gave Moscow the opportunity to establish a temporary military presence on the
ground.

In the post-war period, Azerbaijan-Russia relations continued within the spheres of economic
cooperation and regional security. However, Russia’s 2022 invasion of Ukraine became the most critical
external factor radically reshaping the balance of power in the South Caucasus. Due to its focus on
Ukraine, Moscow faced dwindling resources and diminished attention to the region, weakening its
traditional protector role. Meanwhile, the signing of the Shusha Declaration in 2021 institutionalized
the alliance between Tiirkiye and Azerbaijan, reduced Azerbaijan’s security dependence on Russia, and
significantly enhanced its regional diplomatic autonomy.

Russia’s declining influence in the region became evident in its failure to fulfill certain provisions of the
Trilateral Declaration. Specifically, Russia deliberately avoided meeting its obligation under Article 4 to
remove illegal Armenian armed formations from the region, in an attempt to preserve its leverage
(Ozgubukgu, 2024; Veliyev, 2024). Moreover, Russia remained passive regarding its responsibility
under Article 9 to ensure the construction and security of the Zangezur Corridor, which would provide
uninterrupted transit between mainland Azerbaijan and Nakhchivan. This inaction generated
significant disappointment in Baku. The failure to meet these obligations prompted a decisive
Azerbaijani response: the “anti-terror operation” launched by Azerbaijan in 2023 effectively dismantled
the Armenian armed presence in Karabakh, marking the most striking evidence of Russia’s loss of
regional influence. Subsequently, the withdrawal of the Russian Peacekeeping Forces (RPF) in April
2024—earlier than scheduled and at Azerbaijan’s request—served as the final indicator that Russia’s
military monopoly in the South Caucasus had been broken.

In the geopolitical vacuum created by the withdrawal of the RPF, Azerbaijan-Russia relations became
increasingly unstable due to two major successive crises. The Aktau aircraft crisis in December 2024 —
stemming from the allegation that an Azerbaijani aircraft was hit by shrapnel

fired from a Russian air-defense system—exposed the fragility of logistical and military cooperation.
Although Russia attributed the incident to Ukrainian UAVSs, its payment of compensation (Higgins, 2023)
was interpreted as implicit acknowledgment of responsibility, severely undermining mutual confidence
in security cooperation (Mamedov, 2025; Kremlin, 2025).
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Shortly afterward, the Yekaterinburg incidents in June 2025 escalated tensions to the ethnic and
domestic political level. After two Azerbaijani-origin individuals were killed during a Russian security
operation, Azerbaijan responded not only with diplomatic protest but also through retaliatory action
based on the principle of reciprocity. In this context Azerbaijan conducted an operation against the
Sputnik Baku office and detained senior Russian media personnel (Kasgarli, 2025; Hiirriyet, 2025). This
act represented a direct countermeasure against Russia’s domestically driven security operation and a
challenge to Moscow’s sphere of influence within Azerbaijan.

The primary aim of this study is to examine how Azerbaijan-Russia relations have transformed amid
increasing fragility and geopolitical uncertainty following the Second Karabakh War. The study employs
qualitative and descriptive methods such as literature review and document analysis. In this context,
the research questions are defined as follows: “What changes have occurred in diplomatic, military, and
economic cooperation between Azerbaijan and Russia after the Second Karabakh War?” and “Should the
Aktau aircraft crisis and the Yekaterinburg incidents be interpreted as mutual mistrust in Azerbaijan-
Russia relations or as temporary diplomatic crises?”

The main findings indicate that despite Russia’s attempts to maintain historically alliance-based
relations, successive diplomatic tensions—namely the Aktau and Yekaterinburg crises—have
undermined mutual trust and transformed bilateral relations into a more fragile structure. These crises
are not temporary incidents but structural problems that should be analyzed in the context of Russia’s
declining regional hegemony and Azerbaijan’s growing diplomatic independence.

1. Giris

Azerbaycan ile Rusya arasindaki iligkiler, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) dagilmasiyla
birlikte yeni bir jeopolitik zemin kazanmistir. 1991 yilinda bagimsizligini ilan eden Azerbaycan, Gliney
Kafkasya’daki Rus etkisinin golgesinde Ermenistan ile Daghk Karabag iizerindeki bir catismanin i¢ine
cekilmistir. Birinci Karabag Savasr’'nda (1988-1994) Ermenistan’in Rusya’nin destegiyle Daglik Karabag
ve cevresindeki yedi yerleskeyi isgal etmesi Azerbaycan’da Moskova'ya yonelik bir gilivensizlik
yaratmustir. 1994 Biskek Ateskesi ile catismalar durmus olsa da sorun ¢oziilememis, Azerbaycan bu
siirecte dis politikasinda hem Bati hem Tiirkiye ile denge arayisina yonelmistir. 27 Eylil 2020’de
baslayan ve 44 giin siiren Ikinci Karabag Savas1 sonucunda ise Azerbaycan, isgal altindaki énemli
topraklarini geri almistir. 10 Kasim 2020’de imzalanan ii¢lii deklarasyonla Rus Baris Giiclii (RBG)
birlikleri bolgeye konuslanmistir. Bu gelisme, Azerbaycan’in toprak biitlinliiglinii yeniden tesis etmesini
saglarken Rusya’ya sahada kalic1 bir askeri varlik kurma imkam vermistir. Savas sonrasi donemde
Azerbaycan-Rusya iliskileri, ekonomik is birligi ve bolgesel giivenlik alanlarinda siirerken Rusya’nin
2022’de Ukrayna’ya yonelik saldirisi, Giiney Kafkasya’daki dengeleri sarsmistir. 2021’de imzalanan
Susa Beyannamesi'nin Tirkiye-Azerbaycan arasinda miittefiklik iliskisini pekistirmesiyle 2023 y1linda
Azerbaycan’in Karabag'da baslattifi “antiteror operasyonu”, fiilen bolgedeki Ermeni silahli yapiyr
tasfiye etmistir. Ayni stirecte Ermenistan’in Bati’'ya yonelmesi Rusya’nin bélgedeki konumunu daha da
belirsizlestirmistir. Ayrica 2024’te yasanan Aktau ucak krizi ile 2025’teki Yekaterinburg olaylar
sonrasinda Azerbaycan-Rusya iligkileri artan karsiikli gilivensizlik ve bdlgesel belirsizlikler
cercevesinde daha istikrarsiz bir hal almistir.

Calismanin temel amaci Ikinci Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan-Rusya iliskilerini ele almaktir. Bu
dogrultuda arastirma sorular1 “Ikinci Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan-Rusya iligkilerinde
diplomatik, askeri ve ekonomik is birligi alanlarinda ne tiir degisiklikler meydana gelmistir?”, “Aktau
ucak krizi ve Yekaterinburg olaylari, Azerbaycan-Rusya iliskilerinde karsilikh giiven sorunu mu yoksa
gecici diplomatik bir kriz olarak mi ele alinmalidir?” seklinde belirlenmistir.

Calismada yontem olarak literatiir taramasi ve dokiiman inceleme gibi nitel ve betimlemeye dayali
metotlar kullanilmistir. Elde edilen baslica bulgular; Rusya’nin tarihsel siirecte Ermenistan ile
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siirdiirdiigii miittefiklik temelli iliskilerin ve ézellikle ikinci Karabag Savasi sonrasinda yasanan Aktau
ucak krizi ile Yekaterinburg saldiris1 gibi diplomatik gerilimlerin, Azerbaycan-Rusya iliskilerinde
karsilikli giiveni zedeledigini ve ikili iliskilerin daha kirilgan bir yapiya evrilmesine neden oldugunu
gostermektedir.

2. Ikinci Karabag Savasi

SSCB’nin dagilmasinin ardindan Daglik Karabag bélgesi, Azerbaycan ve Ermenistan arasinda uzun yillar
siiren bir ihtilafa doniismistiir. 1991-1994 yillar1 arasinda yasanan Birinci Karabag Savasi,
Ermenistan’in Azerbaycan topraklarinin yaklasik %Z20’sini isgal etmesiyle sonu¢clanmistir. 27 Eyliil
2020 tarihinde Ermenistan Silahli Kuvvetleri'nin Tartar, Fuzuli, Cebrayil ve Agdam bdlgelerine
saldirmasiyla baslayan ikinci ¢atisma ise Azerbaycan'in kapsamli karsi harekatiyla kisa siirede
genislemistir. Bu savas, Azerbaycan tarihinde “Vatan Savast”, “Demir Yumruk Operasyonu” veya
“Ermenistan’t Barisa Mecbur Birakma Operasyonu” gibi isimlerle adlandirilmistir (Demirci, 2022, s. 27).

Savasinilk glinlerinde Azerbaycan, isgal altindaki yedi kdyiinii kisa stirede geri alarak sahada 6nemli bir
avantaj elde etmistir. Bu gelisme, psikolojik stiinliiglin Azerbaycan lehine donmesini saglamistir.
Azerbaycan’in bagimsizligimm kazandigi dénemden itibaren ordusunu modernlestirmeye ve askeri
kapasitesini sistematik bicimde giiclendirmeye yonelik attigit adimlarin, ikinci Karabag Savasi’nda
belirleyici rol oynadig goriilmektedir. Bu siirecte Azerbaycan Silahli Kuvvetleri'nin disiplinli yapisi ve
etkin koordinasyonu, savasin seyrini dogrudan etkilemistir. Azerbaycan’in savas alanindaki
basarisinda, yalnizca kendi ordusunun hazirlik diizeyi degil, Tiirkiye’den gelen siyasi ve askeri destegin
de belirleyici bir etkisi oldugu gorilmistiir. Tirk savunma sanayisinin gelistirdigi insansiz hava araci
(IHA) ve silahli insansiz hava araci (SIHA) sistemleri, Azerbaycan’a sahada 6nemli bir teknolojik
iistlinliik saglamistir. Bu insansiz hava araclari, savasin seyrini degistiren stratejik bir unsur haline
gelmis ve Azerbaycan’in zaferinde kritik bir rol oynamistir (Coskun, 2023, s. 48).

44 giin siiren savagin ardindan Azerbaycan Cumhurbagkani [lham Aliyev, Ermenistan Bagbakam Nikol
Pasinyan ve Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin tarafindan 10 Kasim 2020 tarihinde imzalanan gl
deklarasyonla savasin resmen sona erdigi ilan edilmistir. Mutabakatin temel hiikiimleri sunlardir:

e Daglik Karabag'da tam ateskes ve askeri operasyonlarin durdurulmasi,

e Agdam, Kelbecer ve Lacin bolgelerinin Azerbaycan’a iadesi,

e 1960 Rus askerinden olusan Baris Giicii'niin Lagin Koridoru'nda konuslandirilmasi,
e Miiltecilerin Birlesmis Milletler (BM) denetiminde geri doniisij,

e Nahcivan ile Azerbaycan’t baglayacak kara koridorunun agilmasi.

Bu anlasma sonucunda Ermenistan Kelbecer, Agdam ve Lagin bolgelerini bosaltmis; Azerbaycan ise
topraklarinin yaklasik %80’inde egemenligini yeniden tesis etmistir. Ancak Rusya, baris giicli
aracilifiyla bolgedeki stratejik koridorlarda kalia bir askeri varlik elde etmistir (Erarslan & Ozdemir,
2021, ss. 326-327).

Ikinci Karabag Savasi, yaklasik otuz yildir donmus durumda olan bir ¢atismanin askeri yontemlerle
coziime kavusturulabilecegini gdstermistir. Azerbaycan, sahada elde ettigi askeri basariy1 diplomatik
alanda da pekistirerek uluslararasi kamuoyuna baristan yana bir devlet imaji sunmustur. Savas
sonrasinda Giliney Kafkasya'daki jeopolitik dengeler 6nemli oOl¢iide degismis; Tiirkiye ve Rusya
bolgedeki en etkili iki aktor haline gelirken, ABD ve Avrupa Birligi'nin boélgesel etkisinin azaldig
gozlemlenmistir (Erarslan & Ozdemir, 2021, s. 328).

2.1. Rusya’nin Ukrayna’ya miidahalesinin Giiney Kafkasya’'daki etkileri ve Azerbaycan-Rusya
iliskilerindeki yansimalari

Rusya’nin 2022’de Ukrayna’ya karsi baslattigi savas, yalmzca Dogu Avrupa’yi degil, ayni zamanda Gliney
Kafkasya gibi stratejik 6neme sahip bolgeleri de dogrudan etkilemistir. Savas, bu kirilgan cografyada
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hem yeni catisma ihtimallerini glindeme getirmis hem de diplomatik diyalog ve baris siireclerine yonelik
beklentileri giiclendirmistir. Giiney Kafkasya’da Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki uzun soluklu
rekabetin, bolgenin giivenlik mimarisini belirleyen en temel dinamiklerden oldugu sdylenebilir. 2020
yilinda patlak veren ve 44 giin siiren Ikinci Karabag Savasi, bu iki iilke arasindaki gii¢c dengesini koklii
bicimde degistirmistir. Yaklasik 7.000 kisinin hayatin1 kaybettigi savas, Azerbaycan'in 1990l yillarda
kaybettigi topraklarin biiyiik boliimiinii yeniden kontrol altina almasiyla sonuglanmis ve Bakii'ye askeri
alanda belirgin bir tistlinliik kazandirmistir (Karaoglu, 2022).

Karabag meselesinin giinlimiizde artik yalnizca iki tilke arasindaki bir toprak ihtilafi olmaktan ¢ikarak
daha genis bir jeopolitik baglamda sekillendigi soylenebilir. Ukrayna Savasi bu doniisiimde bir katalizor
islevi gormistir. Rusya’nin bolgedeki geleneksel etkisini zayiflatirken, Azerbaycan’in stratejik 6nemini
ve hareket alanini artirmistir. Moskova'nin Ukrayna'ya yogunlasmasi Gliney Kafkasya’da bir gii¢c boslugu
yaratmis, bu da Avrupa Birligi ve Batih aktorlerin arabuluculuk ve diplomatik inisiyatiflerini
giiclendirmistir. De Waal’a (2022) gore, 2020 savasinin ardindan bolgedeki giic dengesi acik bicimde
Azerbaycan lehine degismis, Ermenistan ise stratejik belirsizlik i¢ine stiriiklenmistir. Ermenistan
Basbakani Nikol Pasinyan’in Karabag sorununu “toprak” yerine “haklar” ekseninde ele alan yeni
yaklasimi, lilkenin Bati ile entegrasyon egilimini giiclendirmistir. Buna karsin Azerbaycan, Karabagh
kendi egemenlik sinirlari igcinde degerlendiren tutumunu stirdiirmektedir (De Waal, 2022).

Bu baglamda Ukrayna Savasi’'nin, Azerbaycan’in stratejik 6nemini artirarak iilkeyi Avrupa’nin enerji
giivenligi acisindan kilit bir aktor haline getirdigi de goriilmektedir. Bu durum Bakii'ye hem diplomatik
hem de ekonomik iistiinlik saglamistir. Buna karsilik Ermenistan’da savasin yarattifl travma ve
Rusya’ya duyulan giiven kaybi, dis politikada belirsizlik ve istikrarsizliga neden olmustur. Sonug olarak,
Daglik Karabag meselesinde artik askeri dengelerden cok, siyasi irade ve zihniyet doniistimiiniin
belirleyici olacagi sdylenebilir. Rusya’nin azalan etkisiyle bolgesel gii¢c dengeleri yeniden sekillenmekte;
kalic1 barisin ise taraflarin birbirini mesru aktorler olarak tanimasina bagh oldugu vurgulanmaktadir
(De Waal, 2022).

2.2. Rusya’'nin bélgedeki roliine yoénelik Tiirkiye’'nin artan etkisi ve Azerbaycan-Rusya
iligskilerindeki denge arayisi

Ikinci Karabag Savasi ve devamindaki siireg, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Azerbaycan'a verdigi stratejik ve
askeri destegin somutlastigina isaret etmektedir. Bu siirecte, yalnizca ikili diizeyde saglanan IHA ve
SIHA destegi kritik rol oynamis olmakla kalmamistir. Aym zamanda Tiirk Devletleri Teskilat1 (TDT)
lizerinden saglanan diplomatik iligkiler, bolgedeki Tiirkiye-Azerbaycan eksenli Tiirk niifuzunun
gelismesine katkida bulunmustur. Savas sonrasi imzalanan cesitli anlasmalarla da bu is birligi kurumsal
bir zemine tasinmistir (Coskun, 2023, s. 48).

Savas sonrasi siirecte Azerbaycan'in Susa kentinde, 15 Haziran 2021 tarihinde Tiirkiye Cumhurbaskani
Recep Tayyip Erdogan ile Azerbaycan Cumhurbaskam ilham Aliyev tarafindan Susa Beyannamesi
imzalanmistir. Karabag'in isgali sorununa dayanan bu beyanname iki iilke arasindaki iliskileri stratejik
ortakliktan miittefiklik diizeyine ylkseltmistir. Beyanname, ortak savunma anlayisin
kurumsallastirarak taraflardan birine yonelik saldirinin digerine yapilmis sayilacagimi hiikme
baglamistir (Yesilot & Glirisik, 2021, s. 232). Bu kapsamda Tiirkiye'nin Azerbaycan’a sundugu askeri
teknoloji, istihbarat paylasimi ve egitim destegi resmi bir cerceveye oturmustur. Ayrica Tirkiye, 2022
yilinda Azerbaycan ordusuna 150 milyon dolarlik savunma sistemi destegi saglamis; Bayraktar TB2
SiHA’larin modernizasyonu, yeni askeri egitim programlan ve teknik is birligi projelerini hayata
gecirmistir. Susa Beyannamesi, yalnizca savunma ve glivenlik alanlariyla sinirli kalmayip, eneriji,
ulastirma, ekonomi ve kiiltiirel is birligi gibi alanlar1 da kapsamaktadir. Tiirkiye, Karabag'in yeniden
imar1 siirecinde teknik, ekonomik ve diplomatik destek saglayarak Azerbaycan’in toprak biitiinliigiintin
giiclenmesine ve bolgesel istikrarin tesisine 6nemli katkilarda bulunmustur. Sonug¢ olarak, Beyanname
iki tilke arasindaki tarihsel kardeslik baglarini hukuki ve stratejik bir zemine tasimis; Tiirkiye nin Giiney
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Kafkasya’da kalic1 ve etkin bir aktor olarak konumunu giiclendirdigini ortaya koymustur (Cakilca, 2025,
s. 66).

2.3. Rusya’'nin Ermenistan politikasi ve bu politikanin Azerbaycan-Rusya iliskilerine etkileri

Ikinci Karabag Savasi ve sonrasindaki siireg, Azerbaycanin egemenligini tesis etmesiyle es zamanl
olarak, Rusya-Ermenistan iliskilerindeki geleneksel miittefiklik anlayisinin da kokli bir déniisiim
gecirmesine sahne olmustur (Chukhuryan vd. 2024; Foster, 2025). Bu durum, yalnizca Rusya'nin
kapasite sorunuyla sinirh degildir. Asil belirleyici faktoriin Erivan yonetiminin degisen dis politika
tercihleri oldugu gorilmektedir. Nikol Pasinyan déoneminde Ermenistan'in Bati eksenine yaklasmasi,
Moskova tarafindan geleneksel ittifak iliskilerinde bir degisim olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda
Rusya'nin Karabag'daki stirecte izledigi politika, bir gii¢ yetersizliginden ziyade, Pasinyan yonetiminin
tercihlerine karsi gelistirilen bilingli bir “tarafsizlik” stratejisi olarak okunabilir. Rusya, bu donemde
geleneksel koruyucu roliinii siirdiirmek yerine, degisen dengeler karsisinda daha mesafeli bir tutum
sergilemistir (Tascioglu, 2023). Dolayisiyla yasanan stlire¢, Rusya’nin giicliniin azalmasindan ¢ok
Kremlin'in Erivan’daki iktidarin Bati ile kurdugu iliskilere duydugu rahatsizhgin dis politikaya
yansimasi olarak nitelendirilebilir.

Rusya'nin geleneksel olarak Ermenistan'in miittefiki olmasina karsin Karabag'daki gelismeler ve
Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii'niin (KGAO) miidahale etmemesi, Basbakan Nikol Pasinyan
yonetimini radikal adimlar atmaya itmistir. Ermenistan, Rusya'nin énerdigi KGAO gdzlem misyonunu
reddederek yerine Avrupa Birligi (AB) Gozlem Misyonunu davet etmistir. Gliven bunalimi 2024'te
zirveye ulasmis ve Pasinyan, Ermenistan'in KGAO'ye katthmim donduracagimi acikca duyurmustur
(Patrin, 2025).

Guivenlik boslugunu doldurmak amaciyla Ermenistan, dis politikasini hizla gesitlendirme yoluna
sokmustur. Cesitlendirme adimlari, Fransa ve Hindistan gibi lilkelerle kapsamli askeri tedarik
anlagmalari imzalanmasini icermistir. Ayrica, 2024'te Rusya ile varilan mutabakat sonucu, Erivan'in
Zvartnots Uluslararasi Havalimani'ndaki ve bazi sinir bolgelerindeki Rus sinir muhafizlarinin ¢ekilmesi
kararlastirilmistir. Bu da Moskova'nin iilkedeki pratik niifuzunun sembolik olarak azaldigim
gostermistir (JAM-news.net, 2025). Bu yonelim, Moskova tarafindan bir "Bati'ya kayis" veya "ihanet"
olarak goriilmektedir (Chukhuryan vd. 2024; Grigoryan, 2024). Erivan ise bu politikasini ulusal
giivenliklerinin gerekliligi olarak savunmaktadir (APRI, 2025).

Rusya-Ermenistan iligkileri krizde olmasina ragmen, Rusya'nin Giimrii'deki 102. askeri iissi ve
Ermenistan'in Avrasya Ekonomik Birligi'ne tliyeligi gibi baglar devam etmektedir. Ancak iliskiler artik
karsilikl giivene degil, stratejik belirsizlik ve Ermenistan'in Bati'dan alacagi glivenlik garantilerine dair
hesaplamalara dayanmaktadir. Rusya, Erivan'in bu yonelimini i¢ muhalefeti destekleyerek dengelemeye
calismakta, ancak bolgedeki geleneksel niifuzu hizla giic kaybetmektedir (Veliyev, 2024).

3. Savas Sonrasi Donemde Azerbaycan-Rusya iliskileri

Ikinci Karabag Savasi, Azerbaycan-Rusya iliskilerini yeni bir déneme tasimistir. Savasin ardindan
imzalanan Uclii Beyanname ile Rusya, Karabag'a konuslandirdign “Banis Giicii” vasitasiyla Giiney
Kafkasya’daki askeri varligini giiclendirmis ve bolgenin en kritik aktoérii olduguna dair konumunu
pekistirmistir (Ozgubukcu, 2024; Yiice, 2024). Bu dénemde ikili iliskiler, stratejik is birligi cercevesinde
ilerlese de 2024 ve 2025 yillarinda yasanan olaylar, iliskilerin kirilganligini ve Azerbaycan ile Rusya'nin
bolgedeki egemenlik konusunda artan kararlihigini agikca gozler dniine sermistir. Rusya’nin askeri
varliginin sonlanmasiyla baslayan bu siireg, Aktau ucak krizi ve Yekaterinburg’daki olaylarin ortaya
cikmasiyla diplomatik krizlere yol agmistir (Veliyev, 2024; Kremlin, 2025; Kasgarli, 2025).

Calismanin bu béliimiinde, savas sonrasi Azerbaycan-Rusya iligkilerinin en belirgin ti¢ kirilma noktasi
kronolojik siraya gore incelenerek, Bakii'niin ytikselen diplomatik otonomisi ve Moskova’'nin bolgesel
hegemonyasini devam ettirme cabasi analiz edilecektir. Bu cercevede sirasiyla Rus Baris Giicii'niin
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bolgedeki etkisi ve bolgeden ayrilmasi, Aktau ucgak krizi ve Yekaterinburg olaylarinin ikili iliskilere
etkileri detaylandirilacaktir.

3.1. Rus Barns Giicii’niin bolgedeki etkisi ve bolgeden ayrilmasi

Ikinci Karabag Savasi’min ardindan Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya arasinda imzalanan 10 Kasim
2020 tarihli Uglii Beyanname (Deklarasyon) ile Rusya bélgede kritik bir aktér roliinii tistlenmistir.
Beyanname ¢ercevesinde, 1.960 asker, 90 zirhli personel tasiyici ve 380 aragtan olusan Rus Baris Giicii
(RBG), Hocali merkezli karargahla Karabag'in cesitli noktalarina konuslandirilmis ve gorev siiresi bes
y1l olarak belirlenmistir (Cura, 2025). Bu siirenin uzatilmasina dair énemli bir hukuki detay olarak,
anlasmaya “taraflardan hig¢biri bu hitkmiin sona ermesinden alti ay 6nce beyanda bulunmazsa anlasma
sonraki bes yillik donemler icin de otomatik olarak uzayacaktir” hitkmii eklenmistir (Rehimov, 2024).

Ancak, Azerbaycan’in 19 Eyliil 2023’te gerceklestirdigi “Antiterér Operasyonu’nun sonucunda
bolgedeki ayrilikgl yonetimin tasfiye edilmesiyle, RBG'nin Karabag'daki varlik nedeni ve misyonu
ortadan kalkmistir. Bu yeni jeopolitik durum iizerine Azerbaycan hiikiimeti, bolgede artik Baris Giicii'ne
ihtiyac kalmadigini resmi olarak Rusya’ya bildirerek gérevin sonlandirilmasini talep etmistir. Rusya
Federasyonu da bu talep dogrultusunda, RBG’'nin gorev siiresinin dolmasina bir yildan fazla siire kala
gliclerini bolgeden geri cekmistir.

3.2. Uclii Deklarasyon ve Barns Giicii'niin varhgi

RBG’nin konuslandirilmasi, Rusya'nin Giiney Kafkasya'daki stratejik ntifuzunu pekistirme ¢abasinin en
somut gostergelerinden biridir (Yiice, 2024). Ancak bu varlik, Deklarasyon'un sartlar1 ve sahadaki
uygulamalar nedeniyle Azerbaycan-Rusya iliskilerinde siirekli bir gerilim olusturmustur. Ugli
bildirideki “gecici birlikler” ifadesi, Azerbaycan'in bu varligin kalicilasmasini istemedigini ortaya
koymustur (Cakmak, 2021, ss. 136-141; Veliyev, 2024). Deklarasyon; Rusya’ya ateskesi denetleme, sinir
giivenligini saglama ve en 6nemlisi bolgedeki yasa dist Ermeni silahli unsurlarinin temizlenmesi gibi
kritik gorevler yiiklemisti. Ayrica Rusya’nin énemli bir sorumlulugu da U¢lii Deklarasyon’un 9. maddesi
uyarinca “Zengezur Koridoru” olarak bilinen ve Azerbaycan-Nahgivan-Tiirkiye arasinda kesintisiz ticari
ve insan tasimaciliini saglayacak bir koridorun olusturulmasi ve bolgesel giivenligin saglanmasiydi
(Ozgubukgu, 2024). Ancak Rusya, bu temel yiikiimliiliikleri tam olarak yerine getirememis, yasa disi
gruplarin faaliyetlerini sonlandiramamistir. Hatta Rus birliklerinin, insani faaliyetler ad1 altinda Ermeni
niifusa destek sagladigl ve yeni yerlesimler kurulmasina miisaade ederek Karabag Ermenileri igin "umut
kaynag1" olmaya ¢alistif1 belirtilmistir (Veliyev, 2024). Uclii Bildiri’nin 4. maddesindeki Ermeni askeri
giiclerinin Karabag'dan ¢ikarilmasi hiikmiine de uyulmamistir. RBG'nin gorev yaptig1 bolgelerde Ermeni
silahli giicleri serbestce hareket etmisler, mevzilenmisler ve Azerbaycan ordusuna ates agmislardir
(Tascioglu, 2023; Asker, 2021). Tarihsel baglamda da yaklasildigi zaman RBG'nin boélgedeki varhginin
Ermenistan’a giiven verirken, Azerbaycan’ rahatsiz ettigi sdylenebilir (Ozg¢ubukcu, 2024).

3.3. Antiteror Operasyonu ve misyonun sona ermesi

Azerbaycan’in 19 Eylil 2023’te gerceklestirdigi kisa siireli antiterér operasyonunun, RBG'nin bolgedeki
roliinli fiilen sona erdiren kritik bir doniim noktasi oldugu soéylenebilir. Operasyon kapsaminda
Karabag'daki Ermenilerin talep ettigi 6zerklik statiisii reddedilmis, entegrasyon siireci hizlandirilmak
istenmistir. Operasyon sonucunda bdlgedeki anayasal diizeni saglama girisimleri hizlanmistir.
Operasyona RBG dahil olmamistir. Azerbaycan ise Karabag’1 hizla kontrol altina almistir. Operasyonun
ardindan Karabag Ermenilerinin biiyiik cogunlugu kendi istegiyle bolgeyi terk etmis, boylece Rus
birliklerinin “koruma misyonu” ortadan kalkmistir. Misyonun hukuki mesruiyeti, Ermenistan’in 5 Ekim
2023’te Daglik Karabag1 resmen Azerbaycan topragi olarak tamimasiyla tamamen zayiflamistir
(Askeroglu, 2024).

Antiteror operasyonunun ardindan RBG bolgede daha pasif bir konumda kalmistir. Hem bolgedeki
Ermenilerin go¢ etmesi hem de Ermenistan Bagsbakani Nikol Pasinyan'in Bati1 yanlisi politika izlemesi
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RBG’nin bolgedeki etkisinin azalmasina neden olmustur. Bunlarin sonucunda gérev siiresinin dolmasina
bir yildan daha fazla siire kalmasina karsin RBG, 17 Nisan 2024 tarihi itibariyle bolgeden cekilmeye
basladigini duyurmustur (Ozgubukcu, 2024).

3.4. Aktau ucak krizi

Azerbaycan-Rusya iliskileri tarihsel, stratejik ve enerji temelli is birligine dayanmakla birlikte, 25 Aralik
2024 tarihinde Kazakistan'in Aktau kenti yakinlarinda Azerbaycan Havayollari’'na (AZAL) ait bir yolcu
ucaginin diismesi, bu iliskinin kirilgan yapisim1 gozler dniline sermistir. Bakii-Grozni seferini yapan
Embraer 190 tipi ugak, Rus hava sahasinda hasar gordiikten sonra diismiis ve olayda 38 kisi hayatini
kaybetmistir.

Azerbaycan y6netimi, kazanin teknik bir ariza degil, Rusya’ya ait hava savunma sisteminden firlatilan
bir flizenin sarapnelleriyle vuruldugunu ag¢iklamistir (Azerbaycan Cumhurbaskanligi, 2024). Bu olayin
ardindan Azerbaycan Cumhurbaskani ilham Aliyev, Rusya’dan seffaflik ve sorumluluk talep eden dért
temel kosul iletmistir: Resmi 6ziir, sugun kabulii, sorumlularin cezalandirilmasi ve tazminat 6denmesi
(Azerbaycan Cumhurbaskanligi, 2024). Azerbaycan ayrica olayin uluslararasi bir komisyon tarafindan
sorusturulmasin talep etmistir.

Rusya'nin olaya iliskin resmi tutumu baslangicta celiskili ve savunmaci olmustur. {1k etapta olasi teknik
arizadan veya kus carpmasindan séz eden Moskova, uluslararasi kamuoyunda olusan tepkileri “bilgi
manipiilasyonu” olarak degerlendirmistir. Ancak krizin diplomatik boyutu derinlesince, Rusya Devlet
Baskani Vladimir Putin, Dusanbe’de Aliyev ile bir araya gelerek olayin sorusturuldugunu teyit etmis ve
kazanin iki ana nedene dayandigini aciklamistir: Rusya sinirimi ihlal eden Ukrayna insansiz hava
araclarinin varligi ve Rus hava savunma sistemindeki teknik arizalar (Kremlin, 2025). Putin, fiizelerin
ucaga dogrudan isabet etmeyip yakin mesafede patlayarak sarapnel etkisi yarattigini belirtmistir.

Sucun resmi olarak kabul edilmemesine ragmen, Rusya diplomatik ve hukuki sorumlulugu fiilen
istlenmistir. Rus sigorta sirketi AlfaStrakhovanie, AZAL’a ait ugagin tam sigorta bedeli olan 1 milyar 3
milyon ruble (yaklasik 12,3 milyon dolar) 6deme yapmistir. Hayatini kaybeden ve yaralanan yolcularin
biiylik kismina toplam 358,4 milyon ruble (yaklasik 4,4 milyon dolar) tazminat 6denmistir (Rusya
Disisleri Bakanlig, 2025). Uluslararasi hukuk agisindan bu tiir tazminat ve 6ziir adimlari, fiili bir
sorumluluk tistlenme olarak yorumlanmaktadir (Higgins, 2023).

Aktau ucak krizi, Rusya’nin i¢ politikada uyguladign “giivenlik tehditleri” sdylemiyle dis politikada
verdigi “glivenilir miittefik” imajinin ¢atistigt bir kirilma noktasi olmustur (Mamedov, 2025).
Azerbaycan’in uluslararasi hukuka dayal kararli tutumu, tilkenin diplomatik itibarimi giiglendirirken,
Rusya'nin olayr Ukrayna [HA’lariyla iliskilendirmesi, sorumlulugu paylasarak kriz y®énetimini
zorlastiran bir siyasi manevra olarak yorumlanmistir.

Sonuc olarak, Aktau Krizi iki iilke arasinda kalic1 bir kopus yaratmasa da Rusya'nin Gliney Kafkasya’daki
askerf etkinlik ve gilivenilirligine dair siipheleri derinlestirmistir. Azerbaycan-Rusyailiskilerinde yapisal
bir giiven sorununun kalicihigim gostermistir (Mamedov, 2025). Bu kriz, Azerbaycan'in Bati ile
iliskilerini giiclendirme potansiyeli baglaminda da Moskova i¢in stratejik bir endise kaynagi yaratmistir.

3.5. Yekaterinburg olaylari

Haziran 2025te Rusya’'nin Yekaterinburg kentinde yasanan olaylar, Azerbaycan-Rusya iliskilerindeki
giivenlik ve etnik temelli gerilimi arttirmistir. 27 Haziran 2025 sabahi, Rusya’ya bagh Federal Giivenlik
Servisi (FSB) ve yerel giivenlik giicleri, Agdam kokenli Seferovlar ailesinin yasadigi adreslere es zamanli
baskinlar diizenlemistir. Operasyon sonucunda Ziyaddin Safarov ve Huseyn Safarov adl iki Azerbaycan
kokenli kardes hayatinm kaybetmis, dokuz kisi gézaltina alinmistir (Oxu.az, 2025).

Rus makamlar1 operasyonu, “25 sene onceki mechul su¢ kaydi” veya “Onceden agilmis dosyalarla
baglantili sorusturma” olarak tanimlayarak giivenlik temelli ve tarafsiz oldugunu savunmustur. Buna
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karsilik Azerbaycanh yetKililer, olay1 “keyfi siddet”, “etnik temelli muamele” ve hatta otopsi raporlarinda
yer aldig1 iddia edilen iskence bulgular1 baglaminda nitelendirmistir (Yeni Safak, 2025).

Yekaterinburg olaylari, Aktau Krizi'nin hemen ardindan gelerek Bakii-Moskova hattinda ciddi
diplomatik kriz ortaya cikmasina sebep olmustur. Olaya Azerbaycan sert tepki gostermis ve
miitekabiliyet hakkini kullanmistir.

Azerbaycan Disisleri Bakanligy, olayin ardindan Rusya’ya seffaf bir sorusturma yiiriitiilmesini talep eden
resmi nota gdndermis ve yasananlari “etnik ayrimciligin kabul edilemez” bir 6rnegi olarak vurgulamistir
(Yeni Safak, 2025).

Azerbaycan Kiiltiir Bakanlig1 ise protesto amaciyla Rusya ile ortak tiim kiiltiirel etkinlikleri iptal ettigini
duyurmus, bu durum iki iilke arasindaki yumusak gili¢ diplomasisinde 6nemli bir kirilmaya isaret
etmistir (Hiirriyet, 2025). Yekaterinburg olaylarinin ardindan miitekabiliyet esasina dayanarak hareket
eden Azerbaycan, dogrudan yamt vermistir. Bu kapsamda Sputnik Bakii ofisine operasyon diizenlemis
ve ofisin iki iist diizey yoneticisi (Igor Kartavih ve Yevgeni Belousov) gozaltina alinmistir. Tiim bu
misilleme niteligindeki olaylar hem Rusya’daki insan haklari érgiitleri hem de uluslararasi gozlemciler
tarafindan, meselenin giivenlik degil, etnik kimlik ve gogmenlik baglaminda derinlemesine incelenmesi
gereken bir diplomatik kriz oldugu yoniindeki vurguyu artirmistir (Lalayev & Sorokin, 2025).

Uzmanlar, Yekaterinburg olaylarini, Rusya’'nin uyguladifi gégmen ve azinlhik politikalarinin bir
yansimasi olarak degerlendirmislerdir. Analizler, 6zellikle Ukrayna’daki savasin yarattig1 i¢c baskinin,
Moskova yonetimini “giivenlik tehditleri” sdylemini giiclendirmeye ittigini 6ne siirmektedir (Kasgarl,
2025).

Yekaterinburg olaylarinin, Aktau Krizi'nin ardindan gelerek Azerbaycan-Rusya iliskilerinde giiven
sorununu derinlestirdigi ve Azerbaycan’in vatandaslarina yonelik muamele konusunda Rusya
karsisinda daha bagimsiz bir diplomatik ¢izgi izleme kararliligini pekistirdigi sdylenebilir.

4. Savas Sonras1 Dénemde ABD'nin Bolgede Etkin Unsur Haline Gelmesi

Savasin sona ermesinin ardindan Ermenistan, Pasinyan onderliginde Bati'ya daha yakin ve ilimli
adimlar atmaya baslamistir. Bu egilim, Rusya’y1 bolgedeki niifuzunu koruma ¢abasina iterken, Ukrayna
Savasi nedeniyle giic kaybeden Moskova'nin bolgedeki hegemonyasini stirdiirememesi dogal bir sonug
olarak gorilmektedir. Rusya’nin savas sirasinda Ermenistan'a beklenen destegi saglayamamasi ve
sonraki siirecte Tirkiye'nin bolgede etkin bir unsura doniismesi, Rusya-Ermenistan iliskilerinde
stratejik bir kirilma noktasi olusturmustur. Nitekim, Moskova'nin arabuluculugunda uzun siire
sonuclandirilamayan Azerbaycan-Ermenistan baris siireci, ABD'nin siirece giiclii bir sekilde dabhil
olmasiyla diplomatik bir ivme kazanmistir. Ancak, ABD'de varilan netice resmi bir Baris Anlasmasi degil,
taraflarin niyetini belirten bir Ortak Deklarasyon veya Cerceve Anlasma olmustur. Ermenistan,
Azerbaycan ile Baris Anlasmasi imzalamay1 hala ertelemektedir (France24, 2025; Cura, 2025). Ayrica,
ABD’nin Ermenistan ile Azerbaycan’i bir araya getirme cabalarinin temel amacinin, salt baris
saglamaktan ziyade, Zengezur Koridoru'nun giivenligini ve isletilme hakkini devralarak Giiney Kafkasya
tizerinden Rusya’yl, frant ve Tiirk Diinyasin1 kontrol etme imkanlarim elde etme stratejisi oldugu
diisiiniilmektedir. Bu durum, Rus niifuzunun diplomatik alanda da Batili aktorler lehine asindigini
acikca gostermektedir.

Bu kirilma, Rusya'nin geleneksel giivenlik unsuru olarak bolgede zayifladigini da gostermistir. Rusya’'nin
liderligindeki KGAO, Ermenistan’in topraklarina yénelik saldirilarda dahi etkili bir savunma garantisi
sunamayarak Ermenistan yonetimi nezdinde itibarin1 kaybetmistir. Pasinyan yonetimi, bu basarisizliga
karsilik olarak KGAQ’ye katihlmim dondurmus ve orgiitiin misyonunu elestirmistir (Patrin, 2025;
Grigoryan, 2024). Bu stratejik bosluk ve Rusya'ya karsi gelisen halk nezdindeki giivensizlik,
Ermenistan't giivenlik arayislarini AB ve Fransa basta olmak lizere Bati partnerlerine y6neltmeye
itmistir. Fransa ve Hindistan ile imzalanan yeni askeri tedarik anlasmalari, Rusya'nin bolgedeki
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geleneksel silah tedarikgisi tekelini kiran, Ermenistan'in Bati'ya dogru hizlanan giivenlik cesitlendirme
politikasinin somut gostergeleri olmustur (APRI, 2025). Rusya'min Giimrii'deki 102. askeri {issii ve
Avrasya Ekonomik Birligi iizerinden siiren baglar devam etse de Moskova'nin Giiney Kafkasya’daki
otoritesi artik sarsilmaz bir hegemonyadan ziyade, Azerbaycan'in yiikselen giiclii ve Bati'nin artan
ilgisiyle rekabet eden, kirilgan bir niifuz alanina doniism{istiir.

5. Sonucg

Ikinci Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan-Rusya iliskilerinde meydana gelen gelisimler analiz
edilmistir. iliskilerin tarihsel bagimhlik temelinden, yapisal kirllganhik ve karsihikli rekabet zeminine
kaydig1 tezinin dogrulandigi soylenebilir. Savas sonrasi donemde Rusya’nin taahhiitlerini yerine
getirememesi ve Ukrayna’daki savasa odaklanmasi, bolgedeki geleneksel hegemonyasinin asinmasina
yol agmustir. Bu durumun en somut gostergesi, Uclii Deklarasyon’un kritik yiikiimliiliiklerini (yasa disi
Ermeni silahli unsurlarinin temizlenmesi) yerine getiremeyen RBG'nin, Nisan 2024’te Azerbaycan’in
talebiyle planlanandan 6nce bolgeden ¢ekilmesi olmustur. Bu ¢cekilme, Rus niifuzunun diplomatik olarak
kabul edildigi ancak askeri acidan kontrol altina alindig1 yeni bir dénemi baslatmistir.

RBG’nin ¢ekilmesini takiben yasanan Aktau ucak krizi (Aralik 2024) ve Yekaterinburg olaylan (Haziran
2025) ise, iligkilerin bir giiven bunalimi icinde oldugunu gostermistir. Aktau’da yasanan askerf giivenlik
krizi, Rusya’'min bolgedeki askeri ve lojistik is birligindeki giiven agigim1 ortaya koyarken;
Yekaterinburg’'daki etnik gerilim olaylarina karsilik Azerbaycan’in Sputnik medya ofisine diizenledigi
misilleme (miitekabiliyet) eylemi, Bakii'niin Rusya’nin i¢ ve dis niifuz alanlarina dahi dogrudan yanit
verebilecek diplomatik ve siyasi otonomiye ulastigim kanitlamistir. Bu krizler, gecici diplomatik
gerilimler olmaktan ziyade, calismanin temel bulgusu olarak karsilikli giiveni zedeleyen yapisal sorunlar
olarak one ¢cikmaktadir.

Tiim bunlara ragmen ABD’'nin boélgeye girmesiyle beraber, Rusya’nin Azerbaycan ile daha yumusak
iligkiler kurma cabas1 gozlemlenmistir. Bu durum ise iliskilerin tam anlamiyla diizenli sekilde
ylriimeyecegini, her daim ¢alkantili ve menfaat odakli ilerleyecegini gostermektedir.

Sonug olarak, Giiney Kafkasya’'daki giic dengesi, Tiirkiye-Azerbaycan ekseninin pekismesi ve ABD’'nin
Zengezur Koridoru (TRIPP inisiyatifi) gibi stratejik altyapir projelerine miidahil olmasiyla kdkten
degismistir. Rusya artik bolgede tek belirleyici giic degildir. Bolgedeki niifuzu sarsilmistir ve bundan
sonraki siirecte Rusya ile Azerbaycan arasindaki iliskiler, pragmatik ekonomik is birligi zemininde
siirdiirilmek zorunda kalinacaktir. Ancak bu is birligi, her iki tarafin da kritik stratejik hedefler
(Zengezur Koridoru'nun kontrolii gibi) ugruna siirekli olarak birbirini dengelemeye ve rekabet etmeye
devam ettigi catisma/is birligi paradoksu icinde kalacaktir.
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