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BULGARCADA UNLEM ISLEVi GOREN TURKCE KOKENLI
SOZCUKLER UZERINE BiR INCELEME

Sadriye GUNES "

OZ: Tarihsel temaslar neticesinde Tiirk¢e ve Bulgarca arasinda karsilikli bir dil etkilesimi ve
sozciik aligverisi meydana gelmistir. Bu etkilesimin en somut gostergelerinden biri, Bulgarcada
giiniimiizde dahi yaygmn olarak kullanilan ¢ok sayida Tiirkge kokenli sozciigiin varligidir. Tlgili
alanyazin incelendiginde, Bulgarcadaki Tiirk¢e sozciikler {izerine yapilan ¢alismalarin genellikle adlar
ve fiiller gibi temel sozciik tiirlerine odaklandig1 goriilmiistiir. Oysa, dilbilimciler tarafindan dilin
“cevresinde” konumlandirilan ve genellikle ihmal edilen iinlemler gibi dil 6geleri de sozciik
alintilamanin 6nemli bir bilesenini olugturmaktadir. Nitekim, Bulgarcaya gegen birgok Tiirkge sozciik,
giiniimiizde Bulgar edebiyatinda, basininda, halk edebiyatinda ve konugma dilinde {inlem olarak iglev
gormektedir. Bu caligmanin temel amaci, Bulgarcaya ge¢mis, bagimsiz anlama sahip ve farkli sézciik
tiirlerine ait olmakla birlikte {inlem islevi géren Tiirkge kékenli sozciikleri belirlemek; bu sézciiklerin
sozliik tanimlarini, gegirdikleri fonetik ve bigimbilimsel degisimleri ile anlambilimsel ve edimbilimsel
islevlerini incelemektir. Arastirmanin amaci dogrultusunda, oncelikle iinlem kavramina dair tanimlar
ile Bulgarcadaki iinlemlerin genel 6zellikleri ve siniflandirmalari ele alinmaktadir. Ardindan, inlem
islevi kazandig1 belirlenen Tiirkce kokenli sozciikler incelenmektedir. Bulgarcaya gegmis Tiirkge
birincil iinlemler ile yansima sozciikler ise ¢aligmanin kapsami diginda tutulmustur. Bu nitel
arastirmada; belge inceleme, tanim ve igerik analizi, fonetik ve bigimbilimsel analiz, siniflandirma ve
karsilastirma yontemleri kullanilmigtir. Belge inceleme agamasinda, alanyazin ve ¢esitli Bulgarca
aciklamali sozliikler taranmistir. S6zliiklerde saptanan Tiirkge kokenli sdzciiklerin tanimlari, dilbilgisel
acidan degerlendirilmis ve analiz edilmistir. Sozciiklerin gegirdigi ses ve yapisal degisiklikler
belirlenmis; ayrica, kullanildiklar1 tiimeelerin igerik analizi yoluyla anlambilimsel ve edimbilimsel
islevlerine gore smiflandirilmalart yapilmistir. Elde edilen bulgular, arastirma sorulari gergevesinde
yorumlanmustir.

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar1 Boliimii, Italyan Dili
ve Edebiyat1 Anabilim Dali, e-posta: sadriye.gunes@istanbul.edu.tr, ORCID: 0000-0002-1056-0664

- OPEN ACCESS Gelis Tarihi (Received): 15.02.2026

© Copyright 2026 Giines Kabul Tarihi (Accepted): 29.04.2026
Cite As/Atf: Giines, S. (2026). Bulgarcada Unlem islevi Goren Tiirkge Kokenli Sozzciikler Uzerine Bir inceleme. Balkanistik Dil
ve Edebiyat Dergisi, 8(1), 108-143.




} BULGARCADA UNLEM ISLEVI GOREN
TURKCE KOKENLI SOZCUKLER UZERINE BIR INCELEME
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A STUDY OF TURKISH LOANWORDS FUNCTIONING AS
INTERJECTIONS IN BULGARIAN

ABSTRACT: Historical proximity has fostered mutual linguistic interaction and word exchange
between Turkish and Bulgarian, resulting in a significant presence of Turkish loanwords in Bulgarian.
While studies on Turkish loanwords in Bulgarian have predominantly focused on core word classes
such as nouns and verbs, interjections- elements often relegated to the periphery by linguists- have been
largely overlooked. However, numerous Turkish words functioning as interjections continue to be used
in Bulgarian literature, media, folk literature, and everyday speech. This study aims to examine Turkish-
origin words in Bulgarian that, despite belonging to various word classes and possessing independent
meanings, have acquired interjective functions as a result of linguistic interactions between Turkish and
Bulgarian. The research encompasses the identification of these words, an analysis of their dictionary
definitions, an investigation of their phonetic and morphological changes, and a classification of their
semantic and pragmatic functions. Turkish primary interjections and onomatopoeic words that have
passed into Bulgarian are excluded from the scope of this study. Aligned with the research objective,
the definition of interjections, the characteristics of interjections in Bulgarian, and their classifications
are discussed, followed by a detailed analysis of the Turkish words identified through a thorough
review. This qualitative study employs document analysis, definitional and content analysis, phonetic
and morphological analysis, classification, and comparison. The analysis involved examining various
sources and conducting literature reviews. Dictionary definitions were analyzed from a grammatical
perspective, phonetic and morphological analysis was used to determine sound and structural changes,
and content analysis was conducted to classify semantic and pragmatic functions. The findings were
then interpreted within the framework of the research questions.

Keywords: Interjections, Bulgarian Language, Linguistic Interaction, Turkish Loanwords.

Giris

Tarih boyunca cesitli nedenlerle yakin temas halinde bulunan toplumlarin
dillerinde karsilikli etkilesim ve sozciik aligverisi yasanmistir. Diller arasi bu
temaslar, Giiney Slav dillerinin farkli tarihsel donemlerde Tiirk¢enin de etkisi altinda
kalmasina yol agmistir (Vendryes, 1937, s. 257). Nikolay A. Baskakov, s6z konusu
etkinin IX. yiizyil oncesi, X.-XII. yiizyillar, XIII.-XVI. yiizyillar ve XV.-XVIII.
ylizyillar (Osmanli donemi) olmak iizere dort ayri donemde gerceklestigini
belirtmistir. En uzun siireli ve en belirgin etki ise Osmanh Tiirklerinin Balkanlar’a
yerlesmesiyle baslayan donemde gozlemlenmistir. Osmanli déneminde Tiirkge,
Balkanlarda yasayan yerli halklarin dillerinde, 6zellikle Bulgarca ve Makedoncada
derin izler birakmistir (Bernshteyn, 1984, ss. 6-8). Tomova’nin (2011, s. 209)
ifadesiyle s6z konusu donemde Bulgarlarin deneyimledigi uzun siireli iki dillilik
durumu ve Bulgaristan’in bagimsizligimt kazanmasmin ardindan siiregelen dil
topluluklarinin cografi yakinligi, Bulgarca ve Tiirkge arasindaki etkilesimi
pekistirmistir. Osmanli doneminde Tiirk¢enin Bulgaristan’da resmi ve prestijli
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konumunda olmasi, bir kismi1 Arapga ve Farsga kokenli olan ¢ok sayida Tiirkge
sOzciigiin Bulgarcanin séz varligina kalict bir sekilde yerlesmesine yol agmigtir
(Tisheva ve Hauge, 2002, s. 15). Bu siirecte farkli dillerden Tiirkgeye, oradan da
Bulgarcaya gegen bu sozciikler, Nayden Gerov (1895, s. I-1I) tarafindan Rechnik na
Bilgarskiy Yaziyk baslikli sozliigiinde Tiirkce olarak degerlendirilmistir.

Osmanli déneminde devletin idari ve askeri alanlarinda kullanilan resmi dil
ile halkin giinlik yasaminda konustugu Tiirk¢enin Bulgarcaya etkisi yalnizca
sozciiksel seviyede kalmamis, ayni zamanda sozciik olusturma, bicimbilim,
s6zdizim ve anlambilim alanlarinda da kendini gostermistir (Bernshteyn, 1984, s. 8).
Bununla birlikte, diller aras1 etkilesim siireglerinde bir dilden digerine gegcen 6gelerin
basinda sozciikler gelmektedir (Aksan, 2000, s. 25-27). Hangi sozciik tiirlerinin daha
fazla alintilandigina iliskin olarak, bir¢ok dilbilimcinin goriisiine dayanarak
Chakarova (2016, s. 73), Bulgarcadaki Tiirkce kokenli sozciiklerin biiyiik bir
boliimiiniin adlardan, daha kiigiik bir kisminin ise fiil, sifat, zarf, edat ve iinlemlerden
olustugunu belirtmektedir.

Bulgarcadaki Tiirk¢ce sozciikler iizerine yapilmis ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir. Bu calismalar arasinda Benyo Tsonev’in (1934) Istoriya na
balgarskiya ezik (Mcropus Ha Obirapckus e3uk/ Bulgar Dilinin Tarihi); Maksim
Stamenov’un (2011) Sadbata na turtsizmite v balgarskiya ezik i v balgarskata
kultura (Cpa0ara Ha TypuUU3MUTE B OBJITApCKUS €3MK U B Objrapckara KyiaTypa/
Bulgar Dili ve Kiiltiiriinde Tiirkge Sozctiklerin Kaderi); Kiril Mirchev’in (1952) Za
sadbata na turtsizmite v balgarskia ezik (3a cbabara Ha TypUU3MHUTE B OBITapCKus
e3uk/ Bulgarcada Tirkce Sozciiklerin Kaderi Hakkinda); Ts. Makedonska’nin
(1966) Turski frazeologichni zaemki v balgarskiya ezik (Typcku ¢pazeonsorudaau
3aeMKHu B Obirapckus e3uk/ Bulgarcada Alintilanan Tiirk¢e Frazeoloji Birimleri);
Zoya Barbolova’nin (2014) Funktsiyata na turtsizmite v balgarskata frazeologichna
sistema (DyHKIUATA HA TYpUU3MUTE B ObIrapckara (pa3eosioruyHa cucTema/
Bulgar Frazeoloji Sistemindeki Tiirkce Alintilarin islevleri Uzerine); Hiiseyin
Mevsim ve Krasimira Chakarova’nin (2002) Otnovo za sadbata na turtsizmite v
savremennia balgarski ezik (izolatsia i/ili reabilitatsia) (OTHOBO 3a chabaTa Ha
TYpPIM3MHTE B ChBPEMEHHHS OBITapCKH €3WK (M30Jalusi W/Wiu peabuimTanus)/
Cagdas Bulgar Dilindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Kaderi Uzerine Yeniden: Dislama
ve/veya lade-i Itibar m1?) baslikl1 yayinlari siralanabilir.
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Bulgar dili tarihine iliskin ¢calismalarini iig ciltlik Istoriya na bilgarskiya ezik
(Uctopus va 6barapckus e3uk/ Bulgar Dilinin Tarihi) baslikli eserinde yayimlayan
Benyo Tsonev (1934, ss. 177-191), Bulgarcaya giren Tiirk¢e sozciikleri kullanim
alanlarma gore su bagliklar altinda siniflandirmistir: doga, bitkiler, mineraller,
hayvanlar; tarim, ev esyalar1 ve aile bireyleri; zanaat, ticaret, para ile 6l¢li ve tarti
birimleri; ingaat; giyim-kusam ve taki; yemek ve icecek; oyun, eglence ve miizik
aletleri; beden, hastalik ve ilag; birey, toplum, din ve uyruk; yonetim ve adalet; askeri
alan; lakaplar ve diger.

Tsonev’in lakaplar ve diger basliklari altinda verdigi Ornekler, ozellikle
iinlemler baglaminda dikkat c¢ekicidir. Lakaplar boliimiinde, genellikle olumsuz
anlamda kullanilan ve insan 6zelliklerini betimleyen sifatlar ile adlar yer almaktadir.
Bu kapsamda “haymana” (xaiimana)', “hayta” (xaiira), “tepegdz” (Temernos),
“budala” (6ynama), “sersem” (cepcem), “dangalak” (manramak), “haylaz” (xainasun/
haylazin), “tembel” (nemben/ dembel), “gamsiz” (ramcs3), “pis” (muc), “kalpazan”
(xanmazanms/ kalpazanin), “arsiz” (xapcw3ud/ harsizin; apces), “ahmak” (axmak),
“alcak” (amuak), “sersem” (cepcem), ‘“‘soytar’” (coitapa/ soytara), ‘“saskin”
(mramkbH), “capkin” (vankbpHuMH/ ¢apkinin), “hovarda” (yBapma/ uvarda), “cadi”
(manmms/ tsadiya) ve “kahpe” (kaxmusi/ kahpiya; xaxmyomy/ kahpuolu) gibi sozciikler
ornek olarak gosterilmistir (Tsonev, 1934, ss. 187-188). S6z konusu sifat ve adlarin,
kizginlik, memnuniyetsizlik, asagilama ve azarlama gibi olumsuz duygu ve yargilari
ifade etmeleri nedeniyle, {inlem iglevi gordiikleri belirtilebilir.

Tsonev (1934, ss. 190-192), diger baslig1 altinda, dnceki kategorilere dahil
etmedigi cesitli ad, sifat ve fiillerin yam sira, degismeyen sdzciikler olarak
nitelendirilen {inlem ve yansima sozciiklere yer vermistir. Bu grupta yer alan
orneklerden bazilar1 sunlardir: “hir-mir” (xep-mbp), “gik-mik” (rek-MbK), “baska”
(Oamka), “tamam” (Tamam), “hemen” (xemen), “belli” (Gemnu, 6e3-0enu), “belki”
(6enku, 6enkum), “yok™ (iok), “iste” (mmre), “oglum” (omym/ olum), “yavrum”
(sBpym), “kuzum” (ky3ym), “camim” (maHbM/tsanim), “ayol” (aiion; aif-oryn/ ay-
ogul), “kizim” (xb3bM), “gidi” (rumm), “siikiir” (myxup/sukir), “yazik” (s3bK),
“keske” (xemku/ keski), “hay-hay” (xaii-xait), “elbette” (xesndere), “defol” (med-
om), “aferin” (adepum), “Allah kerim” (Amnax-kepum), “kolay gele” (komna-reie),

! Sozciikler Tiirkge bigimleriyle sunulmus, parantez iginde Bulgarca karsiliklarina yer verilmistir.
Bulgarca bigimde ses degisikligi goriilmesi durumunda Tiirkce ceviri yazisi da eklenmistir.
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“ingallah” (nmanna/ isalla), “gayret” (raiipet), “sakin” (caxbh), “rastgele” (pasreme),
“merhaba” (Mepxaba), “masallah” (mamamnna), “eyvallah” (eBanna), “bos laf “(6om-
nad) vb.

Konusma dilinde ifadelere canlilik kazandiran ve mizahi bir tondan
asagilayict bir tona kadar uzanan genis bir anlatim yelpazesi sunan bu sozciikler,
onlar1 kullanan kisinin sosyal aidiyeti, toplumsal statiisii, dil normlarindan sapma
diizeyi ya da egitim seviyesi gibi etkenlere bagli olarak farkli bigimlerde
degerlendirilebilir (Stamenov, 2015, ss. 275-277). Gliniimiizde Tiirkce kokenli alint1
sozciiklerin biiyiik Olciide eskidigi ve kullanim dis1 kaldigi yoniindeki iddialara
karsin, bu unsurlara 6zellikle lehgelerde, halk dilinde, argo ve jargonda, fikralarda,
mizahi anlatilarda ve ¢agdas medyada rastlamak miimkiindiir. iletisimde ifadeleri
giiclendirme ve duygusal yogunluk kazandirma islevleri sayesinde Bulgarcadaki
esdegerlerinden ayrismaktadir; bu nedenle kullanim sikliklarini korumalar1 anlagilir
bir durum olarak degerlendirilmektedir.

Tsonev’in degismeyen sozciikler olarak tanimladigi grupta, Osmanh
Tiirk¢esinden Bulgarcaya gecmis farkli sozciik tiirlerine ait unsurlar yer almaktadir.
Bu gruba dahil edilenler arasinda tinlemler, {inlem islevi goren sozciik ve ifadeler ile
edatlar, baglaglar ve zarflar bulunmaktadir. Ancak s6z konusu birimlerin hangi
sozciik tirtine ait olduklarimin kesin olarak belirlenememesi, bunlarin farkli
baglamlarda ciimle yapisi ve sdylem i¢indeki konumlari ile {istlendikleri iglevlerinin
saptanmasini giiclestirmektedir. Maksim Stamenov (2015, s. 274) ise bu tiir alint1
unsurlarin “sdylem belirleyicileri” olarak degerlendirilmesini onermektedir. SGylem
belirleyicileri, bir ifadenin ya da sdylemin cergevesini olusturan ve anlamin
yapilandirilmasina katkida bulunan dilsel birimler olarak tanimlanmaktadir.

Krasimira Chakarova (2016, s. 74), Bulgarcaya gecmis Tiirk¢e kokenli
sozciikler iizerine yapilan ¢alismalarin biiyiik dl¢iide adlar {izerinde yogunlastigini
belirtmektedir. Degismeyen sozciikler olarak adlandirilan, 6zellikle tinlemler ile
bagimsiz bir sozliikk anlamina sahip olmayan birimler ise ¢ogu zaman dilbilimsel
incelemelerin disinda birakilmistir. Bu baglamda, “aman” (aman), “acaba” (amxeba/
adjeba), “aferin” (adepum/ aferim), “bari” (6ape/ bare), “belki” (6enkm), “demek”
(memex), “canim” (ukanbm/ djanim), “zer” (3ep), “keski” (kemxu/ keski), “neyse”
(netice), “sankim” (cankmm) ve “¢iinkii” (uynkum/ g¢unkim) gibi soézciiklerin
neredeyse hi¢ ele alinmadig soylenebilir.
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Son yillarda dilbilim arastirmalari, dilin merkezinde konumlandirilan
unsurlardan ziyade g¢evresinde yer alan Ogelerin incelemesine yonelme egilimi
gostermektedir. Klasik dilbilgisinin sinirlarin1 asan bu 06geler, psikodilbilim,
etnodilbilim ve edimbilim gibi farkli disiplinlerin inceleme alanina dahil edilmistir
(Tomova, 2011, s. 204). Dilin ¢evresinde konumlandirilan unsurlardan biri olan
iinlemler, antik donem dilbilgisi kitaplarinda bir sézciik tiirli olarak tanimlanmaya
calisilmis olsa da yakin zamana kadar biiyiik dl¢iide géz ardi edilmistir (Sharonov,
2004, s. 660). Bu nedenle {inlemler, R. Nitsolova (2008, s. 275) tarafindan “livey
evlat” olarak nitelendirilmistir.

Bulgarcada tinlem islevi kazanmis bir¢ok Tiirk¢e kokenli sdzclik, glinlimiizde
gerek sozliiklerde gerekse halk dilinde varligini siirdiirmektedir. Bu unsurlarin halen
kullanimda olmasi, Bulgarcanin sézvarligina ne 6l¢iide yerlestiklerini gostermesi
bakimindan ©6nem tasimaktadir. Dolayistyla s6z konusu birimler kokenleri,
anlamlari, kullanim baglamlar1 ve edimbilimsel iglevleri gibi farkli agilardan ele
almmalidir. Bu dogrultuda yapilan c¢alisma, Bulgarca iinlemlerin ozellikleri ve
siniflandirilmasi, aragtirmanin amaci ve yontemi, veri tabani, bulgu ve yorumlar ile
sonu¢ boliimlerinden olugmaktadir.

Bulgarca Unlemlerin Ozellikleri ve Simiflandirilmasi

Unlemler, bireylerin duygularini, znel tepkilerini, istek ve diirtiilerini
dogrudan, kisa ve yogun bi¢imde yansitan evrensel dil birimleri olarak kabul
edilmektedir. Adlandirma islevi iistlenmeyen bu birimler, konusucunun ruhsal
durumunu ifade etmenin yani sira, ilgili toplumun dilinde genel kabul gérmiis duygu
ve tepki kaliplarini da temsil eder. Diger sozciik tiirlerinden farkli olarak sozciiksel
bir anlam tasimazlar; anlamlarin1 biiyiikk Ol¢iide tonlama, vurgu ve baglam
araciligiyla kazanirlar (Galkina-Fedoruk vd., 1958, s. 397). Bu yonleriyle iinlemler,
dilin anlambilimsel boyutundan ziyade edimbilimsel ve sdylemsel diizlemde
degerlendirilmektedir. Berke Vardar, iinlemi “konusucunun duygusal bir tepkisini
dile getiren, korku, seving, saskinlik, acima anlatan, ¢agri, buyruk, yasaklama vb.
belirten ve tek basina tiimce olusturabilen sozciik” olarak tanimlamistir (Vardar,
2002, s. 206).

Unlemler, kendilerine 6zgii ses ve anlamsal 6zellikleri, dilbilgisel yapilari ile
iletisimsel islevleri sayesinde dil dizgesi iginde 6zel bir konuma sahiptir (Parsiyeva,
2010, s. 3). Olaylar ve durumlar karsisinda ortaya ¢ikan seving, aci, Uziinti,
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saskinlik, korku, kizginlik, 6fke, kiiglimseme, sabirsizlik, hayal kiriklig1 gibi ani ve
yogun duygusal tepkileri yansitan (Dardano ve Trifone, 1995, s. 432.) bu birimler,
yalnizca bireyin duygusal ve ruhsal durumunu ifade etmekle sinirli degildir. Ayni
zamanda emir, selamlama, rica, yalvaris, tesvik ve cesaretlendirme gibi gesitli
eylemleri belirtmeye yarayan sozciikler veya sozciik gruplaridir (Savigliano, 2013,
s. 337). Baglam, tonlama ve sozel olmayan gostergelerle birlikte anlam kazanan
iinlemler, sdylem belirleyici islevleriyle iletisimin kurulmasina ve siirdiiriilmesine
katki saglar. Ayrica, diger sozciik tiirleriyle birlikte kullanildiklarinda, séylem
icindeki baglantilar1 pekistirir ve konusucunun duruma veya iletilen icerige iliskin
duygusal ve biligsel tutumunu ag¢iga ¢ikarirlar.

Unlem kavram, farkli dillerde gesitli terimlerle karsilanmaktadir. Latincede
“araya yerlestirmek” anlamina gelen “intericere” (inter ve iacere) fiilinden tiiretilen
“interjectiones” terimi, tarihsel siire¢ i¢cinde Bat1 dillerine de aktarilmistir (Petrova,
2013, s. 48). Bulgarcada ise linlem, “mexaymerne” (mejdumetie) terimiyle ifade
edilmektedir. Diger sozciikler “arasina yerlestirilen, aradaki kelime” anlamim
tasiyan bu terim, tinlemlerin dil dizgesi i¢indeki 6zgiin konumunu ve islevsel roliinii
yansitmaktadir.

Benyo Tsonev’e (1934, s. 212) gore, Bulgarcada {inlemler genel olarak iki ana
grupta siniflandirilabilir: Birinci grup, korku, seving ve saskinlik gibi duygulari ifade
eden “ax” (ah)?, “ox” (oh) ve “yx” (uh) gibi iinlemlerden olusur. ikinci grup ise canli
ya da cansiz varliklarin ¢ikardigi seslerin taklidine dayanan “6ay-6ay” (bau-bau),
“msy” (myau) ve “my” (mu) gibi yansima sozciikleri kapsar. Tsonev, bu iki grubun
disinda kendi basina sozciiksel anlam tagimasina ragmen iinlem islevi lstlenen
sozciik ya da sozciik dbeklerinin de bulundugunu belirtmektedir. “Bilgilendirici
iinlemler” olarak adlandirdigi bu dil unsurlar1 araciligiyla konusucular, istek, irade,
tehdit ve emir gibi iletilerini muhataplarina aktarabilmektedir.

Unlemler, her dilin s6z varliginda hem koéklii hem de canli bir sdzciik
katmanini olusturmaktadir. Farkli yollarla ve farkli tarihsel donemlerde olusan bu
katman, yap1 ve koken bakimindan homojen bir 6zellik géstermez. Nitekim Rusin

2 Bu tiir linlem ve yansima sdzciiklerin dnce Bulgarca bigimleri verilmis, parantez i¢inde de Tiirkge
ceviri yazilart aktarilmistir.
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Rusinov (1983, s. 469), Bulgarcadaki tinlemleri kdkenlerine gore iki ana gruba
ayirmaktadir: birincil (asil) ve tiiretilmis tinlemler.

A. Birincil tinlemler: kokenleri ¢cogu zaman belirsiz olan, tarihsel agidan
oldukea eski dil birimleridir. Genellikle tek ya da iki heceden olusurlar; kendilerine
0zgli fonetik yapilar1 bulunur ve ayr1 bicimbirimlere ayristirilamazlar.

Tek heceli birincil tinlemler ise icerdikleri seslerin 6zelliklerine gore su
sekilde smiflandirilabilir:

a. Vurgulu bicimde uzatilmig iinlii i¢erenler: bu gruptaki {inlemler, tek bir

[P LN TPRL]

{inliiniin vurgulu bi¢imde uzatilmasiyla olusur. Ornegin, “0”, “e” ve “a” iinliileri

99 ¢

sirastyla “000”, “eee” ve “aaa” seklinde uzatilabilir.

b. Tek {inlii ve tek {insiiz birlesimi igerenler: bir iinlii ile bir {insiiziin
birlesmesiyle olusan bu iinlemlerde, {inlii genellikle vurgulu bigimde uzatilabilir.
Ornegin, “ox” (oh), “oit” (0y), “ux” (ih), “ex” (eh), “eii” (ey), “ait” (ay) gibi iinlemler

sirastyla “000x” (oooh), “ooii” (ooy), “uumx” (iiih), “eeex” (eeech), “eeeit” (eeey),
“aaaaif” (aaaay) vb. bicimlerde kullanilabilmektedir.

c. Bir inlii ve iki {insiiz birlesimi icerenler: bu gruptaki {inlemler, bir {inlii ile
iki {insiizlin birlesiminden olusur, 6rnegin, “xeii” (hey), “xsm” (him), “ndy” (pfu),
“Baii” (vay), “trox” (tiih), “xomn” (hop) vb.

d. Yalnizca iinsiiz igerenler: bir ya da birden fazla iinslizden olusan bu
iinlemler, telaffuz bakimindan kendine 6zgili 6zellikler sergiler; iinsiizlerin tekrari
yoluyla uzatma yapilabilir. “Ilmmn” (sss), “mut” (pst), “xm-m” (hm-m) veya “xm-
xm” (hm-hm), “n-m-11” (ts-ts-ts) gibi bigimler bu gruba 6rnek olarak gosterilebilir.

Iki heceli {inlemlerin biiyiik bir boliimii {i¢ sesten olusmakta olup iki {inlii ve
bir linsiiz igermektedir. Bu tiir iinlemlerde vurgulu iinlii genellikle uzatilarak telaffuz
edilir; “yxa” (uha), “yxy” (uhu), “ox0” (oho), “nxy” (ihu), “axa” (aha) ve “exe” (ehe)
bu kullanima 6rnek teskil eder. Bazi durumlarda ise vurgusuz hecedeki iinliiniin de
uzatildig1 goriiliir. Ornegin, horo (Bulgar halk oyunu) oynarken kullanilan “uxa”
(iha) tinleminin “wxaa” (ihaa) bi¢cimi memnuniyet, cosku, seving ifadesi olarak
karsimiza g¢ikar. Daha az siklikla, dort sesten olugan iki heceli {inlemlere de
rastlanmaktadir. “Exeit” (ehey), “nene” (lele) ve “rumu” (gidi) bu tiiriin 6rnekleri

arasinda yer alir.
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Ug heceli {inlemler ise oldukga sinirl sayidadir. Bu {inlemlerde genellikle son
hecedeki tinlii vurgulu olup uzatilarak telaffuz edilir. “Onene” (olele) bu gruba 6rnek
olarak gosterilebilir.

Unlemlere 6zgii bir diger bicimsel 6zellik, ikileme ve {iigcleme yoluyla
uzatilmalaridir. Tek heceli inlemler, iki ya da ti¢ kez yinelenerek kullanilabilir. “Xa-
xa” (ha-ha), “xa-xa-xa” (ha-ha-ha), “xu-xu” (hi-hi), “xu-xu-xu” (hi-hi-hi), “ait-air”
(ay-ay), “aii-aii-aii” (ay-ay-ay) gibi inlemler bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.
Iki heceli {inlemlerde ise cogunlukla yalnizca ikinci hecenin tekrarlandig1 goriiliir;
“mxa-xa” (iha-ha) ve “yxa-xa” (uha-ha) bu tiir kullanimlara 6rnek teskil eder. Bunun
yani sira, iki farkli {inlemin birlesmesiyle olusan karmagik iinlemler de
bulunmaktadir. Ornegin, “ax-nene” (ah-lele), “ox-nene” (oh-lele), “nene-sape” (lele-
vare), “aii-rugn”’ (ay-gidi) gibi yapilar, {inlemlerin bi¢imsel ¢esitliligini ortaya
koymaktadir (Rusinov, 1983, s. 470).

Birincil {inlemler, gosterdikleri bazi sesbilgisel ve grafiksel ozellikler
nedeniyle ait olduklart dil dizgesinin disina ¢ikan birimler olarak degerlendirilir
(Serianni vd., 2000, s. 262). Bu iinlemler, Bulgarcanin genel ses yapisinda yer
almayan ve diger sozciik tiirlerinde goriilmeyen 0Ozgilin ses birlesimlerini
igerebilmektedir. Birini ¢gagirma ya da dikkatini ¢ekme islevi gdren, ayni zamanda
uyar1 ve emir anlami da tastyabilen “mm™ (ps) ve “mmt” (pst) ile sessizlige davet
eden “mt” (st) ve “mmmr” (sss) tinlemleri bu duruma 6rnek olarak gdsterilebilir.

B. Tiiremis iinlemler, birincil iinlemlere kiyasla daha ge¢ donemlerde ortaya
cikan ve diger sozciik tiirlerinin {inlem islevi kazanmasiyla olusan dil birimleridir.
Bagimsiz bir anlama sahip olan bazi sozciikler, belirli duygusal baglamlarda
kullanildiklarinda ~ iinlem  niteligi  kazanabilmektedir. Bu  doniisiimiin
gerceklesebilmesi igin s6z konusu birimlerin adlandirma ve g¢ekim 6zelliklerini
yitirmeleri, buna karsilik duygu ya da irade bildirme islevlerinin 6n plana ¢ikmasi
gerekmektedir. Bulgarcada bazi adlar, fiiller, zarflar ve kaliplasmis s6zciik obekleri,
yogun bir duygusal yiikle kullandiklarinda iinlem islevi iistlenebilmektedir. Ornegin,
“orpH” (0gIn/ ates), “yxac” (ujas/ dehset), “cinara” (slava/ san), “cpam” (sram/ utang)
gibi adlar; “0Bp30” (birzo/ hizl), “6aBHo” (bavno/ yavasg), “momy” (dolu/ asagi),
I”” (ne marday/ kipirdama), “cripu

"7

“rope” (gore/ yukari) gibi zarflar ile “ne Mmbpaait
(spri/ dur), “croit!” (stoy/ dur) gibi bazi fiillerin emir kipi bi¢imleri, tinlem olarak
kullanildiklarinda duygu ifadesi 6n plana ¢ikar. Bu tiir kullanimlarda sozciiklerin
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temel anlamlarn zayiflamakla birlikte biitiinliyle ortadan kalkmaz; ait olduklar
sozciik tiirtine ozgli ozellikler ise biiylik Ol¢ciide korunur. Ayrica bazi adlarin
seslenme bicimleri de iinlem islevi kazanabilmektedir. Ornegin, yalin haldeki
“mama” (mama/ anne) sézciigilinlin seslenme hali olan “mamo0” (mamo/ anne) ya da
“maitaniie” (maychitse/ annecigim) bicimleri, sdylemde siklikla {inlem olarak
kullanilmaktadir.

Benzer sekilde, yalin haldeki “rocnon 6or” (gospod bog/ Tanri) ifadesinin
seslenme durumundaki “6oxe rocronn” (boje gospodi/ Tanrim) bi¢imi, Bulgarcada
yaygim kullanilan iinlemler arasinda yer almaktadir. Unlemler kategorisine ge¢mis
adlarin bu tiir seslenme bicimleri, sifat, fiil veya zarf gibi bagka soézciik tiirleriyle
birlikte de kullanilabilmektedir. Ayrica, mecazi anlam kazanmis “BaTep” (vyatir/
rlizgar), “tukBa” (tikva/ kabak) ve “Tpunm” (tritsi/ kepek) gibi sozciiklerin de tinlem
isleviyle kullanildig1 goriilmektedir. Bu tiir kullanimlarda s6z konusu sozciikler,
adlandirma islevlerini biitiinliyle yitirerek, dogrudan duygu ve tutum bildiren
iinlemler haline gelmektedir.

Unlem islevi kazanmis kaliplasmis ifadelere “nsBon ma ro 3eme!” (dyavol da
go vzeme! Seytan alsin!) 6rnegi verilebilir (Rusinov, 1983, ss. 471-472). Bunun yani
sira emir, tesvik, cesaretlendirme, ikna, takdir, su¢lama, degerlendirme, lanet okuma,
sOvgii, selamlama, vedalagsma, nezaket ve tebrik ifadeleri ile iletisimde diizenleyici
rol oynayan sOylem belirleyicileri de tinlemler kapsaminda degerlendirilmektedir
(Dardano ve Trifone, 1995, s. 433).

Bulgarcada, farkli dillerden alintilanmig birincil ya da tliremis {inlemler de
bulunmaktadir. Bu calisma kapsaminda ele alinan Tiirk¢e iinlemlerin yani sira
Fransizcadan “mapmon” (pardon/ afedersiniz) ve “mepcu” (mersi); Italyancadan
“OpaBo” (bravo/ aferin), “Bapma” (varda/ dikkat), “6acra” (basta/ yeter) ve “Bupa”
(vira, denizcilikte yukari ¢ek, kaldir anlaminda verilen komut); ingilizceden “ano”
(alo), “copu” (sorry) ve “0aii-6ait” (bay-bay); Rus¢adan “yBu” (uvi/ ah, eyvah) ve
“ypa” (ura/ yasasin) gibi iinlemlerin Bulgarcaya gectigi goriilmektedir (Andreychin
vd. 1996).

Rusin Rusinov (1983, ss. 472-473), Bulgarcadaki {inlemleri ifade ettikleri
anlamlara gore iki ana grupta siniflandirmaktadir:
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a. Duygu bildiren iinlemler: bu gruptaki birimler, bireylerin ruhsal ve fiziksel
durumlarina bagli olarak veya ¢evrede meydana gelen olaylara verdikleri tepkiler
dogrultusunda ortaya c¢ikan seving, cosku, iizlintli, korku, 6fke ve saskinlik gibi
duygular1 dogrudan yansitir. Tonlama ve baglamin belirleyici rolii nedeniyle bu
iinlemler ¢cokanlamlilik gosterebilmektedir.

b. Tegvik, emir ve itki belirten iinlemler: bu gruptaki tinlemler, yalnizca
duygusal tepkiyi degil, ayni zamanda bir eylemin baslatilmasini ya da
yonlendirilmesini amaglar. Soylem i¢inde seslenme, uyarma, ikaz etme, emretme,
yalvarma, davet etme, cesaretlendirme ya da harekete gecirme gibi cesitli iletisimsel
amagclarla kullanilabilmektedir.

Unlemlerin  anlamsal ~ o6zelliklerine dayali simiflandirma  calismalari
kapsaminda Isabella Poggi (1995, ss. 418-419), dort ana kategori belirlemistir:

a. Agiklayict tinlemler: konusucunun bir konuya iligkin bilgi diizeyini ya da
icinde bulundugu fiziksel ve duygusal durumu yansitan iinlemlerdir.

b. Soru igeren edimsel linlemler: agiklama isteme, sdyleneni yineleme ya da
bir bilginin dogrulugunu onaylama gibi edimsel islevleri yerine getiren {inlemlerdir.

c. Eylem talepleri iceren edimsel iinlemler: bu gruptaki tinlemler, bir eylemin
gerceklestirilmesine yonelik talepleri ve yonlendirmeleri ifade eder; eyleme dikkat
cekme, onu tesvik etme ya da yasaklama; ayrica eylemin baslatilmasi, siirdiiriilmesi,
sonlandirilmas1 veya tekrarlanmasina iligkin yonlendirmeleri kapsar. Kimi
durumlarda ise s6z konusu eyleme dogrudan eslik eden dilsel unsurlar olarak ortaya
¢ikar.

d. Davranigsal tinlemler: belirli sosyal baglamlarda sergilenen davraniglar
yansitan; nezaket ifadeleri, iyi dilekler, yakarislar ve beddualar gibi kaliplasmis
sOylemleri iceren tinlemlerdir.

Unlemlerin anlamsal 6zellikleri incelendiginde, 6zellikle duygulari ifade eden
birimlerde ¢okanlamliligin (polisemi) belirgin bigcimde gelistigi goriilmektedir.
Bunun baslica nedeni, linlemlerin farkli tonlamalarla telaffuz edilebilmesi ve
anlamin biiyiik 6lgiide baglama bagli olarak sekillenmesidir. Ornegin ox (oh) {inlemi,
tonlamaya gore aci, keder, {iziintii, yakinma, saskinlik, siirpriz, can sikintisi,
isteksizlik, heyecan ya da seving gibi ¢ok cesitli duygular ifade edebilmektedir.
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Hatta bazi iinlemler, baglama bagli olarak birbirine zit duygular1 da kapsayabilen
genis bir anlamsal alan sergiler. Ote yandan, bagimsiz anlama sahip sdzciiklerin
iinlem islevi kazanmasi sesteslik olgusunu beraberinde getirir. Bulgarcada iinlem
olarak kullanilan “Bsatep” (vyatir/ riizgar), “tuxBa” (tikva/ kabak) ve “tpurm’ (tritsi/
kepek) gibi sozciikler, temel anlamlariyla bigimsel olarak ortiismektedir. Benzer
bicimde, c¢alismanin konusu olan Tirk¢e kokenli sozciikler de iinlem olarak
kullanildiklarinda, kendi temel anlamlariyla sesteslik sergileyebilmektedir.

Calismanin Amaci ve Yontemi

Bu calismanin amaci, farkli sozciik tiirlerine ait ve bagimsiz anlama sahip
olmalarina ragmen Bulgarcada {inlem islevi kazanan Tiirkce kdkenli sozciikleri
belirlemek ve dilbilimsel acidan incelemektir. Bu dogrultuda asagidaki aragtirma
sorularina yanit aranmistir:

1. Bulgarcaya gecen ve iinlem islevi kazanan Tiirkge kokenli sozciiklerin,
Bulgarca sozliiklerdeki tanimlarinda sézciik tiirli, kullanim ve koken bilgisi nasil
yansitilmaktadir?

2. Bulgarcaya gegen ve ilinlem islevi kazanan Tiirkce kokenli sozciikler,
Bulgarcanin dil yapisina uyum siirecinde hangi fonetik ve morfolojik degisimlere
ugramistir?

3. Bulgarcaya gegen ve ilinlem islevi kazanan Tiirkge kokenli sozciiklerin
anlambilimsel ve edimbilimsel islevleri nelerdir?

Nitel 6zellikli bu ¢alismada, arastirma sorularina yanit bulmak amaciyla belge
tarama, tanim analizi, fonetik ve bi¢cimbilimsel analiz, i¢erik analizi, karsilastirmali
analiz ve simiflandirma yontemleri kullanilmistir. Belge taramasi kapsaminda
Bulgarca sozliikler, Bulgar Ulusal Derlemi ve konuya iliskin alanyazin
incelenmistir. Tanim analizi yoluyla, ele alinan sdzciiklerin sdzliiklerdeki
aciklamalari sozciik tiirii, kullanim alan1 ve koken bilgisi agisindan incelenmistir.
Tiirkce kokenli sozciiklerin Bulgarcaya gecis siirecinde ugradiklari sescil ve
bicimsel degisimleri ortaya koymak amaciyla karsilagtirmali fonetik ve
bicimbilimsel analizler yapilmigtir. Ayrica bu birimler, sozliik tanimlar1 ile dildeki
kullanim Srnekleri esas alinarak yapilan igerik analizi sonucunda, anlambilimsel ve
edimbilimsel islevlerine gore smiflandirilmistir. Tiirkgeden Bulgarcaya gegmis
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birincil {inlemler ile {inlem sinifi iginde degerlendirilen yansima sozciikler, bu
calismanin kapsami disinda birakilmistir.

Caligma kapsaminda taranan sozliikler ve bunlara ait kisaltmalar asagida
verilmistir:

BER1: Balgarski Etimologichen Rechnik (1971), Cilt 1
BER2: Balgarski Etimologichen Rechnik (1979), Cilt 2
BERS3: Balgarski Etimologichen Rechnik (1986), Cilt 3
BER4: Balgarski Etimologichen Rechnik (1995), Cilt 4
BERG6: Balgarski Etimologichen Rechnik (2002) Cilt 6
BNK: Balgarski natsionalen korpus

BTR: Balgarski talkoven rechnik (Andreychin, 1996) 120
GER3: Rechnik na bligarskiy yaziyk (Gerov, 1899), Cilt 3

GERS: Rechnik na bligarskiy yaziyk (Gerov, 1904), Cilt 5

RBEO: Rechnik na balgarskiya ezik (BAN, Bulgar Bilimler Akademisi), Cilt

RCHD: Rechnik na chujdite dumi v balgarskiya ezik (Milev vd., 2007)

RRODD: Rechnik na redki, ocmapenu i dialektni dumi v literaturata ni ot XIX
i XX vek

TRTBE: Talkoven rechnik na turtsizmite v balgarskiya ezik (Krasteva, 2003)
TDK: Giincel Tiirk¢e Sozliik

Veri Tabam

Calismanin amaci dogrultusunda ¢esitli Bulgarca sozliikler ve Bulgar Ulusal
Derlemi taranarak iinlem isleviyle kullanilan Tiirk¢e kdkenli sdzciikler belirlenerek
bir veri tabani olusturulmustur. Alfabetik olarak siralanan sozciiklerin her biri igin
su bilgilere yer verilmistir: sozciigiin 6zgiin Tirkge bigimi; parantez iginde
Bulgarcadaki karsiligi ve bu karsiligin 6zgiin bicimden fonetik olarak ayrigmasi
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durumunda Tiirk¢e okunusu; dilbilgisel kategorisi (ad, sifat, zarf, fiil, baglag, tinlem,
edat); koken bilgisi, anlami, kullanim ornekleri, Tiirkce cevirileri ve yer aldigi
kaynaklar. S6z konusu s6zciiklerin tanimlarinda yer alan Bulgarca dilbilgisi terimleri
ve kisaltmalari, Tiirkge karsiliklariyla birlikte Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1
Bulgarca Dilbilgisi Terimleri, Kisaltmalar: ve Tiirk¢e Karsiliklar

Bulgarca Kisaltma Agiklama Tiirkge Acgiklama Tiirk¢e Kisaltma
ap. - Typ. apaOCKH- TYpCKU Arapga- Tiirkce  A-T
rp.-Typ CPBLUKU- TYPCKU Yunanca-Tiirkge  Y-T
JUall. JTMAJICKTHA diyalekt diy.
MEX/1./ MEXITyM. MEeXIyMeTHe/ iinlem iinl.
mejdumetie
HapeH. Hapeyne zarf Z.
Hap. HapHIIATEITHO cins isim c.i.
HEU3M. HEU3MeHseMa degismeyen deg.
ocrap. ocrapsiia eski e.
nep.-Typ MEPCUICKU Farsca- Tiirkce F-T
HEo100p. HEOI00pUTETHO olumsuz 0.
IIPEH. MIPEHOCHO mecazi mec.
TIpHJL. MPUJIAraTeTHO sifat .
MIPOCT. [IPOCTOHAPOCH halk agzi ha.
CBIIL. CBILIECTBUTEITHO isim is.
ChI03 ChI03 baglag b.
pasr. pasroBopeH konusma dili kd.
pAIKO pAAKO nadir n.
Typ. TypCKH Tiirkge T
yacTHLa yacTHhLa gorev sozcugu g.s.

Tablo 1°de yer alan Bulgarca dilbilgisi terimi kisaltmalarinin Tiirkge

karsiliklar1, asagida siralanan sozciiklerin agiklamalarinda kullanilmistir. Incelenen

sozciikler asagida alfabetik olarak verilmistir:
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acaba (amxe0ba/ adjeba): z., A-T, merak, kusku veya kararsizlik belirtmek i¢in
genellikle soru ciimlelerinde kullanilan bir soz. Ornegin, “A kak, amxe0a, )KUBESIT
te3u xopa?” (A kak, adjeba, zhiveyat tezi hora?/ Acaba bu insanlar nasil yasiyor?),
BTR, s. 19.

aferin (adepum/ aferim): tinl., e., F-T, 6vme, alkislama, takdir, begenme vb.
duygulari belirtmek icin sdylenen sdz. Ornegin, “Adepum 6e, momue!” (Aferim be,
momche!/ Aferin sana ¢ocuk!), BTR, s. 38.

Allah kerim (anmnax kepum): e., A-T, Allah bilir, belirsiz anlaminda kullanilan
s6z. Ornegin, “Twif me s KapaM, JOKaToO TH HAIpPaBs JIEBET MECENa, a CJIe TOBa-
ayax kepum!” (Tay shte ya karam, dokato gi napravya devet mesetsa, a sled tova-
allah kerim!/ Boyle idare edecegim, onlar1 dokuz aya tamamlayana kadar, ondan
sonra- Allah kerim!), Chudomir, RRODD, s. 16.

ama (ama): inl.,, b., A-T, beklenmedik bir durumu, bir seyi ifade eder.
Ornegin, “Ama ex ue, 5 riaenail. Ama pa6ota, xa!” (Ama eh che, ya gleday. Ama
rabota, ha!/ Ee ama, hele bak! Aman ise bak, ha!), BTR, s. 25.

aman (amas): iinl., ha., A-T, bezginlik, usang, 6fke belirtme veya yardim,
merhamet, bagislanma dileme ifadesi. Ornegin, “Aman, oMps3HaxTe Mu! AMaH,
xopa, noMoruete Mu.” (Aman, omraznahte mi! Aman, hora, pomognete mi!/ Aman,
biktim sizden! Aman insanlar, yardim edin bana!), BTR, s. 25.

aman-zaman (amas-3amaH): linl., ha., A-T, 1srarla yardim isteme veya rica
etme ifadesi, BTR, s. 25. Ornegin, “Baii ['bopre, aman-3aman Te6 Te HCKaMe 3a
kym”. (Bay Gyorge, aman-zaman teb te iskame za kum/ Bay Gyorge, ne olursa
olsun nikah sahidi olarak seni istiyoruz.), P. Neznakomov, RRODD, s. 17.

anladin m (aHagpaMy/ anadinmu, aHHagbHMa/ annadinma): deg., diy.,
Ornegin, “ba! npaBa cu kato Bbke B Top6a, anaxbumy.” (Ba! prava si kato viizhe v
torba, anadanmu/ Ha! Torbada ipin durdugu gibi dogrusun, anladin mi?), D.
Voynikov, RRODD, s. 18.

ask olsun (amkoncys/ askolsun, amkosicyn/ askoyasun): iinl., ha., T, aferin,
ovme, kinama, sitem, siklikla alayci, ironik, bir anlamda aferin. Ornegin, “He
MOJXKaxMme J1a ro m3rmkeMm. Amkoycyn! bpaso!” (Ne mozhaxme da go izlazhem.
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Askolsun! Bravo!/ Onu kandiramadik. Ask olsun! Aferin!), A. Konstantinov,
RRODD, s. 23; BTR, s. 38.

ayip (aury/ aip): z., diy., A-T, utang verici, yakisiksiz. Omegin, “Cpamora e,
MaJIKO aull JOX0XK[a, ara, Hue MyCyJIMaHuTe Aa OreMe Bbp3aH 4oBek.” (Sramota e,
malko aip dokhozhda, aga, nie musulmanite da bieme varzan chovek./ Ayip, biraz
ayip oluyor, aga, biz Misliimanlarin bagli bir adam1 ddvmesi.), Z. Stoyanov,
RRODD, s. 13.

ayol (aiion; atison/ ayvol): deg., kd., T, hey sen, be adam anlaminda hitap
ifadesi. Omegin, “Abe, cBaTaHaK, KaKBO CTE S CBBPIIIIH, 0e aiioa!” (Abe, svatanak,
kakvo ste ya svarshili, be ayol!/ Abe, diiniir, ne halt ettiniz, be ayol!), Chudomir,
RRODD, s. 14.

babam (6abam): inl., g.s., kd., T, seving, arzu, heyecan, memnuniyet,
hayranlik ifade eder, RRODD, s. 24. Ornegin, “TnproBcka Maiika, 6abam!”
(Targovska mayka, babam!/ Ticaret anasi, babam!), Chudomir, /zbr. pr., s. 229,
RBEO.

bakalim (Gakamsm): iinl., ha., T, cagr, tesvik veya beklenti ifade eder,
RRODD, s. 25. Ornegin, “®aifTonmkuuTe... Me KaHAT OTyp 6akaabm!”
(Faytondzhiite... me kanyat otur bakalam!/ Faytoncular... beni otur bakalim diye
davet ediyorlar!), N. Radev, Sedem klyucha na voda, 1979, BNK; “Xa, 6akaabpm!”
(Ha bakalam!/ Ha bakalim!), Al. Konstantinov, Sabrani sachineniya v chetiri toma,

1980, BNK; RBEO.

belki (Gemku, Oemxkum/ belkim, 6exu/ beki): z., kd., T, yoksa, umarim.
Ornegin, “Beaxn ne 31aem? Lsan rpax 3uae.” (Belki ne znaesh? Tsyal grad znae./
Yoksa bilmiyor musun? Biitiin sehir biliyor.), D. Nemirov, RRODD, s. 32.

belli (6emm, Gemmns/belliya): z., diy. T, acik, belirgin, bilinen. Ornegin,
“batu Hemsiko kazan Tomop BoOWBOJA,- HE € MHOTO Pa3rOBOp, 0€JJIM S, TJIaHA
cme, me Hu roctunt.” (Bati Nedyalko- kazal Todor voyvoda,- ne shte mnogo
razgovor, belli ya, gladni sme, shte ni gostish./ Nedyalko abi, demis Todor
Voyvoda,- ¢ok lafa gerek yok, belli, agiz, bizi doyuracaksin.), M. Kanchev, RRODD,
s. 32.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 8 Say1: 1, Haziran 2026, s. 108-143

123



SADRIYE GUNES

bos laf (6omnad/ boslaf): is., kd., F-T, gereksiz ve yararsiz s6z. Ornegin,
“Ilpasan mpukasku. Mneamn! Bomuaad!” (Prazni prikazki. ideali! Boslaf!/ Bos
konusmalar. Idealler! Bos laf!), A. Konstantinov, RRODD, s. 41.

buyur, buyurun, buyurunuz (6ytop, 6yropyH, 0yropynyc, 0yiipym/ buyrum,
oyropy™m/ buyurum): deg., e., ha., T, ziyaret veya ikram sirasinda nazik davet ifadesi,
seslenme, hitap sozii. Ornegin, “ApHayTHHBT if mporoBopH:- OYIOPIOH, Majgam!”
(Arnautinat i progovori:- buyurun, madam!/ Arnavut ona- Buyurun, madam! diye
seslendi.), Iv. Vazov; “Xaiize 6yiopynyc, 6ylopynyc- Buka [{unmnapuero...” (Hayde
buyurunus, buyurunus-.../ Hadi buyurunuz, buyurunuz- ...), D. Nemirov,
RRODD, s. 47; Birine bir konuda yardimci olmaya hazir olundugunu ifade etmek
icin: “Bymop, 6eit.” (Buyur, bey.), A. Donchev, RBEO.

cadi (mxanits/ djadiya): is., kd., T, yash kadm, cadi. Ornegin, “Ileno mapw,
Ileno-o0-o0!... lle Ta, Mmapu abpra axkaauo!” (Peno mari, Peno-0-o!... De ta, mari dirta
djadio!/ Peno be, Peno-0-o!... Neredesin sen, be yash cadaloz!), Ts. Tserkovski,
RRODD, s. 102.

camim (JpkaubM/ djanim, xanbM/ janim): Unl., ha., F-T, ¢agri, rica veya hafif
bir memnuniyetsizlik belirtmek i¢in yakin bir kisiye hitap ifadesi, BTR, s. 169.
Ornegin, “Kaksa e Tast pabota, mkanbM?” (Kakva e taya rabota, djamim?/ Bu ne is,
camim?), Iv. Vazov, Sach. XXV, s. 43, RBEO.

cocugum (uokymM/ ¢odjum, woxym/ ¢ojum): c.i., T, ¢ocugum, adamim,
arkadas, insan anlaminda seslenme s0zii. Omegin, “OxbcHsIXME, MaxMmyzaxo,
okbcHsIXMe, 4YomkyMm!” (Okasnyahme, Mahmudko, okasnyahme, c¢odjum!/
Geciktik, Mahmudko, geciktik, cocugum.), N. Ninov, RRODD, s. 567; “... He mu
cTopaaii 310, woaxym! (Ne mi storvay zlo, ¢odjum!/ Bana koétiiliik etme gocugum.),
Tsoncho Rodev, 1980, Tateni, BNK.

"’

davranma (zmaBpanma): e., T., birinin hareket etmemesi yoniinde emir.
Ornegin, “Croif, He MBp/iait. Mapko HACOUM MUIIOBA, CHUIIIH CE U H3BUKA CTPAIIHO: -
Jaspanma!” (Stoy, ne mirday. Marko nasochi pishtova, snishi se i izvika strashno:-
Davranma!/ Dur, kimildama. Marko tabancay1 dogrulttu, ¢émeldi ve korkung bir
sekilde bagirdi:- Davranma!), Iv. Vazov, RRODD, s. 96.
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dudum (mynym): g.s., T, hamimefendi, giizel gen¢ kiz anlaminda, 6zellikle
Bulgar halk tiirkiilerinde, ritmi saglamak i¢in kullamlir. Ornegin, “-Tomne ne, ayaym
batroBa...” (Tone le, dudum batyuva.../ Tone’cigim, abisinin giizeli...), RBEO;
BERI, s. 443.

dur (myp): iinl., diy., e., T, birinin durmasini emretmek icin kullanilir.
Ornegin, “...bpe Myco- BukHza 6aii ITetsp- JIyp Ge...” (Bre Muso- vikna bay Petar.-
Dur be/ Bre Muso- diye bagirdi Bay Petar.- Dur be.) St. Stanchev, RRODD, s. 119.

dur bakalim (yp6akansm): iinl., diy., T, bekle anlaminda kullanilir. Ornegin,
“Tyka nu e cTonannHa?- 3armTa AJIeKcH ...- Jlypoakaasm, 6pe Anekcn.” (Tuka li e
stopanina?- zapita Aleksi ...- Durbakalam, bre Aleksi./ Sahibi burada m1? diye
sordu Aleksi...- Dur bakalim, be Aleksi.), Kr. Grigorov, RRODD, s. 119.

efendim (epennn, epenaum): is., e., Y-T, beyefendi, sahip. Omegin, “- Koit
xJyiona TaM - A3 edenan, ay ce neden riac.” (Koy hlopa tam?- Az efendi, chu se
debel glas./ Kim var orada?- Ben efendi, diye kalin bir ses duyuldu.), V. Drumeyv,
RRODD, s. 130; “A, Bue mu cte 6umnm, epenaum?” (A, vie li ste bili, efendim?/ A,
siz miydiniz, efendim?), Zahari Stoyanov, Sachineniya v tri toma, Tom 1, 1983,
BNK.

elbette (enbere, xenbere/ helbete): z., diy., A-T, sliphesiz, tabi ki, RRODD,
s. 126; Ornegin, “Ex, eabere, ronem 4yosek, u agymara my ronema.” (Eh, elbete,
golem chovek, i dumata mu golema./ Ah, elbette, biiyiik insan, sozii de biiyiik.),
Mihalaki Georgiev, Izbrani tvorbi, 1980, BNK.

evet (eBer): g.s., e., diy., T, Oyledir, olumlama anlaminda kullanilan s6z.
Ornegin, “... ce MOKJIOHM Ha mpejcenarens, kato My pede:- Eer, ebpenmum. Tu
uMamn Bcsikora mpaBo.” (...se pokloni na predsedatelya, kato mu reche:- Evet,
efendim. Ti imash vsyakoga pravo/ ...Bagkanin 6niinde egildi ve ona soyle dedi:-
Evet, efendim. Her zaman haklisiniz.), ZI. Cholakova, RRODD, s. 124.

eyvallah (eBamna/ evalla, eBana/ evala): linl., is., kd., A-T, tesekkiir etmek,
kabul etmek, raz1 olmak, RRODD, s. 124. Ornegin, “EBaJu1a, alKkoiCcyH, MOETO
Momue, aapaii Taka!” (Evalla, ashkolsun, moeto momche, davay taka!/ Eyvallah,
askolsun, ¢cocugum, bdyle devam et!; v. “Trud” br. 127, 2000, 9, TRTBE, s. 88).
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gayret (raiiper, kaiipet/ kayret): is., ha., diy., A-T, ¢aba, sabir. “Omre manxko...
omre Maiko raiper!” (Oshte malko... oshte malko gayret!/ Biraz daha... biraz daha
gayret!), D. Nemirov, RRODD, 79; “Awma raiiper!” (Gayret ama!), Hr. Smirnenski,
Sach. 111, s. 158, RBEO.

gidi (rumn): tinl. g.s., kd., T, seslenis, azarlama, tehdit, gozdag1 verme, sitem,
onaylamama, BER1, s. 241. Ornegin, “I'man pasraneno momue!” (Gidi razgaleno
momche!/ Seni simarik ¢ocuk seni!) Kiril Hristov, 1992, Tamni zori, BNK. Bu
iinlemde ¢ok anlamlilik goriiliir: au (ay), ot (oy), xaii (hay), ax (ah) gibi birincil
iinlemlerle birlikte kullanildiginda iiziintii ifade eder; Saka yoluyla takilma, onay,
ovgii, neseli bir duyguyu ifade etmek veya anlam giiclendirmek i¢in; 6pe (bre), oeti
(dey) gibi iinlemlerle ya da tekrar edilerek kullanilir, 6rnegin, 6pe, cuou, eudu (bre,
gidi, gidi).

git (rut): {inl., diy., T, mars, git. Ornegin, “Mapm1, Tpbraaii.- He ce Baiikaii,
aMu cH OTBapsd oumrte. Xaiime, rut.” (Marsh, tragvay.- Ne se vaykay, ami si
otvaryay ochite. Hayde, git./ Yiiri, git.- Zirlama, goziinii a¢. Hadi, git!); “Crpabuu
¢ prka a0 Kparso u ro TimacHa Hactpaan.- I'mt!” (Sgrabehi s raka dyado Kralyo i

go tlasna nastrani.- Git!/ Elini uzatip Kralyo dedeyi yakaladi ve onu yana itti.- Git!),
A. Donchev, RRODD, s. 84.

hayirh (xaupnus/ hayirliya): s., deg., z., diy., A-T, iyiye olan, basarili, refah
saglayan. Ornegin, “Xaiine xaupausi! Jla cre xusu!” (Hayde hayirliya! Da ste
zhivi!/ Hadi hayirh olsun! Sag olun!), D. Talev, RRODD, s. 539); Bir isin veya
girisimin iyi sonuglanmasina yonelik dilek, 6rnegin, “Xeit, 6ait nus, xa 1006p TH
neH, xaupaus tu ceprero” (Hey, bay Iliya, ha dobar ti den, hairliya ti sefteto/ Hey,
bay Iliya, hayirl giinler, hayirl olsun ilk siftahin), Kr. Grigorov, RBEO.

hayirsiz (xaupcs3/ hairsiz): c.i., s., deg., A-T, kotii, talihsiz; aylak, ahlaksiz.
Ornegin, “Xaupen3s ¢ xanpeb3! Takupa HeXpaHMMAKKOBIM KaTo Tebe Ie CTaHaT
npuurHa ja 3akpust rumaasusta Hu!” (Hairsiz s hairsiz! Takiva nehranimaykovtsi
kato tebe shte stanat prichina da zakriyat gimnaziata ni!/ Hayirsiz oglu hayirsiz!
Senin gibi nankdrler yiiziinden lisemizi kapatacaklar!), St. Grudev, RRODD, s. 339;
“He Te e cpam, xaumpcb3uH c xaupeb3uH! I[ldy!” (Ne te e sram, hairsizin s
hairsizin! Pfu!/ Utanmiyor musun, hayirsiz oglu hayirsiz! Pfu!), Chudomir, 1971,
Izbrani proizvedeniya, BNK.
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haylaz (xaitna3(un)/ haylaz(in), xaitnsa3(un)/ haylyaz (in)): is, s., deg., kd., T,
aylak, tembel. Ornegin, “KoiiTo xaiiaa3un ctou 6e3 pa6ora, me ro usrons!” (Koyto
haylazin stoi bez rabota, shte go izgonya!/ Kim haylazlik edip ¢caligmadan durursa,
onu kovacagim!), N. Karalieva, RRODD, s. 53, RBEO; “AmMu T KakBU ISBOIU
Ta3WII TYK, Xailia3un aueauH?” (Ami ti kakvi dyavoli pazish tuk, haylazin niedin?/
Peki, haylazin teki sen, burada ne haltlar karistirtyorsun?, Vasil Kanchov, 1970,
Izbrani proizvedeniya, BNK.

hayvan (xaiiBan, xaiiBanus/ hayvanin): is., c.i., A-T, mec., ahmak, lanet olas.
Ornegin, “... Ue Ha mapuTe 3aK0H UMa U Xeif, XxaiiBanu ¢ xaiiBanure Bu!” (Che na
parite zakon ima li hey, hayvani s hayvanite vi!/ Paranin kanunu mu olur be hey,
hayvan herifler sizi!), G. Karaslavov, RRODD, s. 539; “Il{o He cnymiam 3amoBenra
O0c, xaiian?!" (Shto ne slushash zapovedta be, hayvan?!/ Neden emri
dinlemiyorsun be, hayvan?!), Dimitar Kirkov, 1988, Prezhiveni istorii, BNK.

imdat (umpar, manat/ indat): is., e., diy., T, yardim talebi, yetisin, kurtarin
anlaminda bir seslenme sozii, RBEO; BER2, s. 76.

keles (kenem): is., e., kd., mec., T, kel, kisa boylu, hor goriilen, degersiz,
RCHD, s. 353; BTR, s. 355. Omegin, “Kemem ¢ keqem!” (Keles s keles!/ Keles
oglu keles!), Bratya Mormarevi, Voynata na taralezhite, 1979, BNK.

keske (xexku/ kejki, kemku/ keski): tinl., diy., ha., F-T, pismanlik, {iziinti,
memnuniyetsizlik veya gelecege yonelik iyi dileklerin ifadesi, RBEO, RRODD, s.
200. Ornegin, “Kemxu na e 6sx ro nociayman!” Keski da ne byah go poslusal!/
Keske onu dinlemeseydim!), A. Iliev, Istorii, 2012, BNK.

kolay gele! (gelsin!) (xomarene, komarepe, Kojarsia, Komairene): lnl., e.,
diy., bir i3 yapmakta olanlara sdylenen iyi dilek s6zii, BER2, s. 546.

kopoglu (kpomooiy/ kyopoolu): is., diy., T, al¢ak, kurnaz, diizenbaz, agikgoz,
uyanik kimse. Ornegin, “Pasnas ce u kyuero.- CToif, KbOMmooJy!- npoeya Heuwit
IJ1ac U B CBIIUS MUT CHJICH I'bpMEX pas3zapa Br3ayxa.” (Razlaya se i kucheto. - Stoy,
kyopoolu!- proecha nechiy glas i v sashtiya mig silen garmezh razdra vazduha./
Kopek de havlamaya basladi.- Dur, kopoglu!- bir ses yankilandi ve ayni anda gii¢lii
bir patlama havay1 titretti.), A, Hristoforov; “Adepum kbomoouay!” (Aferim
kyopoolu!/ Aferin kopoglu!), A. Konstantinov, RRODD, s. 228.
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kuzum (xy3ym): deg., diy., e., T., sevgi, yakinlik vb. olumlu duygularla gocuk
veya genglere yonelik hitap ifadesi. Ornegin, “Tu-uaii, Ky3yM, 1a He CBBPIIH U TaM
xssiba!” (Ti-chay, kuzum, da ne svarshi i tam hlyaba!/ Kos kuzum, yoksa orada da
ekmek biter!), P., Spasov, RRODD, s. 223; BER3, s. 80.

maskara (mMackapa): is., T, giilling durumda olan, utanmaz, arsiz, ahlaksiz vb.
Ornegin, “Kakss e mackapa uosek!” (Kakav e maskara chovek!/ Nasil da maskara
bir adam!), GER3, s. 51; h.a., 0., anlamu giliglendirmek i¢in: “Mackapa c mackapa”
sekli kullanilmaktadir, RBEO; “S rmenaii, s mackapa!” (Ya gleday ya maskara!/
Suna bak, maskara!), D. Voynikov, Sachineniya v dva toma, tom 11,1983, BNK.

masallah (mamamna/ magalla, mamana/ masala): inl., e., A-T, aferin, bravo,
Ovgii belirtmek i¢in sdylenen bir s6z, RRODD, s. 253. Omegin, “MamaJjuia, 6a0o,
Malajiia, roHak cu cuHa xpanuia!” (Masalla, babo, masalla, yunak si sina hranila!/
Masallah, nine, masallah, yigit bir oglan biiyiitmiigsiin!), halk tiirkiisii, BNK; BER3,
s. 699.

merhaba (mepxaba, mapaba/ maraba): iinl., kd., e., deg., A-T,. Ornegin,
“Mapaba, rocrionua Edpemon!” (Maraba, gospodin Efremov!/ Merhaba, Bay
Efremov!), M. Grubeshlieva, RRODD, s. 256; “Mepxaba!- ka3a KOHHHKBT.”
(Merhaba!- kaza konnikat./ Merhaba! - dedi atli.), RBEO; BER3, s. 660.

nafile (naune): z., diy., A-T, bosuna, faydasiz, RRODD, s. 286. Ornegin, “A
Ka3BaM TH, HsMalle HUKoW- Hadmiae cu ce Tpyawi, Meanwo.” (A kazvam ti,
nyamashe nikoy- nafile si se trudil, ivancho./ Sana diyorum, kimse yoktu- bosuna
zahmet etmissin, Ivanco.), Iv. Vazov, Pod igoto, BNK.

neyse (Helice, Helice-He): z., kd., e., T, genellikle umursamazlik, kiigiimseme
veya kayitsizlik tonu tasir; uzlagma veya miisamaha ifade etmek i¢in kullanilir.
Ornegin, “T'onsaM awxka HU TIpa, ama Heiice.” (Golyam dazhd ni pra, ama neyse./
Uzerimize ¢ok yagmur yagd, 1slandik, ama neyse.), BTR, s. 521; “E, npe3uieHTbT
He MpU3HaBa, 4ye MHUIMaTuBaTa ¢ Hama. Heiice, untatensr 3Hae.” (E, prezidentat ne
priznava, che initsiativata e nasha. Neyse, chitatelyat znae./ Eh, bagkan girisimin bize
ait oldugunu kabul etmiyor. Neyse, okuyucu biliyor., v. ,,Trud”, 18.01.2000, 9,
TRTBE, s. 158. Neyse-ne seklinde kullanildiginda anlami gii¢lendirir, 6rnegin, “/la
ME PHUTHE TYpUYMHBT C KOBaH OOTyIl, Helice-He, aMH TO IIMTAHWUH CHC ChIApaH
ubpBya!” (Da me ritne turchinut s kovan botush, neyse-ne, ami to tsiganin sus sudran
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tsarvul!/ Beni bir Tiirk ¢izmeleriyle tekmelese, neyse-ne, sokiik ¢arik giyen bir
cingene tekmeledi!), A. Konstantinov, RRODD, s. 290.

oglum (omym/ olum; ormym/ oglum): is., diy., T, hitap sozciigii. Ornegin,
“3amo ObBp3all TOIKO3, OJIYyM, 3all0 C€ MOPUII?- O0BPHA ce TOH OAMHCKH KbM
Hero.” (Zashto barzash tolkoz, olum, zashto se morish?- obarna se toy bashtinski
kam nego./ Neden bu kadar acele ediyorsun oglum, neden yoruyorsun kendini?”-
diyerek babacan bir tavirla ona dondii), Y. Yovkov, RRODD, s. 313; BER4, s. 775;
865.

rast gele (pasreme/ razgele): z., ha., T, g.s., tesadiifen, beklenmedik, tam
zamaninda, uygun bir anda veya yerde, BERG, s. 151; iyi ki, neyse ki, siikiirler olsun,
sonunda, nihayet, RBEO; Omegin, "Pa3sreue, 6aii ['epuo, 1o0pe ue mu ce odaan!”
(Razgele, bay Gercho, dobre che mi se obadi!/ Nihayet, Bay Gercho, iyi ki aradin!),
Svetoslav Minkov, 1955, Izbrani proizvedeniya, BNK; Konusma dilinde "iginiz rast
gitsin" anlaminda da kullanilan bir séz.

sabahlar hayrolsun! (cabaamapocyn/ sabaalarosun), deg., diy., A-T,
“giinaydin” anlaminda kullanilan bir s6z. “bait Paxume, caéaanapocyn!- U momaxa
MPHUBETINBO ¢ pbhKa...” (Bay Rahime, sabaalarosun!- I pomaha privetlivo s rika/
Rahim aga, sabah serifler hayirli olsun!- Ve elini dost¢a salladi.), St. Daskalov,
RRODD, s. 436.

sakin (cakpH): kd., g.s., diy., T, istenmeyen bir eylemin higbir sekilde
yapilmamasi gerektigini vurgulamak, uyarmak veya yasaklamak, dikkat edilmesi
gerektigini belirtmek igin kullanilan bir s6z, BERG6, s. 437. Ornegin, “Caksbn! Jla ne
cu nomucimi, nsaoBoto.” (Sakin! Da ne si pomislil, dyadovoto. Sakin!/ Sakin
aklindan bile gegirme, dedecim.), P. Zdravkov, ND, s. 229, RBEO.

siikiir (urrokrop/ syukyur; mrykep ve mykup): z., kd., T, siikiirler olsun, verdigi
nimetler i¢in Allah’a karsi duyulan minneti bildirmek i¢in kullanilan bir soz.
Ornegin, “Cnasa 6ory. E, miokiop, cebpmm ce Haii-ocne.” (Slava bogu. E,
syukyur, svarsi se nay-posle./ Tanri’ya siikiir. Eh, siikiir, sonunda bitti.), St. L.
Kostov, RRODD, s. 579.

tembel (nem6en(un)/ dembel (in)): is., kd., F-T, miskin, iisengec. Ornegin, “-
Kak 111e s cTUrHeI, KaTo CH JIeXa LisijI JieH, Ope memoOeamnHo! ... [lecer Opa3au He
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cu m3kapan.” (Kak shte ya stignesh, kato si lezhal tsyal den, bre dembelino! ... Deset
brazdi ne si izkaral./ Biitiin giin yatmissin, nasil yetiseceksin, be tembel herif! ... On
sira bile siirmemigsin.), G. Karaslavov, RRODD, s. 100.

ulan (oman/ olan, xonan/ holan, xomam/ holam): is., kd., e., T, (oglan):
genellikle hitap ederken soylenenleri giiclendirmek, anlasmazlik, siiphe veya sitem
ifade etmek icin kullanilir. Ornegin, “Xaiine onan! He BapBa M1 ce ToBa!- OTBpbILA
Temuapog...” (Hayde olan! Ne vyarva mi se toval- otvrasta Telcharov.../ Haydi
ordan! Buna inanmiyorum!- diye cevap verdi Telcharov...), T.G. Vlaykov, RRODD,
s. 312; “Xaitne xoman! Xaiine xosan!- 3amaxa pbie [lackanes.” (Hayde holan!
Hayde holan!- zamaha ratse Paskalev./ Haydi oradan! Haydi oradan!- diye ellerini
salladi Paskalev.), Dimitar Kirkov, 1989, Lyubov v ada, BNK.

vallahi (Bayuiaxa/ vallaha): deg., e., A-T, Allah askina, “Bannaxa, kyzym
BboTro, mpaBo ma T 00as, e Me pazchpauin ¢ Tus TBou Aymu. (Vallaha, kuzum
Botyo, pravo da ti obadya, shte me razsyrdish s tiya tvoi dumi./ Vallahi Botyo
kuzum, dogruyu sdylemek gerekirse, bu sozlerinle beni kizdiracaksin.), Z. Stoyanov,
RRODD,; s. 51.

vurtut (Bypa/ vura, Bypa-TyTa/ vura-tuta): iinl., e., T, uzun uzun g¢ekiserek,
sik1 pazarlik ederek. Ornegin, .../ Bamta Bypa-TyTa- e 3a IonapaTa Ha [IUTAHUHA.”
(I vashta vura-tuta- ¢ za poparata na tsiganina./ Sizin bu vur-tut pazarliginiz-
cingenenin ekmek c¢orbasi icindir.), P. Slaveykov, RRODD, s. 73.

yahu (sxy): inl, e., T, hitap sozii, RRODD, s. 590; Omegin, “Axy -
npusTesto, Mot yoBek.” (Yahu- priyatelyu, moy chovek./ Yahu -dostum, adamim.),
Ts. Rodev, Tateni, 1980, BNK.

yangin (surbh): is., diy., T, yanginda uyari sdzciigii. Ornegin, “3auy ce
oTkbiie nuranure: SIHrnH! siarpH! siHTBH Bap!” (Zachu se otkade tsiganite:
Yangin! yangin! yangin var!/ Cingenelerden bir ses duyuldu: Yangimn! yangin!
Yangin var!), Ts. Ginchev, RRODD, s. 589.

yasa (simna): deg., e., T, hosnutluk, seving vb. duygulari anlatmak i¢in sdylenen
bir s6z. Ornegin, “A apyruTe oT3a/1, IPUTUCHATHU €IUH JI0 APYTH, CTHCKAT JIPHKKHTE
Ha sitaranute cu U pesaT: Ama!” (A drugite otzad, pritisnati edin do drugi, stiskat
drajkite na yataganite si i revat: Yasa!/ Arkadakiler ise, birbirine bitisik halde
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yataganlarinin kabzalarini sikica kavrayip: Yasa! diye bagirtyorlar.), Y. Yovkov,
RRODD, s. 591.

yavrum (sBpym): deg., diy., T, hitap s6zii, ocugum, canim benim. Ornegin,
“...Hsma cmacenue, xy3ym! Hsama siBpym.” (Nyama spasenie, kuzum! Nyama
yavrum/ Kurtulus yok, kuzum! Yok yavrum.), A. Strashimirov, RRODD, s. 586.

yazik (s3pK): Unl., kd., T, iizlintli, acima ifadesi olarak kullanilir. Omegin,
“sI3bk 3a yoBeka” (Yazik za choveka/ Yazik adama), BTR, s. 1091.

yok (ifox): g.s., diy., kd., n., e., T, asla, hayir, RRODD, s. 180. Ornegin,
“Hok, mxansM!- BB3pasn mu HepsHO Toil.” (Yok, djanim!- vazrazi mi nervno toy/
Yok canim!- diye sinirle bana itiraz etti.), D. Podvarzachov, Misli i paradoksi, 1993,

BNK; BER2, s. 106.

zavall (3aBanusi/ zavaliya): s., is., deg, kd., A-T, acinacak halde olan, zavalli,
bahtsiz, RRODD, s. 139; RBEO. Omegin, “Ait, 3aBaams! 1 mycramure T okaraxa,
a?” (Ay, zavaliya! | mustatsite ti okapaha, a?/ Ah, zavalli! Biyiklarin da dokiilmis,
Oyle mi?), D. Mantov, 1979, Haydushka krav, BNK.

zevzek (3eB3ek): is., kd., T, sakaci, saklaban, RRODD, s. 158; RBEO.
Ornegin, “Ama 4e cu 3eB3eK!- cMbMpH ro Aurenaifl.” (Ama che si zevzek!- smamri
go Angelay./ Ama ne kadar da zevzeksin sen! diye azarladi onu Angelay.), K.
Kozhuharov, 2009, BNK.

zibidi (3ubumus/ zibidiya): is., diy., T, cimri, kotii, ge¢imsiz, lanetli erkek
veya kadin. Ornegin, “OcraBu ro T Hero... Toif cu e OT JeTe TaKbB- MaJKO
“3udumma”.” (Ostavi go ti nego... Toy si e ot dete takiv- malko “zibidiya”/ Bos ver
onu sen... O ¢ocuklugundan beri bdyledir, biraz gecimsizdir.), St. Chilingirov,

RRODD, s. 159; RBEO.

Bulgu ve Yorumlar

Veri tabani, Bulgarcaya gecen ve iinlem islevi kazanan toplam 63 Tiirkce
kokenli sozciikten olusturulmustur. Bu sozciiklerin sozliiklerdeki tanimlari ve
kullanim 6rnekleri temel alinarak, arastirma sorularina iliskin asagidaki bulgulara
ulastlmistir.
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I. Bulgarcaya gegen ve iinlem islevi kazanan Tiirk¢e kokenli sozciiklerin,
Bulgarca sozliiklerdeki tanimlarinda sézciik tiirti, kullanim ve koken bilgisi nasil
yansitilmaktadir? Arastirma sorusuna iligkin bulgular soyledir:

a. Ilgili sézliiklerde yer alan tanimlar temel almarak yapilan tiir dagilimina
gore, tespit edilen sozciiklerin 20’sinin iinlem, 17’sinin ad, 9’unun zarf, 9’unun
gorev s0zciigii, 4’linilin sifat, 3’linilin cins ad ve 1’inin baglag¢ oldugu belirlenmistir.

b. Sozciiklerin koken bilgileri incelendiginde, 37’sinin Tiirkge, 18’inin
Arapga-Tiirkge, 5’inin Farsga-Tiirkge, 1’inin Yunanca-Tiirkge kokenli oldugu;
2’sinin kokeninin belirtilmedigi goriilmiistiir.

c. Sozciiklerin Bulgarcadaki kullanim alanlar1 ve bigimsel 6zellikleri esas
aliarak yapilan siiflandirmaya gore, 23’1 diyalekt, 20’si eski, 13’ii bicimsel agidan
degismeyen ve 1’1 nadir kullanilan sozciik olarak tanimlanirken 6’sinin
tanimlanmadigi saptanmistir. Ayrica bu sozciiklerden 7’sinin konusma diline,
9’unun ise halk agzina 6zgi olarak isaretlendigi tespit edilmistir.

Incelenen sézliiklerde sz konusu sozciiklerin dilbilgisel 6zelliklerinin farkli
bicimlerde tanimlandigi; ayni iinleme iligkin agiklamalarin sozliikten sozliige

degistigi ve bazi sozliiklerde bu tinlemenin yer almadigi belirlenmistir.

II. Bulgarcaya gecen ve linlem islevi kazanan Tiirk¢e kokenli sozciikler,
Bulgarcanin dil yapisina uyum siirecinde hangi fonetik ve morfolojik degisimlere
ugramigtir? Arastirma sorusuna iligkin bulgular soyledir:

A. Tiirk¢e kokenli sdzciiklerin Bulgarca konusma dilindeki bigimleriyle yazi
diline aktarildig1 goriilmektedir. Bu aktarim siirecinde sozciiklerin bazi fonetik
degisikliklere ugradigi tespit edilmistir.

a. Tirk¢e sozciiklerin Bulgarcaya aktariminda ortaya c¢ikan bazi ses
degisiklikleri sunlardir:

[Pl

sesinin “a” sesine doniismesi (“vallahi” — “Bayaxa/ vallaha™);

731
1

[{P L]

g” sesinin “k” sesine doniigmesi (“gayret” — “kaiipet/ kayret”);

[IP% 1)

s~ sesinin “x” (j) sesine doniismesi (“keske” — “xexkxn/ kejki”);
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“t” sesinin “x” (d) sesine donilismesi (“tembel” — “memOen/ dembel”);
“m” sesinin “H” (n) sesine doniismesi (“imdat” — “unnat/ indat”).

b. Tiirk¢ede var olan, ancak Bulgarcada bulunmayan bazi seslerin Bulgarcaya
aktariminda farkli bi¢imlerde karsilandig: tespit edilmistir, 6rnegin:

[IP% L)

¢” sesinin, “mx” (dj) sesleriyle aktarilmasi (“acaba” — “am:ke6a/ adjeba”,
“cadt” — “mkanits/ djadiya”);

“U” sesinin, “10” (yu), “y” (u) veya “un” (i) sesleriyle aktarilmasi (“siikiir” —

99 ¢C

“mmokrop/ syukyur”, “nrykep/ suker” veya “nrykup/ sukir”);

[IF-2 1]

§” sesinin, “r” (g) sesiyle aktarilmasi veya diisiiriilmesi (“oglum” —
“ormym/ oglum” veya “omym/ olum”) sike¢a rastlanan durumlardir.

c. Tirkge sozciiklerin Bulgarcaya aktarilmasi siirecinde ortaya ¢ikan diger ses
degisiklikleri soyledir:

1. Ses diismesi: sozciik sonunda bulunan “h” sesinin Bulgarcaya aktarim
sirasinda diismesi (“masallah” — “marraymra/ masalla™);

2. Ses kisaltmasi: iki “t” igeren sozciiklerin Bulgarcada tek “t” ile yazilmasi
(“elbette” — “enbere/ elbete™);

3. Ses eklenmesi: Bulgarcaya aktarim sirasinda sozciik basina “h” sesinin
eklenmesi (6rnegin, “ulan” — “xomnan/ holan”; “clbette” — “xendere/ helbete™).

Baz1 Tiirkge sozciiklerin Bulgarcaya aktariminda bolgesel farkliliklara bagh
olarak birden fazla fonetik varyantin bulundugu tespit edilmistir. Ornegin,
“buyurun” sozciligi “Oyropyn” (buyurun), “Oyiipym” (buyrum) ve “Oyropym”
(buyurum); “ulan” sézciigli “onan” (olan), “xonan” (holan) ve “xonam” (holam);
“gayret” sozcligli “raitper” (gayret) ve “kaitper” (kayret); “merhaba” sozciigii
“mepxaba” (merhaba) ve “mapaba” (maraba); “keske” sozcugii “xexku” (kejki) ve
“kemku” (keski) bigimlerinde tespit edilmistir.

B. Unlem islevi goren Tiirkge kokenli sozciiklerin Bulgarcaya aktarimi
sirasinda bazi bicimbilimsel degisikliklere ugradigi tespit edilmistir. Bu degisiklikler
asagida siralanmasgtir:
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a. Sozciiklerin birlestirilmesi: birden fazla sozciigiin tek bir sdzciik haline
gelmesi siirecinde ses degisimi ve ses diismesi meydana gelmistir. Ornegin, “kolay
gele!” ifadesi “xomaiirene” seklinde birlestirilmistir. Bu birlesmenin, ses diismesi ve
degisimi yoluyla “romarene” (kolagele), “komarepe” (kolagere), “komarsma”
(kolagyala) gibi farkli varyantlar1 da ortaya ¢cikmistir. “Rast gele” ifadesi “pasreme”
(razgele) biciminde birlestirilmis olup bu Srnekte, “st” iinsiiz dizisinin “z” sesine
donistiigii  goriilmektedir.  “Sabahlar  hayrolsun” ifadesi “caGaamapocyn”
(sabaalarosun) bigiminde aktarilmistir. Bu 6rnekte, “h” sesinin “a” sesine doniistiigi,
“hayr” bigimbiriminin ve “1” sesinin diistiigii tespit edilmistir. “Anladin m1” ifadesi
ise “amagpaMy”’ (anadinmu) seklinde birlestirilmistir. Bu 6rnekte “1” sesinin diistiigii

[IP%4)

ve “1” sesinin “u” sesine doniistligii gozlemlenmistir.

b. Bulgarcada tinlem olarak kullanilan bazi Tiirkge sozciik obekleri ve
deyimlerin, icerdigi sozciiklerin bir kisminin ¢ikarildigi goriilmiistiir. Buna 6rnek
olarak, siki pazarlik etme anlamindaki “vur asagi tut yukar1” deyiminden tiireyen
vurtut ifadesinin Bulgarcaya “Bypa/vura, Bypa-TyTa/vura-tuta” seklinde gegmesi
gosterilebilir.

c. Yapim eklerinin getirilmesi: Tiirkge kokenli sifat ve isimlere Bulgarcaya
0zgii yapim ekleri olan -un (in) ve -us (iya) eklenerek “haylaz” — “xaiinazun”
(haylazin), “cadi” — “mxaniis” (djadiya), “zibidi” — “3ubmmms” (zibidiya),
“zavalli” — “3aBanmsa” (zavaliya), “hayirli” — “xampnus” (hairliya) gibi isim ve
sifatlarin olusturuldugu gézlemlenmistir.

d. Iyelik eklerinin kullanimi: Tiirkge isimlere birinci tekil sahis iyelik eki (-
um) getirilerek olusturulan seslenme bigimlerinin Bulgarcada yaygin olarak
kullanildig1 gériilmektedir. Ornegin, “womxym” (¢ocugum), “xy3ym” (kuzum),
“omym” (oglum), “saBpym” (yavrum) gibi bi¢imler kaliplasmis olup Bulgarca
sozliiklerde bigimsel agidan degismeyen sozciikler olarak belirtilmistir.

e. Tirkgede emir veya uyar niteligi tasiyan bazi fiillerin, ikinci tekil sahis
emir kipi bigimleri, Bulgarcaya {inlem olarak yerlesmis ve kaliplasmistir. Buna
ornek olarak “gitmek” fiilinin “git!”, “davranmak” fiilinin “davranma!” ve “durmak”
fiilinin “dur!” bigimleri gosterilebilir.
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II1. Bulgarcaya gecen ve iinlem islevi kazanan Tiirkge kokenli sdzciiklerin
anlambilimsel ve edimbilimsel islevleri nelerdir? Arastirma sorusuna iliskin bulgular
asagida verilmistir.

Bulgarcada iinlem islevi géren Tiirk¢e sdzciiklerin anlamsal dagilimi, isabella
Poggi’nin siniflandirmasina gore, aciklayici tinlemler, soru iceren edimsel {inlemler,
eylem talepleri igeren edimsel {inlemler ve davranigsal {inlemler olmak {izere dort alt
baslikta ele alinmustir.

a. Aciklayici iinlemler: konusucunun biligsel, duygusal ya da fiziksel
durumunu yansitan iinlemlerdir. Bu gruptaki oOrnekler, ifade ettikleri anlam
alanlarina gore su sekilde siniflandirilabilir:

1. Kesinlik, olumlama (enGere/ elbette; eBet/ evet); olumsuzlama (itok/ yok);
belirlilik (6emmn/ belli); olasilik (6emxn/ belki); kusku, merak, kararsizlik (amxe6a/
acaba); umursamazlik, kayitsizlik, uzlagsma (melice/ neyse, Helice-He/ neyse ne);
pismanlik, iizlintii, gelecege yonelik iyi dilekler (xexkun/ keske); bezginlik, usang
(aman/ aman); lizlintii, acima, kinama (s13bK/ yazik); beklenmedik durum (ama/ ama);
belirsizlik, umut (aymax kepum/ Allah kerim); hosnutluk, seving, memnuniyet (sia/
yasa), mrrokrop/ siikiir); utang, kinama (aun/ ayip); gereksizlik, yararsizlik (6omady/
bos laf, nadune/ nafile).

2. Kisilere iligkin degerlendirmeler: kisilere yonelik olumlu ya da olumsuz
nitelendirme ve degerlendirme bildiren iinlemlerdir. Bu grupta, acinasi hal (3aBanus/
zavalli); hayranlik (6abanka/ babanka); sakacilik veya saklabanlik (3eB3ex/ zevzek);
kizginlik veya farkli duygular esliginde yapilan olumsuz degerlendirmeler (xaupcn3/
hayirsiz, xkpomoomy/ kopoglu, mackapa/ maskara, 3ubumms/ zibidi, memOGenun/
tembel, xaiinazun/ haylaz, xaiiBanun/ hayvan, xemenr/ keles) gibi anlam
alanlarindaki 6rnekler yer almaktadir.

b. Soru igeren edimsel iinlemler: agiklama yapma, sdyleneni yineleme ya da
onaylama islevlerini yerine getiren iinlemlerdir. Bu bashk altinda
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degerlendirilebilecek Ornekler arasinda “amagpamy” (anladin mi) ifadesi yer
almaktadir.?

c. Eylem talepleri iceren edimsel iinlemler: bir eylemin gerceklestirilmesine
yonelik talep, yonlendirme ya da tesvik iceren iinlemlerdir. Bu grupta yer alan
iinlemler, ifade ettikleri talebin tiiriine gore asagidaki sekilde drneklendirilmistir:

1. Emir, yasak ve uyar icerenler: “maBpanma!” (davranma), “myp!” (dur),

12

“rut!” (git), “caxkpu!” (sakin), “mypbakansm!” (dur bakalim), sHreH (yangin);

2. Beklemeye, tedbirli olmaya g¢agri, tesvik igerenler: “mypbakanbm” (dur
bakalim), “6axamsm” (bakalim), “rafiper” (gayret);

3. Yardim, merhamet ya da bagislanma dileme ifadeleri: “aman” (aman),
“amaH-3aMan’’ (aman-zaman), “umaar’’ (imdat);

4. Eylemin ger¢eklestirilme sekline iligkin tinlemler: “Bypa-TyTta” (vurtut).

d. Davranigsal iinlemler: bu iinlemler, ifade ettikleri iletisimsel davraniglara
gore sOyle drneklendirilmistir:

1. Selamlama ifadeleri: “mepxa6a!” (merhaba!), “cabaanapocyn!” (sabaalar
olsun/ sabahlar hayrolsun!);

2. Iyi dilekler sunma ifadeleri: “xampmus” (hayirl olsun), “xomnarene” (kolay
gele!), “pasrene” (rast gele);

3. Ovgii, takdir ve begeni ifadeleri: “adepum” (aferin), “amxoncyn” (ask
olsun), “mammamna” (masallah);

4. Nazik davet iceren hitap ifadeleri: “Oyrop” (buyur);

5. Sevgi ve saygi bildiren hitap ifadeleri: “gomxym” (cocugum), “ayaym”
(dudum), “xy3ym” (kuzum), “omym” (oglum), “sBpym” (yavrum), “mxaHbm”
(canim), “epennum” (efendim);

3 Taranan kaynaklarda soru igeren yalnizca bu iinleme rastlanmistir. Ancak konugma diline 6zgii ve
“yazilan1 gérmiilyor musun?” anlaminda kullanilmakta olup, belirli bir 6l¢iide azarlama da i¢eren “kbop
mycyH Tabena” (kor miisiin, tabela?) ifadesi de bu kategoriye dahil edilebilir. Yazarin notu.
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6. Notr veya olumsuz hitaplar: “6abam” (babam), “aiton” (ayol), “sxy” (yahu),
“mxamits” (cad), “rumn” (gidi);

7. Tesekkiir, razi olma ve minnet bildiren ifadeler: “esama” (eyvallah),
“mrroxrop” (siikiir);

8. Kinama, sitem ve alay ifadeleri: “amkoncyH, amxoscyn” (ask olsun,
askoyasun).

Anlambilimsel ag¢idan degerlendirildiginde, Bulgarcada iinlem olarak
kullanilan Tiirk¢e kdkenli sozciiklerin birden fazla anlam tasidiklari, hatta bazi
durumlarda zit anlamlar ifade ettikleri goriilmektedir. Ornegin, “marmamma”
(masallah) ve “amxoncyn” (ask olsun) gibi iinlemler, olumlu anlamlar (begeni,
takdir) tasimanin yani sira, sitem, alay ya da ironi bildirmek amaciyla da
kullanilabilmektedir.

Ote yandan, haylaz, hayirsiz, hayvan gibi olumsuz insan 6zelliklerini ya da
mecazi durumlar ifade eden Tiirkce isim ve sifatlarin, Bulgarcada kizginlik, 6fke,
asagilama veya hakaret iceren iinlemlere doniistiigli gozlemlenmistir. Bu tiir
sozciiklerin Bulgarcada tekrarlanmasi ve aralarina Bulgarcaya 6zgii “c” (s) edatinin
eklenmesi yaygin bir kullanimdir. Buna &rnek olarak, hayvan sozciigiiniin
yinelemesiyle olusturulan ve Tirkceye “hayvanogu hayvan” bi¢iminde
cevrilebilecek “xaiiBanmn ¢ xaiBanuH!” (hayvanin s hayvanin!) iinlemi
gosterilebilir. S6z konusu yapi, linlemin tasidigl olumsuz anlami pekistirmekte ve
sOylemin duygusal yogunlugunu artirmaktadir.

Anlam1 pekistirmek amaciyla, tlinlem islevi kazanan Tiirk¢e kokenli
sozciiklerin birden fazlasinin birlikte kullanildigi 6rneklere rastlanmaktadir.
Ornegin, iki hitap sézciigiiniin yan yana gelmesiyle olusan “sspym, ky3zym” (yavrum,
kuzum) veya “sBpym, uomkym” (yavrum, cocugum) gibi ifadeler bu kullanim tiiriinii
gostermektedir. Bunun yani sira, s6z konusu tinlemlerin “ha”, “haydi”, “de gibi” dil
unsurlariyla birlikte kullanimlarina da rastlanmaktadir. Bu baglamda, “Xa,
oakansMm!” (Ha bakalim!) ifadesi 6rnek olarak verilebilir.

Sonug¢
Bulgarcada yaygin olarak kullamilan Tiirkce kokenli sozciiklerin, edebi
eserlerde, konusma dilinde, skeglerde ve mizahi metinlerinde ¢esitli baglamlarda
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tinlem olarak kullanildigi tespit edilmistir. Bu tinlemler Bulgarca sozliiklerde sdzciik
tiirli agisindan iinlem, isim, zarf, gorev sozciigi, sifat, cins isim ve bagla¢ olarak
siniflandirilmaktadir. Koken bilgisi agisindan ise Tiirk¢e, Arapga-Tiirkce, Farsca-
Tiirkce ve Yunanca-Tirkce kokenli olduklar1 belirtilmektedir. Bulgarcadaki
kullanim alanlarina gore séz konusu sozciikler, diyalekt, konusma dili, halk agzi,
kaliplagmig, eski ve nadir olarak tanmimlanmaktadir. Ayrica farkli Bulgarca
sozliiklerde incelenen Tiirkce kdkenli {inlemlerin, sozciik tiirii, koken bilgisi ve
kullanim o6zellikleri bakimidan farkli bigimlerde tanimlandigi goriilmiistiir.

Tiirkge kdkenli sozciiklerin, Bulgarca konugma dilindeki bigimleriyle yazi
diline aktarildig1 ve Bulgarcanin dil yapisina uyum saglama siirecinde ¢esitli fonetik
ve bicimbilimsel degisimlere ugradigi gozlemlenmistir. Fonetik degisimler,
Bulgarcada bulunmayan Tiirkge seslerin benzer seslerle karsilanmasini, soézciik
igindeki baz1 seslerin diismesini ve kimi durumlarda sézciik basina ses eklenmesini
icermektedir. Ayrica, bazi Tiirk¢e sdzciiklerin Bulgarcaya aktarimi sirasinda birden
fazla fonetik varyantinin ortaya ¢iktigi tespit edilmistir. Bu sozciiklerin gecirdigi
baslica bicimbilimsel degisimler ise su sekilde siralanabilir: birden fazla sézciiglin
birleserek tek bir sozciik gibi kullanilmasi ve bu birlesme siirecinde ses degisimi ya
da ses diismesinin meydana gelmesi; Bulgarca yapim ekleri araciligiyla isim ve sifat
tiiretilmesi; tekil birinci sahis iyelik eki almig bazi Tiirkge isimlerin Bulgarcada
kaliplagmis seslenme ifadeleri olarak kullanilmasi; Tiirkgedeki bazi fiillerin tekil
ikinci sahis emir kipi bigimlerinin Bulgarca sozliiklerde {inlem olarak yer almasi ve
kaliplagmasi. S6z konusu fonetik ve bigimbilimsel degisimler, Tiirk¢eden
Bulgarcaya gecen sozciiklerin Bulgar dili sistemine entegre oldugunu ve zamanla
dilin bir pargasi haline geldigini gostermektedir.

Bulgarcada {inlem islevi goren Tiirkce kdkenli sdzciikler, anlambilimsel ve
edimbilimsel islevlerine gore, aciklayici iinlemler, soru ve eylem talepleri igeren
edimsel tlinlemler ile davramigsal {inlemler baslhiklar1 altinda smiflandirilmastir.
Anlambilimsel agidan degerlendirildiginde, bu s6zciiklerin bazilarinin birden fazla
anlam tasidigi, hatta kimi baglamlarda zit anlamlar ifade edebildigi goriilmektedir.
Ayrica, anlami pekistirmek amaciyla sozciik tekrarlarina, birden fazla iinlemin
birlikte kullanimina ve tinlemlerin diger dil unsurlariyla olusturdugu kaliplasmis
yapilara da siklikla rastlanmaktadir.
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Bulgarca sozliiklerin incelemesi sonucunda, linlem islevi goren toplam 63
Tiirkce kokenli sozciik tespit edilmistir, ancak, bu saymin gergekte daha yiiksek
oldugu sdylenebilir. Zira Bulgarca sozliikklerde {inlem olarak siniflandirilmayan
bircok Tiirkce kokenli sozciigiin, edebi eserlerde ve Bulgar Ulusal Derlemi’nde
belirli duygu ve tutumlar1 ifade etmek amaciyla iinlem olarak kullanildigi
belirlenmistir. Ayrica, sozliiklerde yer almamasina ragmen, halk arasinda yaygin
bicimde kullanilan ve vurgulamaya bagli olarak ortama ya da kisiye yoOnelik
duygusal bir degerlendirme igeren pek cok Tiirkge kokenli sozciik ve sozciik
obeginin de flinlem islevi gordiigii belirtilebilir. Nitekim daha eski doénem
sozliiklerinde, 6rnegin, Nayden Gerov’un Bulgarca Sozliigiinde yer alan “cemsim,
celsiM allekuM, anekuM cemsaM” (selam- selam aleykiim, aleykiim selam) gibi
ifadelerin daha sonraki yillarda hazirlanan sozliikklerde bulunmadig:
gozlemlenmistir.

Birincil iinlemler ve yansima sozciikler bu g¢aligmanin kapsami disinda
birakilmistir. Bununla birlikte arastirma siirecinde, korku, saskinlik, agit, pismanlik,
ac1 ve acima gibi duygular1 ifade eden “vay” (Baif) iinlemi basta olmak iizere pek
¢ok birincil tinlemin Tirk¢ceden Bulgarcaya gectigi tespit edilmistir. Yansima
sozciikler bakimindan da benzer bir durum s6z konusudur. Ornegin, Tiirkgede bos
tencere ya da metal kaplarin birbirine ¢carpmasiyla ¢ikan sesi taklit eden “tangir-
langir” ile kopeklerin saldirt oncesi ¢ikardiklart sesi taklit eden “hir” yansima
sOzciigiinden tiiretilen ve homurdanma, anlasmazlik, uyusmazlik, gecimsizlik gibi
anlamlar kazanan hir-mir ikilemesi, Bulgarcaya sirasiyla “ranrbsp-nanrsp” ve “Xbp-
Mbp” bigimlerinde gegmis ve sozlikklerde {inlem olarak tanimlanmistir. Bu tiir
orneklerde dogrudan ses taklidinden ziyade, anlamin metaforik genislemesi s6z
konusudur. Ayrica, Tiirkceden Bulgarcaya gegen birincil {inlemlerden yeni
sozciiklerin tiiretildigi de belirlenmistir. Nitekim “vay” (Baii/ vay, vah) linleminden
yapim ekleri araciligiyla “Baiikam ce” (vaykam se) fiili ve “Baiikane” (vaykane) ismi
tiiretildigi sozliiklerde belirtilmektedir.

Sonug olarak, Bulgarcada karsiliklar1 bulunmasina ragmen, Tiirkge kokenli
sozciiklerin daha etkili, canli ve g¢arpici bir anlatim imkani1 sunmalari nedeniyle
iinlem olarak kullanildig1 s6ylenebilir. Bulgar dili ve kiiltiiriinde kalic1 bir yer edinen
bu alint1 sozciikler, farkli yonleriyle yeni arastirmalara konu olabilecek niteliktedir.
Ornegin, Tiirkgeden Bulgarcaya gecen iinlemlerin tarihsel siire¢ igerisinde
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gecirdikleri anlamsal degisimler, gilinimiiz Tiirkgesindeki kullanimlariyla
karsilastirmali olarak incelenebilir. Bunun yani sira, Tiirkgeden Bulgarcaya aktarilan
yansima sozciikler ayr1 bir kategori olarak ele alinarak yapisal, anlamsal ve iglevsel
acilardan incelenebilir. Bu tiir aragtirmalar, Tiirkce kokenli sozciiklerin Bulgar
dilindeki islevini, konumunu ve 6nemini daha derinlemesine ortaya koyacak; ayni
zamanda dil temaslari, dil etkilesimi ve kiltiirel aligveris siireglerine iligkin yeni
bakis agilarinin gelistirilmesine katki saglayacaktir.

Etik Beyan
Calismada “Yiiksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay1
Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam
Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar c¢atigmasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.
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