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OZET

Bu arastirmanin amaci, sosyobilimsel konularin 6gretiminde ikilem kartlariin hazirlanmasi ve uygulanmasina
yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerini derinlemesine incelemektir. Arastirma, nitel arastirma yaklagimlarindan
olgu bilim deseninde yiiriitiilmistiir. Calisma grubunu bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesi sinif 6gretmenligi
anabilim dalinda 6grenim goren 20 dgretmen adayi olusturmaktadir. Arastirma siirecinde her hafta farkli bir
sosyobilimsel konu ele alinmis; 6gretmen adaylari kiigiik gruplar halinde ¢alisarak ilgili konuya yonelik ikilem
kartlar1 hazirlamis ve bu kartlar sinif ortaminda tartigsmaya a¢ilmigtir. Veriler, yar1 yapilandirilmis gériisme formu
araciligiyla toplanmis ve icerik analizi yOntemiyle analiz edilmistir. Bulgular, ikilem kartlarinin 6gretmen
adaylariin elestirel diigiinme, g¢oklu bakis acist gelistirme, argiimantasyon ve mesleki farkindaliklarini
destekledigini; buna karsin zaman yonetimi, tartigmalarin kontrolii ve dgrenci hazirbulunuslugu gibi bazi
sinirliliklarin bulundugunu ortaya koymustur. Arastirma sonuglari dogrultusunda sosyobilimsel konularin
ogretiminde ikilem kartlarinin daha etkili kullanimina yonelik pedagojik oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyobilimsel konular, ikilem kartlar1, 6gretmen adaylar:

EXPLORING SOCIOSCIENTIFIC ISSUES WITH DILEMMA CARDS:
REFLECTONS OF PROSPECTIVE TEACHERS

ABSTRACT

The purpose of this study is to examine in depth pre-service teachers’ views on the preparation and implementation
of dilemma cards in the teaching of socioscientific issues. The study was conducted using a phenomenological
design, one of the qualitative research approaches. The study group consisted of 20 pre-service classroom teachers
enrolled in the Department of Primary Education at the Faculty of Education of a state university. During the
research process, a different socioscientific issue was addressed each week. Pre-service teachers worked in small
groups to prepare dilemma cards related to the selected issue, and these cards were discussed in the classroom
environment. Data were collected through a semi-structured interview form and analyzed using content analysis.
The findings revealed that dilemma cards contributed to the development of pre-service teachers’ critical thinking,
multiple perspective-taking, argumentation skills, and professional awareness. However, some limitations were
identified, including difficulties related to time management, controlling classroom discussions, and students’
readiness levels. Based on the findings, pedagogical recommendations were proposed for the more effective use
of dilemma cards in teaching socioscientific issues.
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1.GIRiS
1.1.Sosyobilimsel Konular

Fen egitiminin temel amaglarindan biri, 68rencilerin sadece bilimsel bilgiye sahip
olmalar1 degil, ayn1 zamanda bu bilgiyi giinliik yasamlarinda karsilastiklar1 karmasik sorunlarin
¢oziimiinde kullanabilmelerini saglayan "islevsel bilimsel okuryazarliga" ulasmalardir
(Zeidler, 2014; Zeidler & Keefer, 2003; Zeidler, vd., 2002). Bu baglamda fen egitiminin temel
amaci, 6grencilerin "iglevsel bilimsel okuryazarliga" ulagmalari olarak tanimlanmaktadir
(Zeidler, 2014, Hastiirk, 2024). Islevsel bilimsel okuryazarlik vizyonu, sadece bilimsel
stireclerin ve trilinlerin 6grenilmesini degil, ayn1 zamanda bilimin toplumsal, etik ve politik
boyutlarla kesistigi "gercek yasam" durumlarinda karar verebilme becerisini kapsamaktadir
(Leung, 2021; Roberts, 2013, Presley vd., 2013). Bu vizyonun hayata ge¢irilmesinde en etkili
araclardan biri sosyobilimsel konulardir (Hastiirk, 2024, 2025; Okkesogullar1 ve Hastiirk, 2022;

Viehmann, Fernandez Cardenas, Pena, 2024).

Sosyobilimsel konular (SBK), bilimsel kavramlar ile toplumsal ikilemlerin kesistigi
noktada yer alan ve Ogrencilerin bilimsel bilgiyi sosyal, politik ve etik baglamlarda
degerlendirmelerini gerektiren 6nemli bir pedagojik cerceve sunmaktadir. Sosyobilimsel
konular, kavramsal veya teknolojik olarak bilime dayali olan, ancak dogas1 geregi tartigmali,
acik uclu ve kesin bir ¢6ziimii bulunmayan sosyal ikilemleri kapsamaktadir (Atabey ve Topcu,
2017; Evagorou & Dillon, 2020; Zeidler & Sadler, 2023). Bu konularin sinif ortamina dahil
edilmesi, 6grencilerin bilimsel siirecleri anlamalarinin 6tesinde, karakter gelisimi, ahlaki
muhakeme ve vatandaslik bilinci kazanmalar1 agisindan kritik bir rol oynamaktadir (Sadler,

Chambers ve Zeidler, 2004; Sadler, 2009).

Sosyobilimsel konularin tanimlayict  6zellikleri incelendiginde, bu sorunlarin
yapilandirilmamis dogas1 ve igerdigi etik boyutlar 6n plana ¢ikmaktadir. Zeidler (2014), SBK
pedagojisinin temel Ozelliklerini; kisisel olarak anlamli ve tartismali sorunlarin kullanima,
kanita dayali bilimsel muhakeme gerekliligi ve ahlaki muhakemeyi zorunlu kilan etik
bilesenlerin entegrasyonu olarak siralamaktadir. Geleneksel fen Ogretiminin aksine, SBK
yaklagimi 6grencilerin sadece bilimsel verileri ezberlemesini degil, bu verileri kullanarak
diyalog, tartisma ve miinazara siireglerine aktif katilimini gerektirir. Bu siiregte 6grenciler,
genetik miihendisligi, iklim degisikligi veya ¢evre kirliligi gibi konularda karar verirken,

bilimsel kanitlarin yani sira ahlaki ve etik kaygilar1 da degerlendirmek durumunda kalirlar.
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SBK cergevesinin ayirt edici bir diger 6zelligi ise, 6grencileri "sosyobilimsel muhakeme"
olarak adlandirilan iist diizey diislinme becerilerini kullanmaya tesvik etmesidir. Sosyobilimsel
muhakeme; sorunun karmasikligin1 anlama, farkli bakis agilarini degerlendirme (perspektif
alma), sorgulama yapma ve siliphecilik gibi boyutlar1 igermektedir (Sadler, 2009) Dolayisiyla
SBK, fen egitimini, icerigin soyut bir sekilde 0grenilmesinden c¢ikarip, 6grencilerin kendi
yagsamlarini ve toplumun gelecegini etkileyen konularda bilingli kararlar alabilen, empati
yetenegi gelismis ve ahlaki duyarliliga sahip bireyler olarak yetismelerini saglayan bir

vatandaslik egitimi araci haline getirmektedir.
1.2.Sosyobilimsel Konularin Ogretiminde Ikilem Kartlar

Sosyobilimsel konularin etkili 6gretimi, Ogrencilerin pasif bilgi alicilar1 olmaktan
cikarilarak tartisma, argiimantasyon ve karar verme siireclerine aktif katilimlarimi
gerektirmektedir. Bu dogrultuda, ikilem kartlar1 SBK 6gretiminde kullanilan 6nemli araclardan
biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Fen egitiminde SBK 6gretimi, 6grencilerin bilimsel okuryazarlik,
elestirel diistinme ve karar verme becerilerini gelistirmeyi amaglayan ¢agdas yaklagimlarin
merkezinde yer almaktadir. Ikilem kartlari, bu karmasik ve ¢ok boyutlu konularm smif

ortaminda etkili bir sekilde ele alinmasini saglayan 6nemli bir 6gretim araci ve stratejisidir.

Sosyobilimsel konular; karmasik, tartismali, agik uclu ve tek bir mutlak dogrusu olmayan
giincel diinya problemleridir. Bu konular, dogalar1 geregi etik ve ahlaki ikilemler barindirir ve
bireyleri karar verirken risk degerlendirmesi yapmaya zorlar. Ornegin, COVID-19 pandemisi
stirecinde maske kullanimi1 veya asilanma gibi konular, bireylerin bilimsel verilerin yani sira
kisisel, toplumsal ve etik degerleri de géz 6niinde bulundurarak bir se¢cim yapmasini gerektiren
sosyobilimsel durumlardir. Bireyler bu tiir durumlarda, birbiriyle ¢elisen alternatif segenekler
arasinda kalarak bir "ikilem" yasarlar (Evren ve Kaptan, 2014; Evren Yapicioglu ve Kaptan,

2014; Levinson, 2008; Ratcliffe ve Grace, 2003; Sadler ve Zeidler, 2005).
Bir ikilem kart1 genellikle iki yiizlii bir yapiya sahiptir:

1. On Yiiz: Insanlarin giinliik hayatta karsilasabilecekleri, bilimsel ve sosyal boyutlari

olan O6rnek bir olay veya durum (senaryo) sunulur.

2. Arka Yiiz: Olas1 secenekler yer alir. Ogrencilerden bu segeneklerden birini segmeleri
beklenir. Ayrica, 6grencilerin sunulan segeneklerin disinda kendi ¢oziimlerini iiretebilmeleri
icin genellikle bir "Diger" secenegi de bulunur. Sekil 1°de ikilem kart1 hazirlama asamalar1 ve

sekil 2°de ornek bir ikilem kart1 yer almaktadir.
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Gergekei Bir Durum Sunun
Ogrencilerin empati kurabilecedi, glincel

ve tartismali bir senaryo veya haber metni
sunulur. |

Agik Uglu Bir Soru Sorun

/. Senaryo, 6grenciyi bir karar vermeye
zorlayan bir soru ile bitmelidir.

Ornek Senaryo (Maske Kullanimi):
Sokakta maske takma kuralina
uymayan bir grup gérdigliniizde
ne yapardiniz?

l.

Farkh Bakis Acilar Sunun

Birbiriyle celisen ve konunun farkh yonlerini
temsil eden 3-5 adet olasi secenek listelenir,

Esneklik i¢in “Diger”
Segenegi Ekleyin

Ogrencilerin kendi 6zgiin ¢zimlerini veya
fikirlerini ifade etmelerine olanak tanir.

Gerekcelendirme isteyin

En 6nemli adim, 6@rencinin neden bu
secenegi tercih ettigini agiklamasini istemektir.

Sekil 1. 1kilem k rt1 olugturma asamalari

"~ YAPAY ZEKA KULLANMAK:
FAYDALI MI, RiSKLI Mi?

9 ARKA YUz0

Ali, &devlerini ve arastirmalarini
daha hizli yapabilmek icin yapay zeka

araglarini (6rnegin sohbet robotlar, o
metin yazma araglar, gorsel
olusturucular) sikga kullanmaya bagladi.
Bu sayede zamandan tasarruf ediyor

ve bircok bilgiye kolayca ulasabiliyordu.

Yapay zeka araglan, bilgiye hizli
erisim saglar. Odevlerde ve
arastirmalarda zaman kazandirir.
Kisisel 6grenmeyi destekler ve
yaraticihg: artirabilir. Dogru ve
bilingli kullanildiginda hayati
kolaylastirir.

Ancak baz arkadaslar, yapay zekaya
cok glivenmenin 6grenmeyi
zorlastirabilecegini, hatali bilgiler
verebilecegini ve insanlarin
tembellegsmesine neden olabilecegdini
soyluyor.

Yapay zekanin yaygin kullanimi,
dijital ugurumu artirabilir. Herkes
bu araglara esit erigemeyebilir.
Ayrica insanlar arasi iletigim
azalabilir, insanlar yalnizlasabilir

ve sosyal beceriler zayiflayabilir.

Sence yapay zeka araclarimi
kullanmak faydali mu,
yoksa riskli mi?

» ) TARTISMA ZAMAN| S
I
I

Senin kararin ne oldu?
Neden? Arka ytizii okuyup

T
|
I
i
farkli bakis acilarini degerlendir. Q !
S

' DUSUN — TARTIS — KARAR VER
Farkli gorisleri degerlendir, kendi degerlerini disiin

Anadolu Odretmen Dergisi

ve gerekgeni yazarak kararini olustur.

Yapay zeka her zaman dogru bilgi
vermez, hatali veya yaniltic bilgiler
tiretebilir. Odevleri onun yerine
yapmak, gergek égrenmeyi
engelleyebilir. Bilgilerin gizliligi ve
kisisel verilerin korunmasi da
dnemli bir risk olabilir.

Yapay zeka kullanarak bagkasimin .
fikrini kendinmis gibi sunmak / e,
(bilgisizce intihal yapmak) etik / \
degildir. Ayrica bu teknolojilerin | |
kétii amacglarla kullamilmasi \ /
(yaniltici igerikler Uretmek, N\, o= o
dolandinicilik vb.) topluma S o

zarar verebilir.

Sekil 2. ikilem Kart1 Ornegi
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Sekil 1. ve Sekil 2.’de verildigi gibi, ikilem kartlari, 6grencileri bir senaryo (6n yiiz) ve
olas1 segenekler (arka yiiz) ile kars1 karsiya birakarak, onlarin karar verme, arglimantasyon ve
cok yonlii diisiinme becerilerini gelistirmeyi amaclayan bir 6gretim aracidir (Evren Yapicioglu,
2020; Hastiirk, 2024, 2025). ikilem kartlar1, dgrencilerin kendi degerlerini sorgulamalarina ve
demokratik bir tartisma ortaminda farkli bakis agilart gelistirmelerine olanak tanir. Bu
baglamda c¢aligmanin amaci; SBK Ogretiminde ikilem kartlarinin hazirlanmast ve
uygulanmasina yonelik ogretmen adaylarinin  goriislerini  derinlemesine incelemektir.
Literatiirde SBK 0gretimine yonelik tutumlarin incelendigi ¢alismalar bulunmakla birlikte
(Leung, 2021; Kara, 2012), 6gretmen adaylarinin bizzat materyal gelistirip uyguladiklar
stireglerin yansimalarini inceleyen ¢alismalar sinirlidir. Bu ¢alisma, ikilem kartlarinin hem bir
O0grenme hem de bir 6gretim araci olarak 6gretmen adaylari iizerindeki etkisini ortaya koymasi

acgisindan 6nem tagimaktadir.

1.3.Problem Durumu

SBK 6gretiminde kullanilan yontem ve tekniklerin etkililigi, biiytlik dl¢lide 6gretmenlerin
pedagojik yeterliklerine ve bu ydntemlere iliskin tutumlarina baghdir. Ogretmen adaylarmin,
ikilem kart1 gibi 6grenci merkezli ve tartismaya dayali 6gretim araglarini uygulama siirecinde
deneyimlemeden mezun olmalari, SBK’nin sinif ortaminda yiizeysel bicimde ele alinmasina
neden olabilmektedir. Bu durum, 6gretmen adaylarmin SBK 6gretiminde karsilasabilecekleri
giicliikleri 6ngérememelerine ve uygun 6gretim stratejileri gelistirememelerine yol agmaktadir.
Bu nedenle, 6gretmen adaylarinin ikilem kartlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasina yonelik
goriislerinin incelenmesi, SBK 0gretiminin niteliginin artirilmasi agisindan dnemli bir problem
alani olusturmaktadir. Bu baglamda, arastirmanin amaci, SBK 6gretiminde ikilem kartlarinin
hazirlanmasi ve uygulanmasina yonelik 6gretmen adaylariin goriislerini belirlemektir. Bu
genel amag dogrultusunda asagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir:

1. Ogretmen adaylarmin ikilem kartlariyla yiiriitilen SBK 6gretimine iliskin genel
deneyim ve algilar1 nasildir?

2. Ikilem kart1 hazirlama siireci, gretmen adaylarinin SBKyi bilimsel, toplumsal ve etik
boyutlariyla ele almalarini nasil etkilemektedir?

3. Ikilem kartlartyla yapilan smif igi tartigmalar 6gretmen adaylarmin elestirel diisiinme
ve arglimantasyon becerilerine nasil yansimaktadir?

4. Ogretmen adaylarina gore ikilem kartlarmin SBK &gretimindeki giiglii ydnleri
nelerdir?

5. Ogretmen adaylarinm ikilem kartlarinm kullanimma iliskin belirttikleri smirliliklar
nelerdir?
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2. YONTEM
2.1 Arastirma Deseni

Bu arastirma, nitel arastirma yaklasimlarindan olgu bilim deseninde yiiriitiilmiistiir. Nitel
arastirma desenlerinden olgu bilim deseni, bireyin belli bir olguyu deneyimlemesi sonucu

olusturdugu anlamlara odaklanmaktadir (Creswell, 2021).
2.2. Cahisma Grubu

Aragtirmanin caligma grubunu, bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesi sinif
Ogretmenligi ana bilim dalinda 6grenim goren 20 6gretmen adayi olusturmaktadir. Calisma
grubu, arastirmanin amacina uygun olarak amaglh 6rnekleme yontemlerinden kriter (6l¢iit)
ornekleme yontemiyle belirlenmistir (Yildirim ve Simsek, 2016). Bu 6rnekleme yonteminde
temel anlayis, onceden belirlenmis bir dizi Olciitii karsilayan durumlarin ¢alisilmasidir. Bu
dogrultuda arastirmadaki temel kriter, katilimcilarin "SBK ve 6gretimi" dersini alan 6gretmen

adaylarindan olusmasi olarak belirlenmistir.
2.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmada veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan gelistirilen ve uzman goriisii
(1 alan uzmani, 1 6lgme degerlendirme uzmani) alinarak hazirlanan yar1 yapilandirilmis
goriisme formu kullanilmistir. Goriisme formu, ikilem kartlarinin  hazirlanmas:  ve
uygulanmasina iliskin 6gretmen adaylarinin deneyimlerini, algilarim1 ve degerlendirmelerini
ortaya koymaya yonelik bes a¢ik u¢lu sorudan olugsmaktadir. Asagida veri toplama aracinda yer

alan sorular sunulmaktadir;

1. SBK o6gretiminde ikilem kartlariyla ¢alismak sizin i¢in nasil bir 6grenme deneyimi

oldu?

2. Ikilem karti hazirlama siireci, SBK’yi bilimsel, toplumsal ve etik boyutlariyla ele
almanizi nasil etkiledi?

3. lIkilem Kkartlariyla yapilan smif ici tartismalarn, elestirel diisiinme ve farkli bakis
acilarini degerlendirme becerilerinize etkisi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

4. Sizce ikilem kartlarinin SBK 6gretiminde kullanilmasinin giiclii (avantajli) yonleri
nelerdir?

5. Ikilem kartlarin SBK 6gretiminde kullanimina iliskin karsilastiginiz smirliliklar ya da

zorlayict yonler nelerdir?
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2.4. Veri Toplama Siireci

Arastirma siireci, arastirmaci tarafindan yiiriitiilen ve 6gretmen adaylarinin segmeli olarak
aldiklar1 “Sosyobilimsel Konular ve Ogretimi” dersi kapsaminda 14 hafta boyunca
gergeklestirilmistir. Uygulama siiresince her hafta farkli bir sosyobilimsel konu ele alinmis ve
dersler ikilem kartlar1 temelli etkinliklerle yiiriitiilmiistiir. Ele alinan sosyobilimsel konular
arasinda genetigi degistirilmis organizmalar (GDO), as1 uygulamalari, organ bagis1 ve nakli,
niikleer enerji santralleri, kok hiicre uygulamalari, klonlama, yapay zeka, yenilenebilir enerji
kaynaklari, iklim degisikligi, biyolojik cesitliligin korunmasi, hayvan deneyleri, alternatif
yakitlar, su kaynaklarinin siirdiiriilebilir kullanim1 ve plastik kullaniminin ¢evresel etkileri yer

almastir.

Her hafta ogretmen adaylann 4-5 kisilik kiigiik gruplara ayrilmis ve ele alinacak
sosyobilimsel konuya iligkin bilimsel, etik, ekonomik ve toplumsal boyutlar1 igeren ikilem
kartlar1 hazirlamislardir. Hazirlanan ikilem kartlar1 siif ortaminda diger gruplara sunulmus,
ogrenciler kartlarda yer alan problem durumlarini farkli paydaslarin bakis ag¢ilari dogrultusunda
tartismis ve ¢oziim Onerileri gelistirmislerdir. Uygulama siirecinde arastirmaci rehberlik edici
rol iistlenmis, tartigmalarin dengeli bir sekilde yliriitiilmesini saglamis ve 6grencilerin kanita
dayali gerekceler olusturmalarini tesvik etmistir. Boylece 6gretmen adaylarinin aktif katilim
gosterdigi, fikir aligverisinde bulundugu ve sosyobilimsel muhakeme becerilerini kullanabildigi

etkilesimli bir 6grenme ortami1 olusturulmustur.

On dort haftalik uygulama siirecinin tamamlanmasinin ardindan, ikilem kartlariyla
gerceklestirilen 6gretim siirecine iliskin 6gretmen adaylarinin goriislerini belirlemek amaciyla

goniilliiliik esasina dayali yar1 yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir.
2.5. Verilerin Analizi

Aragtirma verilerinin derinlemesine incelenmesi ve elestirel bir bakis acisiyla
yorumlanabilmesi amaciyla, verilerin analizi igerik analizi yontemiyle gerceklestirilmistir.
Icerik analizi, birbirine benzeyen verilerin belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya
getirilerek okuyucunun daha kolay anlayabilecegi bir bicimde diizenlenmesini saglar (Yildirim
ve Simsek, 2016). Analiz siirecinde veriler agik kodlama yoluyla ¢6ziimlenmis, benzer kodlar

kategoriler altinda toplanmis ve bu kategorilerden yola ¢ikilarak temalar olusturulmustur.

Arastirmanin giivenirligini artirmak amaciyla veriler, arastirmact ve alaninda uzman
bagimsiz bir kodlayici tarafindan ayr1 ayri analiz edilmistir. Kodlayicilarin olusturdugu kodlar

ve temalar karsilastirilarak "goriis birligi" ve "gorls ayrili§1" olan hususlar belirlenmistir.
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Kodlayicilar arasi giivenirlik, Miles ve Huberman’in (1994) 6nerdigi [Glivenirlik = Goriis
Birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayriligi) x 100] formiilii kullanilarak hesaplanmistir. Yapilan
hesaplama sonucunda kodlayicilar aras1 uyum katsayist 0.88 olarak bulunmustur. Miles ve
Huberman’a (1994) gore %80 ve {izeri uyum ylizdesi, veri analizinin glivenilir kabul edilmesi
icin yeterli goriildiigiinden, arastirmanin kodlama siirecinin giivenilir oldugu sonucuna
vartlmistir. Elde edilen bulgular, katilimcilarin ifadelerinden yapilan dogrudan alintilarla

desteklenerek sunulmustur.

3. BULGULAR

Calismada elde edilen veriler analiz edildiginde, yapilan icerik analizi sonucunda ikilem
kartlariyla ¢alismaya yonelik bes ana tema belirlenmistir. Belirlenen temalar; genel alg1 ve
O0grenme deneyimi, ikilem kart1 hazirlama siirecinin etkileri, elestirel diisiinme ve tartisma,
ikilem kartlarinin giiglii yonleri ve ikilem kartlariin simirliliklar: seklindedir. Asagida yer alan

tablolarda her bir temaya iligkin kategori, kodlar, frekans ve ylizdeler sunulmaktadir.

Tablol. SBK Ogretiminde ikilem Kartlartyla Calismaya Yénelik Genel Algi ve Ogrenme

Deneyimi
Tema Kategori Kodlar f %
gkjnel Alg ve . . Biligsel Katki Farkli bakig agilarint gérme/kazanma 16 80
Ogrenme Deneyimi
Olaylara ¢ok boyutlu yaklasma 14 70
Teorik bilgiyi gercek hayatla bagdastirma 8 40
Duyussal Katki  Keyifli ve giizel bir deneyim olma 10 50
Fikirlerini 6zgiirce ifade etme 6 30
Ogrenmeye kars1 ilgi/merak uyandirma 5 25

Tablo 1 incelendiginde, 6grencilerin ikilem kartlar ile 6grenme deneyimini biiylik oranda
"farkl1 bakis agilar1 kazanma" (f=16) ve "olaylara ¢ok yonlii yaklasma" (f=14) iizerinden
tanimladiklar goriilmektedir. Kaynaklarda belirtildigi iizere 6grenciler bu siireci "keyifli" ve
"etkili bir teknik" olarak nitelendirmis; Ozellikle "teorik bilginin gercek hayatla

bagdastirilmasina" vurgu yapmislardir.
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Ornek Ogrenci ifadeleri:

"Ikilem kartini ilk kez bu derste kullandim, 6grendim. Cok keyifliydi. Bir konu hakkinda
ister istemez bir fikir sahibiyim ama kendi fikrim disinda, olayin farkly boyutlarini bir arada

gormek benim en hosuma giden ozelligiydi." (Ogrenci 5)

"Sadece teorik bilgiden ziyade, bilgiyi gercek hayatla bagdastirmami saglayan bir
deneyim oldu. Bilimsel bir konunun arkasindaki etik ve insani boyutunu gormemi sagladi.”

(Ogrenci 9)

Tablo 2. SBK Ogretiminde Ikilem Kart: Hazirlama Siirecinin Etkisi

Tema Kategori Kodlar f %
Hazirhk Cok Boyutlu Konuyu bilimsel, etik ve toplumsal agidan biitiinciil ele 75
Siireci Diigiinme alma

Olaylarin gériinmeyen/akla gelmeyen boyutlarini fark

12 60
etme
Bilimin toplum ve etikten bagimsiz olmadigini g 40
kavrama
Beceri Gelisimi Derinlemesine analiz ve arastirma yapma 10 50
Elestirel diisiinme becerisini gelistirme 9 45

Tablo 2 incelendiginde, 6grenciler hazirlik siirecinin en 6nemli katkis1 olarak bir konuyu sadece
bilimsel degil, toplumsal ve etik boyutlariyla biitiinciil ele alma (f=15) olarak ifade etmislerdir.
Kaynaklarda 6grencilerin "konunun daha 6nce akla gelmeyen yonlerini 6grenme" ve "bilimin

ve toplum ve etikten bagimsiz olmadigini kavrama" gibi ifadeleri bu temay1 desteklemektedir.
Ornek Ogrenci Ifadeleri:

"Hazirlama stirecinde o konu hakkinda olumlu ve olumsuz boyut arastirirken konunun

daha once aklima gelmeyen yonlerini 6grenmemi sagladi.” (Ogrenci 1)

"Hazirladigim senaryoda bir arastirma yapmam gerekti. Bu da bilimin toplumdan
bagimsiz bir alan olmadigim, bilimsel her gelismenin ardinda sosyolojik ve ahlaki bir boyutu

oldugunu kavratti.” (Ogrenci 12)
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Tablo 3. SBK Ogretiminde Ikilem Kartlariyla Yapilan Tartigmalarm Elestirel Diisiinmeye ve

Tartigsmaya Etkisi

Tema Kategori Kodlar f %

Elestirel

Diisiinmeye ve Perspektif Gelisimi ~ Farkli/karsit goriisleri dinleme ve degerlendirme 18 90

Tartisma EtKisi
Kendi diisiincelerini gdzden gegirme (Oz elestiri) 11 55
Olaylara baskalarmin penceresinden bakma 10 50
(Empati)

Tletisim ve Ozgiiven  Fikirlerini kanitlara dayandirarak savunma 9 45

Ozgiiven artis1 ve topluluk 6niinde konusma 7 35
Fikirleri sentezleyerek yeni fikir iiretme 6 30

Tablo 3 incelendiginde, sinif i¢i tartismalarin en belirgin etkisi, katilimcilarin neredeyse
tamaminda goriilen "farkli/karsit goriisleri dinleme ve degerlendirme" (f=18) becerisidir.
Ogrenciler, "kendi diisiincelerini gdzden gegirme" ve "fikirlerini kanitlara dayandirarak

savunma" becerilerinin gelistigini belirtmislerdir. Ayrica tartisma ortaminin "6zgiivenlerini

artirdig1" vurgulanmistir.

Ornek Ogrenci Ifadeleri:

"Tartisma ortaminda belki de hi¢ aklima gelmeyecek yonlerini ortama fikir olarak attigi igin o

fikirlerin (ihtimallerin) tartisma ortaminda daha etkili olmasini sagladi.” (Ogrenci 3)

"Sinif i¢i tartismalar, elestirel diigiinme becerimi gelistirdi ve farkli goriisleri dinleyerek kendi

diigiincelerimi yeniden gézden gecirmeme katki sagladi.” (Ogrenci 8)

Tablo 4. SBK dgretiminde ikilem kartlarinin giiclii yonleri

Tema Kategori Kodlar f %
ikilem kartl : L
. efn "ar ?rlnln Beceriler Elestirel ve ¢ok yonlii diigiinmeyi gelistirme 17 85
giiclii yonleri
Empati kurma ve saygi duyma becerisi 13 65
Karar verme ve gerek¢elendirme becerisi 10 50
Ogrenme . .
Aktif katilimi saglama 15 75
Ortam
Demokratik sinif ortami ve ifade 6zgiirligii 12 60
Konular1 somutlagtirma ve kalict 6grenme 8 40
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Tablo 4 incelendiginde, uygulamanin gii¢lii yonleri arasinda "elestirel ve ¢ok yonlii
diisiinmeyi gelistirme" (f=17) ve "aktif katilim saglama" (f=15) ifadeleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Bununla beraber “empati kurma ve saygi duyma becerisi” (f=13) ve “demokratik sinif ortami

ve ifade 6zglrligl” (f=12) saglama ikilem kartlarinin gii¢lii yonleri olarak dikkat ¢ekmektedir.
Ornek Ogrenci ifadeleri:

"Ogrenmeyi kolaylastirma, elestirel diisiinmeyi gelistirme, karar verme becerisini
giiclendirme, empati kurma duygusunu artirma, demokratik sinif ortami olusturma... 6nemli bir

yeri vardir." (Ogrenci 12)

"Aktif katilimi saglar. Ogrenciler dinleyici konumundan c¢ikar... Ogrenciler sadece

evet/hayir demez, savundugu goriisii gerekcelendirir.” (Ogrenci 15)

Tablo 5. SBK Ogretiminde ikilem Kartlarmim Kullanimna Iliskin Sinirliliklar

Tema Kategori Kodlar f %
Smirhliklar  Uygulama Siireci  Zaman yo6netimi ve tartigmalarin uzamasi 12 60
Tartismanin konu disina ¢ikmasi 8 40

Hazrlik Zorlugu I;;Iiilgkil ve ¢ok yonlii senaryo yazmanin 10 50

Konuya hakimiyet gerektirmesi 6 30

Ogrenci Faktorii Cekingenlik ve katilimda esitsizlik 7 35

Konu hassasiyeti ve 6nyargilar 5 25

Tablo 5 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin ikilem kartlarmin sosyobilimsel konularin
ogretiminde kullanimina iliskin ¢esitli sinirliliklar dile getirdikleri goriilmektedir. Uygulama
sirecine iliskin sinirliliklar arasinda en sik belirtilen durumun zaman y6netimi ve tartismalarin
uzamasi oldugu belirlenmistir (f=12). Katilimcilar ayrica tartigsmalarin zaman zaman konu
disina c¢ikabildigini ifade etmislerdir (f=8). Hazirlik zorlugu kategorisinde, Ogretmen
adaylarinin yaris1t (f=10) nitelikli ve c¢ok yonlii senaryolar olusturmanin gii¢ oldugunu
belirtirken, bazi katilimcilar ikilem kartlarinin hazirlanmasimnin konuya kapsamli diizeyde
hakimiyet gerektirdigini vurgulamistir (f=6). Ogrenci faktoriine iliskin bulgular incelendiginde
ise katilimcilarin %35’ inin (f=7) ¢ekingenlik ve grup i¢i katilim esitsizligini bir sinirlilik olarak

gordiikleri belirlenmistir.
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Ornek Ogrenci ifadeleri:

"Hazirlanmast zaman aliyor. Ayrica hazirlayan kisinin konuya hakim olmasini

gerektiriyor.” (Ogrenci 2)

"Bir olay bulmamin zor oldugunu diigiiniiyorum. Ciinkii se¢tigimiz haberlerin farkl

goriislere uygun olmasi bu duruma yol acar." (Ogrenci 5)

4. TARTISMA

Bu calismada elde edilen bulgular, ikilem kartlar1 kullaniminin 6rneklemdeki 6gretmen
adaylarimin SBK 6gretimine yonelik algilarini, becerilerini ve karsilastiklar1 zorluklar1 ¢ok

boyutlu olarak ortaya koymustur.

Aragtirma bulgularina gore, 6gretmen adaylari ikilem kartlar1 sayesinde olaylara tek bir
dogru iizerinden degil, cok boyutlu yaklasmayr ogrendiklerini belirtmislerdir. Bu bulgu,
literatiirde SBK'nin 6grencilerin "informal muhakeme" ve "perspektif alma" becerilerini
gelistirdigini belirten ¢aligmalarla ortiismektedir (Cenk & Ercan Yalman, 2023; Sadler, 2004;
Yalman, 2023). Ogretmen adaylarinm, ikilem kart1 hazirlarken konuyu sadece bilimsel degil,
etik ve toplumsal boyutlariyla ele almalari, bilimin toplumdan bagimsiz olmadigin
kavramalarmi saglamistir. Bu durum, Zeidler ve arkadaslarinin (2009) belirttigi gibi, SBK nin
“vicdan ve karakter gelisimi” iizerindeki etkisini destekler niteliktedir (Evren Yapicioglu,
2018). Katilimcilarin farkli bakis agilarmi goérme vurgusu, ikilem kartlarmin 6grencileri

benmerkezci diisiinceden uzaklastirip empatik diistinmeye yonlendirdigini gostermektedir.

Sinif i¢i tartigmalarin analizi, ikilem kartlarin en gii¢lii yoniiniin elestirel diislinme ve
argiimantasyon becerilerini desteklemesi oldugunu gostermistir. Ogretmen adaylari, tartisma
sirasinda kendi fikirlerini kanitlara dayandirarak savunma ihtiyaci hissetmislerdir. Bu sonug,
argiimantasyonun SBK 6gretiminin merkezinde yer aldigini belirten ¢aligsmalarla paralellik
gostermektedir (Cenk & Ercan Yalman, 2023; Driver vd., 2000; Presley vd., 2013). Ancak
literatiirde, 0grencilerin " tezleri ¢iiriitme" boyutunda zayif kaldigina dair bulgular varken
(Erduran vd., 2004; Yalman, 2023), bu caligmada katilimcilarin "kendi diisiincelerini gézden
gecirme" konusunda farkindalik gelistirmeleri, ikilem kartlariin bu zayifligi gidermede

potansiyel bir ara¢ oldugunu diisiindiirmektedir.

Caligmanin 6nemli bir bulgusu da ikilem kartt uygulamasmin siirhiliklarndir.

Katilimcilar, nitelikli ve tarafsiz bir senaryo yazmanin zorlugunu ve tartigmalarin uzayarak
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zaman yOnetimini giiclestirdigini belirtmislerdir. Bu durum, literatiirde 6gretmenlerin SBK
ogretiminden kacinma nedenleri arasinda gosterilen "zaman kisitlamasi" ve "siif yonetimi
kaygilar1" ile dogrudan ortiismektedir (Evren-Yapicioglu, 2018; Lee vd., 2006; Leung, 2021).
Ayrica, 6gretmen adaylarinin ikilem senaryosu yazarken konuya hakimiyetin gerekliligini
vurgulamalari, 6gretmenlerin igerik bilgisine sahip olmalarmin SBK 6gretimi i¢in 6n kosul
oldugu goriisiinii desteklemektedir (Leung, 2021). Ogretmen adaylarmin yasadigi bu
"belirsizlik" ve "kontrolii kaybetme" hissi, fen 6gretmenlerinin genellikle otoriter ve kapali bir
diyalog tarzina aliskin olmalarindan kaynaklaniyor olabilir (Day & Bryce, 2011; Osborne vd.,
2002).

Calismada elde edilen bulgular bir biitiin halinde incelendiginde, ikilem kartlarinin
O0gretmen adaylarimi pasif dinleyici konumundan ¢ikarip aktif katilimer haline getirdigini
gostermektedir. Geleneksel 6gretim yontemlerinde dgrenciler bilgiyi oldugu gibi kabul etme
egilimindeyken, ikilem kartlar1 sayesinde bilginin arkasindaki etik ve insani boyutu
sorgulamaya baglamiglardir. Bu durum, Ogretmen adaylarmin olaylara daha Once hig
bakmadiklar1 pencerelerden bakabilmelerini saglamis, boylece ezberci egitimden uzaklasilip
derinlemesine 6grenme ortami olusmustur. Dikkat ¢ekici bir diger nokta, uygulamanin sadece
akademik basariya degil, demokratik vatandaslik becerilerine de katki saglamasidir. Ogretmen
adaylarinin ifade ettigi "demokratik sinif ortami" ve "fikir 6zgiirliigi" vurgusu, bu yontemin
toplumsal degerlerin aktariminda etkili bir ara¢ oldugunu diisiindiirmektedir. Ogretmen
adaylarin tartisma sirasinda fikirlerini degistirmenin bir zayiflik olmadigini, aksine "kendi

diisiincelerini yeniden gbzden gecirmenin" dnemli bir beceri oldugunu deneyimlemislerdir.

Ote yandan, ikilem karti hazirlama siirecinin 6gretmen adaylari tarafindan "zorlayic1"
bulunmasi, 6grencilerin bu tiir iist diizey diisiinme becerisi gerektiren gorevlere asina
olmadiklarmi diisiindiirebilir. Ogretmen adaylarmm "taraf tutmadan iki yonlii senaryo
yazmakta zorlanmalar1", mevcut egitim sisteminde olaylar1 genellikle "siyah-beyaz" olarak
gorme aligkanligindan kaynaklaniyor olabilir. Ayrica zaman yonetimi sorunu, bu tiir
etkinliklerin miifredat icerisindeki siirelerinin dikkatle planlanmasi gerektigini ortaya

koymaktadir.

5. SONUC ve ONERILER

Bu calismada, SBK 6gretiminde ikilem kartlarmin kullanimina yonelik 6gretmen
adaylarinin  goriisleri incelenmistir. Arastirma bulgulari, ikilem kartlarinin 6gretmen

adaylarinin 6grenme deneyimlerini bilissel ve duyussal olarak zenginlestirdigini ortaya
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koymaktadir. Nitel arastirma deseninde 20 0gretmen adayi ile yiiriitiilen bu calisma, SBK
Ogretiminde ikilem kartlariin kullanimimin hem biligsel hem de duyussal kazanimlar

sagladigini ortaya koymustur. Arastirmada elde edilen sonuclar su sekilde 6zetlenebilir:

Ogretim Arac1 Olarak Etkililik: Ikilem kartlari, dgretmen adaylarmni pasif dinleyici
konumundan ¢ikarip aktif, sorgulayan ve tartigan bireyler haline getirmistir. Bu yontem, teorik
bilginin gercek hayatla bagdastirilmasini saglayarak anlamli 6grenmeyi desteklemistir (Evren-

Yapicioglu, 2018, 2020).

Mesleki Farkindalik: Ogretmen adaylari, bir materyal (ikilem kart1) gelistirme
stirecinde, SBK'nin igerdigi belirsizlikleri ve etik boyutlar1 bizzat deneyimlemislerdir. Bu siireg,
onlarin gelecekteki Ogretmenlik pratiklerinde SBK'y1r "ekstra bir yiik" degil, miifredatin
"biitiinlestirici bir pargas1" olarak gormelerine katki saglamistir (Leung, 2021). Ogretmen
adaylariin biiylik cogunlugu, ikilem kartlariyla yiiriitiilen 6gretim siirecini yalnizca teorik bilgi
aktarimimna dayali bir uygulama olarak degil, olaylara farkli agilardan yaklasmay1 ve ¢ok
boyutlu diisinmeyi destekleyen bir 6grenme siireci olarak degerlendirmistir. ikilem karti
hazirlama stireci, 6grencilerin bir konuyu bilimsel, toplumsal ve etik boyutlariyla biitlinciil
sekilde ele almalarini saglamis; bilimin toplumdan bagimsiz olmadigini, aksine sosyolojik ve
ahlaki boyutlar i¢erdigini kavramalarina yardimci olmustur. Sinif i¢i tartigsmalarin sonuglari
incelendiginde, yontemin en giliclii yoniiniin "elestirel diisiinme" ve "empati" becerilerini
gelistirmek oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylari, kendi fikirlerini savunurken kanit sunma
zorunlulugu hissetmis ve kendilerine uymasa bile arkadaslarinin sundugu karsit goriisleri

dinleyerek (sentez yaparak) 6zgiin fikirler iiretmislerdir

Sinirliliklar: Uygulamanin basarisi; 6gretmenin (veya 0gretmen adayinin) konu alan
bilgisine, tartismayi yOnetme becerisine ve sinifin hazirbulunusluk diizeyine siki sikiya
baghdir. Ozellikle zaman yonetimi ve tartismanin konu disina ¢ikmasi, siirecin en kirillgan
noktalaridir (Evren-Yapicioglu, 2018; Hastiirk, 2025). Nitelikli bir ikilem senaryosu yazmanin
zorlugu, tartigmalarin zaman zaman konu disina ¢ikarak uzamasi ve bazi 6grencilerin ¢ekingen
kalarak tartigmalara yeterli diizeyde katilamamasi siirecin zorlayici yonleri olarak
belirlenmistir. Arastirma sonuglari, ikilem kartlarinin SBK 6gretiminde 6gretmen adaylarinin

pedagojik ve bilissel gelisimlerine 6nemli katkilar sagladigin1 géstermektedir.

Sonu¢ olarak, ikilem kartlari, fen egitiminde hedeflenen bilimsel okuryazarlik
diizeylerine ulasmak i¢in gliclii, 6grenci merkezli ve demokratik bir 6gretim aracidir (Zeidler

vd., 2009).
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Arastirma bulgularina ve katilimecilarin deneyimlerine dayanarak, uygulayicilar ve

arastirmacilar i¢in su Oneriler gelistirilmistir:
Uygulayicilara (Ogretmenlere) Yonelik Oneriler:

1. Hazirhik Rehberligi: Ogrenciler ikilem senaryosu yazarken "tarafsiz ve ¢ok yonlii"
kurgu olusturmakta zorlanmaktadir,. Bu nedenle 6gretmenler, 6grencilere 6rnek senaryolar

sunmal1 ve hazirlik asamasinda daha fazla rehberlik etmelidir.

2. Zaman YOnetimi: Tartismalarin uzamasi ve konu disina ¢ikilmasi riskine karsi,,
O0gretmenin moderator roliinii etkin kullanarak tartisma sinirlarin1 ve siiresini dersin basinda

netlestirmesi onerilir.

3. Konu Se¢imi: Segilen konularin gercekten "ikilem"” barindirmasima dikkat
edilmelidir. Cevab1 belli olan veya ¢ok hassas, Oonyargi yaratabilecek konulardan ziyade,

Ogrencilerin farkli agilardan bakabilecegi giincel bilimsel-etik konular tercih edilmelidir.
Arastirmacilara Yonelik Oneriler:

1. Bu calisma dgrenci goriisleriyle smirlidir. fleride yapilacak galismalarda, ikilem kart:
uygulamasinin 6grencilerin elestirel diisiinme egilimlerine etkisi nicel 6lgme araglariyla da

desteklenerek karma desenli arastirmalar yapilabilir.

2. Zaman yonetimi sorununu asmak i¢in ikilem kartlarinin dijital platformlara entegre
edildigi (6rnegin ¢evrimig¢i forumlar {izerinden tartigma) yeni modeller {izerine arastirmalar

yapilabilir.
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Ekler

Ek-1 Ogretmen Adaylar1 Tarafindan Hazirlanan ikilem Kart: Ornekleri

{

> ARKA YUZ = e

Mahalleli direndi, - Baz istasyonlar insan saghgim
son unda baﬁafdl: 9 tehdit eden bir sistemdir. Bu

nedenle ben de protestoya + ‘

'0 MAHALLEYE
’ BAZ |STASYONU 9 Baz istasyonlarinin yaydigi

radyasyonlar uyku bozuklugu,
KURU LM AYAC AK . stres, kanser gibi ciddi saglik
- sorunlarina yol agmaktadir. Sehir
‘ S R merkezlerine &zellikle de ¢ocuklarin
bulundugu yerlere kesinlikle
kurulmamal.

Bir mahallede baz istasyonu kurulmasi planlandi.
Mabhalle sakinleri, saglik riskleri,
gocuklarin gelecedi ve yasam kalitesinin
diisecedi gerekgesiyle endiselendi.
Birlikte hareket ederek yetkililerle gorustiiler,
bilimsel veriler topladilar ve seslerini duyurdular.

Sonunda proje iptal edildi.

Radyasyon yayan cep telefonlarimizi

7-24 yarmimizdan ayirmiyor siirekli

radyasyona maruz kaliyoruz. Yetkililer

zaten olasi tehlikelerini diglinerek ‘:“
kurmustur. Bu kadar biyiitmeye

S

OKULA COK YAKIN gerek yok.
Planlanan baz istasyonun, ilkokula sadece
200 metre mesafedeydi. Bu durum

Sdrenci velileri arasinda kayg: yaratt:. Baz istasyonlarinin yararlari da

diisiinilip ona gore hareket

UZMANLAR UYARIYOR edilebilir. Sonugta iletisim

o

Uzmanlar, baz istasyonlarindan yayilan agamasindan &nce gerekli
elektromanyetik dalgalarin uzun siireli ve denetimler yapilmistir.
yogun maruziyetinde bag agrisi, uyku
bozukludu, stres, bagigikhik sistemi
problemleri gibi saglik sorunlarinin
goriilebilecedi konusunda uyardilar.

Simdilerde cep telefonlari,
tabletler, bilgisayarlar olduk¢a

o

X fazlasiyla kullaniliyor. lletisimde
HALK HAREKETE GECTI aksakliklar yaganmamasi igin baz
Mahalleli imza kampanyasi baglatti, istasyonlari kurulmasinda sakinca
toplantilar diizenledi, medyanin destegini ald. gérmiiyorum.,

Yogun micadele sonucunda yetkililer,
baz istasyenunun yerinin degistirilmesine

karar verdi ve proje iptal edildi. Teknoloji geligtikge iletisime olan ihtiyag

@

\s
A

+ + artiyor. Ancak baz istasyonlarinin yerlegim
: = — alanlarindan uzak, i1ssiz bSlgelere
SIZ O YOREDE YASAYAN BIRI OLSAYDINIZ kurulmas: hem iletisim ihtiyacimi kargilar
NE DUSUNURDUNUZ? hem de saglik risklerini azaltr.

DIGER

§

\
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RESEPSIYON

o

Tirkiye'de bazi oteller, tiim insan

¢alisanlarin robotlarla degistirilmesi
onerilmektedir. Bu sayede otellerin 24 |
saat kesintisiz hizmet verebilecegi,

verimliligin artacagi ve maliyetlerin

diisecegi savunulmaktadir.

Ancak bu durumun, insanlarin islerini
kaybetmesine ve otelde kalan misafirlerin
insanlarla iletisim kuramamasina neden
olacagi da distintimektedir.

Sizce oteller, insan galiganlarin
yerine robotlari koymali mi?

SiZ BU KONUDA NE DUSUNURSUNUZ?

© n O

Evet, Hayir,
kullamimal. kullanilmamal.
0§ GELDINIZ
*hkk k&

9 TARTISMA SORULARI

« Otellerde hangi gorevler robotlar tarafindan yapilabilir?

+ Hangi gérevlerde insanlara ihtiyag vardir? Neden?

+ Robetlarin otellerde kullariimas: ekonomiye nasil etki eder?

+ Teknoloji ilerlerken igsizlik sorununu azaltmak icin neler yapilabilir?
a®

+ Misafirler icin daha iyi bir deneyim hangisiyle saglanir?
--&

Rebotlarla mi, insanlarla mi? Neden?
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- KONU: TEKNOLOJi VE iSTIHDAM |

ROBOT OTELLER:
INSAN CALISANLARIN YERINE
I ROBOTLAR GECMELI Mi?

SECENEKLER

1

oteller daha iyi hizmet sunabilir.

Robotlarin kullanilmasini desteklerim.

Cinki insanlar yorulur, hastalanir veya isten ayrilabilir.
Robotlar ise her zaman ayni kalitede hizmet verir ve
duygusal sorunlar yasamaz.

Robotlarin kullanilmasina kargiyim.

Clinkii otelde kaldigimizda insanlarla iletisim kurmak
isteriz. Gller ylz, anlayis ve empati gibi &zellikler robotlarda
yoktur. Bu durum misafirlerin memnuniyetini azaltir,

Robotlarin kullanilmasina kargiyim.

Ciinkii bu uygulama birgok insanin igsiz kalmasina
neden olur. igsizligin artmasi, toplumda ekonomik ve
psikolojik sorunlara yol acabilir.

Robotlarin kullanilmasim desteklerim.

Cinkii robotlar uzun vadede otellerin maliyetini azaltir.
Oteller daha gok kar eder, bu da turizm sektériiniin
gelismesine katki saglar.

Diger:

Robotlarin kullanilmasini desteklerim G,
Ciinki tatillerimiz daha ucuz olur. Robotlar 24 saat { @ \
calgabilir, hata yapmaz ve gok verimlidir. Béylece \ = _.-'I

£

2,

N,

www.anadoluogretmendergisi.com

80



