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oz

Bu calisma, bagimsiz denetim kalitesinin artirilmasina yonelik iki 6nemli bilgi kaynagim -Kamu Gdézetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK) inceleme raporlari ve Kilit Denetim Konular1 (KDK) raporlamasi- bir arada ele alarak
aralarindaki iliskiyi incelemektedir. Bu amagla, 2016-2023 yillar1 arasinda KGK tarafindan yayimlanan yillik inceleme
raporlari ile BIST 100 sirketlerinin 2023 yilina ait denetci raporlarinda yer alan KDK’ler karsilastirmal olarak analiz
edilmistir. Bulgular, hasilat, stoklar, ticari alacaklar ve maddi duran varhklar gibi konularin hem denetciler hem de KGK
tarafindan riskli alanlar olarak onceliklendirildigini géstermektedir. Bu uyum, diizenleyici kurum ve denetim uygulayicilari
arasinda ortak bir risk algisina isaret etmekte olup denetim kalitesinin artirilmasi acisindan KGK incelemeleri ile KDK
raporlamasinin birbirini tamamlayic1 yapisim ortaya koymaktadir. Cahsma, KGK’nin yapisal denetim giivenligine ve
KDKlerin ise seffaflik ve iletisim degerine katki sundugunu vurgulamakta ve bu iki yaklasimin sermaye piyasalarindaki
giivenin insasinda kritik rol oynadigim gostermektedir.
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Jel Simiflandirilmasi: M42, M41, K22

ABSTRACT

This study examines the relationship between two key sources of information aimed at enhancing audit quality -the Public
Oversight, Accounting and Auditing Standards Authority (KGK/POA) inspection reports and the reporting of Key Audit Matters
(KAMs)- by addressing them jointly. For this purpose, a comparative analysis was conducted between the annual inspection
reports published by the KGK for the period 2016-2023 and the KAMs disclosed in the 2023 auditor reports of BIST 100
companies. The findings indicate that issues such as revenue, inventories, trade receivables, and property, plant, and equipment
are prioritized as high-risk areas by both auditors and the KGK. This alignment points to a shared risk perception between the
regulatory authority and audit practitioners, highlighting the complementary nature of KGK inspections and KAM reporting in
improving audit quality. The study underscores the KGK’s contribution to structural audit assurance and the role of KAMs in
enhancing transparency and communication, demonstrating that these two approaches play a critical role in building trust in
capital markets.
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1. GIRIS

Son yillarda denetim kalitesinin artirilmasina yonelik diizenleyici beklentilerin artmasiyla birlikte, kamu gozetimi
kurumlart denetim sirketleri ve denetgiler iizerinde incelemeye dayali gozetim faaliyetlerini kiiresel Olgekte
yaygimnlastirmistir. Bu kapsamda, 2002 yilinda kurulan Amerikan Kamu Goézetimi Kurumu (PCAOB) ile birlikte
diinyada kurulan kamu goézetimi kurumlari, incelemeler araciliiyla denetim piyasasinda aktif bir gbzetim roli
istlenmigtir. Kamu gézetimi kurumlarn ve beraberinde getirilen denetim piyasast diizenlemeleriyle birlikte denetci
raporlarinda yeni uygulamalar gézlenmeye baslamistir. Bu yeni diizenlemeler, denet¢inin ihtiyaglara uygun raporlama
yapmasini, denetgi raporunun giiglii etkilesime sahip olmasini, denetg¢inin riskli alanlara odaklanmasini ve finansal bilgi
kullanicisinin bilgisinin arttirilmasini saglamayi amaglamistir (Akdogan & Biilbiil, 2019; Yasar & Yalgin, 2023). Bu
amagla, Uluslararasi Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu (IAASB) tarafindan Uluslararast Denetim Standard: 701
(IAS 701) Kilit Denetim Konularini (KDK) Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi Standardi yayimlanmigtir. Bu
diizenlemenin amaci, denet¢inin denetim faaliyeti esnasinda mesleki muhakemesine goére dnemli gordiigli konulart
denet¢i raporunda ayr1 bir paragrafta agiklanmasidir.

Bu yeni diizenlemelerle birlikte, uluslararasi1 alanda diizenleyici kurumlar, i¢ ve dig denetimler yoluyla denet¢i raporlari
iizerindeki inceleme faaliyetlerini artirmaya baglamistir (Whitfield vd., 2024). Incelemelerin genel odag:, yiiksek riskli
veya 6nemli endise duyulan alanlar ve kisimlardir (Christensen, vd., 2014; Westermann vd., 2019). Bu kapsamda, kamu
gbzetimi incelemeleri, denetimlerde tespit edilen en dnemli eksiklikleri belirleyerek kamuya agiklamaktadir. KDK’ler
hakkindaki diizenleme ise, finansal tablolar agisindan 6nemli olan ve karmasik denetci yargilarini igeren hesaplar veya
aciklamalar1 kapsamaktadir.

Karmagik ve gorece subjektif yapilart gbz oniine alindiginda, KDK’ler denetimde yanlis beyan riskinin en yiiksek
oldugu alanlar kabul edilmekte, bu sebeple hem i¢ hem de dig denetimlerin ana odak noktasi olma olasiliklar1 yiiksek
goriilmektedir. PCAOB tarafindan yakin zamanda yapilan bir beyana gore, kilit denetim konularmin denetim
raporlarinda agiklanmamasi durumu, denetim eksikligi bulgusu olarak tartismaya agilacaktir (Pinello vd., 2020). Afrika
Kamu Gozetimi (IRBA), 2022 yilindan itibaren denetc¢i raporunda agiklanan KDKler ile ilgili eksiklikleri tespit etmeye
ve yillik inceleme raporlarinda yayinlamaya baslamistir. Ayni sekilde Tiirkiye’de Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlari1 Kurumu (KGK), denetci raporlarinda yer alan KDK’lerin raporlanma sekli ve igerikleri
bakimindan eksiklikleri tespit ederek raporlanmaktadir. Literatiirde KDK raporlamasi ile ilgili yapilan ¢alismalarin®
ortak bulgulari, KDK raporlamasinin, denetgi raporunun iletisim degerini artirarak denetim kalitesini artirdigini
gostermektedir. KDK’ler “finansal raporlama riski” temelli yaklagimi (Cohen vd. 2017), KGK inceleme raporlari ise
“denetim kalitesi ve siire¢ denetimi” temelli (Gunny & Zhang, 2013) yaklasimi benimsemektedir. Bu yaklasimlar
dogrultusunda bu ¢alismada, KGK incelemeleri ve KDK raporlamasi bulgulari birlikte ele alinarak, denetim kalitesinin
artirilmasinda dnemli iki uygulamanin etkileri bir arada incelenmistir.

Bu kapsamda, arastirma ii¢ ayr1 agamadan olusmaktadir: Birinci asamada, KDK raporlamasi ve KGK incelemeleri ile
ilgili literatiir arastirilarak, bu iki uygulama hakkinda yiiriitiilmiis ¢alismalardan kanitlar siniflandirilarak 6zetlenmistir.
Tkinci asamada, KGK inceleme raporlarmin tespit ettigi ve kamuya acikladigi eksiklik tespit edilen bulgular
listelenerek, KDK hakkinda bulgu eksikligi raporlanip raporlanmadig konusu Tiirkiye drnekleminde incelenmistir.
Ugiincii asamada ise, Tirkiye ornekleminde KDK olarak en sik raporlanan konular belirlenerek, bu KDK’ler ile KGK
inceleme raporlarindaki eksiklik tespit edilen bulgular karsilagtirilmistir. Bu ii¢ asamali aragtirma, denetim kalitesinin
artirtlmasi bakimindan iki énemli uygulamanin “KGK tarafindan tespit edilen eksiklikler ile raporlanan KDK’ler”
literatiirde ilk kez birlikte degerlendirilmistir.

2. LITERATUR

Kilit denetim konular1 ve KGK incelemeleri {izerine yapilan ¢alismalar ayr1 ayr1 incelendiginde ulusal ve uluslararasi
orneklemlerde gerceklestirilmis calismalara rastlanmaktadir. Incelenen her iki konunun uygulama baslangic yillari
birbirine yakin tarihlerde olmakla birlikte, KGK inceleme raporlarinin KDK’lere oranla daha az arastirmaya konu
oldugu goriilmiistiir.

% S6z konusu calismalar: Christensen vd., 2014; Gutierrez vd., 2018; Sakin, 2019; Velte & Issa, 2019; Terzi & Kiymetli Sen, 2023;
Ozbingdl & Akdogan, 2021; Zeng vd., 2021; Lennox vd., 2022; Terzi & Kiymetli Sen, 2023; Yasar & Yal¢in, 2023; Cardak & Tang,
2025; Carcello & Nagy, 2004; Francis vd., 2005; Acar & Senal, 2011; DeFond & Lennox, 2011; Giilgek, 2016; Kargin vd., 2016;
Yalgin ve Cetin, 2022
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KDK raporlamasinin uygulamaya gectigi 2017 yilimi takip eden donemden itibaren, bu konu akademik arastirmalara
konu olmaya baslamistir. KDK konusunda arastirmalar raporlanan KDK sayisina, hangi konularin KDK olarak
raporlandigina ve raporlanan konular1 etkileyen faktdrlere yogunlagmaktadir. Ornegin, Uzay ve Koyli (2018),
calismasinda 2017 yili BIST imalat sektoriinde faaliyet gdsteren isletmelerin 2017 yilina ait denetim raporlarindaki
KDK konularmin neler oldugunu saptamay1 amaglamistir. Bu konular; hasilat, maddi duran varliklar, ticari alacaklar ve
stoklar olarak belirlenmistir. Ayrica, denetim firmalarinin biiyiikliigii ve denetlenen firmanin biiyiikliigiiniin agiklanan
KDK sayisini etkilemedigi, ancak denetim goriisiinde degisiklik oldugunda bu durumun KDK sayisini artirdigi tespit
edilmistir. Sierra-Garcia ve digerleri (2019), calismasinda ise 2013-2016 yillar1 arasinda Birlesik Krallik FTSE 100
endeksinde yer alan igletmelere iliskin yaymlanmis denetim raporlarindaki KDK raporlama egilimleri tizerindeki
denet¢i ve miisteri 6zelliklerinin etkisini arastirmistir. Bu bulgular 15181nda, denetci ve miisteri 6zelliklerinin yalnizca
toplam KDK sayisinin degil, ayn1 zamanda agiklanan KDK tiiriiniin de belirleyicisi oldugu sonucuna varilmig, bu
durumun denetim pazarmin aktorleri ig¢in onemli etkileri oldugu vurgulanmistir. Yalgin (2020), ¢alismasinda KDK
paragrafinin aciklama getirdigi konularin sayisi ile denetlenen isletmenin veya denet¢inin/denetim kurulusunun
ozellikleri arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini aragtirmigtir. Arastirma sonucunda, denetim goriisiiniin isletmenin
stirekliligine iliskin 6nemli bir belirsizlik icermesi durumunda KDK sayisinin arttigini, ancak denetim firmasi
degisikliginin KDK sayis1 iizerinde anlamli bir etkisinin olmadigi saptanmugtir. Yalgmn (2020) ve Ozcan (2021)
caligmalarinda, dort biiyiik denetim firmasi tarafindan denetlenen isletmelerin, diger denetim firmalar tarafindan
denetlenenlere kiyasla, daha fazla KDK bildirdigi tespit edilmistir. Bu bulgular 1s181nda, denetim piyasasi aktorlerinin
raporlama kararlarmi etkileyen bu faktorlerin dikkate almmasi ve denetim kalitesini artirma mekanizmalariin
isletilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Bu bulgular 15181nda, denetim pazarinin yapisinin ve isletmenin temel finansal
Ozelliklerinin denetim kalitesini gosteren KDK raporlamasi iizerinde belirleyici oldugu, ancak denetim goriistiniin bu
konuda belirleyici bir rol oynamadig1 sonucuna varilmigtir. Bu ¢caligmalar birlikte degerlendirildiginde, raporlanan KDK
sayisinin denetci ve denetlenen igletmeye iliskin yapisal 6zelliklerden etkilendigi; 6zellikle denetci biiyiikligii, isletme
karmasiklig1 ve risk diizeyinin KDK raporlama kararlarinda belirleyici oldugu goriilmektedir.

KDK hakkinda yiiriitiillen galigmalarin bir kismi1 da denetim raporlarinda aciklanan KDK okunabilirligi {izerine
yogunlagmistir. Velte (2018), calismasinda 2014-2015 yillar1 arasinda UK'de KDK raporlamasi yapan igletme verileri
ile denetim komitesindeki cinsiyet ¢esitliliginin (kadin iye yiizdesinin) denetim raporlarinda agiklanan KDK
okunabilirligi {izerindeki etkisini aragtirmistir. Aragtirma, denetim komitelerinde daha yiiksek kadin yiizdesine sahip
olan sirketlerin, denetc¢i raporlarinda agiklanan KDK metinlerinin okunabilirlik seviyesinin de istatistiksel olarak daha
yiiksek oldugunu gostermistir. Bu bulgular 1s181nda, denetim komitesindeki kadinlarin daha sik1 gézetim faaliyetleri ve
daha fazla riskten kaginma egilimlerinin, denetgileri daha seffaf ve anlasilir KDK agiklamalar1 yapmaya yonelttigi
sonucuna varilmistir. KDK’lerin incelendigi ¢alismalardan, Akdogan ve Biilbiil (2019) tarafindan yiiriitiilen ¢calismada,
2017 yilinda BIST 100 Endeksi'nde yer alan isletmelerin KDK bildirilmesine iliskin ilk uygulama sonuglarini
degerlendirerek, yatirimcilara sunulan bilgilerin kalitesi arastirilmistir. Arastirma sonucunda, isletmelerin denetim
raporlarinda en ¢ok “hasilatin muhasebelestirilmesi” konusunu KDK olarak bildirdigini, bunu “igletmenin siirekliligi”
ve “maddi duran varliklar” konularinin takip ettigini gostermistir. Ayrica, denetim raporlarinda ortalama 2- 3 KDK
bildirildigi ve KDK uygulamasi ile denetim raporlarinin seffafliginin ve bilgi degerinin arttig1 tespit edilmistir. Bu
bulgular 1g18inda, denetim raporlarinin yatirimeilar igin daha anlasilir ve kullanigh hale geldigi sonucuna varilmistir.
Yine bu kapsamdaki caligmalardan, Altawalbeh ve Alhajaya (2019) calismasinda, Amman Menkul Kiymetler
Borsasi'nda (ASE) islem goren halka agik sirketler 6zelinde, KDK agiklanmasinin yatirimer kararlart ve algilari
tizerindeki etkilerini tespit edilmesi amaglanmigtir. KDK'lerin denetim raporlarina dahil edilmesinin, yatirimcilarin
denetim goriigiine gliven diizeyini 6nemli dlgiide artirdigini ve KDK'lerin yatirimcilarin finansal tablo analizi ve yatirim
karar1 alma siireglerinde faydali ve gerekli bir bilgi kaynag: olarak algilandigini gostermistir. Ayrica, KDK'lerin
aciklanmasinin, denetginin mesleki siipheciligini ve denetim kalitesini yatirimci1 goziinde artirdigr tespit edilmistir.
Bulgular, farkli donem ve orneklemlerde yapilan caligmalarin biiyiik 6l¢iide benzer KDK konularina isaret ettigini;
Ozellikle hasilat, stoklar, ticari alacaklar ve duran varliklara iligkin alanlarin denetim siirecinde siirekli olarak yiiksek
riskli alanlar olarak degerlendirildigini gostermektedir.

Bagimsiz denetcilerin KDK standardi uygulamalarinin denetim kalitesine etkisine iligskin bakis acilarini arastiran
Celtik¢i & Atay (2021) calismalarinda, KDK Alg1 Olcegi ve Kalite (Kalite Giivence Sistemi-KGS) Alg1 Olgegi
kullanilmistir. KDK ile denetim kalitesi algisi arasinda pozitif bir iligkinin bulundugu, denetgilerin kalite algilari ile
KDK raporlamasi arasinda goreli bir bag oldugu ve KDK Standardi uygulamasinin risk degerlendirme ile riske karsilik
verme faaliyetleri agisindan denetim kalitesini pozitif yonde etkiledigi tespit edilmistir.

Lin ve Yen (2022) calismalarinda, denetim ortaginda (veya ortaklarinda) bir degisiklik oldugunda, 6nceki yila gore
farkli KDK’lerin agiklanma olasiliginin daha yiiksek oldugunu ve bu durumun yeni denet¢inin getirdigi taze bakis
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acisinin bir kaniti oldugunu gostermistir. Bununla birlikte, denet¢i rotasyonu ile finansal raporlama kalitesinin bir
gostergesi olan tahakkuk kalitesi arasinda anlamli bir iligki bulunmadigt; ancak KDK’lerde bir degisiklik oldugunda
denetgi rotasyonunun tahakkuk kalitesi izerindeki negatif etkisinin azaldig: tespit edilmistir. Bu bulgular neticesinde,
denetci rotasyonunun tek basina finansal raporlama kalitesini dogrudan artirmasa da raporlanan KDK'lerdeki farkliliklar
yoluyla denetim kalitesine pozitif katki sagladigi sonucuna varilmistir. Uludag (2022) calismasinda, KDK
aciklamalarina eklenen dipnotlarin finansal tablo analizlerinde 6nem tastyabilecegi ve deger yaratimi agisindan 6nemli
oldugu; KDK’lerde dipnotlara her kosulda atiflarin yapilmasi gerektigi; KDK’lerin baglikta verilmesinin bilgi
kullanicilarinin dikkatini ¢ekecegi; KDK aciklamalarinin sade, anlasilir ve standardin disinda ifadelerin kullanilmasi
gerektigi bulgular tespit edilmistir. Bu bulgularin 1518inda, KDK agiklamalarinin denet¢i raporunun deger yaratima
destek oldugu belirlenmistir.

Denetim kalitesi ile KDK iliskisini arastiran ¢alismalardan Al Lawati ve Hussainey (2022), ¢alismasinda Birlesik
Krallik'ta (UK) islem goren halka agik sirketlerin 2016-2018 donemine ait denetim ve finansal verileri kullanilarak
isletme yonetimi ve kurumsal yonetim faktorlerini tespit etmek; KDK agiklamalarinin denetim kalitesi tizerindeki
etkisini aragtirmayi amaglamaktadir. Arastirmada, ekonometrik analiz yontemleri uygulanmigtir. Arastirma sonucunda,
denetim komitesinin biiylikliigiiniin ve denetim komitesi iiyeleri arasinda denetimle ilgili deneyime sahip iiyelerin
bulunmasinin, agiklanan KDK sayisin1 pozitif ve anlamli bir sekilde artirdigmi belirlenmistir. Ote yandan, denetim
komitesinin toplant1 siklig1 ve finansal uzmanlik gibi kurumsal yonetim 6zelliklerinin KDK sayis1 tizerinde anlamli bir
etkisi bulunmazken; KDK agiklamalarinin denetim kalitesini iyilestirdigi (daha diisiik ihtiyari tahakkuklar) tespit
edilmistir. Bu bulgular 1s181nda, denetim komitesinin yapisinin ve iiyelerinin niteliklerinin, KDK’lerin raporlanmasinda
ve dolayisiyla denetim kalitesinde 6nemli bir rol oynadigi sonucuna varilmistir.

Lin (2023) ise, KDK’lerin agiklanmasinin denetim kalitesini 6nemli dl¢iide artirdigini ve bu etkinin denetim komitesinin
etkinligi ve denet¢inin uzmanlig yiiksek olan sirketlerde daha belirgin oldugunu gostermistir. izmirli Ata (2022),
KDK’lerin Covid-19 pandemisinden etkilenmedigini ve 2019 yilina gore agiklanan KDK sayisinda 6nemli bir farklilik
bulunmadigini ortaya koymustur. Bununla birlikte, maddi duran varliklarda ve yatirnm amagh gayrimenkullerde
yeniden degerleme ile hasilatin muhasebelestirilmesi gibi konularmn her iki y1lda da en ¢ok agiklanan KDK’ler arasinda
oldugu belirlenmistir (Akdogan ve Kilig, 2021). KGK incelemeleri (izerine yapilan ¢alismalara daha az sayida
ulasilabilmekle birlikte, Ozbingdl ve Akdogan (2021), BDS’ler hususunda her gecen yil artis oldugu ancak
belgelendirme, 6nemlilik, hile, risklere kars1 yapilacak isler ve i¢ kontrol gibi konularin en sik rastlanan eksiklik alanlari
oldugu tespit edilmistir. Haberal (2024), denetcinin genel ilke ve sorumluluklart ile denetim kanitlarina iligkin
standartlarin en sik ihlal edilen standart oldugu; finansal tablo kalemleri arasinda en fazla eksikligin hasilat ve stoklar
kaleminde oldugu tespit edilmistir.

KGK incelemelerini ele alan ¢aligmalardan Sakin (2019), bagimsiz denetgiler ve denetim kuruluglar tarafindan 6zellikle
hile, risklere kars1 yapilacak isler, belgelendirme ve 6nemlilik konularinda ortak eksiklikler tespit etmistir; ancak
2017'de 2016'ya kiyasla gorece bir iyilesme denetim kalitesi agisindan olumlu bir isaret olarak degerlendirilmistir.
Tespit edilen bu eksikliklere ragmen, 2016 yili gelirlerinde idari para cezalarmin oraninin oldukga diisilk olmasi,
KGK'nin cezalandirma mekanizmasini yeterince ¢alistirmadigina isaret etmekte ve bu durum, kurumun tiim inceleme
sonuglarini sirket bazinda yayimlamamasi ile birlikte denetim kalitesi tizerinde olumsuz bir etki yaratmasi beklenen
onemli bir eksiklik olarak gorilmektedir. Bu baglamda, PCAOB'nin yaptig1 gibi disiplin uygulamalarin1 ve sirket
bazindaki ceza sonuglarini kamuoyuna agiklamanin, Tiirkiye'de denetim kalitesini artirmak ve bu alanda daha detayli
akademik aragtirmalarin 6niinii agmak igin kritik bir adim olacagi sonucuna varilmaktadir.

Incelenen literatiir KDK ve KGK inceleme raporlarinin amaglarinin ortak oldugunu, denetim kalitesini artirmak ve
denet¢i raporunun seffafligini artirmak amaglariyla bu uygulamalarin kullanildigini ancak KDK ve KGK
incelemelerinin bir arada degerlendirildigi ¢alismalarm eksik oldugunu gostermistir. Onceki literatiirde ayr1 ayr1 elde
edilen bulgulardan, KDK raporlamasi ile KGK inceleme bulgularinin birlikte degerlendirilmesinin denetim kalitesine
iligkin daha biitiinciil bir ¢ergeve sunacagi yoniinde ¢ikarimda bulunulmaktadir. Bu nedenle bu ¢alismanin arastirma
sorusu asagidaki gibi belirlenmistir:

Denetci raporlarinda raporlanan KGK inceleme raporlarinda belirlenen eksiklikler ile raporlanan
KDK ’ler arasinda bir iliski var midir?

Calismanin takip eden arastirma kismi bu arastirma sorusunu yanitlamak iizere gergeklestirilmistir.
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3. ARASTIRMA

Bu boliimde, arastirmanin amact, yontemi ve drneklem grubuna dair teknik detaylar bu baglik altinda detaylandirilmistir.

3.1. Arastirmanin Amacli, Orneklemi ve Yontemi

Calismanin amaci, KGK incelemelerinde tespit edilen eksiklik bulgulari ile raporlanan KDK’ler arasinda bir iligki olup
olmadigmin degerlendirilmesidir. Bu amagla, KGK Inceleme Raporlari, KDK literatiirii ve ek olarak 2023 yil1 BIST
100 endeksinde listelenen isletmelere ait denetci raporlar igerik analizi yontemi ile incelenmistir. Igerik analizi; belirli
kurallara dayali kodlamalarla, bir metnin igindeki kelimelerin, temalarin veya kavramlarin varligini, anlamlarini ve
iliskilerini belirlemek i¢in kullanilan bilimsel bir yaklagimdir (Telli Danismaz, 2019). Bununla birlikte analizlerin
gorsellestirilmesi ve igerik analizi icin MAXQDA uygulamasi kullanilmistir.

Arastirmanin Srneklemini, 2016-2023 yillar1 arast KGK Inceleme Raporlari (8 yillik rapor) ve 2023 yili BIST 100
sirketlerine ait denet¢i raporlari olusturmaktadir. Bu ¢aligmada KDK raporlamasina iligkin analizlerin yalnizca son yila
(2023) ait bulgular iizerinden yapilmasmin temel nedeni, arastirma sorusunun dogasi geregi KDK’lerin giincel
goriiniimiiniin KGK inceleme bulgulartyla karsilastirilmasint amaglamasidir. KGK, 2016 yilindan bu yana KDK’lere
iligkin eksiklik tespitlerini raporlamakta olup, bu alt1 yillik siirecte kurumun KDK raporlamasina yonelik yaklagiminin
giderek sistematik hale geldigi goriillmektedir. Buna karsin, denetgi raporlarinda agiklanan KDK’lerin konu dagiliminin
yillar boyunca biiyiik 6l¢iide benzerlik gostermesi (Uzay & Koyli, 2018; Akdogan & Biilbiil, 2019; Yalgim, 2020;
Sabuncu, 2023) literatiirde halihazirda giiclii bigimde belgelendirilmistir. Onceki arastirmalar, KDK’lerin 6zellikle
hasilat, stoklar, ticari alacaklar, maddi duran varliklar, ger¢ege uygun deger 6lgiimleri gibi konularda yillar boyunca
tekrarlandigin1 gostermis, KDK yapisinin yillar arasi varyansinin sinirlt oldugunu ortaya koymustur. Bu nedenle, ¢ok
yilli KDK analizinin tekrarli sonuglar iiretecegi ve ¢alisma kapsamina metodolojik agidan ek bir katki saglamayacagi
Ongoriilmiistiir. Buna ek olarak, KGK’nin KDKya iligkin bulgularinin zaman iginde artmasi ve 2020 ile 2023 yillarinda
ayrt bir eksiklik bashgr olarak raporlanmasi, KDK raporlamasina iliskin giincel uygulama kalitesinin
degerlendirilmesini 6zellikle 6nemli héale getirmektedir. Dolayisiyla ¢alismada, KDK’lerin son yil itibariyla ulastig
nihai diizeyi ortaya koymak ve KGK’nin giincel inceleme sonuglariyla dogrudan karsilastirma yapabilmek
hedeflenmistir

4. BULGULAR

Orneklemde yer alan BIST 100 isletmelerinin 2023 yil1 sektérel dagilimi Grafik 1°de gosterilmistir. Buna gére, imalat
sektoru %41 ile en yuksek paya sahipken, onu mali sektdr %29 ile takip etmektedir. Enerji (%13) ve hizmet (%8)
sektorleri orta diizeyde temsil edilirken, otomotiv (%5), savunma sanayii (%3) ve teknoloji (%1) daha diisiik oranlarda
yer almaktadir. Dagilim genel olarak, 6rneklemin agirlikli olarak imalat ve finans odakli bir yapiya sahip oldugunu
ortaya koymaktadir.

Sekil 1. BIST 100 Sirketleri Sektorel Dagilimi (2023)

Otomotiv | Savunma Teknoloji
59 Sanayii 1% .
o 3%31 Enerji
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Orneklemde yer alan sirketlerin, yiizde 91’inin rapor goriisii olumlu, yiizde 66’sinin denetgisi 4 biiyiik denetim
sirketindendir. Bu sektorel dagilim, 6rneklemin BIST 100 endeksinin genel yapisini biiyiik élgiide yansittigini ve elde
edilen bulgularin endeks geneline iligkin ¢ikarimlar yapilmasina olanak tanidigini gostermektedir. Ayrica, drneklemde
yer alan 100 sirkette, raporlanan toplam KDK sayis1 237°dir. Bu bulgu, denetim siirecinde birden fazla 6nemli risk
alaninin 6ne ¢iktigina isaret etmektedir.

Orneklemde yer alan KGK inceleme raporlarmin tanimlayict istatistikleri Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Yillara Gére Raporlama ve Icerik Ozellikleri

Yillar 2016* 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Yaymlanma tarihi 06.2017 | 10.2018 | 10.2019 | 12.2020 | 12.2021 | 08.2022 | 07.2023 | 06.2024
Kisim sayisi 4 5 5 5 6 9 11 12
Rapor sayfa sayisi 19 28 29 24 35 47 60 64
Rapor kelime sayisi 4.223 7.320 9.483 4.219 7.784 10.147 11.209 | 12.801
Raporda yer alan grafik 4 5 5 4 4 7 9 12
sayi1st
Raporda yer alan tablo 0 0 2 3 4 3 4 4
sayist

Tablo 1, KGK’nin 2016-2023 yillar1 arasinda yayimladigi raporlarin yapisal ozelliklerindeki gelisimi ortaya
koymaktadir. Oncelikle, raporlarin kapsami ve hacmi yillar i¢inde diizenli bicimde artmistir. 2016 yilinda yalnizca 19
sayfa olan raporlar, 2023 yilinda 64 sayfaya ulagmis; benzer sekilde rapor kelime sayist 4.223’ten 12.801°e ¢ikarak
yaklasik ii¢ kat biiyiime gostermistir. Bu durum hem igerik genislemesine hem de raporlama ayrintisinin zamanla
belirgin sekilde arttigina isaret etmektedir. Raporlarda yer alan kisim sayisinin 4’ten 12’ye ylikselmesi, yapisal olarak
daha ayrintili, alt basliklar1 ¢esitlendirilmis ve kapsamli bir raporlama anlayisina gegildigini gostermektedir. Grafik ve
tablo kullanimindaki artis da bu egilimi desteklemektedir: 2016°da toplam 4 grafik ve hig tablo bulunmazken, 2023°te
12 grafik ve 4 tablo yer almistir. Bu bulgu, raporlarin zamanla daha gorsel, veri destekli ve analitik bir yapiya
kavustugunu gostermektedir. Ayrica yaymlanma tarihlerindeki diizenli iyilesme dikkat ¢ekmektedir. ilk yillarda yil
ortast ve yil sonu arasinda degigsen yayin tarihleri, son yillarda daha ongoriilebilir ve erken tarihlere ¢ekilmistir. Bu
durum, raporlama siire¢lerinin kurumsallastigini, hizlandigin ve diizenli hale geldigini diisiindiirmektedir. Sonug olarak
Tablo 1, 2016-2023 doneminde raporlarin igerik zenginligi, hacmi, gorsel materyal kullanimi1 ve yapisal olgunlugu
acisindan belirgin bir gelisim sergiledigini; raporlama siirecinin giderek daha profesyonel ve kapsamli bir nitelige
kavustugunu ortaya koymaktadir.

Arastirmada nitel aragtirma yontemleri ile KGK inceleme raporlari ve denetim raporlarinda agiklanan KDK'’ler,
metinsel okunabilirlik, anlasilabilirlik, derinlik yonlerinden incelenerek, elde edilen veriler MAXQDA ile
gorsellestirilerek tam metinde ayrintili olarak sunulmustur.

4.1. KGK Yillik inceleme Raporlari Bakimindan Bulgular

KGK, temel olarak bagimsiz denetim kalitesini artirmak amaciyla risk odakli bir plan hazirlayarak yillik olarak
incelemelerde bulunmaktadir. S6z konu incelemeler dosya incelemesi, Kalite Kontrol Sistemi (KSS) incelemesi ve diger
baslig1 altinda siniflandirilmaktadir. Dosya incelemelerinde yillik inceleme plani kapsaminda segilen dosyalar, cesitli
iilke uygulamalari ve uluslararasi standartlarla uyumlu inceleme rehberleri kapsaminda gergeklestirilmektedir.

2014 yilindan itibaren gergeklestirilen incelemeler, 2016 yilindan itibaren yillik raporlar halinde yaymnlanmaya
baslamigtir. 2014 yilinda sadece KKS incelemeleri yiiriitiilmiis, 2015 yilindan itibaren ise dosya incelemelerine
baslanmistir. Yine 2014-2015 yillarinda denet¢i incelemesi gergeklestirilmemis olup, 2016 yilindan itibaren KGK
tarafindan denetci incelemelerine de baslanmistir. Grafik 2, Sicile kayitli denetim sirketi ve incelenen denetim sirketi
degisimini gostermektedir.
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Grafik 1. Sicile Kayitli Denetim Sirketi ve incelenen Denetim Sirketi Degisimi

=== Sicile kay1tl denetim sirketi sayis1 KGK tarafindan yapilan inceleme sayisi
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Grafik 2’de goriildigii tizere, sicile kayith denetim sirketi sayisi yillar itibariyla istikrarli bir artig gostermistir. Buna
karsilik KGK tarafindan yapilan inceleme sayisinin ayni hizda artmamasi, denetim piyasasinin biiylimesine kiyasla
denetim go6zetim faaliyetlerinin daha sinirli bir artis egilimi sergiledigini gostermektedir.

Tablo 2, yillar itibariyle KGK tarafindan gerceklestirilen incelemelerin sayisini, bu incelemelerde tespit edilen
bulgularin sayisini ve bulgularin siniflandirildigi konularin sayisini gostermektedir. Tespit edilen bulgularin sayica fazla
olmasina ragmen, siniflandirilan konu sayisinin gérece olarak azligia bakildiginda, bulgularin bazi konularda* siklikla
tekrara distiigii dikkat gekmektedir.

Tablo 2. KGK incelemeleri ve Tespit Edilen Bulgular Istatistigi

Yillar | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 |2021 |2022 |2023 | Toplam
Inceleme Sayisi 29 61 66 72 79 99 75 71 549
Tespit edilen bulgu sayisi * * 565 | 580 | 701 | 1004 | 613 | 653 | 4116
Bulgularin siniflandirildigi konu basligi sayis1 | 10 15 14 20 20 21 20 21 141
Konu basina diisen ortalama bulgu sayisi 40,36 | 29,00 | 35,05 | 47,81 | 30,65 | 31,10 | 29,19

Kaynak: KGK (2024)

*KGK tarafindan bu bilgiler ilan edilmemistir.

2016-2023 yillar1 arasinda KGK tarafindan yayinlanan raporlardan edinilen bilgilere gore, Tablo 3, tespit edilen
bulgularin konularinin ve bu konularin goériilme sikliklarini gostermektedir.

Tablo 3. KGK inceleme Bulgularinin Denetim Dosyalarinda Gériilme Siklig1 (%)

Bulgu bashklar: 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023
I¢ Kontrol Sisteminin Anlagilmasi ve Onemli

Yanliglik Risklerinin Belirlenmesi 84 64 29 3 36 64 36 46
Bagimsiz Denetginin Hileye iliskin Sorumluluklart 80 72 38 | 32 52 53 36 | 28
Kalite Kontrol Sistemi 68 | 40 25 | 24 |19 | 22 | 21
Risk Olarak Degerlendirilmis Hususlar 60 60 26 23 32 80 64 | 66
Bagimsiz Denetimin Belgelendirilmesi 52 43 13 28 20 25 27 18
Onemlilik 40 | 38 14 13 21 25 11 15

4 Tekrarlanan konular, ¢alismanin arastirma kisminda ayrica ele alinmaktadir.
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Bagimsiz Denetimde Ornekleme 32 - - 11 17 28 30 | 35
Dig Teyitler 28 - 33 | 30 | 42 18 16 4
Topluluk Denetimleri 16 - - 8 3 - - -
Miskili Taraf Islemleri - 50 | 32 | 42 | 46 | 34 | 42 | 32
Isletmenin Siirekliligi - 48 34 | 37 35 | 30 18 | 23
Finansal Tablolarin Denetiminde Mevzuatin Uygulanmasi - 33 - 8 17 13 12 13
Finansal Tablolara Iliskin Gériis Olusturma ve Raporlama - 22 24 | 45 20 20 26 11
Bilango Tarihinden Sonraki Olaylar - 11 - 14 | 22 24 18 | 20
Kilit Denetim Konular: - - - 13 24 11 - 31
Stoklar 24 | 55 | 53 | 47 | 46 | 61 | 44 | 56
Maddi ve Maddi Olmayan Duran Varliklar - 24 43 75 59 76 66 82
Yatirim Amagli Gayrimenkuller - 5 9 13 8 11 7 18
Hasilat - 10 | 36 | 38 | 45 | 43 | 30 | 51
Ticari Alacaklar ve Ticari Borclar - - 22 37 29 44 | 44 | 51
Bagimsiz Denet¢inin Diger Bilgilere Iliskin ) ) ) ) ) 38 15 21
Sorumluluklar
Nakit ve Nakit Benzerleri - - - - - 21 | 23 | 13
Toplam| 484 | 575 | 406 | 574 | 598 | 738 | 587 | 655

Kaynak: KGK, (2024)

Tablo 3, KGK incelemelerinde denetim dosyalarinda en sik karsilagilan bulgularin yillar itibariyla degistigini
gostermektedir. Ozellikle i¢ kontrol, risk degerlendirmesi, stoklar, maddi ve maddi olmayan duran varliklar ile hasilat
gibi alanlarda bulgu sikliginin yiiksek seyretmesi, bu alanlarin denetim uygulamalarinda gérece daha problemli ve
denetim riski agisindan kritik oldugunu ortaya koymaktadir. Buna karsilik, bazi bulgularin yillar i¢cinde azalma egilimi
gostermesi, denetim uygulamalarinda belirli alanlarda kismi bir iyilesmeye isaret etmektedir.

KGK inceleme raporlarinda, 2019 yilina kadar Kilit Denetim Konular1 (KDK) ayr1 bir baglik altinda veya tespit edilen
bulgular i¢inde yer almazken, 2019 ve sonraki yillarda bu konular ya ayri bir baslik olarak ya da 6nemli tespitler arasinda
sunulmustur. 2020 y1li Inceleme Raporu’nda, ilk kez KDK bulgu basligi olarak raporlanmistir. 2021 ve 2022 yillarinda
ayr1 bir bulgu olarak raporlanmamakla birlikte, BDS 701’in 9-18. paragraflarina uygun olmayan raporlamalarla
karsilasildig1 beyan edilmistir (KGK, 2021; KGK, 2022). 2023 yili inceleme Raporu’nda KDK tekrar ayr1 bir bulgu
baslig1 olarak listeye girmistir. Yapilan incelemelerde tespit edilen bulgularin; “KDK’lerin belirlenmemesi ve denetgi
raporunda agiklanmamasi, {ist yonetimden sorumlu olanlara KDK’lere yonelik gerekli bildirimlerde bulunulmamasi ve
denetci raporunun ‘Kilit Denetim Konusunun denetimde nasil ele alindig1’ béliimiinde yapildig: belirtilen ¢aligmalarin
denetim dosyasinda yer almamas1” gibi 6nemli eksiklikler tespit edilmistir.

2016-2023 yillar1 arasinda yayimlanan KGK inceleme raporlariin birbirlerine benzerlikleri iizerine yapilan inceleme
sonuglar1 Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. KGK inceleme Raporlarinin Benzerlik Matrisi

Belge ad1 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
2016 1.00 0.63 0.50 0.73 0.70 0.33 0.63 0.60
2017 0.63 1.00 0.80 0.70 0.73 0.70 0.73 0.70
2018 0,50 0,80 1,00 0.63 0.60 0,57 0.60 0.63
2019 0.73 0.70 0,63 1.00 0,90 0,80 0,90 0.73
2020 0.70 0.73 0.60 0.90 1,00 0.83 0.93 0.83
2021 0.53 0.70 0.57 0.80 0,83 1,00 0.90 0.80
2022 0,63 0.73 0,60 0,90 0.93 0,90 1,00 0.83
2023 0.60 0,70 0.63 0.73 0.83 0.80 0.83 1,00
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Tablo 4’te goriilen benzerlik matrisi, KGK inceleme raporlarinin yillar arasindaki igerik benzerliginin genel olarak orta-
yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir. En yiiksek benzerlikler 6zellikle 2019-2020-2022 yillart arasinda
gorulmekte (0,80-0,93 aralig1), bu da rapor yapisi ve temalarinin bu donemlerde oldukg¢a tutarli oldugunu
gostermektedir. Gorece diigiik benzerlikler 2016-2021 (0,53) gibi erken—ge¢ yil ¢iftlerinde ortaya ¢ikmig olup,
raporlarin zamanla 6nemli 6l¢iide gelistigini ve igerik ¢esitliliginin arttigini isaret etmektedir. Genel olarak matris, yillar
ilerledikge raporlarin daha tutarli, daha standart ve birbirine yakin igerik 6zellikleri tagidigin1 gostermektedir.

4.2. Bagimsiz Denetci Raporlarinda Raporlanan Kilit Denetim Konularinin Degerlendirilmesi

Arastirmada, BIST 100 sirketlerinin 2023 y1l1 denetci raporlarinin incelenmesi sonucunda, 237 KDK raporlandig tespit
edilmistir. Tespit edilen KDK’ler siralanarak, raporlanma sikliklar1 ve toplam i¢indeki paylart hesaplanmigtir. Tablo 5,
BIST 100 sirketlerinin 2023 yili denetgi raporlarinda yer alan KDK’leri ve bu KDK’lerin raporlanma sikliklari
listelenmistir. Orneklemin yiizde 43’ii iki, yiizde 26’s1 ii¢, yiizde 18’i bir KDK raporlanmigtir. Dért ve bes KDK
raporlanan sirket orani toplam orneklemin yiizde 13’inii olusturmaktadir. Enflasyon muhasebesi, hasilat, ticari
alacaklar, maddi duran varliklar ve stoklar gibi konular 6nceki yillara benzer sekilde en sik raporlanan KDK’ler olarak
tespit edilmistir.
Tablo 5. 2023 Yili BIST 100 Sirketlerinde Raporlanan KDK’ler ve Siklik Diizeyleri

S.No | KDK Konular: Sik. | (%)
1 TMS 29, Yilksek enflasyonlu ekonomilerde finansal raporlama uygulamasi 67 | 28,27
2 Hasilat 46 | 1941
3 | Ticari alacaklar 18 | 7,59
4 Maddi Duran Varliklar ve yeniden degerleme 17 7,17
5 Finans sektorii faaliyetlerinden alacaklara iligkin TFRS 9 ¢ergevesinde belirlenen beklenen 9 380

zarar karsiliklari !
6 Yatirim amagh gayrimenkullerin gergege uygun deger 6l¢iimleri 9 3,80
7 Emekli Sandig1 yiikiimliiliiklerinin degerlemesi 8 3,38
8 Aktiflesen gelistirme maliyetleri 7 2,95
9 Ertelenmis vergi varliginin degerlemesi 6 2,53
10 | Gergege uygun deger riskinden ve nakit akis riskinden korunma muhasebesi 6 2,53
11 | Isletme igi yaratilan maddi olmayan duran varliklarin testi ve serefiye 5 2,11
12 Stoklar 5 2,11
13 | Arazi, yeralt1 ve yeriistii diizenleri ile binalarin ger¢ege uygun deger 6l¢iimleri 4 1,69
14 | Finansal araglarin 6lgtilmesi 4 1,69
15 | TFRS 16, Kiralamalar Standardi kapsaminda muhasebelestirmeler 4 1,69
16 | Tirev finansal araglar 4 1,69
17 | Bilgi teknolojileri denetimi 3 1,27
18 | Garanti gider karsilig 2 0,84
19 | Gergeklesmis ancak rapor edilmemis tazminat bedelinin tahmini 2 0,84
20 | Imtiyaz Sozlesmelerine iliskin finansal varliklarm muhasebelestirilmesi 2 0,84
21 | Krediler ve alacaklara iligkin beklenen kredi zarar kargiligi 2 0,84
22 | 1liskili Taraf Islemleri ve birlesmelerin muhasebelestirilmesi 2 0,84
22 | lliskili Olmayan Taraflardan Ticari Alacaklarin Deger Diisiikliigii 1 0,42
23 | Sinirsiz 6miirlii maddi olmayan duran varliklara iliskin deger diisiikliigii testleri 1 0,42
27 | Sigorta sozlesmeleri ylikiimliiliiklerinin hesaplanmasinda kullanilan tahmin ve varsayimlar 1 0,42
28 | Teslim bakim karsiliklart 1 0,42
29 | Topluluk denetimi 1 0,42
Toplam | 237 | %100

Tablo 5, 2023 yilinda BIST 100 sirketlerinde raporlanan KDK’lerin agirlikli olarak finansal raporlama tahminleri,
degerleme siiregleri ve gelir 6l¢iimiine iliskin alanlarda yogunlastigini gostermektedir. Ozellikle TMS 29 kapsaminda
yiksek enflasyonlu ekonomilerde finansal raporlama uygulamalarinin en sik raporlanan KDK olmasi, 2023 yilinda
Tiirkiye’de yasanan yiiksek enflasyon ortaminin denetim siirecinde muhakeme ve belirsizlik diizeyi yiiksek alanlar1 6ne
cikardigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu, 6nceki ¢aligmalarda siklikla raporlanan hasilat, ticari alacaklar ve duran varlik
degerlemelerine iliskin KDK’lerin devamliligini korudugunu, buna karsilik enflasyon muhasebesinin 2023 yilina 6zgii
olarak KDK giindeminde belirgin bigimde 6n plana ¢iktigin1 gdstermektedir. Ayrica, KDK hakkinda yapilan 6nceki
aragtirmalar (Dogan, 2018; Gokgoz, 2018; Uzay & Koylii 2018; Aktas & Acar, 2020; Kayapiar & Délen, 2020; Yalcin,
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2020; Celtikci & Atay, 2021; Ozsahin Kog, 2022; Sabuncu, 2023) hemen her yil benzer konularin KDK olarak
raporlandigini desteklemektedir. Son yillarda enflasyon konusunda yapilan KDK raporlamalar1 dnceki arastirmalardan
farkli olarak 2023 yil1 aragtirmalarinda siklikla listelenen KDKler listesine ilk siradan girmistir.
4.3. KGK Bulgulari ile KDK Bulgularinin Birlikte Degerlendirilmesi

Bu bolimde, KGK inceleme raporlari, raporlarda yer alan KDK agiklamalari, bulgular1 ve bu konudaki
degerlendirmeler ele alinmistir. Grafik 3, her yil yayimlanan raporlarda KDK konusuna ayrilan igerik hacmini
gostermektedir. Balonlarin konumu yil bilgisini, bityiikliigii ise o y1l KDK’nin raporda ne kadar genis yer tuttugunu
ifade eder. Grafik, 6zellikle 2022 ve 2023 yillarinda KDK agiklamalarinin hacminin belirgin bicimde arttigini, dnceki
yillarda ise daha sinirh kaldigini gostermektedir.

Grafik 2. KGK inceleme Raporlarinda KDK Varlig1 Degerlendirmesi
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Grafik 4, Grafik, KGK’nin 2016-2023 déneminde tespit ettigi eksikliklerin konu dagilimi ile denetci raporlarinda KDK
olarak aciklanan konularin oranlarini kargilastirmaktadir. Hasilat, KDK agiklamalarinda agik ara en yiiksek orana sahip
konudur; KGK bulgularindaki 6neminden ¢ok daha biiyiik bir pay almaktadir. Stoklar ve ticari alacaklar, her iki tarafta
da 6ne ¢ikan ortak risk alanlaridir; KGK ve KDK sonuglari burada biiyiik dl¢iide drtiismektedir. iliskili taraf islemleri
ve yatirim amagli gayrimenkuller KGK incelemelerinde 6nemli bir eksiklik alaniyken, KDK agiklamalarinda ¢ok daha
diisiik seviyede yer almaktadir. Topluluk denetimi, KGK bulgularinda ortaya ¢ikan bir zayiflik olmasina ragmen, KDK
olarak neredeyse hi¢ raporlanmamaktadir.

Grafik 4. KGK Bulgular ile KDK Aciklamalarinin Karsilastirilmasi (7 Ortak Konu)
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Grafik 4, KGK inceleme bulgulart ile denetim raporlarinda agiklanan kilit denetim konularinin (KDK) ayn1 alanlarda
ortiismekle birlikte, goreli agirliklarinin farklilastigii gostermektedir. Ozellikle hasilat ve ticari alacaklar konularinin
KDK agiklamalarinda daha yiiksek oranlarda yer almasina karsin, stoklar ve maddi duran varliklar gibi alanlarin KGK
incelemelerinde daha sik bulgu konusu oldugu goriilmektedir. Bu durum, denetim raporlarinda KDK olarak aciklanan
alanlar ile diizenleyici incelemelerde tespit edilen sorun alanlari arasinda tam bir paralellik bulunmadigint ve
denetgilerin mesleki muhakemelerinin KDK se¢iminde belirleyici oldugunu gostermektedir.

5. SONUC VE TARTISMA

Bu ¢aligma kapsaminda, 20162023 yillar1 arasinda KGK tarafindan yayimlanan yillik inceleme raporlarindaki bulgular
ile Tiirkiye’de BIST 100 endeksinde yer alan sirketlerin 2023 yilina ait bagimsiz denetgi raporlarinda yer alan KDK’ler
karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Bu analiz sonucunda, KGK bulgular ile raporlanan KDK’ler arasinda dikkat
cekici Ortiigmelerin yani sira bazi farklilagsmalar da gdézlemlenmistir. Arastirmada toplanan veriler incelendiginde,
KGK’nin en sik tespit ettigi eksiklik bulgularinin, i¢ kontrol sistemi, onemli yanhghk riskleri, hilenin tespiti ve
onlenmesi, kalite kontrol sistemleri, hasilat, maddi ve maddi olmayan duran varliklar, ticari alacaklar ve borglar,
isletmenin stirekliligi, bagumsiz denetimin belgelendirilmesi, onemlilik, topluluk denetimleri gibi denetimin teknik
alanlarina yogunlastig1 goriilmektedir. KGK inceleme raporlarinda tespit edilen bulgular arasinda KDK yillar iginde
artarak yer edinmistir. {1k y1llarda KDK raporlamas1 hakkinda tespit edilen eksikliklere kisa agiklamalarla yer verilirken,
2020 ve 2023 yillarinda KDK ayr1 bir baglikta eksiklik tespit edilen konu olarak listelenmistir. Bu raporlarda yer verilen
tespitlere gbre, KDK 'nin belirlenmesi, tist yonetime bildirilmesi ve KDK olarak belirlenen konunun denet¢i tarafindan
ele alinmas: konularinda 6nemli eksiklik tespitlerinde bulunulmustur.

2023 yil1 i¢in tespit edilen KDK’lerin ise, “enflasyon muhasebesi, hastlatin ol¢iilmesi, ticari alacaklarin degerlemesi,
maddi duran varliklar ve yeniden degerlemeler, gercege uygun deger hesaplamalari, stoklar” gibi konulara
yogunlagtig1 goriilmiistiir. Bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, “hasilat, stoklar, ticari alacaklar, maddi ve maddi
olmayan duran varliklar”’, hem KGK’nin siklikla denetiminde eksiklik tespit ettigi konular arasinda yer almakta, hem
de denetgiler tarafindan KDK olarak raporlanmaktadir. Bu durum, denetim uygulayicilarinin ve kamu otoritesinin riskli
alanlar konusundaki ortak farkindaligini ve 6nceliklendirme benzerligini géstermesi agisindan 6nemlidir. Bu benzerlik,
ayni zamanda denet¢i raporunun kullaniciya sundugu bilginin diizenleyici kurumlar tarafindan da dogrulandigini ortaya
koymaktadir. Benzerliklerin yan1 sira, KDK olarak siklikla raporlanan bazi konularin (6rnegin TMS 29 uygulamast,
tlrev araglarin degerlemesi, serefiye testleri) KGK bulgularinda dogrudan yer almadigi da goriilmektedir. Bu fark,
KDK’lerin sadece tespit edilmis hatalar1 degil, aym1 zamanda belirsizlik igeren ve kamuya agiklanmasi mesleki
sorumluluk gerektiren alanlart kapsadigini gostermektedir. Diger bir ifadeyle, KDK’ler denet¢inin mesleki
muhakemesine dayali olarak kullaniciya sundugu sinyalleri temsil ederken, KGK incelemeleri daha ¢ok standartlara
uygunlugun teknik dogrulugunu denetlemektedir.

Bu calismada ortaya konulan bulgular, “Denet¢i raporlarinda raporlanan KDK’ler ile KGK inceleme raporlarinda
belirlenen eksiklikler arasinda bir iliski var midir?” arastirma sorusunun biiyiik 6lgiide olumlu yanitlandigim
gostermektedir. Yapilan karsilastirmali analiz sonucunda, KGK’nin sikg¢a eksiklik tespit ettigi alanlar ile denetgilerin
KDK olarak raporladiklar konular arasinda belirgin bir 6rtiisme oldugu tespit edilmistir. Ozellikle hasilat, stoklar, ticari
alacaklar, maddi ve maddi olmayan duran varliklar hem KGK inceleme bulgularinda en fazla eksiklik tespit edilen
alanlar arasinda yer almakta, hem de bagimsiz denetgiler tarafindan en stk KDK olarak raporlanmaktadir. Bu durum,
diizenleyici kurum ile denetim uygulayicilarinin riskli ve hata potansiyeli yiiksek finansal raporlama alanlarini benzer
sekilde onceliklendirdigini gostermektedir.

Sonug olarak, denetim kalitesi bakimindan tiim bulgular bir arada degerlendirildiginde, KGK, denetim kuruluslarimin
ve denetgilerin faaliyetlerini inceleyerek denetim kalitesini iyilestirmeye calismaktadir. Bunu yaparken, denetgilerin
kilit denetim konularini belirleme ve raporlama siireclerini de incelemektedir. KGK'nin inceleme bulgulari, denetgilerin
kilit denetim konularin1 dogru ve yeterli bir sekilde belirleyip belirlemedigini ortaya koymaktadir. KGK inceleme
raporlar1 sayesinde, KDK’lerin eksik veya yanlis raporlandigi durumlar tespit edilerek, denetgilerin KDK raporlamasi
ve ele alimmas1 konusuna daha fazla 6zen gostermeleri saglanabilir. Caligmanin bulgulari, KDK raporlamasi ve KGK
incelemelerinin birbirini tamamlayici nitelikte iki ayr1 denetim kalite mekanizmasi oldugunu gostermektedir. KDK’ler,
denetim raporunun seffafligini ve iletisim degerini artirarak dis paydaslara dnemli sinyaller sunarken, KGK incelemeleri
ise i¢ denetim siireglerinin standarda uygunlugunu denetleyerek yapisal kalite giivence sistemi iglevi gérmektedir. Her
iki uygulama birlikte degerlendirildiginde, denetim sisteminin ¢ok boyutlu isleyisine katki saglamakta ve sermaye
piyasalarindaki giivenin siirdiiriilebilir sekilde tesis edilmesinde stratejik bir rol oynadiklari, her iki bilgi kaynaginin da
denetim kalitesi bakimidan 6nemli argiimanlar oldugu goériilmektedir.
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