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Oz

Akilli sehirler teknolojinin hizli gelisimine bagli olarak toplumun
yasam kalitesini artirmaya odaklanmistir. Bu kapsamda bir¢ok
sektorde oldugu gibi turizm sektorii de etkilenmis ve akilli turizm
kavrami ortaya ¢ikmistir. Siirdiiriilebilir ekoturizm faaliyetlerine
artan talep, dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi igin etkili bir
karar verme sistemine ihtiya¢ duymaktadir. Akilli sehirlerde verilere
hizli ulasmak ve dogru degerlendirme imkani ortaya ¢ikmaktadir.
Bu kapsamda Giresun ilinde en uygun ekoturizm destinasyonlarinin
belirlenmesi amaglanmistir. Farkli kamu kurumlarindan sayisal ve
sozel veriler ile Cografi Bilgi Sistemi (CBS) ve Analitik Hiyerarsi
Siireci (AHP) yaklasimi kullanarak ekoturizm potansiyeline sahip
alanlar incelenmistir. Calismada egim, baki, su kaynaklarina yakinlik
ve yola yakinlik ile dort temel faktdr iizerinden degerlendirme
yapilmistir. Bu caligma sonucunda egim (0,215) ve yola yakinlik
(0,643) ekoturizm alanlarinin planlanmasinda agirlikli etken faktorler
olarak tespit edilmistir. Ayrica Giresun ili ekoturizm icin %24,93 ¢ok
uygun alan bulunurken %6,72 az uygun alan ve %68,35 uygun olmayan
alan olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar daha 6nce ekoturizm alani
olarak diisiiniilen yerler ile uyumlu sonuglar vermistir. Calismanin
akilli sehir verilerini kullanarak ekoturizm planlamasinda verimliligi
artirmasi, onemli destinasyonlarin belirlenmesini kolaylastirmast ve
kaynaklarin korunmasina katki saglamasi beklenmektedir.

Anahtar kelimeler: Akill1 Sehir, Akilli Turizm, Ekoturizm, Cografi
Bilgi Sistemi (CBS), Analitik Hiyerarsi Stireci (AHP),

Abstract

Smart cities focus on improving society’s quality of life in parallel
with rapid technological development. As in many sectors, the tourism
industry has also been impacted, leading to the emergence of the
concept of smart tourism. Ecotourism activities based on sustainability
require a proper decision-making system to provide benefits and
ensure continuity with principles that protect natural and cultural
resource values. Smart cities can provide opportunities in terms of
accessing data and making accurate assessments. In this context, the
research aimed to determine the most suitable ecotourism destinations
in Giresun province by utilizing smart city capabilities. Numerical and
verbal data obtained from different public institutions was employed
along with the Geographic Information System (GIS)-based Analytic
Hierarchy Process (AHP) technique to identify potential ecotourism
areas within Giresun province. The study evaluated four basic factors:
slope, aspect, proximity to water resources, and proximity to roads. As
a result, slope (0,215) and proximity to roads (0,643) were identified
as weighted influential factors in planning ecotourism areas. The
analysis also showed that 24.93% of the area in Giresun province was
very suitable for ecotourism, 6.72% was less suitable, and 68.35% was
unsuitable. These results were consistent with previously considered
ecotourism areas. The study is expected to increase efficiency in
ecotourism planning using smart city data, facilitate the identification
of important destinations, and contribute to resource conservation.

Keywords: Smart City, Smart Tourism, Ecotourism, Geographic
Information Systems (GIS), Analytic Hierarchy Process (AHP)
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1. Giris

Akilli sehirler konusunda cgesitli yaklasimlar, bakis
acilart meveuttur ve bunlardan her biri bu kavra-
min farkli yonlerini vurgulamaktadir. Uluslararasi
Akreditasyon Kurulu tarafindan 2014 yilinda yap1-
lan tanimlamaya gore “Akulli sehirler; sehrin plan-
lanmasini, yonetimini, ingasint ve akilly hizmetleri
kolaylastiracak nesnelerin interneti, bulut bilisim,
biiyiik veri ve entegre cografi bilgi sistemleri gibi
yeni nesil bilgi iletisim teknolojilerinin uygulan-
digr” bir kavram olarak ifade edilmektedir (CSB,
2019). Kayapinar (2017) ise bu kavrami “Sehirles-
me olusumlarinin ekonomik olarak olumsuz etkile-
rini engellemek amaciyla, ekosistemin bilisim tek-
nolojileri ile bilgi yonetimine odaklanmaktadir. Bu
kapsamda sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik ka-
dar, altyapr mekanizmalarinin akilli isletimlerine
odaklanan sanal bir varlik” olarak ifade etmistir.
Cevre ve Schircilik Bakanligi'nin, 2020-2023 Ulu-
sal Akill1 Sehirler Stratejisi ve Eylem Plani’nda;
“Paydaslar arasi is birligi ile hayata gegirilen, yeni
teknolojileri ve yenilik¢i yaklagimlart kullanan,
veri ve uzmanlga dayali olarak gerceklestirilen ve
gelecekteki problem ve ihtiyaglar: ongorerek haya-
ta deger katan ¢éziimler tireten daha yasanabilir
ve stirdiiriilebilir sehirler” olarak ifade edilmistir
(CSB, 2019). Onceki bazi tanimlara gore ise akill
sehirler, hizli niifus artisindan kaynaklanan sorun-
lara ¢oziim bulmak ve daha siirdiiriilebilir bir ya-
samz saglamak i¢in sehrin altyap: ve tistyapi kay-
naklarinin bilgi ve iletisim teknolojileri destegiyle
akilli kombinasyonlar olusturularak etkin ve ve-
rimli kullanilmasini saglayan faaliyetlerdir (Cetin
ve Ciftci, 2019; Orselli ve Akbay, 2019).

Akillr sehirler egitim, saglik gibi bir¢ok sektorii
etkileyerek daha planli ve daha verimli sonuglar
saglarak akillt yonetimi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
yaklasimi turizm sektdriinde de gérebilme imkani
ile akilli turizm ve akilli destinasyon kavramlari
ortaya ¢ikmistir. Akilli turizm, turizm kaynaklari
ile yapay zeka, bulut bilisim ve nesnelerin interneti
gibi bilgi ve iletisim teknolojilerini biitiinlestirerek
yenilik¢i teknolojinin gelismesine dayali olarak
turistlere agik bilgi ve tatmin edici hizmetleri sag-
lamak i¢in bilgi ve iletisim teknolojilerini entegre
eden bir turizm platformu olarak tanimlanmakta-
dir (Zhang ve ark., 2012; Wang ve ark., 2016).

Akilli destinasyonlar, kalabaligin hakim oldugu
alanlarda bireylerin islerini kolay, hizli, pratik ve
siirdiiriilebilir bir sekilde gerceklesmesine imkan
saglamaktadir. Akilli destinasyonlar, bu kolaylig1
saglamak icin gelencksel destinasyonlara alterna-
tif olarak gelistirilen akilli sehir donanimlarini ve
teknolojilerini kullanirlar (Yavuz, 2019). Eryilmaz

ve Aydin (2020), sanal ve arttirilmis gergeklik tek-
nolojilerinin turizm sektdriindeki uygulamalarini
incelemisler ve bu teknolojilerin sektorde yaygin
kullanildigini ve hizmet kalitesi ile miisteri mem-
nuniyetini artirdigini géstermislerdir. Amir ve ark.
(2020), Malezya’daki akilli turizm uygulamalari-
nin zorluklarint arastirmiglar ve mahremiyet, far-
kindalik, giivenlik ve uygulama mekanizmasini
baslica zorluklar olarak belirlemislerdir.

Agras ve ark. (2020), Istanbul’daki akilli turizm
uygulamalarint 10 ana paydas iizerinden incele-
mis ve 7 boyutlu bir model gelistirmislerdir. Bu
modelin icerigi; altyapisal yeterlilik, uygulanabi-
lirlik, performans ve etkinlik, isletme ¢alisanlari
ve turistlerin adaptasyonu, yenilik ve deger olus-
turma ve siirdiiriilebilirlik olarak ifade edilmistir.
Tavitiyaman ve ark. (2021), Hong Kong’da akilli
turizm uygulamalarinin destinasyon imajina etki-
sini incelemis, akill bilgi sistemleri, gezi ve e-tica-
ret sistemlerinin destinasyon imajini olumlu yénde
etkiledigini belirtmislerdir. Eris (2021), izmir’deki
Visitlzmir uygulamasini incelemis ve akilli tu-
rizm uygulamalarinin heniiz baglangi¢c asamasinda
oldugunu tespit etmistir. Wang ve ark. (2021) ise
Cin’deki akilli turizm paydaslarini inceleyip ka-
mu-dzel ortakliginin ekoturizm agisindan énemini
vurgulamiglardir.

Akilli teknolojiler; bilgi platformu, istatistik, kala-
balik yonetimi, ¢gevre koruma ve pazarlamada kul-
lanilmis ve bu deneyimler diger destinasyonlar igin
ornek olusturmustur.

Kitle turizmine alternatif bir se¢enek olarak 1990’11
yillarda gelistirilen ekoturizm kavramu, siirdiiriile-
bilirligi esas alarak dogal ve kiiltiirel alanlarda ger-
ceklestirilecek en uygun turizm tiirii olarak faali-
yet gosterdigi diigiiniilmektedir.

Turizm g¢esitleri arasinda ozellikle dogal kaynak
turizmin sirdirilebilirlik kapsaminda degerlen-
dirmesi planlamalarin bu kapsamda yapilmasi
onem tasimaktadir. Kitle turizmine alternatif bir
secenek olarak 1990’11 yillarda gelistirilen ekotu-
rizm kavrami, slirdiiriilebilirligi esas alarak dogal
ve kiiltiirel alanlarda gergeklestirilecek en uygun
turizm tiirdi olarak faaliyet gosterdigi diistiniilmek-
tedir. Dogal kaynak turizmi olan ekoturizm kavra-
mut i¢in literatiirde bir¢ok yaklagim bulunmaktadir.
Bunun nedeni olarak; ekoturizm kavraminin yeni
bir terim olmasi, multidisipliner bir anlayisa sahip
olmas1 ve aragtirmacilarin ekoturizmi farkli aci-
lardan ele alarak agiklamaya caligmalar1 seklinde
ifade edilmektedir (Demirtas, 2011). Uluslararasi
Ekoturizm Toplulugu (TIES, ecotourism.org) ta-
rafindan 1990 yilinda ekoturizm, “dogal alanlara
yapilan; yerel halkin yasam standartlarim yiiksel-
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ten ve ¢evreyi koruyan sorumlu seyahat” seklinde
tanimlanmistir (TIES, 2011). Acott ve La Trobe
(1998) tarafindan ise ekoturizm, “cevreyi koruyan,
yerel halkin refahini siirdiiren ve yorum ve egitimi
iceren dogal alanlara sorumlu seyahat” olarak ta-
nimlanmistir. Korkmaz ve Bagkalkan (2011) tara-
findan strdirilebilir turizm, alternatif turizm ve
ekoturizm kavramlari irdelenmistir. Tutcu (2021),
ekoturizm konusunu incelemis ve Tiirkiye’nin ge-
nel ekoturizm potansiyelini degerlendirmistir. Po-
lat (2006) ise eglenme, dinlenme ve dgrenmeye
dayal1 olarak literatiirde yer alan biitiin ekoturizm
faaliyetlerini uzman kisilerin bilgileri ile derleyip
siniflandirmistir. Sekil 1’de yer alan ekoturizm si-
niflandirmasinda da goriildiigii tizere bir¢ok farkl
amag ile dogal kaynak kullanim1 s6z konusu ol-
maktadir. Orman ve turizm yonetiminde etkinlik
secimi i¢in ekolojik, ekonomik ve sosyal faktorler
onemlidir (Ok, 2006). Siirdiiriilebilirlik nedeniyle
kaynaklarin dogru kullanimi dogru veri temini ve
dogru planlama ile s6z konusu olabilir. Akillr se-

hirler bu nedenle birgok sektdrde planlama kolay-
lig1 saglamasinin yani sira ekoturizmde de dogru
planlama ile siirdiiriilebilirlik i¢in 6nemli olacagi
distiniilmektedir.

Giliniimiizde ekoturizm destinasyonlarina talebin
artmasi ise dogal ve kiiltiirel kaynaklarin zarar
gormesine ve hatta yok olmasina neden olmakta-
dir. Bu durum bir yorenin siirdiirtilebilirligini sag-
lamak i¢in planlama ¢ok énemli hale gelmektedir.
Planlamada ise gelisen teknolojik imkanlar1 kul-
lanmak ekoturizm ilkesini uygulamada ¢ok ciddi
kolayliklar saglamaktadir.

Akill sehirlerde yer alabilecek akilli destinasyon-
lar1 olusturabilmek amaciyla turizm potansiyeli-
nin tespitinin énem tasidigi varsayimi ile hareket
edilmistir. Calismada Giresun ilinde AHP ve CBS
yontemleri kullanilarak mevcut ekoturizm alanlari
ile ekoturizm potansiyeli olan alanlarin tespit edil-
mesi amaglanmistir.

Ekoturizm
Faaliyetleri
Il
I 1 1
Ogrenmeye Dinlenmeye Eglenmeye
Dayali Dayali Dayali
Faaliyetler Faaliyetler Faaliyetler

Turizmi

_
Ml Kus Gozlemciligi
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BB Fotografciligl
Yaban Hayati
W Gozlemleme
Ciftlik Turizmi

|

Kamp/Karavan

Yayla Turizmi

Maceraya Dayali
Faaliyetler

Sportif
Faaliyetler

— Safariler BN Bisiklet Turizmi
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Sportif Olta

Balon Turizmi Balikcilig:

Akarsu Turizmi
(Kanoculuk)

Doga Yuruyust

Av Turizmi

Sekil 1. Ekoturizm faaliyetlerinin siniflandirilmasi (Polat, 2006)
Figure 1. Classification of ecotourism activities

2. Materyal ve Yontem
2.1. Materyal

Karadeniz Bolgesi'nin Dogu Karadeniz Boli-
mii’nde yer alan Giresun ili 40° 55’ 1" Kuzey en-
lemleri ile 38°23'19” Dogu boylamlar, arasinda
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yer almaktadir. Giresun ili, dogusunda Trabzon
ve Glimiishane, batisinda Ordu, giineyinde Sivas
ve Erzincan, Giineybatisinda ise yine Sivas illeri
ile komsu olup kuzeyi Karadeniz ile kusatilmistir
(Sekil 2). 11 merkezi Batlama ve Aksu vadileri ara-



sinda denize dogru uzanan bir yarimada iizerine

kurulmustur. 2018 yili sayim sonuglarina gore il

niifusu 453,912°dir. Niifus yogunlugu kiy1 seridin-

[ 2

den i¢ kesimlere gidildikg¢e il ortalamasinin altin-
da, kiy1 seridine dogru gidildikge il ortalamasinin
iizerindedir (Giresun Valiligi, 2019).

¥ oy
e

®  Giresun_Nufus

High : 180

Low : 0

High : 3301

—
Low:0

Sekil 2. Caligma alaninin sinir1 (list) ve Giresun ili topografya haritasi (alt)
Figure 2. Boundary of study area (top), and topography maps (bottom) of Giresun province

Giresun ilinin sicaklik dagilig1 6zellikle Karade-
niz kiyisinda yer alan ilgelerin deniz etkisiyle daha
ytksek ortalama sicakliklara sahip oldugu goriil-
mektedir. I¢ bolgelerde yer alan Sebinkarahisar,
Alucra ve Camoluk gibi ilgelerde ise karasallik sid-
deti ve yikseltiden dolayi ortalama sicakliklarin
diistik oldugu goriilmektedir. Giresun ilinin topog-
rafya haritast egimin deniz kenarinda i¢ taraflara
gidildik¢e arttigini gostermektedir.

Calismada kullanilmak iizere caligma alanina ait
baz1 sayisal ve sozel veriler bazi kamu kurumla-
11 aracilifiyla elde edilmistir. Giresun ilinin eko-
turizm destinasyon noktalarinin belirlenmesinde;
T.C. Giresun I1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii (gire-
sun.ktb.gov.tr), Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi
(DOKA, doka.org.tr), Dogu Karadeniz Projesi Bol-
ge Kalkinma Idaresi Baskanligi (DOKAP, dokap.
gov.tr) ve diger resmi kurumlarin internet siteleri
incelenmis ve yetkililerle goriismeler yapilmistir.
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Akilli sehir stirecine gecis basamaginda olan Gi-
resun ilindeki kamu kurumlarindan sozel iletisim
yontemi ile de veriler toplanmis, ayrica Sanayii ve
Teknoloji Bakanligi'na ait Dogu Karadeniz Master
Plan1 ve konuyla ilgili bilimsel yayinlardan fayda-
lanilmistir. Turizm noktalar1 ve ekoturizm noktasi
olarak degerlendirilen alanlara iliskin bilgilerden,
Giresun iline ait yol, topografik veriler ve su kay-
naklar1 verileri Giresun Orman Bolge Midiirlii-
gi’nden temin edilmistir. Elde edilen bu verilere
bagli olarak CBS araciligiyla yeni veriler tiretilerek
AHP kullanimi i¢in hazir hale getirilmistir.

2.2. Yontem

Calisma iki asamal1 bir siire¢ olarak planlanmaistir.
Birinci agama veri toplama siirecini, ikinci asama
ise analiz siirecini kapsamaktadir. Veri toplama
basamaginda farkli kurumlardan akilli sehirler
kapsaminda alan 6zelliklerine ait sayisal ve sozel



veriler alinmigtir. Analiz basamaginda ise ekotu-  arastirmada oOncelikli olarak arastirma alaninin
rizm noktalarinin tespiti ve haritalandirilmasi i¢in  sahip oldugu kaynak degerleri ve 6zelliklerine ilis-
Cok Kriterli Karar Verme Siiregleri (CKKV) kap-  kin analitik degerlendirme yapilarak bu alanlarin
saminda CBS ve AHP kullanilmistir. 1960’larda  ekoturizm i¢in uygunlugunu tespit etmek amaciyla
gelistirilen CKKYV, nicel ve nitel kriterleri birlik-  ilgili literatiir taramasi ile kullanilan faktorler ve
te degerlendirerck karmasik konularda sistematik  alt kriterleri tespit edilmistir.

karar vermeyi saglayan bir platformdur (Cengiz,
2012). Calismada uygulanan AHP asamalar1 Sekil
3’te verilmistir.

AHP yo6ntemi habitat uygunluk haritalari ve dogal
afet risk haritalar1 gibi bircok alanda karar verme
stirecini desteklemede kullanilmistir. Wanyonyi
AHP yontemi, Saaty (1980) tarafindan mevcut se-  ve ark. (2016), Kenya’nin giiney kesiminde bulu-
¢enekler arasindan en iyi ¢oziimlerden birini bul- nan Kwale ilgesinin yerli topluluklarinin sosyo-
mak i¢in gelistirilmis olup kriterlerin ikili karsilas-  ekonomik statiislinii iyilestirmede ekoturizm igin
tirmalarina dayali olarak oncelikleri belirleyen ve  potansiyel alanlar1 tespit etmek amaciyla yapmis
agirlik degerlerini hesaplayan bir yontemdir (Yel, olduklari galismada AHP’ni kullanmislardir. Arag-
2020). Bu yontem, karar faktorleri arasindaki ter-  tirmamizda, yola yakinligi degerlendirirken alt
cihleri basitlestiren ikili karsilastirma teknigini  kriterlerin (6l¢iit) tespiti ve agirliklandirilmasi bu
kullanir (Bunruamkaew ve Murayam, 2011). Bu calijmadan faydalanilarak yapilmistir.

Kriterlerin

Problemi Tanimla [ el Karsilastirmalar

Belirlenmesi

Agurlikls Sonuglari
I;l"oplamlarm > Degerlendirilmesi
esaplanmast

Matris
Normalizasyonu

Sekil 3. Analitik Hiyerarsi Siireci asamalart
Figure 3.Analytic Hierarchy Process (AHP) stages

Siirdiiriilebilirlik agisindan ¢ok boyutlu karar ver-  lama (rating) ve ikili karsilastirmalar teknikleri
me Oonem tasimakta olup ¢esitli ¢aligmalar bulun-  kullamilmistir. Raha ve ark. (2021) ise ekoturizm
maktadir. Bunruamkaew ve Murayam (2011), AHP  potansiyel bolgelerinin haritalanmasi i¢in 5 degis-
yéntemiyle Tayland i¢in ekoturizm alanlarinin uy- ken fiziksel, 2 sosya] ve 9 parametre de dogal gl-
gunlugunu dokuz kriter tizerinden incelemislerdir.  zellik ve alt yapilarin varlig1 igin kullanmislardar.
Banglades’in Cox’s Bazar sehrindeki ekoturizm

gelisimine uygun yerler ise AHP ve CBS ile belir- ~ Alt kriterlerin agirliklandirilmasinda ise literatiir
lenmis; literatiir taramasi ve yerel uzmanlarin go-  ¢alismalarindan faydalanilmistir.  Calismamizda
riisleriyle 5 ana kriter ve 15 alt kriter belirlenmistir ~ literatiire ve veri imkanlarina baglh olarak temel
(Ullah, 2013). Tiirkiye’de Mersin ilindeki Goksu 4 ana faktor; egim, baki, su kaynaklarina yakinlik
Deltas1 Ozel Cevre Koruma Boélgesi'ndeki eko-  ve yola yakinlik kullanilarak analizler gergekles-
turizm acilabilecek alanlarin tespitine iliskin bir  tirilmis ve kurumlardan elde edilen turizm faali-
calismada AHP ile in en uygun, uygun, az uygun yetlerine gore alanlar incelenip uyumlulugu tespit
ve uygun olmayan seklinde; miilkiyet veya kulla-  edilmistir.

nim ac¢isindan da hazine, mera, koy tiizel kisiligi

ve Ozel miilkiyet parselleri seklinde belirlenmistir 3. Bulgular

(Yel, 2020). . .
3.1. Ekoturizm destinasyon alanlarinda

Kiilek¢i ve Kog (2020) tarafindan Erzurum- Nar-  ger¢eklestirilen faaliyetler

man peribacalar1 ve yakin ¢evresi ekoturizm po-

tansiyelini incelemek amaciyla yiikseklik, egim, Ekoturizm destinasyon alanlarinin belirlenmesin-
yola erisim, su kaynaklar1 ve alan kullanimi gibi ~ de akilli sehir imkénlarindan yararlanma kosul-
9 faktor iizerinden degerlendirilmistir. Akgiin ve lar1 degerlendirilmektedir. Bu arastirmada akilli
ark. (2020) tarafindan ekoturizm ¢ekiciliklerinin  sehirler kapsaminda Giresun ili sinirinda ekotu-
oncelik degerlerinin incelenmesi amaciyla ¢cok kri-  rizm destinasyon alanlarini tespit etmek ve duru-
terli karar verme yontemlerinden; dogrusal kombi- munu analiz etmek i¢in T. C. Giresun Belediyesi
nasyon teknigine dayali siralama (ranking), oran-  (giresun.bel.tr) ve Dogu Karadeniz Projesi Bolge
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Kalkinma Idaresi Bagkanligi (DOK AP; dokap.gov.
tr)’ndan elde edilen ekoturizm noktalarina iligkin
konum, say1 ve tiirlerine iliskin veriler analiz edil-
mistir. ilde yer alan ekoturizm destinasyon alan-
larinda gergeklestirilen faaliyetlerin gruplari Tablo
I’de gosterilmistir.

Tablo 1. Ekoturizm destinasyon alanlarinda gergekles-
tirilen faaliyetlerin gruplandirilmasi
Table 1. Grouping of activities performed in ecotourism
destination areas

EkO'[.uljlzm Adet
tip1

Konum Toplam
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Gorisiilen kurum yetkilileri, mithendisler ve pay-
daslarin goriigii ve literatiir taramasina bagl ola-
rak ve AHP kullanilarak etken faktorlerin birbiri-
ne etkisi icin model katsayilar1 hesaplanmistir. En
uygun ekoturizm etkinliginin se¢iminde Giresun
iline ait ilgeler i¢in “Egim, Baki, Su Kaynaklarina
Yakinlik ve Yol Sebekesi” seklinde gruplara yone-

110

lik oncelikli kriterler yer almaktadir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda olusturulan matrislerin
degerlerine gore ikili karsilastirmalar yapilmaistir.
Her bir kriterin, ikili matrisler ile birbirlerine oran-
lar1 kiyaslanmigtir (Tablo 2). Ayrica karsilastirma
matrisinde agirliklandirma iglemi sonrast normali-
zasyon tablosu olusturulmustur (Tablo 3).

Tablo 2. Giresun [linin ekoturizm etkinligi kapsaminda
Analitik Hiyerarsi Matrisi
Table 2. Analytical Hierarchy Matrix in the scope of
ecotourism activity of Giresun province

Su

Egim Baki kaynaklarina elI: (lllesi
yakinlik 3

Egim 1,00 5,00 5,00 0,14
Baki 0,20 1,00 3,00 0,11
Su kaynaklarina 020 033 1,00 0.14
yakinlik

Yol sebekesi 7,00 9,00 7,00 1,00
Toplam 8,40 15,33 16,00 1,40

ikili kiyaslamalarda tersine bir tercih oldugu za-
man 6nem dereceleri kesirli olarak 1/ 6nem derece-
si olarak degerlendirilmekte olup ¢ikan sayisal de-
gerlerin tersi alinarak normalize edilmislerdir. Her
kriter i¢in elde edilen sayisal veriler slitun bazinda
toplanmis ve kriter degerleri siitun toplamina bo-
lintp her bir satirin toplami 1 olan yeni bir matris
olusturulmustur. Bu dogrultuda her satirda nihai
tercih kiyasina ulagsmak icin her satirin ortalamasi
alinmustir.

Tutarlilik analizi yapilip CR degeri 0,03916 olarak
bulunmus ve bu deger katsayilarin modelde kul-
lanilabilecegi ortaya ¢ikmistir. Kriterlerin gegerli
sayilabilmesi i¢in tutarlilik oraninin 0.10’dan az
olmasi bulunan kriterler tutarli ve analizlerde kul-
lanilabilecegini belirtmektedir. Kriterin tutarlilik
oraninin 0,10’dan fazla olmasi durumunda islem
kabul edilemez ve tekrar incelenmesi gerekir (Sa-
aty, 2008).

3.2. Giresun iline ait bulgular

Calisma alan ile ilgili olarak temin edilen veriler-
den, alan 6zelliklerinin degerlendirilmesi amaciyla
arazi Ozelliklerine iliskin harita altliklar1 olustu-
rulmus ve bu haritalar analizin gergeklestirilmesi
strasinda kullanilmistir. {lin egim haritasi incelen-
diginde 6zellikle Dogu Karadeniz Daglarinin bir
pargast olan Giresun Daglarinin bulundugu ilge-
lerde egimin c¢ok fazla oldugu géze ¢arpmaktadir.
0-15 % aras1 egime sahip alanlar 2,86 hektar (ha),
15-30 arast egime sahip alanlar 267.702 ha, 30-45



Tablo 3. Giresun ilinin ekoturizm etkinligi kapsaminda Analitik Hiyerarsi Stireci
Table 3. Analytical Hierarchy Process in the scope of ecotourism activity of Giresun province

Normalize Oz Vektor
Su
Egim Baki Kaynaklarina Yol sebekesi
Yakinlik

Egim 0,119047619  0,326087 0,3125 0,102272727  0,8599073 0,214977
Baki 0,023809524  0,065217 0,1875 0,079545455  0,35607237  0,089018
izkljfﬁaklarma 0,023809524  0,021739 0,0625 0,102272727  0,21032138 0,05258
Yol sebekesi 0,833333333  0,586957 0,4375 0715909091  2,57369895  0,643425

arast egime sahip alanlar 345,91 ha, 45-60 arasi egi-
me sahip alanlar 82,75 ha, 60-75 aras1 egime sahip
alanlar 2,18 ha ve 75+ egim degerine sahip alanlar
ise 10,07 ha’dir. il genelindeki bak1 durumu analiz
edildiginde ise en fazla Kuzey bak1 24,678.73 hek-
tar alan1 kaplamakta olup genel oranlama yapildi-
ginda %16,34 oldugu belirlenmistir (Sekil 4).
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Sekil 4. Giresun ilinin egim (a) ve baki (b) haritalar1
Figure 4. Slope (a) and aspect (b) maps of Giresun
province

Giresun iline ait genel turizm faaliyetlerinin ger-
ceklestirildigi noktalar haritasi da CBS ile olustu-
rulmustur. Genel degerlendirme nedeniyle kiiltiir
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ve inan¢ turizm noktalar1 haritada gosterilmistir.
Bu sekilde hem Giresun ilinde yapilabilecek doga
turizmi hem de baska turizm faaliyetlerinin hangi
ortak alanlarda yapilabilecegini belirten noktalar
haritasi elde edilmistir. Bu kapsamda Sekil 5te
kirmizi ile gosterilen noktalarin kiiltlir turizmi,
mavi ile gosterilen noktalarin inang turizmi ve ye-
sil olarak belirtilen noktalarin ise doga turizmine
uygun oldugu belirtilmistir.
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Sekil 5. Giresun ilinin turizm haritasi
Figure 5. Giresun province tourism map

3.2.1. Yola yakinhk analizi

AHP kapsaminda tespit edilen faktorlerin altlik
haritalar1 ve ilk olarak yola yakinlik haritas1 olus-
turulmugtur. Kullanim imkanlar1 nedeniyle yola
yakinlik agisindan karayollar1 dncelikli olarak de-
gerlendirilmis ve 4 basamakta (0-1,1-2,2-3,3> km)
tampon bolge analizi gergeklestirilmistir (Sekil 6).

3.2.2. Su kaynaklarina yakinhk analizi

Su kaynaklarina yakinlik analizi i¢in Giresun
ilindeki dere, gol ve akarsu gibi su kaynaklarinin
yakinliklar1 dnem derecesine bagli olarak 0-700
m (5), 700 m-1400m (4), 1400-2100 m (3), 2100-
2800m (2), 2800 m ve daha uzak mesafeler i¢inse
(1) olarak degerlendirilmistir (Sekil 7). Calismada



literatlirdeki temel faktorler izerinden ve akilli ge-
hirler kapsaminda elde edilen veriler ile haritalar
olusturulmus ve bu haritalar ekoturizme uygun-
luk agisindan degerlendirilmistir. Caligsmanin son
basamaginda ise tespit edilen haritalarin AHP ile
agirliklandirmalart yapilmis ve en uygun yerler
tespit edilmistir (Sekil 8).

Giresun Kenti Yol Yakinhk Analizi
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Sekil 6. Giresun ilinin yola yakinlik analizi
Figure 6. Giresun Province road proximity analysis

Giresun Kenti Su Kaynaklaria Yakinhk Analizi
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Sekil 7. Giresun ilinin su kaynaklarina yakinlik analizi
Figure 7. Giresun province proximity analysis to water
resources
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Giresun Kenti Ekoturizme Uygun Alan
Haritasi
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Sekil 8. Giresun ilinin ekoturizme uygun alanlar1
Figure 8. Giresun province ecotourism suitable areas

Elde edilen haritada (Sekil 8) ekoturizm alanlarina
uygunluk siniflandirmasi yapilmis ve 3 basamakta
uygun olmayan, az uygun ve ¢ok uygun seklinde
degerlendirilmistir. Kirmizi ile gosterilen alanlar
uygun olmayan alan olarak degerlendirilirken yesi/
ile gosterilen yerler az uygun alanlar olarak tespit
edilmistir. Mavi alanlar ise ¢ok uygun sinifinda
degerlendirilmistir. Harita incelendiginde agirlikli
olarak Dereli, Giice, Bulancak ve Espiye ilgelerinin
bir bolimii gibi ekoturizm agisindan Giresun ilinin
degerlendirilebilecek dnemli miktarda araziye sa-
hip oldugu tespit edilmistir.

Analiz sonuglari, alan bazinda incelendiginde
%24,93’1 ekoturizm i¢in ¢ok uygun alan bulunur-
ken, %6,72’si az uygun alan ve %68,35’1 ise uygun
olmayan alan olarak tespit edilmistir. Caligmanin
son basamaginda ise elde edilen bu verilerin akil-
1 sehir kapsaminda sunulmasi amaciyla ve CBS
kullanimi basamaginda verilerin analizlerinin ya-
pildig1t ArcGIS Pro programi yardimi ile olugturu-
lan analiz sonuglari, veriler ve haritalar “ArcGIS
StoryMaps” 6zelligi kullanilarak sanal tur olustu-
rabilme imkan1 saglanmistir (Sekil 9). Ayrica bu
haritalarin halka veya arastirmacilara acik sekilde
veri ve harita paylasim imkdnlar1 bulunmaktadir.
Portal iizerinden stirekli gilincellenen ekoturizm
verileri, ¢esitli turist segmentlerinin kapsamli
planlama ve analiz yapmasina imkdn tanimakta-



dir. ArcGIS StoryMaps platformu ise yazili igerik,
gorseller ve zengin multimedya 6gelerini interaktif
haritalarla entegre ederek bilgi sunumunu optimize
etmektedir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Calismanin ilk boéliimiinde ekoturizm, akilli tu-
rizm ve akilli sehirler kavramlari incelenmis ve
Giresun ilinin ekoturizm destinasyon noktalar1
tespit edilmistir. Bu asamada Giresun 11 Kiiltiir ve
Turizm Midiirliigii, Giresun Belediyesi, Orman
Bolge Miidiirliigii, Giresun i1 Ozel idaresi, Giresun
Ticaret ve Sanayi Odasi, Dogu Karadeniz Kalkin-
ma Ajanst (DOKA) ile Dogu Karadeniz Projesi
Bolge Kalkinma Idaresi Bagkanligi (DOK AP) gibi
resmi kurumlarin ¢evirim i¢i yayin yapan inter-
net kaynaklarindan yararlanilmis ve yetkin kisiler
(miihendisler, paydaslar) ile goriismeler gercekles-
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tirilmistir. Akilli sehirler kapsaminda ele alinan
Giresun ilinin ekoturizm destinasyon alanlarini
tespit etmek ve durumunu analiz edebilmek i¢in
T.C. Giresun Belediyesi ve Dogu Karadeniz Projesi
Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligi (DOKAP)nin
ekoturizm noktalarina iliskin bilgileri ve brosiirleri
de analiz edilmistir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda Giresun ilin-
deki ekoturizm destinasyon alanlarinin tespiti ve
haritalandirilabilmesi amaci ile (CKKV) i¢erisinde
yer alan CBS ile AHP yontemi kullanilarak potan-
siyel ekoturizm noktalari tespit edilmistir. AHP’de
4 ana faktor (egim, baki, yola yakinlik, su kaynak-
larina yakinlik) kullanilarak ekoturizm noktalari-
nin tespitinde en fazla etkin agirlikta egim (0,215)
ve yola yakinlik (0,643 ) tespit edilmistir. Elde edi-
len katsayilar verilere islenerek CBS araciligiyla en
uygun alanlar incelemistir.

Giresun Kenti Ekoturizm
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Sekil 9. ArcGIS Story Map Platfomun bir gériintiisii
Figure 9. A view from ArcGIS StoryMap Platform

Ekoturizm destinasyon noktalarinin tespiti igin
akill1 sehir imkanlar1 incelenmistir. Farkli kurum-
lardan sayisal ve sozel verilerin ede edilmesi ile
bu veriler noktalara doniistiirtilmiistiir. Elde edilen
noktalara iliskin tablo olusturularak Giresun iline
ait veriler kurumlarin siniflandirmasi temeline da-
yanarak yer alan ekoturizm faaliyetleri ii¢ grup al-
tinda incelenmistir; Doga Turizmi, inan¢ Turizmi
ve Kiiltiirel Turizm noktalaridir.

113

Giresun ili sahip oldugu dogal, kiiltiirel ve tarihi
kaynaklar ile ¢ok 6nemli bir potansiyele sahiptir.
Bu sayede birgok ckoturizm faaliyetini yil boyu
yapmak miimkiin hale gelmektedir. Analiz sonug-
larina gore agirlikl olarak; doga turizm alanlarin-
da Dereli, kiltiir turizm alanlarinda Giice, doga-
kiiltir ve inan¢ turizm alanlarinda Bulancak,
doga-kiiltiir ve inang¢ turizm noktalarinda ise Es-
piye ilgesinin bir boliimiiniin ekoturizm acisindan



degerlendirilebilecek yerlere sahip oldugu tespit
edilmistir. Analiz sonuglar1 alan bazinda %24,93
¢ok uygun alan bulunurken, %6,72 az uygun ve
%68,35 uygun olmayan alan tespit edilmistir. Man-
sour ve ark. (2019), benzer sekilde AHP yontemiyle
Umman’in Masirah Adasi’nda ekoturizm i¢in arazi
uygunlugunu degerlendirmisler ve 13 kritere da-
yali degerlendirmede, ada genelinde %5,96 yiik-
sek, %46 orta ve %47 asgari uygun alani belirle-
mislerdir. Bagka bir ¢aligmada ise AHP ve agirlikl
dogrusal algoritma kullanilarak Hindistan’in dogu
kesimlerinde yer alan Bat1 Bengal, ekoturizm po-
tansiyel bolgeleri acisindan, yaklasik %61,65 eko-
turizm potansiyel yiiksek, %17,86 ekoturizm po-
tansiyeli orta ve %20,48 ise ekoturizm potansiyeli
diisiik seklinde belirlenmistir (Raha ve ark., 2021).
Calismada 4 temel faktor lizerinden incelemeler
yapildig1 icin bu oranin diger faktorlerinde eklen-
mesi ile farklilik gosterebilecegi diisiintilmektedir.

Calismanin son basamaginda ArcGIS programina
ait ArcGIS StoryMaps hikaye anlatimi araci kulla-
nilmigtir. Bu imkan ile turizm noktalarinin plan-
lanmasi, talebe bagli rotalarin olusturulmast ve
bunun kullanicr ile paylasimi imkani dogmaktadir.
Akilli sehir planlamalarinda birgok veriye online
ulasabilme imkan: bulunmaktadir. Bu kapsamda
elde edilen verilere uygun online ortamlar ile pay-
lasim saglanabilecegi diisiiniilmektedir. Platform,
kullanicilarina ekoturizm destinasyonlarini kes-
fetme, detayl1 bilgiye erisme ve kisisellestirilmis
seyahat planlarini olusturma konusunda etkin bir
sistem sunmaktadir. Bu entegre ¢éziimler, seya-
hati planlama siirecinde 6nemli bir kaynak teskil
etmekte olup bdlgenin/ilin destinasyon kimliginin
gelistirilmesi, tanitim faaliyetlerinin gii¢lendiril-
mesi ve silirdiiriilebilir turizm hedeflerine ulagilma-
st acisindan stratejik deger tasimaktadir.

Sanal turlar etkilesimli deneyimleri saglayarak ta-
nitim etkinligini teknolojiler ve ¢evre dostu turist-
lere yonelik gercekei deneyimleri sunarak katilimi
ve stirdiirtilebilirligi tegvik eder. Akilli teknolojiler
ise kisisellestirilmis igerik ve hedefli pazarlama
yoluyla destinasyon yonetimini gelistirerek turizm
icin daha siirdiiriilebilir bir yaklagimi saglar (Choi
ve ark., 2017; Martinez-Pelaez ve ark., 2023; Que-
zada-Sarmiento ve ark., 2018).

Ozellikle kirsal alanlardan kentsel alanlara gogiin
artmasi neticesi ile kentlerin hem ekonomik hem
de demografik olarak biiyiimesi ¢ok ¢esitli sorun-
lart beraberinde getirmektedir (Erdogan, 2020).
Sehirlerde yasayan niifusun artmasi, bilgi ve ile-
tisim teknolojilerinin gelismesi ve vatandaglarda
olusan talep beklentilerinin farklilagsmasi ile Gire-
sun dahil illerin yapisi ve yonetimi de yenilikler
icin firsatlar saglamistir. Bu sayede akilli sehirle-
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rin gelisimi i¢in de temel olugmustur.

Akilli Sehirler, merkezine insani alarak bilgi ve ile-
tisim teknolojilerinin meydana getirdigi ¢6ziimleri
kentsel paydaslar ile birlikte aciklik ve siirdiiriile-
bilirlik ilkelerine bagl olarak sehrin tasarlanmasi,
yerel olanaklarin ve politikalarin gelistirilmesine
olanak saglayarak sehrin ¢evresel, sosyal ve eko-
nomik sorunlarina ¢ok boyutlu ¢dziimler sunmak-
tadir (Kdseoglu ve Demirci, 2018; Aksogan ve Du-
man, 2019)

Yapilan arastirmalar incelendiginde ekoturizm
alanlarinin tespitinde farkli problem tanimlari
kullanilarak destinasyonlarin ve alanlarin tespit
edildigi goriilmiistiir. Bu nedenle dogru veriye
ulagsmak 6nem tasimaktadir. Bu basamakta akilli
sehirler, verilere ulasilabilmeyi kolaylastirmakta
ve ayrica verilerin ulasilabilir olmasi kontrol im-
kanini da artirarak siirdiiriilebilirligi dikkate alma
firsatini da saglayabilmektedir.

Zhang ve ark. (2024) tarafindan akilli ekoturizm ile
temel 6zelliklerin arasindaki dinamik etkilesimler,
birlikte deger yaratma, siirdiiriilebilir kalkinma,
kaynak paylasimi ve inovasyon hizmetlerinin yer
aldig1 belirtilmigtir. Stirdiiriilebilir ekoturizm ise
yore halki, tiniversiteler, devlet kurumlari, STK’lar
ve sektordeki uygulayicilar arasindaki is birligine
dayal1 bir ¢abanin sonucu olusabilecektir. Bu is
birligi, kaynaklarin etkin kullanimini, ydredeki
degerlerin korunmasini ve turizm faaliyetlerinin
stirdiiriilebilir yonetilmesini saglayan temel bir
unsurdur. Bu kapsamda akilli sehirler ekoturizmin
bugiinii ve gelecegi i¢in biiylik 6nem tagimaktadir.

Calisma sirasinda elde edilen veriler ile makina
O0grenme sistemleri ve yapay zekd uygulamalari
araciliiyla destinasyon belirleme iglemi gergek-
lestirilebilecek ve oOnerilerde bulunabilecegi dii-
siiniilmektedir. Bu kapsamda verilerin kurumlar
arast paylagima agik olmast onemli kriterlerden
biridir. Clinkii veri formatlar1 kolaylikla degisiklik
gosterebilecegi gibi, ayn1 format haline getirilerek
analizlerin yapilabilecegi de goriilmiistiir.

Sonug olarak, bu arastirma, Giresun ilinde tespit
edilen ekoturizm destinasyon noktalarinin siirdii-
riilebilir sekilde korunmasi ve Belediyeler, Orman
Bolge Midiirliigii, Doga Koruma ve Milli Parklar
Midirligi, Kiltir ve Turizm Midirligi tiniver-
siteler ve diger kurum ve kuruluslarca kullanil-
masina olanak saglayabilecektir. Ayrica mobil ci-
hazlara yonelik gelistirilen alt yapinin ise pek ¢cok
ekoturizm destinasyon noktasina sahip iller i¢in de
ornek olacag diistiniilmektedir.
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