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Abstract

Ethnic nationalism is of significant importance in terms of the
transformation of collective identity—constructed around
language, religion, and shared historical narratives—into a tool
for political mobilization. Within the psychoanalytic literature
examining large-group identity, the concept of “chosen trauma”
developed by Vamik Volkan explains the identity-constituting
function of historical ruptures in social memory. This study
analyzes ethnic nationalism from a psychoanalytic perspective
within the context of the 1992-1995 Bosnia-Herzegovina War.
The Bosnian War is evaluated within the framework of
systematic violence practices targeting the existence of a specific
community. The internalization of trauma at a collective level,
the inability to complete the mourning process, and the
intergenerational transmission of traumatic experiences are
examined through psychoanalytic analysis. The study reveals
that chosen trauma has become a powerful psychological
resource fueling ethnic nationalism and that the perception of
the "other” is reproduced through political discourse.
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Oz

Etnik milliyet¢ilik, dil, din ve ortak tarih anlatilar etrafinda
inga edilen kolektif kimligin siyasal mobilizasyon aracina
doniigmesi bakimundan onem tasimaktadir. Biiyiik grup
kimligini inceleyen psikanalitik literatiirde, Vamik Volkan'in
gelistirdigi “secilmis travma” kavram, tarihsel kirilmalarin
toplumsal bellekteki kimlik kurucu islevini agiklamaktadir. Bu
calisma, 1992-1995 Bosna-Hersek Savas: baglaminda etnik
milliyetciligi psikanalitik bir perspektifle analiz etmektedir.
Bosna Savasi, belirli bir toplulugun varligini hedef alan
sistematik siddet pratikleri cercevesinde
degerlendirilmektedir. ~ Travmanmn  kolektif  diizeyde
icsellestirilmesi, yas siirecinin  tamamlanamamas:  ve
travmatik deneyimlerin kusaklar arasi aktarimi psikanalitik
coziimleme yoluyla incelenmektedir. Caligma, secilmis
travmamin etnik milliyetciligi besleyen giiclii bir psikolojik
kaynak haline geldigini ve “Oteki” algisimin siyasal soylem
araciligryla yeniden iiretildigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Politik Psikoloji, Etnik Milliyetgilik,
Segilmis Travma, Kolektif Bellek, Bosna Savas.

JEL kodlari: Z00, Z10, Z19.
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EXTENDED SUMMARY

Research Problem: Ethnic nationalism becomes politically salient when collective identity —
constructed around language, religion, and shared historical narratives—transforms into a
mechanism of political mobilization. The modernist literature emphasizes the socially
constructed character of nations (Anderson, 1995; Gellner, 1983), while ethno-symbolist
approaches underline the role of myths, memories, and historical continuity in sustaining
collective identity (Smith, 2016). In conflict settings, however, identity formation is shaped not
only by structural factors but also by psychological processes rooted in collective memory.

Within the psychoanalytic literature on large-group identity, the concept of “chosen trauma”
explains how historical catastrophes become constitutive elements of collective identity
(Volkan, 1997). This study examines the construction of ethnic nationalism during the 1992—
1995 Bosnian War through a political psychology framework.

Research Questions: The study seeks to explain how ethnic nationalism in the Bosnian context
can be interpreted through a psychoanalytic lens. It investigates how chosen trauma
contributes to the persistence and reproduction of nationalist narratives and how systematic
violence consolidates large-group identity. It further explores how unresolved mourning and
the transmission of traumatic memory reinforce exclusionary perceptions of the “other” in
post-conflict political discourse (Volkan, 2000, 2004).

Literature Review: Theories of nationalism commonly emphasize print capitalism,
modernization, and political centralization (Anderson, 1995; Gellner, 1983). Ethno-symbolist
perspectives highlight the mobilizing power of shared myths and memories (Smith, 2016).
Complementing these approaches, collective memory theory stresses that societies reconstruct
the past in ways that sustain present identities (Halbwachs, 1992).

The psychoanalytic perspective deepens this discussion by focusing on emotional investments
in collective identity. According to Volkan (1997, 2000), when a community experiences
massive trauma, the event may become a “chosen trauma,” preserved across generations and
integrated into large-group identity. If mourning remains incomplete, trauma continues to
influence political attitudes and intergroup relations.

Methodology: This study adopts a qualitative and interpretive research design grounded in
political psychology. Psychoanalysis problematizes not only the individual’s internal conflicts
but also the constitution of the subject within the socio-symbolic order structured by the
“other.” (Zupangig, 2022). For this reason, it inherently carries a social and critical perspective
It employs a psychoanalytic framework to analyze the relationship between collective trauma
and ethnic nationalism in Bosnia-Herzegovina. Secondary sources and scholarly analyses are
examined through key concepts such as large-group identity, incomplete mourning, and
transgenerational transmission of trauma (Volkan, 2000).

Result — Conclusion: The findings suggest that the Bosnian War constituted a foundational
traumatic rupture in the construction of post-war ethnic nationalism. The systematic targeting
of civilian populations transformed the conflict into an existential struggle over identity and
survival.
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The internalization of trauma and the persistence of incomplete mourning allowed wartime
suffering to become symbolically embedded within collective memory (Halbwachs, 1992;
Volkan, 1997). Through political discourse, these memories were reframed as markers of
collective victimhood and moral legitimacy. Consequently, chosen trauma functions as a
powerful psychological resource that sustains ethnic nationalism and sharpens the symbolic
boundaries between “self” and “other.”

GIRIS

Kimlik, bireysel psikolojiden baslayarak toplumsal diizleme yayilan dinamik ve ¢ok katmanli
bir olgudur. Kimlik ingasinda bireyin 6znel 6zellikleri belirleyici olmakla birlikte, bireyi
toplumsal ve tarihsel baglamindan bagimsiz ele almak eksik bir yaklagim olacaktir. Zira
bireyin icinde bulundugu tarihsel kosullar ve toplumsal gevre, grup normlariyla kurdugu
etkilesim araciligiyla zamanla kolektif bir aidiyet bilinci iiretir. Bu baglamda etnik kimlik,
bireyin toplumsal iligkiler ag1 igerisinde gelistirdigi “biz” bilincinin ve paylasilan grup
degerlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar (Yanik, 2013: 229).

Etnisite, milliyetgilik ve irk¢ilik gibi kolektif kimlik big¢imlerini agiklamaya ydnelik sosyal
bilimler literatiiriinde psikolojik perspektifle agiklayan farkli kuramsal yaklagimlar
bulunmaktadir: psikanalitik yaklasim, sosyal kimlik kurami, gergek¢i grup ¢atismasi: kurama,
sosyal baskinlik kurami ve biyopolitik yaklasim (Houghton, 2018). Politik psikoloji
perspektifinden biiyiik grup kimligini inceleyen onemli yaklasimlardan biri, Freudyen
gelenege dayanan ve Vamik Volkan onciiliigiinde gelisen psikanalitik yaklagimdir. Psikanaliz,
kuramsal yapis1 geregi yalnizca bireysel psisik siireclere ve mahrem deneyimlere odaklanan
bir disiplin degildir; ayn1 zamanda 6znenin “6teki” ile kurdugu iligki {izerinden toplumsal,
nesnel ve elestirel bir boyut da tasir. Bu yoniiyle psikanaliz, 6znenin sosyo-simgesel alan
igerisindeki konumlanisini ve bu alanla kurdugu ¢atismali ya da kurucu iliskileri analiz etme
imkani sunmaktadir (Zupangig, 2022: 10). Freud (2010), grup kimliklerinin olusumunu “kiigiik
farkliliklarin narsisizmi” kavramiyla agiklamuis; kiiltiirel olarak birbirine yakin topluluklarin,
kimliklerini koruma kaygisiyla kiiglik farkliliklar: biiytiterek diismanhk tirettiklerini ileri
stirmiistiir. Bu siiregte “6teki”, bireyin igsel ¢atismalarinin ve 6zdeslesme mekanizmalarinin
digsallastirilmasiyla insa edilir (Polat, 2023: 177). Kiiltiirel benzerlikler tehdit olarak
algilandiginda, ge¢mis ¢atismalar ve segilmis travmalar tizerinden ayrimlar keskinlesmekte;
grup, kendi degerini ytiiceltmek adma komsusunu sistematik bigcimde otekilestirmektedir
(Subay, 2025).

Tarihte biiyiik grup kimliklerinin siddetle kesistigi en ¢arpic1 6rneklerden biri Yugoslavya'nin
parcalanma siirecidir. Parcalanma oncesinde Yugoslavya; Sirplar, Hirvatlar, Slovenyalilar,
Karadaglhlar, Makedonlar ve 1970'ten itibaren milli kimlik olarak taninan Bosnali
Miisliimanlardan olusan ¢ok etnili bir yapiya sahipti. Her bir topluluk belirli bir toprak
parcasiyla Ozdeslesmis; dil, din ve kiltiirel farkliliklar siyasal ayrismanin zeminini
olusturmustur (Cottam vd., 2017: 400).

Disiplinleraras1 bir alan olarak sekillenen politik psikoloji, uluslararas: literatiirde gorece
gelisim stirecini siirdiirmekte; Tiirkiye’de ise heniiz yeni yeni uygulama ve arastirma alani
bulmaktadir (Kansu ve Tarhan, 2018). Tiirkiye’de milliyetcilik literatiirii agirlikli olarak
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siyasal, sosyolojik ve tarihsel analizlerle sekillenmistir. Psikanalitik yontemi merkeze alan bu
calisma, s6z konusu boglugu doldurmay: ve alanda yapilacak sonraki arastirmalar igin
alternatif bir kuramsal g¢erceve sunmayi hedeflemektedir. Bu calisma, Yugoslavya'nin
dagilmas: siirecinde ve 6zellikle 1992-1995 Bosna Savasi baglaminda etnik milliyetciligin nasil
insa edildigini politik psikoloji perspektifiyle psikanalitik yaklasimla analiz etmeyi
amaclamaktadir. Calismada, biiyiik grup kimligi ve secilmis travma kavramlari gercevesinde,
kolektif kimligin siddetle nasil i¢ ige gectigi ve “Oteki’nin nasil siyasal bir tehdit olarak
kurgulandig: incelenecektir.

1. ETNIK MILLIYETCILIK

Milliyetgilik, dogas1 geregi tek basina islev goren bir olgu olmadig: igin tanimlanmasi giig bir
kavram olarak degerlendirilmektedir. Bu terim, aslinda en kritik ama bir o kadar da hassas
halkasini olusturdugu genis bir diisiince zincirinin pargasidir. Milliyetgilik; yurttaslik,
yurtseverlik, popiilizm, etnosantrizm ve sovenizm gibi pek ¢ok farkli kavramla beslenerek
zenginlesmis; ancak ayni zamanda millet, kiiltiir, irk ve etnisite gibi terimlerle i ice gegerek
belirli bir anlam belirsizligine biirtinmiistiir. S6z konusu bu miiphemligin, milliyetciligin diger
sosyolojik ve siyasal kavramlarla kurdugu kaginilmaz ve girift iliskilerden beslendigi ifade
edilmektedir (Ertan ve Ors, 2018: 41).

Milliyetcilik, yalnizca siyasal bir hareket olmanin 6tesinde, bireylerin bilincini sekillendiren ve
dis diinyay1 isimlendirmelerine olanak taniyan kusatic1 bir sylem olarak goriilmektedir. Bir
bagka ifadeyle bu kavram; kolektif kimliklerin simnirlarini ¢izen, giindelik dilden tutumlara
kadar pek ¢ok alami etkisi altina alan bir algilama ve yorumlama gergevesi olarak
nitelendirilmistir. Bu yaklasim dogrultusunda milliyetciligin, toplumsal gercekligi
anlamlandirma ve bireylerin gevreleriyle olan etkilesimlerini yonlendirme islevi gordiigii
belirtilmektedir (Ozkirimli, 2015: 14). Milliyetcilik, en genel anlamiyla, ortak tarihsel
deneyimler, dil, cografya ve kiiltiirel referanslar etrafinda sekillenen bir toplulukla kurulan
aidiyet ve 6zdeslesme bi¢imidir. Her milliyet¢i hareket zorunlu olarak bagimsiz bir ulus-
devlet kurma amacini tasimayabilir; ancak ¢agdas uluslararas: sistemde kendi kaderini tayin
hakkinin normatif bir dstiinlitk kazanmis olmasi, pek ¢ok milliyet¢i hareketi siyasal
egemenlige ve devletlesmeye yonelten temel motivasyonlardan biri haline getirmistir (Searle-
White, 2001: 3).

Smith (2016), milliyetciligi dogru analiz edebilmek i¢in modern uluslarin kokenindeki etnik
kimliklerin mutlaka incelenmesi gerektigini savunmustur; zira bu tarihsel arka plan
dislandiginda millet kavraminin 6zii anlasilamamustir. Giintiimiiz uluslarmimn biiyiik bir
kisminin temelinde etnik unsurlarin harmanlandig1 bir yapi yer almigs ve milletlesme siirecinin
ancak ytizyillar1 kapsayan genis bir zaman dilimi igerisinde olgunlastig1 vurgulanmuistir.
Smith’e (2016: 32) gore millet; ortak bir vatani, kolektif mitleri ve tarihsel bellegi paylasan, ayni
zamanda biitiinlesik bir kamu kiiltiiriine, ekonomik birlige ve ortak yasal haklara sahip olan
bir insan toplulugu olarak tanimlanmaistir.

Modern sosyal bilimciler, milliyetciligi etnik kimlik ile devlet yapis1 arasinda kurulan 6zel bir
bag olarak tanimlamig; bu dogrultuda milliyetgiliklerin, belirli bir grubun devlet yonetiminde
hakim olmasi gerektigini savunan etnik ideolojiler oldugu ifade edilmistir (Eriksen, 2004: 152).
Ozellikle modernist yaklagimi benimsemeyen kuramcilar, tiim milletlerin ve milliyetgi
akimlarin tarihsel koken itibariyla etnik bir temele dayandigini ileri siirmiislerdir. Bu
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teorisyenlere gore milletler, zamanla mevcut etnik sinirlarini genisletseler veya daha biiyiik
siyasi yapilar i¢inde farkli unsurlarla birlesseler dahi, toplumsal motivasyonlarini ve hareket
kabiliyetlerini kendi 6zgiin soylari ile koklii tarihlerinden almaya devam etmislerdir (Smith,
2016:143).

Etnosembolizm, modern uluslarin insasinda tarihsel siirekliligi merkeze alarak, milliyetgiligi
ne modernistlerin iddia ettigi gibi koksiiz bir "icat" ne de primordiyalistlerin savundugu gibi
"biyolojik bir kader" olarak goriir. Bu yaklasima gore modern ulus, tarihsel siirecten siiziiliip
gelen mitler, ortak anilar ve kolektif semboller kiimesinin (etnik ¢ekirdek) modern sartlara
uyarlanmis bir formudur; yani uluslasma stireci, gegmisin kiiltiirel mirasini referans alarak bu
miras1 toplumsal bir gerceklige doniistiiriir. Dolayisiyla, etnik baglarin giicii genetik bir
zorunluluktan degil, nesiller boyu aktarilan sembolik anlam diinyasindan beslenir ve bu
durum modern ulusu tarihsel kokenlerinden koparilamaz bir biitiin haline getirir (Giiler vd.,
2019: 1283).

Etnik ve irksal kimlikler, bireylerin diinyay1 anlamlandirma siireclerinde bagvurduklar:
toplumsal kategorilerdir; ancak bu kimlikler Brubaker'in (2004) elestirdigi bigimde
“seylestirilerek” degismez ve nesnel varliklar gibi algilandiginda, gruplar arasindaki
farkliliklar katilasmakta ve sinirlar keskinlesmektedir. Bu tiir bir 6zcii yaklasim, 6znel ve
tarihsel olarak insa edilmis aidiyetleri dogal ve mutlak gerceklikler haline getirerek “6teki” ile
kurulan iliskiyi ¢atismaci bir zemine tagimaktadir.

Etnik ¢atismalarin kokeninde yer alan kimlik algilari, yerlesik dnyargilar, toplumsal hafiza ve
anlatilar, kitleler iizerinde giiglii bir duygu iiretim mekanizmasini harekete gecirmektedir.
Duygular, dis diinyadan gelen uyaranlarla sekillenseler de aslinda birer tutum bileseni olarak
biligsel bir temele dayanmaktadir. Bu baglamda, ge¢miste tecriibe edilen duygusal siireglerin,
bireylerin ve toplumlarin hem bugiinkii hem de gelecekteki tavirlarmi belirledigi
gortilmiistiir. Neticede duygularin, gruplar arasindaki tutumlarin keskinlesmesine ve
kutuplagsmasina zemin hazirlayan, grup diizeyindeki psikolojik dinamikleri tetikledigi ifade
edilmistir (McDoom, 2012).

2. SECILMIS TRAVMA

Travma kavrami, bir bireyin hem ruhsal diinyasin1 hem de fiziksel varligini sarsan, onu
derinden inciten ve yaralayan her tiirlii yikici olayr tanimlamak igin kullanilmaktadir. Bu
durum, kisinin giivenlik duygusunu yok ederek kendisini ve diinyay1 algilayis bigimini
kokten degistiren bir etkiye sahiptir (Kokurcan ve Ozsan, 2012: 20). Toplumlara y6nelik kasitl
siddet, sadece fiziksel zarar vermez; insanin yasama sevincini ve giiven duygusunu
temelinden sarsmaktadir. Bu agir tecriibeler sadece zihinde bir an1 olarak kalmamakta, bedene
ve ruhun derinliklerine kazinmaktadir. Kisi o anlari; bazen bir koku, bazen bir ses veya bir
gortintiiyle tekrar tekrar yasamaktadir. Volkan’a (2000) gore, eger bu acilar yas tutulup
bitirilmezse, travma toplumsal bir miras haline gelmektedir. Ac1 ve 6fke; torenler, anlatilan
hikayeler ve giinliik aliskanliklarla ¢ocuklara ve torunlara aktarilmaktadir. Yeni kusaklar, hig
yasamadiklar1 bu acilar1 kendi kimliklerini korumak ve ge¢misin hesabini sormak igin bir
gorev gibi listlenirler. Boylece travma, o grubun kimliginin vazgecilmez bir pargasi olarak her
an canli kalmaya devam etmektedir (Zara, 2018).
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Travmatik bellegin olugsmasi igin olaylarmn bizzat tecriibe edilmesi gerekmez; bireylerin bir
araya gelerek o anilar1 canli tutmasi ve unutturmamas: yeterli goriilmektedir. Maurice
Halbwachs (1992), bireysel ve toplumsal hafizanin birbirinden ayrilamayacagini, her ikisinin
de ayni1 kolektif siirecin pargasi oldugunu savunmaktadir. Bu sistemde hafizanin asil tasiyicisi
grup tuyeleridir. Halbwachs'in (1992: 38-43) "iiye-hatirlama-animsama"” kavramlari
cercevesinde, tarihsel hafiza olaylara sahsen taniklik etmemis yeni kusaklara, eski tiyelerin
anlatimlar1 ve ortak hatirlama pratikleri araciligiyla aktarilmaktadir. Boylece ge¢mis, bizzat
yasanmasa dahi unutturulmayarak grubun ortak kimliginde yasatilmaya devam etmektedir.

Travma karsisinda sergilenen hatirlama saplantis1 veya tamamen unutma ¢abasi, acinin
zihinde islenmesini engelleyerek onu kimligin bir parcasi haline getirir. Yoder (2005),
Botcharovanin (2001) modeli tizerinden gelistirdikleri travma dongiisii; magdur grup veya
bireyin, yitirilen onurunu geri kazanmak ve adaleti saglamak amaciyla nasil bir saldirgana
dontistiigiinii agiklamaktadir. Bu model, hafizanin sadece kisisel anilardan ibaret olmadigini;
aksine toplumun ortak acilarinin duygusal bir baglamda birlesmesiyle olusan kolektif bir
bellek bi¢imi oldugunu ortaya koymaktadir.

Kusaklararas: travmalar, tarihsel olaylarin nesnel iceriginden ¢ok, bu olaylarin kolektif
bellekte nasil hatirlandigr ve hangi duygularla yeniden {iretildigiyle iligkilidir. Bellek
calismalari, travmatik deneyimlerin ¢ogu zaman gergekte oldugundan daha tehditkar ve
dramatize edilmis bi¢imde aktarildigini; bunun ise hem hayatta kalmis olmanin yarattigi
ortiik bir zafer hissini hem de siireklilesen bir magduriyet bilincini besledigini gostermektedir.
Ozellikle duygusal olarak yogun yatirim yapilan bazi olaylar, tarihsel énemleri sinirli olsa
dahi, kolektif kimlik i¢inde merkezi bir konuma yerleserek toplumsal tutum ve davranislari
gliclii bicimde etkileyebilmektedir (Audergon, 2004).

Her kusak, kendi bireyselligini siirdiiriirken, atalarinin diisman karsisinda yasadigr agir
kayiplar ve kitlesel travmalarin yiikiinii tagiyan biiyiik grup icerisinde, sonraki kusaklara bu
travmalarla iliskili bilingdis1 6devler devretmektedir. Bu noktada birincil 6dev, kayiplarin
yaslarmi tamamlamak, utang ve asagilanmay1 tersine cevirmek ve edilgenligi giriskenlige
doniistiirmektir. Biitiin bu 6devler aymn kitlesel travmatik olayin zihinsel temsiliyle iligkili
oldugundan, bu temsil grubun iiyelerini birbirine goriinmez baglarla baglar. Bu temsil,
onlarca yil icinde genis grup kimliginin belirteci olarak evrilir. Bu tarihsel orselenmelere
Volkan (2008; 210-211) “secilmis travma” adin1 vermektedir. Dolayisiyla belli bir grubu temsil
etmek {izere travmanin tarihsel imgesi secilmektedir.

Bir olay sonraki kusaklar igin secilmis travma haline geldiginde tarihsel gerceklikte nelerin
yasandigr onemini kaybetmektedir. Ortak secilmis travma araciligiyla grup iiyelerinin
birbirine baglanmasi, kimlik belirteci olarak travmanin secilmesi s6z konusu olmaktadir
(Volkan, 2009: 211). Biiyiik gruplar1 hareketlendirmenin ve birlik bilincini ortaya ¢ikarmanin
bir yolu disarida gruba yonelik bir tehdidin oldugu inancini beslemektir. Bu, grubun igindeki
“biz” olma duygusunu canlandirarak dis tehdide karsi mobilize olmasmi saglar. Bunu
yapmanin en etkili yollarindan birisi gruba segilmis travmasini hatirlatmaktir. “Zaman
¢Okmesi” olarak aciklanan bu durumda, tarih boyunca yeterince yas tutulmamis ve
onarilmamus travmatik olay sanki yeni olmuscasina canlandirilarak giindeme getirilebilir. Bu
duygular, toplumsal hareketliligin yonlendirilmesi amaciyla siyasi liderler tarafindan
beslenebilir (Polat, 2023: 190).
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Kolektif magduriyet hissi, ¢oziimsiiz ¢atismalar yasayan toplumlarin kimlik insasinda
merkezi bir rol oynamakta ve grup hafizasinin temelini olusturmaktadir. Bu durum, grup
iiyelerinin bagka bir kesim tarafindan kasitli olarak biiyiik bir zarara ugratildiklarina dair
ortak bir inan¢ beslemelerinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu zarar, grup tarafindan
tamamen hak edilmemis, adaletsiz ve ahlak dis1 bir eylem olarak goriilmekte; ayn1 zamanda
grubun engelleyemedigi bir caresizlik durumu olarak nitelendirilmektedir. Sonug olarak bu
magduriyet algisi, grubun kendi hakliligini ve varligini bu ortak ac1 tizerinden tanimladig: bir
zihniyete doniismektedir (Bar-Tal vd., 2009: 229).

Etnik ve ulusal temelli ¢atismalarda ortaya ¢ikan segilmis travmalar, hedef alinan grubun
tepkisini dogrudan karg: tarafa kanalize etmesine yol acabilir. Bu siirecte magdur topluluk,
yasadig yikimi psikolojik bir ¢ergeveye oturtarak toplumsal kimligini bu ortak aci tizerinden
yeniden inga eder ve gii¢lendirir. Siyasi aktorler, bu yerlesik travmalar: toplumsal déniisiim
hedefleri dogrultusunda aragsallastirarak kati ideolojik yapilar kurgulayabilmektedir. Bu
durumun yarattig1 manipiilasyon ortami, magdur grubun kars: tarafla empati kurma yetisini
zayiflatabilmekte ve toplulugun kendi eylemlerini mutlak bir haklilik zeminine oturtmasina
sebebiyet verebilmektedir (Tutu, 2023: 37).

Milli kimlik insasinda kars1 gruba yonelik sergilenen esduyum eksikligi, tarihsel diismanlik
anlatilariyla birleserek nefretin mesru bir zemine oturtulmasina ve grup tiyeleri arasinda bu
diismanhgmn koklesmesine neden olmaktadir (Mack, 2008: XVII-XVIII). Bu siiregte
"kurbanlastirilmanin egoizmi" olarak tanimlanan psikolojik mekanizma devreye girmekte;
agir travmalar yasayan grup, kendi magduriyetini bir haklilik gerekgesi olarak kullanarak
karg: tarafin acilarina kars: duyarsizlasmaktadir. Bireylerin empati ve sevgisi sadece kendi
halkina ve benzer acilar1 paylagsan yakin gevresine hapsolurken, bu durum i¢ grubun degerini
yuceltmekte, dig grubu ise tamamen degersizlestirerek gatisma dongiisiinii beslemektedir
(Volkan, 2008: XVII).

Travmanin kaynag ister dogal afet, istismar ya da savas gibi farkli deneyimlere dayansin,
bireyin ¢ogu durumda profesyonel destek olmaksizin tam anlamiyla iyilesmesi giigtiir.
Travmatik sendromlar, ¢cok katmanli ve karmasik yapilar1 nedeniyle kapsamli ve biitiinciil
tedavi siireglerini gerektirir. Ozellikle 1990'l1 yillardan itibaren travma alanindaki kuramsal ve
klinik ¢alismalar belirgin bigimde artmustir (Polat, 2023: 156). Bu ¢ercevede Herman (1992),
iyilesme siirecini dort temel asamada ele alir: giivenligin yeniden tesis edilmesi, travmatik
yasantinin hatirlanmasi ve anlatilmasi, yas siirecinin yasanmasi ve son olarak bireyin yasamla
yeniden bag kurarak toplumsal ve psikolojik biitiinliigiinii yeniden inga etmesi.

Milli veya etnik topluluklar, kolektif bir travmanin ardindan ortak bir yas siirecine ihtiyag
duyarlar. Freud'un perspektifinden yas, sarsici olaylara kars: verilen kaginilmaz ve zorunlu
bir insani tepki olarak tanimlanmaktadir. Ge¢misteki trajik deneyimlerin yasi tutulmadan ve
kayiplar kabullenilmeden, grubun gelecege dair saglkli projeler gelistirmesi veya yapici
iligkiler kurmas1 oldukga giigtiir. Yas siirecinin basariyla tamamlanmasi, birey ya da gruplarin
kaybettikleri degerleri gercekgi bir diizlemde idrak etmelerine olanak tanimaktadir. Saghkl
bir yas tutma evresinin sonunda, topluluk gecmisin yiiklerinden armarak ve kayiplariyla
barisarak yasamini siirdiirme kapasitesini yeniden kazanmaktadir (Cevik, 2010: 54-55).

Alan yazininda, ge¢miste yasanan travmalarin etnik gruplar arasindaki iliskileri zedeledigi
goriisii genel bir kabul gormektedir. Toplumsal ve siyasal krizlerde ge¢misin izleri nemli bir
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rol oynasa da etnik meselelere yalnizca kitlesel bir "zihinsel gevis getirme" (ruminasyon)
penceresinden yaklagsmanin, sorunlari iginden ¢ikilmaz bir dongiiye hapsedebilecegi
degerlendirilmektedir. Buna karsin, empatik tutumlarin giiclendirilmesi ve ortak menfaatler
ekseninde gelistirilen is birligi modelleriyle mevcut gerginliklerin hafifletilebilecegi
ongoriilmektedir. Aksi durumda, travmalarin esiri olmus toplumlarin sonu gelmeyen bir
yikim sarmalina girmesi kaginilmaz gortinmektedir. Nitekim, karsilikli husumetin stirekli
yeni duygusal tepkileri tetikledigi ve buna kimlik krizlerinin eklendigi bir ortamda, kalic1 bir
bolgesel barisin ingasinin oldukga giiclestigi gozlemlenmektedir (Tugay ve Duran, 2021: 481).

Tarihsel diismanlik, toplumlarin ge¢miste yasanan olaylara verdikleri yogun duygusal
tepkilerin ve bu tepkiler etrafinda sekillenen kolektif inanglarin uzun vadeli bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir. Zaman icinde bellekte derinlesen yas, kayip ve asagilanma
deneyimleri, biiyiik gruplar arasinda kalict diigmanhk anlatilarmin olusmasma zemin
hazirlayabilmektedir (Polat, 2023: 193). Etnik ya da irksal olarak farkli gruplara yonelen
kolektif nefretin en ug ve yikici bi¢imi, insandisilagtirma, ahlaki dislama ve sistematik siddet
pratikleriyle birlikte grubun fiziksel varligini ortadan kaldirmay1 hedefleyen soykirimdir.
Gruplararasi diismanligin en radikal tezahtirii olan soykirim, yalnizca fiziksel yikima degil,
ayn1 zamanda toplumsal ve psikolojik diizlemde derin ve kalic1 izlere yol agar. Diger tarihsel
olaylar gibi soykirim da kolektif bellekte yeniden inga edilir ve zamanla grup kimliginin
kurucu unsurlarindan biri haline gelebilir. Soykirimla resmi olarak yiizlesen toplumlarda bu
stire¢, ulusal ya da etnik kimlik kurgusu igerisinde kolektif sugluluk duygusunun yer
edinmesine imkan taniyabilir. Bununla birlikte, baz1 durumlarda yiizlesme siiregleri ters
yonde isleyerek ulusal ya da etnik kimligin daha da giiglenmesine, grup i¢i 6zdeslesmenin
artmasma ve kurban ile fail olarak konumlanan gruplar arasindaki diismanhigin
derinlesmesine de yol acabilmektedir (Sandal Onal, 2015: 160).

Genis gruplar, tarihsel kosullara bagiml olarak kendilerine aktarilmis 6devlerle gesitli seyler
yapabilirler. Mesela, sonraki kusaklar, kendi magduriyetlerini simgesel olarak temsil eden
gruplarin torunlarma diismanlik giidebilirler. Siyasi veya askeri sartlar, magduriyet yasamis
grubun torunlarinin belli bir giice ulasmasina izin veriyorsa, savas ve benzeri durumlar s6z
konusu olabilir. Secilmis travma anitsal ve simgesel boyutlarda aktiflestirildiginde bir
catigmaya yol acabilir. Ornegin, Slobodan Milosevi¢c 1987 sonrasinda Sirplarn milliyetci
duygularini canlandirmak igin Sirp Kilisesi ve bazi Sirp aydinlarinin yardimiyla, Kosova savas
alanina bakan tepeye bir anit diktirmistir. Kosova Savas1 1389 yilinda Sirplarla Osmanlilar
arasinda gergeklemis ve Osmanl kazanmustir. Savasta Sirp lider Prens Lazar'in 6ldiiriilmesine
iliskin zihinsel temsiller yiizyillar boyunca Sirplarin 6nde gelen secilmis travmasi olmustur.
Bu olaydan alt1 ylizy1l sonra bir amit dikilmesi, Sirplarin yiizlerce yillik yaralarinmi tekrardan
kanatmay1 ve bir diisman yaratmay1 amaglamistir. Sirplarin zihinlerinde Osmanli’y1 temsilen
Miisliiman olan Bognaklar ve Arnavutlar yerini almistir (Volkan, 2008: 211- 212).

3. BOSNA SAVASI’'NA GIDEN SUREC

Bosna-Hersek'in Osmanli imparatorlugu tarafindan fethi 1463 yilinda gergeklestirilmis ve bu
topraklar yaklasik dort asir boyunca Osmanli idaresinde kalmistir. Ancak Osmanli'nin
zayiflama siirecine girmesiyle birlikte, 1878 yilinda bolge Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu tarafindan isgal edilmis, 1908 yilinda ise resmen bu imparatorlugun sinirlarina
dahil edilmistir (Bagci, 1992: 257). Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda bulunan
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Balkan cografyasindaki gayrimiislim topluluklar, II. Viyana yenilgisinin ardindan
imparatorlugun gli¢ kaybettigi diistincesinden hareketle bagimsizlik arayislarimi
yogunlastirmiglardir. Ik asamada simirl ve yerel nitelikli isyanlar bigiminde ortaya ¢ikan bu
hareketler, 19. ytlizyilin ortalarina gelindiginde Avrupa devletlerinin dogrudan destegini
almalar1 sayesinde daha etkili ve sonug alic1 bir karakter kazanmistir (Sadoglu, 2016: 9).

Balkanlar’da siyasal bagimsizlik ya da 6zerklik elde edilmesi, ulusal kimliklerin otomatik
olarak olustugu anlamina gelmemistir. Bu siiregte yerli aydinlar, Benedict Anderson’un (1995)
“modiiler milliyet¢ilik” kavramina benzer bigimde, kendi toplumlarina uygun ulus-devlet
modelleri gelistirmeye yonelmistir. Johann Gottfried Herder’in (2020) dil ve dini merkeze alan
romantik milliyetcilik anlayis1 Balkan elitleri tizerinde etkili olmus; boylece ulusal kimlikler
bliylik olglide dil ve mezhep temelinde tanimlanmistir. Sonug olarak Balkan uluslagsma
stireclerinde din ve dil belirleyici olmus, kimi iilkelerde bu siire¢ go¢ ve dinsel asimilasyon
politikalariyla desteklenmistir (Sadoglu, 2016: 9). Osmanli Imparatorlugu déneminde
uygulanan millet sistemi, Bosna'daki topluluklarin kimlik insasinda din ve milliyet olgusunun
i¢ ige ge¢mesine zemin hazirlamistir. Bu idari yap1 altinda Miisliimanlar, kendilerini dogrudan
devletin asli unsuru ve Islam iimmetinin bir pargasi olarak tamimlarken; sistemin sagladig
ozerklik, tiim gruplarin kendi kiiltiirel varliklarin1 korumalaria imkan tanimistir. Dolayisiyla
bolgedeki Sirp, Hirvat ve Miisliiman kimlikleri, yalnizca inang temelli degil, ayn1 zamanda
ulusal birer aidiyet olarak sekillenmistir. Bu iiglii yap: igerisinde, geleneksel cemaat
yapisindan modern ulus bilincine gegis siirecinin en keskin ve belirgin yasandigi grup ise
Sirplar olmustur (Giin, 2024: 171).

Birinci Diinya Savasimin  ardindan  Avusturya-Macaristan  Imparatorlugu'nun
parcalanmasiyla birlikte; Sirp, Hirvat ve Sloven halklarini tek cati altinda toplamak amaciyla
eski imparatorluk topraklarinin Sirbistan Kralligi'na katilmasi kararlastirilmistir. 1918 yilinda
bu cografyada ilan edilen yeni devlete "Yugoslavya" adi verilmis ve Ikinci Diinya Savast
oncesindeki son ¢ok partili segimler 1938 yilinda gerceklestirilmistir. 1939'da ytiriirliige giren
federal anayasa ile baskin gii¢ olan Sirplar ile Hirvat ve Slovenler arasindaki gerilimlerin
dindirilmesi hedeflenmisse de Ikinci Diinya Savasi sirasinda iilke Alman, italyan, Macar ve
Bulgar ordularinin isgaline ugramistir. Savasin sona ermesiyle birlikte, direnis doneminin
partizan lideri Josip Broz Tito yonetimindeki Komiinist Parti iktidar1 devralmis ve 1946
Anayasasi ile Bosna-Hersek, Hirvatistan, Makedonya, Karadag, Sirbistan ve Slovenya olmak
tizere alt1 cumhuriyetten olusan Federal Yugoslavya resmen kurulmustur (Bagci, 1992: 258).

1989 yilinda Milosevi¢'in Karadag, Makedonya, Sancak ile Bosna ve Hirvatistan'in genis bir
boliimiinii igine alan "Biiyiik Sirbistan” projesi, Federal Anayasa’y1 agikca ihlal etmesine
ragmen Sirbistan’mn bu hamlesi yanitsiz birakilmistir. Federasyonun ceza mekanizmasini
isletmemesinin temel nedeni, yonetimde baskin olmalarina ragmen kendilerini magdur ve
etkisiz hisseden Sirp halkinin olas1 bir yaptirirmla daha da radikallesmesinden duyulan
korkudur. Ancak bu cezasizlik durumu, Yugoslavya’daki hassas dengeleri geri doniilemez
sekilde sarsmug; Sirbistan’in kurallar ¢ignemesine karsilik verilmemesi diger cumhuriyetleri
de benzer adimlar atmaya tesvik etmistir. Sonug olarak, bu siyasi bosluktan yararlanan yeni
milliyet¢i olusumlar genis halk destegi kazanarak federasyonun dagilma siirecini
hizlandirmistir (Adas ve Konuralp, 2020: 130).
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Siyasi aktoOrlerin milliyet¢i sOylemleri ve derinlesen ekonomik kriz, federasyon igindeki
gerilimin soniimlenmesini engelleyen temel unsurlar olmustur. Ekonomik kapasiteleri gorece
daha yiiksek olan Slovenya ve Hirvatistan'da bagimsizlik egilimleri giiclenirken, Sirbistan
yonetimi bu taleplere karsi ekonomik yaptirimlar: ve miilkiyet haklarma yonelik kisitlamalari
bir baski araci olarak kullanmustir. Ozellikle Hirvatistan, stratejik konumu ve direng
potansiyeli nedeniyle "Biiyiik Sirbistan" hedefi oniindeki en kritik esik olarak goriilmdiis;
siyasal catisma zemini, tarihsel dinsel farkliliklarin da etkisiyle derin bir kutuplasmaya
doniismiistiir. Sonug olarak, ekonomik rekabet ve karsilikli yaptirimlar, federal yapinin
¢Oziilme siirecini hizlandiran belirleyici birer faktor haline gelmistir (Bora, 1995: 120).

1991 yili, Yugoslavya Federasyonu'nun dagilma siirecinin en sancili dénemlerinden biridir.
Makedonya’nin bagimsizlik ilaniyla baglayan siireci, Slovenya ve Hirvatistanin Mayis ayinda
federasyondan ayrilma kararlar: izlemistir. Her ne kadar ABD bu siiregte Yugoslavyanin
dagilmamasma yonelik bir politika izlese de hasta adamin Olmek iizere oldugunu 6n
gorememistir ya da gérmek istememistir (Glenny, 2018: 461). Ozellikle Hirvatistan’da yasayan
Sirplarin bagimsizlik referandumunu boykot etmesi, etnik gerilimi silahli ¢atismaya
dontistiirmiistiir. Federal ordunun Slovenya’dan gekilmesi, tiim askeri giictin Hirvatistan’a
yogunlagsmasina neden olmus ve Sirp giicleri kisa siirede Hirvat topraklarinin yaklasik tigte
birini isgal etmistir. Kasim 1991’de Sirp Cumhuriyeti biinyesinde tek tarafli bir referandum
diizenleyerek Yugoslavya sinirlar1 iginde kalma yoniinde irade beyan eden Bosnali Sirplar, bu
tutumun devami olarak Bosna-Hersek genelinde Mart ayinda gergeklestirilen bagimsizlik
referandumunu boykot etmiglerdir. Sirbistan’daki Milosevi¢ yoOnetiminden aldiklar:
dogrudan askeri ve lojistik destekle Bosnaklara yonelik kapsamli saldirilar baslatan Sirp
glicleri, kisa bir stire zarfinda Bosna-Hersek topraklarinin %70’ini isgal etmislerdir (Tiirkes
vd., 2012).

Sirp ve Hirvat milliyetgiligi, Bosna-Hersek’in koklii tarihini ve Bognak kimligini sistematik
olarak reddederek, Bogsnaklari yalnizca Osmanlidan kalan dini bir grup olarak
nitelendirmistir. 19. yiizyilda yiikselen bu dislayic1 soylemler, aslinda komsu halklarin Bosna
topraklar: tizerindeki yayilmaci emellerini mesrulastirma ¢abasindan kaynaklanmistir. Bu
propaganda araciligiyla Bosnak kimligi bir ulus olarak degil, bolgeyi terk eden bir
imparatorlugun kiiltiirel bakiyesi olarak sunulmus ve toprak taleplerine zemin hazirlanmigtir
(Tirbedar, 2021: 430). 1992 yilinda ¢atismalarin baslamasindan hemen 6nce Bosna-Hersek
siyaseti; Demokratik Eylem Partisi (SDA), Sirp Demokratik Partisi (SDS) ve Hirvat
Demokratik Birligi (HDZ) olmak iizere ii¢ ana etnik temelli yap: etrafinda sekillenmisti. Her
bir siyasi olusumun {iilkenin gelecegine dair Ongoriileri farklilik gostermekteydi. Bosnak
niifusun sayisal olarak goreceli cogunlugu, Bosnali Sirp ve Hirvat kesimlerinde bu durumun
bir siyasi tahakkiime doniisebilecegi endisesini tetikledi. Bu dogrultuda Bosnali Sirplar,
baslangicta kendi niifuslarinin yogun oldugu boélgelerde denetim saglamayi amaglarken,
stireg igerisinde bu hedef Sirbistan ile birlesme potansiyeli tasiyan bagimsiz bir devlet kurma
idealine evrilmistir. Benzer sekilde Bosnali Hirvatlar da kendi bolgelerinin ayrilarak
Hirvatistan ile biitiinlesmesi yoniinde bir egilim sergilemislerdir (Dalar, 2008: 95).

1992 yilinin baslarinda diizenlenen referandumda %99,4 gibi ezici bir gogunlukla bagimsizlik
karar1 alinmis ve Bosna-Hersek 1 Mart'ta egemenligini ilan etmisse de bu durum Sirp ve
Hirvat milliyetgiliginin sert tepkisiyle karsilagmistir. Sirplarin kendi cumhuriyetlerini kurmasi
ve ardindan Sirbistan ile Karadag'in yeni bir federasyona gitmesiyle eski Yugoslavya resmen
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dagilirken, Temmuz 1992’de Hirvatlarin da ayr1 bir yonetim ilan etmesiyle Bosna Savas1 ¢ok
tarafli bir boyuta evrilmistir. Savas Oncesinde Bosna’y1 aralarinda paylasmak icin gizli
pazarliklar yapan Sirp ve Hirvat giicleri, Bosnaklarin miistakil bir ulus oldugunu reddederek
onlar1 "aslina donmesi" gereken Miisliimanlasmis Sirplar veya Hirvatlar olarak gormiis; bu
asimilasyonu kabul etmeyenlerin ise topraklardan tamamen siiriilmesi gerektigini
savunmuslardir (Sancaktar, 2008: 105).

Bu bolgede durumlart en vahim olan biiyiik grup Glenny’e (2018: 463) gore, Bosna
topraklarinda yasayan halk idi. Sirplar ve Hirvatlar gibi iki ana saldirgan grup arasinda
bulunmasi durumlarini her gecen giin zorlastirtyordu. Son iki yiizyil boyunca kendi ulus
devletlerini kurmaya ¢alisan Sirp ve Hirvatlarin girisimleriyle yikilmamasi i¢in Bosna zaman
zaman bagka {iilkelerin himayesine ihtiyag¢ duymustur. Hem Sirplar hem de Hirvatlar,
Bosna'nin bir kismin1 veya tiimiinii kendi ulusal kimliklerinin ayrilmaz bir pargasi olarak
gormektedir. Ozellikle, 1980'li yillarda yiikselen Sirp milliyetgiligi, "Tiirk", "Miisliiman" ve
"Osmanli" kavramlarini tek bir potada eriterek Bosnak kimligiyle 6zdeslestirmis; bu retorik
tizerinden Bognaklar1 dogrudan tarihsel diisman kategorisine yerlestirmistir (Bozkurt, 2010).

Bosna-Hersek’in bagimsizligi 1992 yilinda uluslararas: toplum tarafindan resmen taninsa da,
iilke Sirbistan ve Hirvatistan'in paylasim planlarinin hedefi olmustur. Slobodan Milosevig ve
Franjo Tudman'in heniiz 1991 yilinda baslattig1 gizli goriismeler, iki tilke arasindaki savasa
ragmen Bosna topraklarii boliismek tizere teknik komisyonlar diizeyinde devam etmistir.
Zagreb yonetiminin bu genislemeci politikasi, baglangigta Sirp saldirilarina karsi omuz omuza
veren Bogsnak ve Hirvat giigleri arasindaki ittifakin bozulmasina yol agmistir (Tiirbedar, 2021:
431- 432). 1992-1995 yillar1 arasinda gergeklesen Bosna Savasi, bolge halklarinin tamama igin
biliylik bir yikima yol agmis, ancak demografik verilere bakildiginda en agir kayb1 Bosnak
toplumunun verdigi goriilmiistiir. Bu siireg, uluslararas: hukuk ve siyaset literatiiriinde "etnik
temizlik" ile "soykirim" kavramlarinin merkezinde yer alan bir dizi askeri ve siyasi gelismeye
sahne olmustur. Catismalarda hayatim1 kaybeden yaklasik 200 bin kisinin 160 binini
Bosgnaklarin olusturmasi, o dénemdeki toplam Bosnak niifusunun yaklasik %10'una tekabiil
etmektedir. Savasin son evresinde, Temmuz 1995'te gerceklesen ve yaklasik 8 bin sivilin
hayatin1 kaybettigi Srebrenica olaylary, wuluslararasi mahkemelerce soykirim olarak
nitelendirilen bir dontim noktasi tegkil etmistir (Anderson, 1995: 9). Bosna Savasi'nin 1992-
1995 yillar1 arasindaki agir bilangosu, uluslararas: aktorlerin ve orgiitlerin yogun diplomatik
girisimlerine ragmen engellenememistir. Basta ABD, Almanya ve Tiirkiye gibi tilkelerin baris
¢abalarma karsin, Birlesmis Milletler tarafindan ilan edilen "giivenli bolgeler" dahi siddetli
catismalarin ve biiyiik hak ihlallerinin merkezi olmustur. Tkinci Diinya Savasi sonrasi
Avrupa’da yasanan en biiyiik insanlik trajedisi olarak kayitlara gecen bu katliam, kiiresel
kamuoyunda savasin sona erdirilmesi yoniindeki baskiyr doruk noktasina ulastirmis ve
miidahale siirecini hizlandirmistir (Karakus, 2023: 36).

Uluslararast Kizilhag Orgiitii'niin verilerine gore, 1992-1995 yillar1 arasinda gerceklesen Bosna
Savasi’'min maliyeti agir olmustur. Bu siirecte yaklasik 312.000 kisi yasamini yitirirken, 2
milyona yakin insan zorunlu goge maruz kalmistir. Can kayiplarinin yaklasik 258.000 gibi
biiyiik bir boliimiinii Bognaklarin olusturmasi, siddetin etnik hedef gozetme niteligini ortaya
koymaktadir. Ayrica, savasin bir parcasi olarak yaklasik 44.000 Bosnak kadininin Sirp
milislerce sistematik cinsel saldiriya ugramasi, catismanin yarattigi insani trajedinin ve savas
suglarinin boyutlarin tarihin karanlik sayfalarindan biri haline getirmistir (Emgili, 2012).
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1995 yilinda imzalanan Dayton Antlasmasi, savasi sona erdirirken Bosna-Hersek’i etnik
temelli federasyonlara boliinmiis karmasik bir devlet yapisina kavusturmustur. Bu anayasal
diizende Bosnak, Hirvat ve Sirp kimlikleri "kurucu halklar" olarak resmen taninmis ve
yonetim bu {iglii denge iizerine insa edilmistir. Ancak resmi diizeyde bu keskin etnik
ayrismaya ragmen, toplum iginde bireyler kendilerini tanimlarken bu {i¢ kurucu kimligin
Otesine gegen, daha kapsayici Bosnali iist kimligine yer vermektedir (Balatekin ve Arslan, 2017:
8-9).

4. PSIKO-POLITiK ACIDAN BOSNA SAVASI’NIN DEGERLENDIRILMES]

Bosnamin ¢ok partili hayata gegis siirecinde siyasi yapilanmalar, ideolojik programlardan
ziyade dogrudan etnik ve milli aidiyetler iizerinden sekillenmistir. Bu donemde Aliya
[zzetbegovig liderliginde kurulan Demokratik Eylem Partisi (SDA), Bosna'min toprak
biitiinliigiinii ve merkezi bir yoOnetimle bagimsizligin1 savunurken; Hirvat ve Sirp
topluluklar;, komsu devletlerdeki ana partilerin birer uzantis1 niteligindeki yapilarla
orgtlitlenmislerdir. Hirvat tarafi Zagreb odakli Hirvat Demokrat Birligi'nin (HDZ) bir kanadi
olarak ¢ikarlarini korumay1 amaglarken, Sirp tarafi ise Sirbistan Demokratik Partisi (SDS)
araciligiyla Bosna'daki Sirp yogunluklu bolgeleri Hirvatistan'daki Krayina bolgesi ve Sirbistan
ile birlestirerek "Biiyiik Sirbistan" idealini gergeklestirmeyi hedeflemistir. Bu karsit vizyonlar,
Bosna'nin siyasi zeminini uzlasmadan ziyade etnik bir kutuplasma ve ayrigsma alanina
doniistiirmiistiir (Ozkan, 2014: 73).

Tito sonras1 Balkanlar'da milliyetciligin yeniden insasi, siyasal seckinlerin kolektif hafizadaki
travmatik soykirim hatiralarini, tarihsel sembolleri ve dislayici soylemleri stratejik birer arag
olarak kullanmasiyla sekillenmistir. Bu siiregte kurgulanan "algisal giivenlik tehdidi",
toplumsal tabanda etnik siddeti tetikleyen temel motivasyon kaynagi haline gelmis;
seckinlerin siyasal hedefleri dogrultusunda mobilize edilen bu gerilimler, ¢ok-etnili
Yugoslavya modelinin ¢oziilerek kanli bir parcalanma siireciyle sona ermesine zemin
hazirlamistir. Dolayisiyla Yugoslavyanin dagilmasi, tarihsel husumetlerin kendiliginden
patlamasindan ziyade, sembolik sermaye ve giivenlik ikilemi tizerinden kurgulanan sistemli
bir siyasal miihendisligin sonucudur (Giiler vd., 2019: 1291). Bosna Savasindaki siddet
sarmali, Sirp paramiliter gruplarin sistematik "etnik temizlik" faaliyetleri yiiriitebilecegi kaotik
bir zeminde yiikselmistir. Bu siiregte Radovan Karadzi¢'in uzlasmaz tutumu ve Bosnak
kimligine yonelik dislayict durusu, ¢atismalarin boyutunu derinlestirerek ¢oziimii imkansiz
hale getiren temel bir unsur olmustur. Karadzi¢'in taviz vermeyen liderligi altinda yogunlasan
bu saldirilar, savasi sadece bir toprak miicadelesi olmaktan gikarmis ve sivil halki hedef alan
genis ¢apli bir insani krize donitistiirmiistiir (Bagci, 1992: 265-268).

Savagin patlak vermesinden 6nce, etnik gruplar arasindaki karsilikli suglamalar toplumsal
dokuda derin bir korku ve giivensizlik iklimi yaratmugtir. Yiikselen milliyetci retorik, bireyleri
¢ok kimlikli yapilarindan kopararak onlar1 yalnizca Sirp, Miisliiman ya da Hirvat kimliklerine
indirgemistir. Bu keskin kutuplasma siireci, insanlarn yillardir bir arada yagsadig:
komsularini, dostlarini ve hatta akrabalarini potansiyel birer "diisman adayi” olarak
gormelerine neden olacak psikolojik bir zemin hazirlamistir. Sonug olarak, bireysel iligkilerin
yerini kolektif etnik aidiyetlerin almasi, toplumu topyekiin bir savasa hazirlayan temel etken
olmustur (Ozkan, 2014: 73).
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Etnik kimlikleri savasa hazirlamada siyasi liderlerin etkisini unutmamak gerekmektedir.
Milogevig, Kosova Meydan Mubharebesi'nin 600. yil doniimiinde Pristine yakinlarindaki
Gazimestan Ovasi’'nda devasa bir miting gerceklestirmistir. Bu mitingde 1389 yilindaki
tarihsel yenilgiye vurgu yaparak "bir daha yenilmeyecegiz" mesajimni veren Milosevig igin
hedefteki diigman imgesi yine Osmanlidir. Savas alanmnin tizerinde otuz metre ytiikseklikte
olan Kosova Aniti, kani temsil eden kirmizi bir tastan yapilmistir. Anitin {izerine su sozler
yazilmustir: “Her kim ki Sirp ve Sirp kokenlidir ve Kosova Ovasina Tiirklerle savasmaya
gelmez. Onun ne erkek ne disi, ziirriyeti olmasin. Onun hasadi olmasm.” (Bozkurt, 2010: 56).
Sirplar savas alaninda bulunan gigeklere “yas tutan ¢igekler” adini vermislerdir. Anit, top
mermileri sekli verilmis beton kolonlarla cevrilmistir. Her birinin {izerinde 1389-1989
tarihlerinin yaninda kilig sekli vardir. Bu tarihler, savasin etkilerinin yasinin tutulmadigin
gosterirken; anitin amaci bu etkileri tekrardan canlandirmak olabilir. Anit bagislama
duygularina olanak vermekten ziyade psikolojik agidan ilk diigmani hatirlatarak intikam
duygularini canlandirmaktadir (Volkan, 2009: 212).

Sirp yetkililerinin izledigi propaganda Hristoslavizmin yeniden alevlenmesi igin gerekli
ortami saglayarak Biiyiik Sirbistan projesinin gergeklesmesini zihinlerde miimkiin kilmustir.
Bunun sonucunda ise Sirplar, Osmanli egemenliginin bir uzantis1 olarak gordiikleri 1992’de
Bosnali, 1999’da Kosovali Miisliimanlara saldirtyr mesrulastirmiglardir. Dolayisiyla Sirp
biiyiik grup kimligi, bu tarihsel olayin kalic1 nitelikteki duygusal giiciiyle yeniden canlanmus
ancak Sirp olmayan 6teki gruplar ¢ok agir bedeller 6demek zorunda kalmistir (Volkan, 2015:
103- 104).

Yugoslavya 6rneginde, Sirp liderleri, Sirp halkinin se¢ilmis travmalar aracilifiyla kendilerine
aktarilmis olan Odevleri tiiyler {irpertici yollarla yerine getirmesini tesvik eden, kayip,
asagilama, utan¢ ve zuliim gorme duygularimi yeniden canlandirmaya yonelik politik
propagandalara agirlik verilmistir. Kaufman’a (2001) gore, Yugoslavya siyaseti burada
yasayan halklarin ¢ok duygulandirict buldugu efsaneler ve semboller baglaminda
agiklanabilir. Siyasi lider olarak Milosevi¢ bu giicii ortaya ¢ikarmakta ve manipiile etmekte
basarili olmustur. Milogevi¢’in iktidariyla birlikte kullanilan propaganda kendine 6zgii, etkili
ve Olimcildiir. 1389 Kosova Savasgi, Hristiyan Sirplarin Miisliiman Osmanlilarin elinden
yasadigl savas ve 1zdirab1 simgelemektedir. Bu segilmis travmanin zihinlerde tekrardan
canlandirilmasi alt1 yiizyillik kusagin aldig1 derslerin bugiine yigilmasina sebep olmustur.
Sirplar, yenilgilerinin intikamini alacaklarina, haklar1 olan topraklar: geri kazanacaklarina ve
magduriyeti tersine ¢evireceklerine inanmislardir (Volkan, 2009: 248- 249).

Zamanla, Kosova ve Lazar, efsaneleserek Sirbistan’in diisiisiiyle dogrudan iliskilendirilmistir.
Bu savasa dair ortak bir zihinsel temsil Sirbistan’da alt1 yiizyil icinde evrilmis, sozlii ve dilsel
gelenekler araciligiyla aktarilarak giiniimiize gelmistir. Bu dykiiler, Lazar'1 Sirplar igin Hz. Isa
gibi kutsal bir figiir haline getirmistir. Savasta 6len ve cennete giden Prens Lazar, kimi
resimlerde Hz. Isa yerine tasvir edilmistir (Volkan, 2009: 250).

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla Milosevi¢'in 6nderliginde Sirplarin grup kimligi tekrardan
canlandirilmistir. Bu stire¢te Milosevi¢'in adamlar: 6liimiiniin altinc yiizyilina dogru Lazar
mezardan c¢ikartarak naasmi “hak ettigi yere” defnetmek igin gezdirdiler. Naags1 bir tabuta
konarak bir yil boyunca tiim Sirp koyleri ve kentlerinde dolastirildi. Ugradig: yerlerde yas
tutan ve karalara biirtintin biiyiik kalabaliklar onu karsiladi. Bir¢ok kez dinsel torenler
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diizenlendi ve siyasiler ardindan nefret dolu nutuklar atti. Halk farkinda olmaksizin Kosova
Savasi yenilgisini sanki yeni olmusgasina derinlerde hissetmistir. Sirplarin segilmis travmast
Yugoslavya'nin ¢okiisiinden sonra yeni Sirp biiyiik grup kimliginin pekismesinde yardimci
olmustur (Volkan, 2009: 250- 251).

Bosna-Hersek’te yiiriitiilen "etnik arindirma" faaliyetlerinin yani sira Sirp birliklerinin,
ozellikle cami minarelerini yerle bir etmekten adeta haz aldiklar1 ve Miisliiman kiiltiirel
mirasimna karsi besledikleri kini "hiikmedemedigin her seyi yok et" anlayisiyla sergiledikleri
gozlemlenmistir. Sirp giiglerinin bu yikim saplantisinin arka planinda iki temel motivasyon
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Sirp saldirganliginin merkezinde yer alan "sehitlik kompleksi"
ile beslenen soykirimar diirtiidiir. Diger 6nemli sebep ise, bolgede tam hakimiyet kurma amaci
giden "Biiyiik Sirbistan" tlkiisiinii gergege doniistiirmeye yonelik egemenlik iddialaridir
(Bagci, 1992: 262).

Yugoslavya'nin dagilma siirecinde tirmanan etnik milliyetgilik, sistematik tecaviizleri savasin
yikicl bir stratejisi haline getirmis ve bu durum toplumsal cinsiyet rollerinin milliyetci
ideolojilerle nasil i¢ ice gectigini gozler oniine sermistir. Savas ve savas benzeri durumlarda
bireysel oldugu kadar grup gerilemeleri de ortaya ¢ikmaktadir. Cinsellikle saldirganlik bir ¢ok
bireyin zihninde ve eylemlerinde i¢ ige gecerek tecaviizlere yol agabilmektedir. Eski
Yugoslavya’da goriilen tecaviizlerin dogasmma bakmak igin bu siiregte yapilan Sirp
propagandalarina bakmak gerekmektedir. Propaganda brosiiriinde, Osmanli devsirme
sistemine, Miisliimanlarin bu bolgede yeni bir yenigeri ordu kurmasina yonelik tehdide kars:
uyart yapimistir (Volkan, 2009: 251-252). Bosna Savasit (1992-1995) sirasinda uygulanan
kitlesel tecaviizler, etnik temizlik politikalarinin dogrudan bir aracit olarak kullanilmis;
milliyetgilik pratikleri kadin bedenini siyasal amaglar dogrultusunda aragsallastirmistir.
Kadinlarin "namus" ve "korunmas: gereken degerler" olarak kodlandig: bu anlayista, "6teki"
olarak goriilen kadinlara yonelik saldirilar, bagli olduklari toplumun manevi degerlerini yok
etmeyi ve o kitleyi biitiiniiyle "hiclestirmeyi" hedefleyen bilingli bir yikim politikasina
dontismistiir (Kelleci, 2017: 411).

Srebrenitsa'da yasananlar, etnik temizligin en vahsi bigimi olan katliam, tecaviiz ve
iskencelerle tarihin en karanlik sahnelerinden birini olusturmustur. Nazi Almanyasinin etnik
arindirma politikalarini kendilerine model alan Sirp giigleri, ti¢ y1l boyunca Bosnaklara
yonelik sistematik bir siddet uygulamistir. Miisliiman kadinlar, kendilerini korumakla gorevli
olan Hollandali barig giicii askerlerinin gozleri oniinde tecaviize ugramistir. Kendi aile
iiyelerine zarar vermeye zorlanan bireyler, bu dehsetten kurtulmak igin intihar1 bile goze
almistir. Her yastan Bosnak'in taniklik ettigi bu siiregte; ¢ocuklarin akil almaz istismarlara
zorlanmasi, hamile kadinlarin katledilmesi ve annelerin evlatlarinin kanini igmeye zorlanmasi
gibi insanlik dis1 uygulamalar, savasin en kanli ve acimasiz yiiziinii ortaya koymustur (Honig
ve Both, 1996)

Sirbistan Devlet Bagkani1 Slobodan Milosevig, 7 Mayis 1992'de BM Ozel Temsilcisi Marrack
Goulding ile yaptig1 gortismede, Yugoslavya’daki ¢atismalarin tiim taraflarin hatalar1 sonucu
patlak verdigini savunmustur. Gazetecilere yaptig1 agiklamalarda ise Bosna’da herkesin suglu
oldugunu, masum bir tarafin bulunmadigini iddia ederek yasananlardan kendisinin sorumlu
tutulamayacagini one stirmiistiir. Buna karsilik Miisliiman liderler, Milosevi¢'i savasin asil
sorumlusu ve yayilmaci "Biiyiik Sirbistan" idealini gergeklestirmeye ¢alisan bir figiir olarak
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nitelendirmislerdir. Istanbul’da diizenlenen Islam Ulkeleri Konferansi'nda konusan Bosna
Basbakan Yardimcis1t Muhammed Cengig ise bu miicadeleyi "iyi ile kotii arasindaki bir savas”
olarak tanimlamis ve kitlik tehlikesiyle kars1 karsiya olan halki i¢in Miisliiman diinyasini acil
yardima ¢agirmistir (Bagci, 1992: 259).

Bosna-Hersek’teki savas, tilkenin asirlardir siiregelen ¢ok kiiltiirlii dokusunu kasten
parcalamayi hedefleyen sistematik bir saldir1 niteligi tagimigtir. Catismalarin ardindan devlet
mekanizmalari fel¢ olmus, demografik yap1 agir bir darbe almis ve "etnik temizlik" ad1 verilen
vahsi yontemlerle niifusun cografi dagilim tek tiplestirilmistir. Savas donemi basbakani ve
daha sonra Uglii Cumhurbagkanhigi Konseyi Uyesi olan Haris Silajdi¢’in, kiiresel degisimlere
atifta bulunarak ifade ettigi tizere, Berlin Duvar1 adeta Bosna-Hersek halkinin {izerine
yikilmistir. Bu devasa yikimin izleri, fiziki onarimlarin 6tesinde toplumsal hafizada ve yapida
hala silinememis; yasanan tiim trajedilerin agir faturasi ise etnik koken ayrimi gézetmeksizin
Bosna-Hersek’in siradan vatandaslarina kesilmistir (Riima, 2008: 268-269).

Bosna-Hersek’te patlak veren gatismalarin koklii bir tarihsel arka plana sahip oldugu; etnik ve
dini ayrismalarin temel etkenler arasinda yer almasimna ragmen, ekonomik ve siyasi faktorlerin
de siirece kritik etkiler sundugu iddia edilmektedir. Alan yazimmindaki bazi akademik
calismalar, bu miicadeleyi yalnizca etnik temelli bir kutuplasmadan ibaret gormeyerek,
meselenin siifsal veya jeopolitik boyutlarina vurgu yapmaktadir (Semercioglu, 2017: 1358).
Bosna Savasi, yalnizca Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasindaki dini bir ¢atisma degil, aym
zamanda Katolik Hirvatlar ile Ortodoks Sirplarin kendi aralarindaki hesaplasmalarii da
kapsayan ¢ok yonlii bir siirectir. Ancak hem Sirplar hem de Hirvatlar i¢in Miisliiman
Bognaklar ortak bir "tehdit" olarak kodlanmistir. Bu alginin temelinde, Osmanli déneminden
gelen yerlesim diizeninin yaratti$1 sosyo-ekonomik farkhiliklar yatmaktadir; Miisliimanlarin
sehirlerde ve verimli arazilerde yogunlasarak daha egitimli ve ekonomik agidan avantajli bir
smif olusturmasi, kirsal kesimde kalan Sirplar ile aralarinda bir ugurum yaratmuistir.
Yugoslavya'nin ¢okiis dénemindeki ekonomik kriz, bu tarihsel esitsizligi daha da goriiniir
kilmis; donemin siyasetgileri de iktidari kazanmak adina bu ekonomik hosnutsuzlugu
gecmisteki magduriyetlerle harmanlayarak milliyetci bir 6fkeye doniistiirmiistiir (Rusinow,
2010).

Volkan (2002), Bosna Savasi’'ndaki siddet sarmalini analiz ederken 'se¢ilmis travma' kavramini
Sirp kolektif kimliginin 600 yillik tarihsel anlatilar1 ve 1389 Kosova Savasi imgesi tizerinden
kurguladig1 'zaman kirilmasi' (time collapse) mekanizmasiyla agiklamaktadir. Volkan'in
calismasi her ne kadar Sirp milliyetgiliginin mobilizasyonuna odaklansa da, sundugu teorik
cerceve Bognak kimliginin savas sonras1 donemdeki doniisiimiinii anlamlandirmak igin de
kritik bir zemin sunmaktadir. Zira Sirp tarafinin ge¢misteki bir magduriyeti 'intikamci bir
kahramanlhga' dontistiirerek gerceklestirdigi eylemler, Bogsnaklar {izerinde savunmact bir
kolektif magduriyet bilincinin pekismesine ve Srebrenitsa gibi giincel travmalarin Bognak
milliyetgiliginde yeni bir 'se¢ilmis travma' olarak merkezilesmesine yol agmistir. Bu baglamda,
Volkan’in nesiller aras1 aktarim ve kolektif regresyon teorileri, Bosnak kimliginin sadece bir
kurban psikolojisiyle degil, bu travmalarin siyasal sdylemde birer hayatta kalma ve
mobilizasyon unsuruna doniistiiriilmesiyle nasil yeniden insa edildigini analiz etmek igin
kullanilabilir.
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Bosna Savasi sirasinda Bosnaklarin yasadigi kitlesel siddet, 6zellikle Srebrenitsa Soykirimi gibi
olaylar, kolektif hafizada derin ve kalic1 bir travmatik iz birakmustir. Bu deneyimler, savasin
neden oldugu fiziksel yikim ve demografik kayiplarla smirli kalmamis; savag sonrasi
donemde kolektif kimligin yeniden insasinda da belirleyici bir rol oynamistir. Nitekim,
literatiir, Bosna Hersek'te kimlik ingasinin biiyiik ol¢iide magduriyet anlatilar1 ve varolussal
tehdit algilar1 etrafinda sekillendigini gostermektedir; bireyler kendilerini "magdur bir
toplulugun {iyeleri" olarak konumlandirirlar (Miji¢, 2021: 475). Bu, travmatik deneyimlerin
artik sadece ge¢mise ait hatira nesneleri olmaktan ¢ikip, ¢agdas kimlik tanimlarinin kurucu
unsurlarindan biri haline geldigini gostermektedir.

Ozellikle Srebrenitsa olaylars, literatiirde siklikla “kiiltiirel travma” kavrami gercevesinde ele
alinmakta; bu olay, Bosnak kolektif hafizasinda merkezi bir referans noktasi haline
gelmektedir (Handzi¢ Ferovi¢, 2020: 153). Bu baglamda, travma sadece yasanmis bir yikim
olarak goriilmez; anma torenleri, mezarlarin yerinin tespit edilmesi ve yeniden gomiilmesi
siireci, egitim materyalleri ve kamusal sdylem, siirekli olarak yeniden tiretilen bir anlam
olusturma siireci olarak varligimi siirdiirmektedir. Bu yeniden iiretim mekanizmalari,
travmanin kusaklar arasi aktarimimi miimkiin kilar ve geng nesillerin kimlik algilarmi
dogrudan sekillendirir. Nitekim, Bosna'da savastan sonra dogan nesiller iizerinde yapilan
calismalar, travmatik ge¢misin, dolayli aktarim yoluyla bile olsa, kimlik ve aidiyet duygusu
tizerinde giiglii bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir (Sehagié, 2016).

Bosna'da etnik catismalar1 tetikleyen sosyo-psikolojik unsurlarin igleyisini su sekilde
ozetlemek miimkiindiir: Kokli diismanliklar, ilksel duygular, kaynak paylasimi tizerindeki
rekabet, siyasi aktorlerin stratejik ¢ikarlar1 ve uluslararasi toplumun siirece dair bilgisizligi ya
da kayitsizligr birbiriyle etkilesime girerek oliimciil bir sentez olusturmus, bu durum
radikalizmin giiglenmesi igin uygun bir zemin hazirlamistir (Tiltak, 2015: 121).

Balatekin ve Arslan (2017), Bosna-Hersek'te kolektif kimlik algilar1 tizerine gergeklestirdikleri
saha ¢alismasinda, Volkan'in (2004) kuramsal yaklasimlariyla uyumlu sonuglara ulasmis;
bolgede "biiyiik grup kimliklerinin" ve bu kimliklere dayali tanimlamalarin hala baskin
oldugunu saptamuslardir. Bireyler, giinliik rutinleri igerisinde mensup olduklar1 biiyiik
grubun etnik, dini veya milli sembollerini ve kimlik unsurlarini, nefes almak gibi dogal ve fark
edilmeyen bir siire¢ olarak deneyimlerler; ancak bu aidiyet, bir tehdit veya hatirlatma ile
kargilagildiginda bilincin merkezine yerlesir. Saha bulgulari, 6zellikle "Bognak" ve "Bosnal1”
terimleri arasindaki ayrimin derin bir kriz alani oldugunu gostermektedir. Bir¢ok birey,
"Bosnak" kimliginin savas sonrasi siiregte bir zorunluluk olarak dayatildigini diisiiniirken,
Sirp ve Hirvat gruplarin devam eden etnik iddialar1 karsisinda "Bosnali” iist kimliginin
imkansizlastigin1 savunmaktadir. Bu noktada yasanan savas tecriibesi ve "segilmis travma",
grubun kendi varligini koruma i¢giidiisiinii tetikleyerek ayristirici bir kimlik insasin1 zorunlu
kilmastir. Atalarin maruz kaldigr ve grubun kimligini tehdit eden bu tarihsel yaralar, kimligin
kirilganlastig1 anlarda yeniden aktive edilerek toplumsal sinirlar1 daha keskin hale getirmekte
ve diger gruplardan kopusu hizlandirmaktadir.

Kolektif magduriyetin sadece ge¢mise dair bir hafiza degil, ayn1 zamanda giincel bir giivenlik
stratejisi oldugu soylenebilir. Andrighetto vd. (2024) ¢alismasinda vurguladig: tizere, segilmis
travmanin inkar edilmesi veya kurumsal diizeyde taninmamasi, magdur gruptaki tehdit
algisini stirekli kilarak kimlik sinirlarini keskinlestirmektedir. Bosna-Hersek baglaminda bu
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durum, Srebrenitsa travmasimin Bognak kimliginde merkezi bir mobilizasyon unsuru olarak
kalmasma neden olmaktadir. Zira inkar politikalar1 karsisinda magduriyet bilinci, grubun
hem toplumsal dayanismasimi pekistirmekte hem de siyasal séylemde varolussal bir hayatta
kalma referansi olarak yeniden iiretilmektedir (Miji¢, 2014; Andrighetto vd., 2024).

Bosna-Hersek 6rnegi tizerinden, hafiza aktivistleri 1992-1995 savasiyla ilgili gesitli karsi-hafiza
stratejilerini dijital medya aracilifiyla hayata gecirmektedir. Bu aktivistler, hegemonik ve
milliyetci anlatilara kars: alternatif hafizalar tireterek magdurlarin anilarmi goriiniir kilmakta
ve toplumsal uzlasi igin yeni alanlar yaratmaktadir. War Childhood Museum ve Balkan
Diskurs gibi girisimler, farkl etnik gruplar arasinda daha az catismali diyaloglar olusturmay1
ve gecmisi elestirel bir bakisla yeniden yorumlamay: amaclayan onemli platformlardir
(Labonté, 2024).

Yugoslavya'nin dagilmis olmasi, bolgedeki etnik sorunlarin tamamen ¢oziildiigii anlamina
gelmemektedir. Yeni kurulan devletlerin her birinde azinlik gruplarinin varligini stirdiirmesi,
etnik siddetin her an yeniden tetiklenebilecegine dair ciddi bir endise yaratmaktadir. Bu riskin
ortadan kaldirilmasi icin hem siyaset biliminin sundugu yapisal degisimlerin hem de
uyusmazlik ¢oziimii literatiirtindeki iliskisel yontemlerin hayata gegirilmesi ve toplumsal bir
uzlasma zemini olusturulmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda; demokratik kurumlarin
tahkimi, genis tabanl temsil imkani1 sunan biiyiik koalisyonlarin ingasi, kiiltiirel haklarin
anayasal giivence altina alinmasi ve nispi temsil esash se¢im sistemleri gibi yapisal reformlar,
bolgedeki istikrarin stirdiiriilebilirligi agisindan temel ¢6ziim Onerileri olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Celik, 2011).

Politik psikoloji perspektifinden Bosna-Hersek'te kalic1 barisin tesisi ve toplumsal travmalarin
asilmasi i¢in sunulan ¢6ziim Onerileri hem bireysel hem de yapisal diizeyde kokli
doniisiimleri icermektedir. Gruplarin ge¢misle ytizleserek karsilikli empati kurmasi ve "6teki"
olarak kodlanan gruplarin yeniden insan onuruna yarasir bir sekilde degerlendirilmesi
(rehumanization) gerekmektedir. Etnik aidiyetlerin tizerine ¢ikan, kapsayic ve ortak bir "iist
kimlik" ingasi, toplumsal aidiyet duygusunu giiclendirecek en kritik adimdir. Bu noktada
siyasi ve dini liderlerin ayristirici dilden kaginmasi, medyanin ise biitiinlestirici bir rol
iistlenmesi hayati 6nem tasimaktadir. Ayrica, savas suglularmin cezalandirilmasi ve
kayrplarmn akibetinin netlesmesiyle toplumsal yasin hafifletilmesi, demokratiklesme ve yarg:
bagimsizliginin saglanmasi barisin  kaliciligini  destekleyecektir. Son olarak, Dayton
Antlagmas: ile kurulan ve isleyisi oldukca gii¢ olan karmagik devlet yapismin, giincel
ihtiyaglara cevap verecek sekilde anayasal reformlarla ¢agdaslastirilmasi, istikrarli bir gelecek
icin onemlidir (Pir, 2022: 43- 44).

SONUC

Bu calisma, Bosna Savasi'ni yalnizca etnik ve siyasal bir ¢atisma olarak degil, biiyiik grup
kimliklerinin travmatik hafiza tizerinden yeniden insa edildigi psikopolitik bir stireg olarak
ele almigtir. Yugoslavya'nin dagilma siirecinde milliyetciligin ytiikselisi, kendiliginden gelisen
tarihsel husumetlerin kagimilmaz sonucu olmaktan ziyade; siyasal seckinler tarafindan
kolektif bellekteki travmalarin, mitlerin ve sembollerin stratejik bicimde mobilize edilmesiyle
sekillenmistir. Ozellikle Sirp siyasal sdyleminde Kosova miti ve secilmis travmalarin yeniden
canlandirilmasi, biiyiik grup kimligini birlestiren giiglii bir psikolojik arag islevi gormiistiir.
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Bosna Savasi’'nda yasanan sistematik siddet, etnik temizlik, kiiltiirel mirasin hedef alinmasi ve
kitlesel tecaviizler, savasin yalnizca toprak miicadelesi olmadigini; dogrudan bir halkin
varligia ve kimligine yonelmis ontolojik bir tehdit niteligi tasidigini gostermektedir. Bu
baglamda travma, yalmizca bireysel bir deneyim olarak kalmamis; kolektif diizeyde
igsellestirilmis ve kusaklar arasi aktarim yoluyla kimligin kurucu unsurlarindan biri haline
gelmistir. Yasin tamamlanamamasi ve ge¢misin siirekli yeniden hatirlatilmasi, “6teki”nin
tehditkar bir figiir olarak canli tutulmasima zemin hazirlamistir.

Calismanin ulasti$1 temel sonug, etnik milliyetciligin yalmizca yapisal veya ekonomik
faktorlerle acgiklanamayacagy;, kolektif hafizanin, duygusal yatirimlarin ve segilmis
travmalarin bu siirecin merkezinde yer aldigidir. Bosna 6rnegi, travmatik ge¢misin siyasal
sOylem araciligiyla yeniden tiretildiginde, toplumsal barisin kirilganlasti$ini ve kimlik
smirlarinin sertlestigini gostermektedir. Bosna Savasi’nda yasanan travmatik deneyimlerin,
savas sonrast donemde yalnizca ge¢mise ait bir yikim olarak kalmadigi; aksine kolektif
kimligin yeniden insasinda, “6teki”nin tehdit olarak kurgulanmasinda ve etnik aidiyetlerin
keskinlesmesinde aktif bir rol oynayan dinamik bir siirec haline geldigi degerlendirilebilir. Bu
durum, etnik milliyetciligin yalnizca siyasal veya tarihsel faktorlerle degil, ayni1 zamanda
kolektif travma ve bellek siirecleriyle birlikte ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Bu nedenle kalic1 barisin tesisi, yalnizca anayasal ve kurumsal reformlarla degil; ayn1 zamanda
kolektif yas siireglerinin desteklenmesi, karsilikli empatiyi miimkiin kilan bir iist kimlik ingas1
ve travmatik anlatilarin siyasal manipiilasyondan arindirilmasiyla miimkiin olacaktir. Aksi
takdirde, bastirilmis ya da aragsallastirilmis travmalar, yeni ¢atismalar i¢in her zaman
potansiyel bir zemin liretmeye devam edecektir.
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