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1897 Osmanli-Yunan Savasi, Osmanli Devleti’'nin askerd, siyasi ve toplumsal déniisiimiinii yansitan 6nemli bir doniim
noktasidir. Osmanli ordusunun son zaferi olarak tarihe gecen bu savasta, nizamiye ve redif kuvvetleri birlikte sefer-
ber edilmistir. Izmir merkezli 45. Redif Alay1 da bu harekata dahil edilen birliklerden biridir. Bu calismada, 45. Redif
Alayr'nin seferberlik siireci, karsilastig1 lojistik ve asker toplama sorunlari, asker sevkinde yasanan aksakliklar ve
cepheye intikalindeki gecikmeler arsiv belgeleri 1s181inda incelenmistir. Alay 6rnegi, yalnizca bir birligin savas tecrii-
besini yansitmakla kalmamakta, ayn1 zamanda redif teskilatinin giiclii ve zayif yonlerini ortaya koymaktadir. Bu bag-
lamda, 45. Redif Alay1'nin seriiveni, 19. yiizyilin sonlarinda Osmanl askeri modernlesmesinin ulastig1 diizeyi deger-
lendirmek i¢in 6nemli bir vaka ¢alismasi sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Askeri Tarihi, 1897 Osmanli-Yunan Harbi, Redif Tegkilati, 45. Redif Alay1.

THE MOBILIZATION EXPERIENCE OF A REDIF REGIMENT:

THE 45T REGIMENT IN THE 1897 OTTOMAN-GREEK WAR
ABSTRACT

The Greco-Ottoman War of 1897 represents a significant turning point that vividly reflects the Ottoman Empire’s
military, political, and social transformation. Regarded as the last victory of the Ottoman army, this war witnessed
the joint mobilization of both regular (nizamiye) and reserve (redif) forces. Among the units participating in the
campaign was the 45t Redif Regiment, based in Izmir. This study examines, through archival documents, the regi-
ment’s mobilization process, the logistical and recruitment challenges it encountered, the disruptions in troop dep-
loyment, and the delays in its arrival at the front. The experience of the regiment not only illustrates the wartime
performance of a single military unit but also reveals the structural strengths and weaknesses of the redif organiza-
tion. In this context, the case of the 45th Redif Regiment provides valuable insight into the level of Ottoman military
modernization achieved by the late nineteenth century.
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Giris
19. yiizy1l, Osmanl Devleti i¢in askeri, idari ve sosyoekonomik yonlerden bir degisim ve
doniisiim donemidir. S6z konusu degisim ve donilisiim, merkezilesme, Avrupali gliclerin artan

niifuzu ve ideolojik bir batililasma tizerine insa edildi. (Karpat, 2014, s.79-80) Bu ytizyilda, Bal-
kan cografyasinda goriilen siyasi kargasa, devletin yikilisina kadar devam etti. 1897 Osmanli-
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Yunan Savasi, her ne kadar Girit'teki bir azinlik meselesinin sonucu olarak goriilse de Balkan-
lar'daki kriz ortaminin acik¢a gilin yuziine ¢iktig1 biiyiik olaylardan birisidir. (Atilgan, 2019,
s.62) 1821 Mora Isyanu ile baglayan siire¢, 1830’da Yunan bagimsizligi ile sonuglandi. Bagimsiz
bir Yunanistan, Osmanli Devleti i¢in Balkanlarda yeni sorunlar1 demekti. Bir baska ifadeyle, bu
devletin “Megali idea” dogrultusundaki yayillmac siyaseti, iki iilke arasinda yeni catigma alan-
lar1 yaratti. (Yilmaz, 2022, s.20) Tiirkce 'ye biiyiik fikir olarak cevrilebilecek olan bu kavram,
Yunanlilar icin ulusal birlige olan gereksinimin ideolojik bir ifadesiydi. (Tassopoulos, 2007,
s.12)

19. yiizy1l boyunca basta Girit Adasi olmak tizere, Balkan cografyasindaki muhtelif bol-
gelerde meydana gelen isyanlar ve diplomatik krizler, iki iilke arasindaki iliskilerin seyrini be-
lirledi. 1866, 1878 ve 1896 yillarinda tekrarlayan Girit Isyanlari, Yunanistan’in Osmanh toprak-
larini ilhak etme yontindeki arayislarini acik¢a ortaya koydu. Biliyiik devletler ise iki lilke ara-
sindaki bu krize ihtiyath yaklasti. (Kayiran vd. 2018, s.45) Yunanistan, Girit'in kaotik durumunu
firsata cevirip Teselya’da yeni topraklar pesindeydi. (Shaw vd. 1983, s.258) Nihayet, 1897 y1-
linda patlak veren Osmanli-Yunan Harbi, bu siyasetin genis bir askeri diizleme tasinmis seklini
ifade etti. Bu savas, Osmanli Devleti acisindan 6nemli bir déoniim noktasini teskil etti. Clinkii bir
yandan Osmanli ordusunun son askeri zaferini temsil ederken, diger yandan seferberlik, y181-
nak ve savas hazirliklarinin 6nceden planlanmis bir sekilde yiriitiilmeye ¢alisiimasi bakimin-
dan, imparatorlugun askeri kapasitesine dair 6nemli ipuclar1 verdi. (Uyar vd. 2017, s.421)

Savastaki askeri yapilanma ve tercihlere bakildiginda, nizamiye birliklerinin yani sira
rediflerin de bu savasta aktif bir sekilde yer aldiklar1 goriilmektedir. 1834 yilinda kurulup, daha
sonraki yillarda gesitli askeri diizenlemelerle sistemlestirilmeye calisilan Redif Teskilati, tasra-
dan toplanan askerf{ giicler olarak Osmanl muvazzaf ordusunun tamamlayici bir unsuru olarak
gorildii. Redif sisteminin esasi, isyan gibi olaganiistii durumlarda ve savas zamanlarinda halkin
seferber edilmek suretiyle nizamiye ordusunu desteklemesidir. (Karadas, 2016, s.150-151) Ni-
tekim redif birlikleri, daha ziyade i¢ isyanlarda olmak iizere ¢esitli askeri olaylarda vazifelendi-
rildi. 1897 Harbi ise, rediflerin bir savas i¢in seferberligi stirecinin planli-programli bir bicimde
gerceklestirilmeye calisildigl ilk savastir. 1897 Osmanli-Yunan Harbi’'nde seferber edilen redif
birliklerinden biri de calismamizin konusu olan 45. Redif Alayr’dir. 3. Ordu’nun 12. Aydin Redif
Firkasr’nin 45. Redif Alays; 1. Izmir, 2. Bornova, 3. Manisa ve 4. Menemen taburlarindan miite-
sekkKildir.

Bu ¢alisma, 45. Redif Alayi’'nin 1897 Harbi'ndeki askeri tecriibesini konu edinmektedir.
Alayin, savasin cereyan ettigi bolgeye olan caografi yakinligi nedeniyle daha 6nce buralardaki
isyanlarda gorev almis ve etkin bir askeri rol listlenmis olmasi dikkati ¢ceken ilk unsurdur. Bu
meyanda 45. Redif Alayi, bir redif alayinin bu savastaki seferberlik durumunu dogru bir 6rnek
olarak degerlendirildi. Alayin seferberlik siireci, sevkiyat asamasinda karsilasilan giigliikler,
cepheye intikalde yasanan gecikmeler ve savas sonrasi donemdeki faaliyetleri, arsiv belgeleri
1s1g1nda incelenecektir. Boylelikle redif sisteminin pratikte nasil isledigi, Osmanl ordusunun
seferberlik kapasitesine hangi katkilar1 sundugu ve hangi zorluk ve sorunlarla karsilastig1 or-
taya konulmaya ¢alisilacaktir. Calismanin amaci, yalnizca bir redif birliginin tarihsel sertivenini
aktarmak degil; ayni1 zamanda 19. yiizy1l sonlarinda Osmanli asker? diizeni icinde bir redif ala-
yinin yerini belirleyecek ipuglarini ortaya koyabilmektir. Bir baska deyisle, 45. Redif Alay1'nin
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s0z konusu tecriibesi, Osmanli Devleti’'nin askeri kapasitesinin sinirlarini, tasradaki asker{ or-
giitlenmenin dinamiklerini ve 1897 Harbi’'nin daha genis askeri-toplumsal ¢ercevesini anlamak
icin onemli bir érnektir.

Tlim bu amaclar cergevesinde bu calismada Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi ve ATASE
tasnifi ile Aydin vilayet salnamelerinden faydalanilmaya calisildi. Ayrica hem 1897 Osmanli-
Yunan Savasi’na dair hem de redif birliklerinin bu savastaki rol ve katkilarina dair yapilan aras-
tirma-inceleme eserlerine de bagvuruldu. Calismada, 6ncelikle Osmanli-Yunan iligkilerinin ta-
rihsel seyri ve akabinde 1897 Harbi incelenecektir. Ardindan, 45. Redif Alay1’nin yapisi, organi-
zasyonu ve kadrosu sunulacaktir. Son olarak alayin seferberlik siireci yukarida izah edilen yon-
leriyle ele alinacaktir.

1. Tarihsel siiregte Osmanh-Yunan iligkileri ve 1897 Osmanli-Yunan Savasi
1.1. Bagimsiz bir Yunanistan'in Olusumu

Yunanlilarin mistakil bir devlet olmas1 19. yiizy1l baslarina kadar uzanan bir stiregtir.
Mezkir yiizyilla birlikte Osmanli Devleti'ne bagh azinliklarda olusmaya baslayan milli kimlik
arayislarinin bir¢ok sebebi bulunmaktaydi. Bu nedenlerin basinda Avrupa’da yiikselen milliyet-
¢iligin s6z konusu azinliklar itizerindeki etkisi vardir. Bunun yani sira, ddnemin biiyiik devletle-
rinin, kendi siyasi ve iktisadi ¢ikarlar1 dogrultusunda bu milliyetci hareketleri desteklemesi de
bir diger 6nemli nedendir. Mesela, Yunan bagimsizlik hareketinde basta Rusya olmak tizere
Avusturya disindaki diger Avrupali gliglerin destegi de 6nemli bir yer tuttu. Ayrica bu azinhk-
larin milli kimliklerini hatirlama yolunda icra ettikleri kiiltiirel faaliyetler de s6z konusu stirece
katkida bulunan etkenlerdendir. Bu minvalde Yunanlhlarin siyasi ve kiiltiirel uyanisini tanimla-
yan “Megali Idea” (Biiyiik Fikir) hareketi bu kapsamda degerlendirilebilir. (Kayiran vd. 2018,
s.37-38)

Osmanl Devleti'nin Balkanlarda sarsilan otoritesi bu cografyadaki azinliklarin birer bi-
rer bagimsizlik siireglerini ortaya c¢ikardi. ilk olarak Sirplarin elde ettigi 6zerklik, Yunanlilari
bagimsizlik siirecinin ilk isyanina sevk eden faktorlerden biri oldu. Eflak, Bogdan ve Mora’da
c¢ikan isyanlar, baslangi¢ veya gelisim agamalarinda farkli kisi veya gruplarin ¢ikarlarina gore
sekillenmis olsalar da Osmanli Devleti’nin bagka iilkelerle yasadig1 kriz anlarina denk geti-
rildi. (Satir, 2025, s.935) Yunanlilarin, bu baglamda, 19. yiizyildaki ilk isyan1 Eflak ve Bog-
dan’da ¢ikarildi. 1814 yilinda kurulan “Filiki Eteria” cemiyeti Yunan Isyani’nin yénetim merkezi
oldu. Aleksandre Ipsilanti’nin baskanliginda érgiitlenen cemiyet, Eflak ve Bogdan’da ¢ikan is-
yani dogrudan yonetti. Bu isyanda, Eterya’nin faaliyetleri disinda, Avrupali ve Yunan aydinlar
ile Rusya destegi 6nemli bir rol oynadi. Osmanl Devleti'nin ise s6z konusu cografyada siki bir
merkezi otorite kuramamis olmasi da isyancilarin igini kolaylastirmistir. (Ozkaya, 1986, s-114-
115) Eflak ve Bogdan isyanlarinin ardindan, Mora’da ve Ege Adalari’'nda yayilmaya baslayan
Yunan bagimsizlik istek ve séylemleri yeni isyanlarin habercisi oldu. 1821 yilinda Aleksandre
Ipsilanti’nin kardesi Demetrios Ipsilanti tarafindan Mora’da yeni bir isyan ¢ikarildi. Osmanl
Devleti'nin, bu sirada Tepedelenli Ali Pasa ile olan miicadelesi ve iran ile savas halinde olmasi,
isyana etkili bir miidahaleyi geciktirdi. Bunun sonucunda isyan kisa zamanda biiytidii ve yari-
madanin bir kismi isyancilarin kontrolii altina gecti. Tripolice Kalesi ve Sakiz Adasi’'nda Miislii-
man nifusun kiyima ugramasi ve Fenerli beylerin Osmanli hiikiimeti tarafindan idam edilmesi,
Avrupali gozleri isyana dikkat cekmeye sevk etti. Boylece Avrupa kamuoyunda bir Yunan ba-
gimsizlig1 propagandasi yer edinmeye basladi. (Celik vd. 2023, s.131-132) 1821 yilinda basla-
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y1p giderek bliyiiyen isyan hareketi karsisinda Osmanli Devleti, askeri 6nlemlerini devreye so-
karak ertesi y1l Mora hari¢ olmak lizere hemen hemen tiim isyan bélgelerini kontrol altina aldu.
Ancak Mora’da Osmanl niifuzuzunu tesis edememe durumu tg¢ yil stirdii. Misir Valisi Mehmet
Ali Pasa, Mora ve Girit valiliklerinin verilecegi vaadi karsiliginda génderdigi kuvvetlerle, isyanin
uzun siiren catismalar sonucunda bastirilmasini sagladi. 1825 yilinda Mora tekrar kontrol
alindi. 1826’da ise isyan tamamen bastirildi. (Shaw vd. 1983, s.44-45) Isyanin bastirilmasi ve
ertesi sene Osmanli kuvvetlerinin Atina’ya ilerlemesi iizerine Rusya, ingiltere ve Fransa konuyu
uluslararasi bir diizeleme cekti. Nitekim Mora’da askeri kontrol Fransizlara verildi. 1827’de
Londra’da s6z konusu {i¢ devletin yaptig1 antlasmayla bagimsiz bir Yunanistan fikri her {i¢ dev-
letin ¢ikarlarina uygun bir zemine oturtulmaya calisildi. Bu teklife sicak bakmayan Osmanli
Devleti’'ne karsi Rusya, hemen savas ilan etti. Ruslarin ilerleyisleri karsisinda ¢aresiz kalan Os-
manl Devleti, 14 Eyliil 1839’da Edirne Antlasmasi’'ni imzaladi. Antlasma ile Sirplar 6zerklik
elde etmis ve bagimsiz bir Yunanistan’in temelleri atilmisti. En nihayetinde, 3 Subat 1830 tari-
hinde imzalanan Londra Antlasmasi ile bagimsiz bir Yunanistan kuruldu. Yunanistan, Balkan-
larda Osmanli’dan ayrilip bagimsizlik elde eden ilk devlet oldu. (Celik vd. 2023, 5.136-144)

1.2. Girit Isyanlan

Yunan Isyanlari siirecinin en 6nemli cografi bilesenlerinden biri de Girit Adasr’dir. 1821
Mora Isyani, Yunanhlar i¢in bir diger énemli hedef cografya olan Girit Adasi’na da sigrad1. Fakat
Girit, ilerleyen yillarda Yunan yayilmaciliginin temel odak noktasi oldu. Bir baska ifadeyle ada,
bagimsizligini elde edecek olan Yunanistan'in en 6nemli ilhak hedeflerinden biri haline geldi.
(Adiyeke vd. 2024, s.192) Bagimsiz Yunan Devleti'nin Girit tizerindeki istek ve emelleri 1866
yilinda yeni bir isyanla giin yiiziine ¢ikt1. Bu isyan, Rusya’nin tesvik ve destegiyle adanin duru-
munu uluslararasi bir mesele haline getirdi. Girit halkinin Yunanistan ile birlesme arzusu isya-
nin Osmanl aleyhine doguracagi neticeleri agirlastiran bir faktdrdi. Buna ek olarak, Yunanlila-
rin Avrupa kamuoyunu yanina ¢ekerek Girit meselesini “Megali idea” kapsaminda ¢6zmek ko-
nusundaki hamleleri de ada meselesinde Osmanli’'nin isini zorlastirdi. (Tlrkgeldi, 1987, s.10-
11) 1866 Isyani, yaklasik dért y1l siiren bir askeri miicadele ile bastirildi. Bu isyan, Osmanli i¢in
biiyiik ¢aph bir gayrinizami harp tecriibesi oldu. (Uyar vd. 2017, s.430) S6z konusu askeri ha-
rekat, 6zlinde adadaki asayisi bir an 6nce temin ederek, yapilacak yeni idari ve hukuki diizen-
lemelerin zeminini olusturmak amaciyla icra edildi. S6zii edilen idarl ve hukuki diizenlemeler
1868 yilinda cikarilan Girit Nizamnamesi (Girit Us(l-i Idaresi) adiyla yayinlanan ferman ile ada-
daki idari ve askeri yetkiler ayristirilmis ve idareyi yliriiten valinin bir Hristiyan ve bir Miisli-
man yardimcisi olacag ifade edilmistir. Ayrica adanin livalara boliinerek her bir livanin yone-
timinde Hristiyan ve Miislimanlarin yar1 yariya temsil hakkinin bulunacagi fermanda yer aldi.
Mali olarak ise ada halkinin yiikiimli oldugu Asar vergisinin iki senelik kismi affedildi. Askeri
olarakise adadaki Miisliman-Hristiyan tiim tebaa askerlikten muaf tutuldu. Ayrica her kazadan
secilecek iki delegeyle bir meclis-i umumi olusturulup adanin islerini yiiriitiilecekti. (Cengiz,
2018, 5.77) Tiim bu ¢abalara ragmen ada genelindeki catismalar 1878, 1888 ve 1896 yillarinda
yasanan ayaklanmalarda oldugu gibi siddetlenerek devam etti. (Uyar vd. 2017, s.430)

Girit'teki isyan dalgas1 1878 yilinda tekrar canlandi. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi si-
rasindaki kargasa ortamini firsat bilen Yunanistan, Epir, Teselya ve Girit gibi bolgelerde isyan-
lar baslatarak buralari ilhak etmeyi planladi. isyanin bastirilmasi noktasinda Gazi Ahmet Muh-
tar Pasa’y1 bolgeye gonderen Osmanl Devleti, adadaki Rum temsilcileriyle anlasma zemini
aradi. Yapilan goriismeler neticesinde 23 Ekim 1878 tarihinde “Halepa Fermani” yayinlandi. Bu
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ferman ile adada daha genis 6lcekte idari, hukuki ve mali diizenlemeler yapildi. (Cengiz, 2018,
s.79)

Girit Adasr’'ndaki son biiyiik isyan 1896 yilinda vuku buldu. Bu isyan, ayni zamanda
1897 Osmanli-Yunan Harbi’'ni doguran sebeplerden birisidir. Halepa Fermani’'nin adada uygu-
lanip uygulanmadigi konusunda Osmanli ve Yunanistan arasinda ¢ikan anlasmazliklar, Girit'in
yine uluslararasi komisyonlarin giindemine girmesini sagladi. (Yavuz, 2017, s.294). Catismala-
rin ertesi y1l da siddetlenmesi {izerine Girit’e biiytlik devletlerin miidahalesi gecikmedi. Ada i¢in
ozerklik talebinden geri adim atmayan Yunanistan, biiylik hedefleri baglaminda hareket et-
meye devam etti. Biliylik devletler ve Balkan iilkeleri olas1 bir savas ihtimaline karsi tarafsiz
durmay1 ongordu. Balkanlarda meydana gelebilecek bir karisiklik, mevcut siyasi konjonktiirde
mezkir devletlerin hicbirinin isine gelebilecek bir durum degildi. (Yilmaz, 2022, s.45-46)

1.3. 1897 Osmanli-Yunan Savasi

Yunanistan, Girit meselesi ile gerginlestirdigi siyasi ortami ve iki tilke arasinda olusan
krizi savas meydanina cekmeye karar verdi. Hem adada hem de sinir hatlarinda Osmanh top-
raklarina yonelik ani saldirilarini siklastiran Yunanlilar, savas ilan1 yapmaksizin 16 Nisan
1897’de saldiriya gecti. Bunun iizerine Osmanly, her ne kadar catismadan kaginmaya ¢alissa da,
17 Nisan 1897 tarihinde yayinlanan bir bildiriyle sebepleri aciklanan bir savas ilan etti. (Genel-
kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi, 1982, s.11)

1897 Osmanli-Yunan Savasi, esas itibariyle Teselya ve Epir olmak iizere iki cephede ce-
reyan etti. Savasin kapsadigi alan icinde kalan idari birimler Yenisehir, Tirhala, Catalca, Loros
ve Yanya'dir. Bu bolgeleri cevreleyen daglar da savasin kapsamindadir. Savas 6ncesi ve esna-
sinda, asker{ birlik ve lojistik malzemelerinin sevk ve nakliyesi harp sahasina yakin kara ve de-
miryollari vasitasiyla gergeklestirildi. Bolgedeki karayollar: hatlar su sekildedir:

- Selanik-Katerin-Cayagazi
- Manastir-Kayalar-Kozana-Serfice-Alasonya-Yenisehir-Catalca-Domeke Atina sose hatti
- Manastir-Kesriye-Nasli¢c-Grebene-Kalabaka-Tirhala-Catalca
- Manastir-Resne-Gorice-Leskovik-Yanya-Loros-Narda-Misolanki sosesi
Demiryolu hatlari ise su sekildedir:
- Istanbul-Kuleliburgaz-Ferecik
- Ferecik-Selanik

- Selanik-Vodina-Manastir (Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi, 1982,
s.12-14)

Osmanh Devleti, 1897 Savasi’na daha 6nceden detayli bir sekilde hazirlanmis sefer
planlari ile girdi. S6z konusu planlar, sefere hazirlik asamasinin adim adim islendigi bir ¢alis-
maydi. Von der Goltz’un liderliginde hazirlanan sefer planlar1 ve yiginaklar, savas baslamadan
hemen 6nce mevcut duruma uygun hale getirilmek amaciyla yeniden diizenlendi. Planin temel
yapisi su sekildeydi: Yanya (Epir) Cephesi’'nde bir savunma savasi yapilacak; Alasonya Cep-
hesi'nde ise bir taarruz icra edilecekti. Yanya’daki savunma iki tlimenden miitesekkil bir kolor-
duyla gerceklesecekti. Savasin gidisatina daha ziyade tesir edecek olan Alasonya’da ise yedi pi-
yade ve bir siivari tiimeninden olusan ordu ile hiicum edilecekti. Béylece Yunan kuvvetlerinin

1574



Ilker Miimin Caglar-Ozkan Kiiciikbas

kisa siire zarfinda dagitilmasi 6ngoriildi. Eger bu gerceklesirse ikinci olarak yapilacak is Ala-
sonya Ordusu’nun Yunan savunma hattinin gerisine sarkmasiydi. Tiim bu planlar, savasin ola-
bilecek en kisa siirede bitirilmesi hedefine yonelikti. Yunanlilarin, Avrupa’nin biiyiik giiclerin-
den alabilecegi siyasi ve askeri destek hesap edilmistir. Bu bakimdan iki hafta icinde sonug alin-
masi elzemdi. (Uyar vd. 2017, s.421)

Yukarida sunulan demiryolu hatlar1 ve sevkiyat glizergahlari ise seferberlik planlarinin
en 6nemli bilesenlerinden biriydi. Ciinkii kagit lizerinde son derece ayrintili planlar hazirlansa
bunlarin sahadaki olanaklarla desteklenmesi gerekmekteydi. Bu minvalde, ulasim hatlarinin ta-
miri ve genisletilmesi yoluyla seferberlik ve y1ginak siirecinin hizl bir sekilde sona erdirilmesi
hedeflendi. (Uyar vd. 2017, s.421)

1897 Harbi’'nde iki iilkenin askeri kuvvetleri arasinda ¢etin muharebeler yasandi. Har-
bin gidisati, muharebelerin savasin genel seyrine etkisi ve siyasi-askeri gii¢c dengeleri ¢alisma-
mizin konusu olan 45. Redif Alay1'nin seferberlik siirecinde kronolojik olarak incelenecektir.

2. 45. REDIF ALAYI'NIN KURUMSAL YAPISI VE SEFERBERLIGI
2.1. Alayin Yapisi ve Kadrosu

1843 yilinda yapilan askeri diizenlemelerle Osmanli Devleti’'nin askerlik isleri ve orga-
nizasyonuna belli bir dilizen verilmeye calisildi. Bu diisiince ¢ercevesinde gerceklestirilen yeni-
liklerden biri de Osmanh topraklarinin askerl yonden ordu bolgelerine ayrilmasiydi. Baslan-
gicta bes ordu bolgesine ayrilmasi 6ngoriilen tilke topraklary, ileriki yillarda yapilan eklemelerle
toplamda yedi ordu bolgesi olarak belirlendi. Buna gére, merkezi istanbul olan 1. Ordu (Hassa
Ordusu), merkezi Uskiidar olan 2. Ordu (Dersaadet Ordusu), merkezi Manastir olan 3. Ordu
(Rumeli Ordusu), merkezi Sivas olan 4. Ordu (Anadolu Ordusu) ve son olarak merkezi Sam olan
5. Ordu (Arabistan Ordusu) kurulmus oldu. (Liitfl, 1999, s. 1147) 1848 yilinda merkezi Bagdat
olan 6. Ordu (Irak ve Hicaz Ordusu) ve 1871’de ise merkezi Yemen’deki San’a sehri olan 7. Ordu
kuruldu. Ordularin yapisi ve merkezleri, toprak kayiplari ve yeni gereksinimler sonucu zaman
icerisinde degisiklige ugrayacakt. (Yildiz, 2022, 5.77)

Ordulardan baska, firka ve livalar da numara sistemine gore adlandirilmakla birlikte
bunlara ayrica bulunduklar1 bolge ismi de eklenmekteydi. Her redif alayinin dort taburdan olus-
tugu dusiintldiigiinde, her bir tabur bulundugu sancak veya kazanin adiyla anilirdi. Firkalara
bir ferik (tiimgeneral), tugaylara ise mirliva (tuggeneral) kumandanlik yapmaktaydi. Tek nu-
marali olan redif alaylarin1 miralay (albay), cift numaral olanlar1 ise kaymakam (yarbay) ko-
muta ederdi. Her bir redif taburunda biiyiik ve kiiciik zabitan olarak bir binbasi, bir kolagas,
bir tabur katibi, bir depo memur yardimcisi ve tiifenkgi yer almaktaydi. Taburlar da boéliiklere
ayrilmaktaydi. Bu boéliiklerin her birine bir ylizbasi kumanda ederdi. Her béliikte, ayrica bir mii-
lazim-evvel (listegmen), bir tegmen (miilazim-1 sani) ve bir muvazzaf ¢cavus bulunmaktaydi.
(Cakaloglu, 2018, s.779-780) Tiim bu teskilat yapisi goz 6ntine alindiginda 45. Redif Alay1 buna
benzer sekilde yapilanmistir. Asagida alayin yapilanmasi daha detayl olarak izah edilmistir.

45. Redif Alayi, Rumeli Ordusu olarak bilinen 3. Ordu’ya baghydi. Alay, Uzun siireden
beri Osmanh sefer organizasyonlarinda aktif yer almis Saruhan (Ustaoglu-Yilmaz, 2022) ve Iz-
mir’den silahaltina alinan askerlerden olusmaktaydi. (Yilmaz, 2025, s. 215-238) Redif Tegkilati
1834 yilinda kuruldugunda, ayn yil icinde Manisa ve izmir’den de redif askeri yazilmaya bas-
land1. 1836 yilinda yapilan diizenlemelerle Manisa (Saruhan) ve Sugla (izmir), Aydin Redif Mii-
sirligi’'ne bagh alaylar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zamanla, bu sehirlerdeki redif birliklerinin
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diizeni degistirildi. (Tasdemir, vd. 2022, s.7-13) 1897 savasi 6ncesinde ise alayin tam kiinyesi
su sekildedir: 3. Ordu, 12. Aydin Redif Firkasi, 23. Liva, 45. Alay. Bu donemdeki askeri teskilata
gore her alay dort taburdan olusmaktaydi. Bu taburlar hem bulunduklari bolge ismiyle hem de
numaralarla anilmaktaydi. 45. Redif Alay1'na bagh dort tabur su sekildedir. 1. izmir Taburu, 2.
Birunabad (Bornova) Taburu, 3. Manisa Taburu ve 4. Menemen Taburudur. (Aydin vilayet sal-
namesi, (H. 1311), 5.108, 109, 206, 232, 233). 1. izmir Taburu’nun kadrosu tablo 1’de, 2. Bor-
nova Taburu’nun kadrosu tablo 2’de, 3. Manisa Taburu’nun kadrosu tablo 3’te ve 4. Menemen
Taburu'nun kadrosu tablo 4’te verimistir. Aydin Vilayet Salnameleri vasitasiyla elde edilen bil-
giler, bos kadrolarin hangi unvanlardan miitesekkil oldugunu ve taburlar arasindaki idari fark-
liliklar hakkinda ipucu vermesi agisindan ehemmiyete haizdir. S6z konusu dort tabur karsilas-
tirlldiginda en dolu subay kadrosuna sahip taburun Izmir oldugu gériilmektedir. Taburun mer-
kezi konumu ve idari 6neminin bunda etkisinin olmasi muhtemeldir. Bornova Taburu’'nda ise
tlifenk¢i ve depo memuru gibi teknik islerle baglantili pozisyonlarda istihdamin bulunmadigi
tespit edilmistir. Manisa Taburu’nda ise bir béliikte iki ylizbasinin yer almasi en dikkate deger
noktadir. Son olarak Menemen Taburu incelendiginde “miinhal” kadronun en ¢ok burada ol-
dugu gozlemlenmistir. Ayrica tabur komutani olan binbasinin yoklugu da idari anlamda énemli
bir bosluga isaret etmektedir.

2.2. Seferberlik ve Terhis Siirecleri

3 Subat 1897 tarihinde seferberlik emri ¢ikartilarak birliklerin hazirlanmasi emri ve-
rildi. 40 nizamiye taburu, 208 redif taburu, 28 miistahfiz taburu, 35 nizamiye siivari b6ligi ve
44 batarya seferberlik emri lizerine hazirliklara basladi. Konumuz itibariyle rediflerin ve diger
birliklerin sefere hazirlik siireci, ileride deginilecegi lizere yasanan bazi miuskiilata ragmen hizla
tamamlandi. Redif taburlar: genel olarak 8-10 giinliik bir siire zarfinda hazirliklarini tamamla-
yarak sevke hazir hale geldiler. (Ytksel, 2015, s.31) Osmanlilarin, hazirlik siirecini erken ta-
mamlamalari hem askeri diizende gerceklestirilen reformlarin getirdigi olumlu sonuclar hem
de talim konusunda olusan hassasiyet ile agiklanabilir. Mesela 1897 Osmanli-Yunan Sa-
vasi’'ndan aylar énce Anadolu, Rumeli ve Suriye’deki redif ve ihtiyat birliklerine olas1 bir tehli-
keye karsi ndbetlese silahaltinda bulunmak suretiyle talim yapmalar1 emredilmisti. (ATASE,
OYHF, 50/4/3) Bunun yani sira sefere hazirlik siirecinde redif birliklerinin mevcutlari, cephane
miktarlari, mekkari hayvan sayilari, hangi istasyondan nereye gidecekleri ve sevkiyatta yasa-
nabilecek gecikmenin sebepleri gibi ayrintili raporlar bolge kumandanliklarindan muayyen
araliklara talep edildi. Bu sayede redif birliklerinde olusabilecek firar girisimleri gibi asayissiz-
likler ve yasanabilecek insan, hayvan ve cephane noksanliklar takip edilmek amaclandi.
(ATASE, OYHF, 31/102/8) Bu talepler neticesinde rediflerin harekét planlari, mevcutlari ve yu-
karida zikredilen diger konularla ilgili ayrintili cetveller hazirlandi. Bu ¢alismada sik sik bagvu-
rulan s6z konusu cetveller sayesinde merkezi idarenin, tasradaki askeri kapasite ve imkanlari
daha gergekgi bir sekilde degerlendirme olanagina kavustugu ifade edilebilir. Boylece birlikle-
rin sevk ve idare siirecinde bir diizen saglanma yolunda 6énemli bir adim atilmis oldu. Ulasim
aglar, lojistik hatlar1 ve haberlesme gibi hususlara 6zel 6nem atfedilerek birliklerin karsilas-
mas1 muhtemel sorunlar 6nceden tespit edilmeye calisildi. Bu cetveller, modern anlamda bir
sefee planlamasinin somut drnekleri arasinda degerlendirilebilir.

Redif birlikleri, sefer hazirliklar1 sirasinda ¢esitli zorluklarla karsilagsmislardir. Mesela
silahalti emri verilen ve bu ¢alismanin konusu olan 45. Alay’in mensubu oldugu Aydin Redif
Firkasi'nda nakliye hayvanina ihtiya¢ duyuldu. Bunun tizerine, Seraskerlik makamindan gon-
derilen yazida firka igindeki redif taburlarina hayvanlarin ivedilikle gonderilmesi istendi. Sonug
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olarak, her bir tabura 150 nakliye hayvani ve bunlarin yular ve kemerleri tedarik edildi.
(DH.TMIK.M, 32/32) Nakliye hayvanina duyulan ihtiyac sadece sefer hazirliklari sirasinda de-
gil, cephede de birlikleri zorlayan durumlardan birisiydi. Ornegin 45. Alay’in, savas sirasinda
bagh bulundugu Alasonya Ordu Kumandanlhigi’'ndan gonderilen telgrafta, ihtiyaclarin sadece
ambarlara konulacak yiyecek ve cephanelige yerlestirilecek mithimmat olmadigy, yiik hayvani-
nin da acilen tedarik edilmesi gerektigi yazilmistir. (ATASE, OYHF, 2/14/11)

[zmir, Bornova (Karaburun)z?, Manisa ve Menemen taburlarindan olusan 45. Redif Alayy,
seferberlik emri geregince hazirliklara hemen baslasa da ¢alismanin devaminda bahsedilecek
bazi engeller bu siireci yavaslatti. S6z konusu hazirlik siireci, diizenlenen kuvve cetvelleri ile
hiikiimet tarafindan daima kontrol altinda tutuldu. Hatta baz1 zamanlarda, birka¢ giin arayla
cetveller giincellendi.

Osmanli-Yunan Savasi’'nin yogun catismalara sahne oldugu giinlerde 45. Redif Alay1’na
mensup taburlar hazirlik asamasini biiylik oranda tamamlayarak sevkiyat i¢cin beklemeye bas-
ladilar. Buna mukabil, Nisan ay1 sonlarinda bile s6z konusu taburlarin heniiz hareket etmedigi
ve hazirliklarinin devam ettigi gériilmektedir. 45. Redif Alay1'na mensup taburlarin hazirlik ve
sevkiyat siireci, Bat1 Anadolu’daki bir¢ok redif alayiyla eszamanli veya yakin tarihli olarak ger-
ceklesti. Nitekim 5 Mayis 1897 tarihinde 22. Alayin 3. Bergama Redif Taburu heniiz Tekirdag'a
ulasmistir. (BOA.Y.PRK.ASK. 124/35) 46. Alay’in 4. Kula Redif Taburu 15 Mayis ve ayni alayin
2. Akhisar Redif Taburu ise 20 Mayis 1897 tarihinde hala yolda goériinmekteydi. (BOA.
Y.PRK.ASK. 125/3, 125/86) 25 Nisan 1897 tarihinde 45. Alay [zmir, Karaburun, Manisa ve Me-
nemen taburlarinin merkezlerinde hazirlanmakta olduklari ve sozii edilen taburlarin mevcut-
larina dair herhangi bir malumatin olmadig1 yazildi. Ayrica s6z konusu kayita gore 45. Redif
Alayr'na bagl taburlar Alasonya Ordu Kumandanhg: emrine verildi. (ATASE, OYHF, 2/13/1) iz-
mir ve Aydin bélgelerindeki redif birliklerinin Alasonya ve Epir’de konuslandirilacag: izmir in-
giliz Konsolosluk raporlarinda da belirtildi. (Aditatar, 2011, s.18). Sevkiyata konu olan toplam
birlik sayis1 ve bunlarin hangi ordu kumandanlhig biinyesinde yer alacagi so6z konusu belgede
karsimiza ¢ikan bir baska onemli husustur. (ATASE, OYHF, 2/13/1) Sozii edilen tarihte 45.
Alay’in bagh oldugu 12. Aydin Firkasi’'na mensup olup merkezlerinde hazirlanmakta olan diger
birlikler ise sunlardir: Turgutlu (Kasaba), Akhisar, Alasehir, Kula, Aydin, Kusadasi, Tire, Odemis,
Karacasu, Bozdogan, Cine Redif Taburlari. (ATASE, OYHF, 2/13/1) 30 Nisan 1897 tarihindeki
kayitlara gore ise 45. Redif Alay1 mensuplarindan Manisa ve Menemen taburlari nefer sayisi
bakimindan yeterli sayiya ulasamamistir. Bu tarihte Manisa Redif Taburu zabitan ve neferat
dahil olmak iizere 333 asker, Menemen Redif Taburu ise 565 askerden miitesekkildi. (ATASE,
OYHF, 2/13/6) Ayni tarihli bir bagka kayitta Manisa ve Menemen Redif taburlarinin hazirlan-
makta olduklar teyit edilmekle birlikte 45. Alay’a bagh Izmir ve Karaburun taburlarinin sevki-
yat icin merkezlerinden hareket ettikleri bildirildi. S6zii edilen iki taburun hareket esnasindaki
mevcutlar da ayn1 kayitta tespit edilebilmektedir. Buna gére, izmir Redif Taburu zabitan ve
neferat toplami olarak 571 mevcutla, Karaburun Redif Taburu ise toplam 531 mevcutla savasa

2 Aslinda 45. Alay’in 2. Taburu Karaburun Taburu’dur. Karaburun Taburu’nun béliiklerinden birinin Bor-
nova’da olmasi hasebiyle bu tabura ¢ogunlukla Birunabad (Bornova) Taburu dendi. Karaburun’un cog-
rafi olarak sehir merkezine uzakligi da taburun zamanla Bornova Taburu olarak kabul edilmesinde etkili
olmus olabilir. Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi'nde bulunan bir kayitta Bornova kazasinin, Karaburun
Taburu'nun merkezi oldugu ifade edilmistir. (BOA.Y.MTV. 87/195, Mese, 2021, s.32)
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katilmak iizere hareket etti. Bu taburlardan Izmir’in 40 yiik hayvanina sahip oldugu belirtilmis-
ken, Karaburun Taburu’nun ytik hayvani sayisi belirtiimemistir. (ATASE, OYHF, 2/13/4) 45.
Alay’dan hari¢ olmak iizere, 12. Aydin Redif Firkasi’na bagli diger taburlarin da ayni tarihte aym
stirecte oldugu gorilmektedir. 30 Nisan 1897 tarihinde, diger alaylara bagli olup merkezlerinde
hazirlanmak olan birlikler Karacasu ve Cine taburlaridir. Mezkir tarihte hareket halinde olan
birlikler ise sunlardir: Aydin, Odemis, Nazilli, Bozdogan, Tire, Turgutlu, Akhisar, Alasehir, Kula
ve Kusadasi Redif Taburlari. (ATASE, OYHF, 2/13/4)

1897 Osmanli-Yunan Savasi’'nin, daha genis 6l¢ekli diger savaslarla kiyaslandiginda or-
talama bir ay siirmiis olmasi, hareket halindeki birliklerin cepheye yetisememelerine neden ol-
dugu soylenebilir. Savasin sonunda miitareke 20 Mayis 1897’de imzalandi. 12. Aydin Redif Fir-
kasina bagl birliklerin bu tarihte hala yolda olduklari goriilmektedir. Dolayisiyla daha ge¢ bir
tarihte cepheye varan bu birliklerin, burada asayisin saglanmasi konusunda rol almis olmalari
ihtimal dahlindedir. (Mese, 2021, s.53) Birliklerin bu gecikmelerinin bazi sebepleri bulunmakla
birlikte, bu durum hakkinda hiikiimet savasin akabinde firka ve alay kumandanliklarindan bilgi
talep etti. Ayrica gecikmelerde hatasi bulunan kisilerin de cezalandirilmasi yoluna gidildi. As-
kerin sevki sirasinda yasanan sikinti ve aksakliklarin teknik kapasite eksikliginde mi yoksa ye-
rel yoneticilerin kayitsizligindan mi kaynakladigi sorusu merkezin arastirdigi temel meseleydi.
(DH.MKT. 2207/8) Bu sorusturma, seferberligin salt bir askeri islem olmadigi; aksine bunun
idari ve toplumsal diizlemde de karsihginin bulundugunu hatirlatmaktadir. ilaveten, gelecekte
hazirlanacak yeni sefer planlarinin sorunsuz islemesi i¢cin de mevcut problemlerin bilinmesi ve
gereginin yapilmasi da muhtemel ki idarecilerin zihninde yer edinmis olan bir bagka 6nemli
noktadir.

45. Redif Alay1'na mensup taburlarin glizergahi Yenisehir tizerinden Selanik’e ve oradan
da cepheye sevk seklindeydi. Buna gore izmir’in 13 Mayis, Karaburun’un 11 Mayis, Manisa ve
Menemen Redif Taburlarinin ise 14 Mayis 1897’de Yenisehir'e ulasmasi planlandi. (ATASE,
OYHF, 2/13/7) Ancak yukarida ifade edildigi gibi taburlar planlanan tarihte bolgeye intikal ede-
medi.

Taburlarin bu yolculuklart mesakkatli idi. 17 Nisan 1897’de gonderilen telgrafta bu hu-
sus acikca dile getirildi. Soyle ki, bir taburluk kapasiteye sahip vapurlara iki taburun yerlestiril-
meye calisilmasi, askerler ve ylik hayvanlarinin ayni yere sikistirilmasi ve bundan kaynakli olu-
san havasizlik ve kirlilik gibi durumlar s6z konusu kayitta vurgulanmistir. (Y.PRK.ASK. 120/83)

Yukarida izah edildigi gibi, mayis ay1 ortalarinda ara durak olan Yenisehir’e ulasmalari
beklenen 45. Alay’a mensup taburlarin buraya varmalar daha uzun siirdii. Ornegin, Menemen
Taburu 24 Mayis’ta heniiz Yenisehir'e ulasamamis goriinmektedir. Keza Manisa Taburu da bu
tarihte yolculuk yapmaktaydi. (ATASE, OYHF, 118/12/6-3) izmir Taburu yolda, Karaburun Ta-
buru ise heniiz izmir'den ayrilamamisti. (Y.PRK.ASK. 126 /74, s.2) May:s sonlarinda ise taburla-
rin birer birer Yenisehir’e ulastiklar1 ve oradan cepheye sevk edilecekleri bildirildi. Manisa ve
Menemen taburlar1 31 Mayis’ta Yenisehir’e ulastiklari ve ertesi glin buradan hareketle harp sa-
hasi olan Domeke’ye hareket ettirilecegi bildirildi. Bu iki taburla birlikte daha 6nceden Yenise-
hir'e ulasmis bulunan Akhisar Taburu da Ddémeke yolculugunda yer aldi. (ATASE, OYHF,
118/12/6-52)
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Taburlarin hazirlik ve yolculuk esnalarindaki asker mevcutlar: ve yiik hayvani sayilari
takip edilebilmekle birlikte, sayilar yakin tarihli bazi kayitlarda farklilik gosterebilmektedir. Bu
durum, daha 6énceden taburlarin mevcutlari ile ilgili verilen bilgilerde hata oldugu ya da tabur-
lara yolculuk baslangicindan hemen 6nce yeni askerlerin katildig1 olasiliklarini 6n plana ¢ikar-

maktadir. 45. Alay’a mensup taburlarin farkl tarihlerdeki mevcutlari ve yiik hayvani sayilari su
sekildedir:

Tarih Tabur Mevcut Yiik Hayvani
30.04.1897 Izmir 571 41
30.04.1897 Karaburun 531 -

30.04.1897 Manisa 333 102
30.04.1897 Menemen 265 62

Tablo 5: 30 Nisan 1897 Tarihli Alay Mevcudu. (ATASE, OYHF, 2/13/4)

04.05.1897 [zmir 629 40
04.05.1897 Karaburun 700 32
04.05.1897 Manisa 800 150
04.05.1897 Menemen 800 150

Tablo 6: 4 Mayis 1897 Tarihli Alay Mevcudu. (ATASE, OYHF, 2/13/7)

Tarih Tabur Mevcut Yik Hayvanm
28.05.1897 Izmir 613 40
28.05.1897 Karaburun 700 44
28.05.1897 Manisa 800 150
28.05.1897 Menemen 800 150

Tablo 7: 28 Mayis 1897 Tarihli Alay Mevcudu. (Y.PRK.ASK. 126/74,s.2)

Tablolarda goriildiigii tizere 45. Alay’'in taburlarinin mevcutlar: giinden giine artmistir.
Nisan ayinin sonlarina dogru hazirliklarina baslayan taburlarin hazirlik dénemleri ve yolculuk
sureleri degismekle birlikte genel olarak 1-2 hafta icerisinde hazir bulunmuslardir. Mayis ay1
sonlarinda ise taburlar cepheye intikal etmis veya etmek iizerelerdir. Taburlarin asker mevcut-
larina bakildiginda ilk géze ¢arpan Izmir Taburu’nun mevcudundaki diisiistiir. Nisan sonunda
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neferlerini silahaltina ¢agiran taburun mevcudu mayis ay1 baslarinda artis gosterdi.3 Fakat yol-
culuktan hemen 6nce ve yolculuk sirasinda tabur mevcudunda 16 kisilik bir kayip gériinmek-
tedir. Bunun sebebine dair herhangi bir kayit tespit edilememistir. Dolayisiyla mevcuttaki bu
azalmann firar ya da yolculuk sirasindaki éliimlerden kaynaklandig: diisiiniilebilir. Izmir hari-
cinde 45. Alaya bagl diger tiim taburlar mevcutlarini diizenli olarak artirarak savas bolgesine
ulasmislardir.

Daha 6nce ifade edildigi gibi 45. Alay’a bagl taburlarin savas alanina ulasmalar1 20 Ma-
y1s 1897’de imzalanan miitarekeden sonra oldu. Nitekim Manisa ve Menemen taburlar1 31 Ma-
y1s 1897 tarihinde cepheye ulasmak iizere halen yoldadirlar. (Y.PRK.ASK. 126/74, s.2) Bunlar-
dan Menemen taburu 650 mevcut ve 60 yilik hayvaniyla 3 Haziran 1897’de Démeke’ye ulasip
cadirlarini kurarak yerlestirildigi Domeke merkez kumandanhig: tarafindan bildirildi. (ATASE,
OYHF, 120/34/13) Manisa Taburu ise Menemen Taburu’'ndan bir giin sonra Démeke’ye ulasti.
Taburun buraya ulastigl sirada mevcudu 661 ve yiik hayvani sayis1 70’tir. (ATASE, OYHF,
120/34/35) Alaya mensup diger taburlardan izmir ve Karaburun taburlar ise diger iki taburun
aksine Yanya Kolordusu'na bagh olarak Epir cephesinde gorevlendirildi. Taburlarin cepheye
intikal ettikleri zamanki mevcutlarina bakildiginda, izmir’in 664 asker ve 155 yiik hayvani ol-
dugu, Karaburun'un ise 759 mevcut ve 159 hayvanata sahip oldugu tespit edildi. (Y.PRK. ASK.
127/57)

Taburlarin muharebe mevkilerine ulastiklar: tarihteki mevcutlarina bakildiginda bazi
sayisal farkliliklar géze carpmaktadir. Ornegin, 45. Alaya bagh olup gérevlendirildigi muharebe
sahasina ilk ulagan tabur olan Menemen Redif Taburu'nun 800 mevcutla sevk edilmesine rag-
men Domeke’ye ulastig1 tarihteki mevcudu 650 olarak kaydedildi. Keza Manisa Taburu da 800
mevcuttan 661’e diistii. Epir cephesine giden Izmir ve Karaburun Redif taburlarinin mevcutlar
ise diger iki taburdan farkli olarak yiikselisteydi. Nitekim izmir Taburu’'nun yolculuk sirasinda
613 mevcutlu oldugu fakat cepheye intikalinde bu mevcudun 664’e ¢iktigini gormekteyiz. Ben-
zeri bir sekilde Karaburun Taburu’nun da yolculuk ve cephe arasindaki mevcudu 700’den 759’a
cikmistir. Manisa ve Menemen taburlarinin mevcutlarindaki diisiisiin, daha 6nce ifade edildigi
tizere firarlar ve yolculuk sirasindaki 6liimlerden kaynakli oldugu diisiiniilebilir. Savasta firar
girisimlerinin sik¢a rastlanan bir durum oldugu ve buna karsi énlem alinmasi gerektigine yo-
nelik kayitlar mevcuttur. (ATASE, OYHF, 124/88/30) Ancak mevcutlardaki ytikselisin sebepleri
arsiv kayitlarinda tespit edilememekle birlikte asker sayilarinin kayitlarda hatali yazilmis olma
ihtimali her zaman g6z 6niinde bulundurulmahdir. (Y.PRK. ASK. 127/57)

45. Alay1 olusturan taburlarin cepheye ge¢ ulasmalari savas icinde fiilen yer alamama-
lar1 anlamina gelmekteydi. Zaten taburlarin ulastig1 tarihten kisa bir stlire 6nce savasan taraflar
arasinda miitareke imzalandi. Savasin genel gidisatina bakildiginda Osmanli kuvvetlerinin daha
ziyade nizamiye askerlerine dayandig1 goriilmektedir. Buna karsilik, baz1 muharebelerde ise
45. Alay’a nazaran daha erken tarihte cepheye intikal etmis olan redif kuvvetleri 6n plana ¢ikti.
Bu duruma o6rnek olarak Velestin Muharebesi'ndeki Bilecik ve Bursa Redif taburlari gosterile-

3 Seferberlik emri geregince redif askerinin toplanmasi islemi 6ncelikle bunlarin bulunduklar kéylerde
bir araya gelmeleriyle baslardi. Sonrasinda bu askerler tabur merkezine giderlerdi. Erlerin sefere ¢agril-
masina ise 6nce tabur merkezine en yakin bélgelerden baslanirdi. Buralardan toplananlar ivedilikle cep-
heye siirtlirdii. Geri kalanlar ise ilave redif taburlarina dahil edilerek sonraki siirecte savasa gonderi-
lirdi. Dustdr, I. Tertib, C.VI, s.530.
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bilir. (Sakir, 2011, s.158) Muharebelerin gerceklestigi arazi kosullarinin elverissiz olmasi, sava-
sin bir biitiin olarak hayati 6nemde goriilmesi ile toplanma ve sevkiyatda yasanan gecikmeler
savasin geneline bakildiginda rediflerin arka planda kaldig1 izlenimini vermektedir. Savasa dair
kaleme alinan hemen hemen tiim ¢alismalar hangi muharebelere hangi birliklerin katildig1 so-
rusuna cevap aramaktan ziyade muharebelerin genel gidisati izerinedir. Bu savasta Milano Ge-
¢idi, Yenisehir, Tirhala, Catalca, Golos, Velestin ve Domeke gibi 6nemli mevkilerin ele gegirildi.
(Tirkgeldi, 1987, s.78) Bu muharebelerin kazanilmasi, hangi birliklerin basardigindan ziyade
zaferin nasil kazanildig1 meselesini 6n plana ¢ikardi. Fakat yine de yukarida verilen érnekte ol-
dugu gibi kimi kaynaklarda muharebe sirasinda éne ¢ikan birliklerin isimleri zikredildi. Orne-
gin, bir baska calismada Trabzon vilayetinden miitesekkil redif birliklerinin Kozkdy Muhare-
besi’'ne katildiklar1 ve burada verdikleri sehitler incelenmistir. (Kéksal, 2018, 5.248)

Domeke Muharebesi'nde alinan galibiyet ile Osmanli ordusuna Atina yolu goziikse de
biiyiik devletlerin araya girmesi dengeleri degistirmeye yetti. (Y.PRK.PT. 12/37) Osmanli'nin
savas hedeflerinin sinirh tutulmasi gibi tiirlii nedenlerden 6tiirii savasin sona erdirilmesi fikri
one ¢ikt1. Ordu, ana unsurlarini hizli bir sekilde cepheden geri ¢ekerek giivenligi saglayacak olan
bazi redif taburlarini bélgede birakti. Hem burada birakilan ve ¢alismamizin konusu olan 45.
Alaya mensup redif birlikleri hem de muharebelere fiilen katilanlar iistiin yararliliklar gosterdi.
Osmanli’'nin Miisliiman tebaasinin savasa gosterdigi 6zel ilgi ve destegi rediflerin en az niza-
miye birlikleri kadar etkinlik kazanmasina yaradi. Bunun disinda redifler, daha énceden genel-
likle isyan hareketleri ve eskiya takibi gibi gayri nizami harp usullerini hayli tecriibe etmisti.
1897 Osmanli-Yunan Harbi ise rediflere cephe savasi tecriibesi kazandirmasi acisindan faydah
oldu. Harp sirasinda nizamiye ordusunun yaninda savasan redif birlikleri, bu yonden 6nemli
askeri bilgi ve deneyim edinme firsat1 buldu. (Uyar vd. 2017, s.423-424)

Bir aydan daha kisa siirede sona eren bu savas, 20 Mayis 1897 tarihinde imzalanan mii-
tareke ile sona erdi. Ardindan baris gériismeleri siireci baslad1. Ayn1 yilin haziran ayinda Istan-
bul’da baslayan ve Eyliil ayinda neticelenen baris goriismeleri sonucunda 4 Aralik 1897’de ba-
ris antlasmasi imzalandi. Antlasma, icerdigi hiikiim ve esaslar geregi Osmanli Devleti’'nin cep-
hede kazandiklarini masada kaybettigi anlamina gelmekteydi. Bliyiik devletlerin baris goris-
melerine miidahil olmasi bu durumun temel nedenidir. Ancak yine de bu savasin bazi temel
ozellikleri Osmanli Devleti'nin hayatta kalma miicadelesine 6zel bir 6nem yiliklemekteydi. Her
seyden Once, bu savas Osmanl Devleti'nin kazandig1 son savas olarak dnem tasimaktadir. Ay-
rica bu savas sayesinde Miisliiman niifus arasinda bir biitiinliik saglanmasi ve moral kazanil-
masi gozden kagirilmayacak bir noktadir. (Celik vd. 2023, s.317) Siyasal ve toplumsal yonden
bu savasin getirdiklerinin yani sira askerl yonden de bu savas bazi gercekleri ortaya koydu.
Osmanl Devleti, belki de tarihinde ilk defa bir savasa daha 6nceden hazirlik yapmis olarak girdi.
1886’da, Von Der Goltz tarafindan olasi bir Osmanli-Yunan savasi icin tertip edilen sefer plan-
lar1 uygulamaya konuldu. Goltz'un plani dyle detayl bir sekilde hazirlanmist1 ki temel gayeler-
den biri savasi en kisa silirede sona erdirmekti. Ciinki Goltz, biiytik giiclerin miidahalesinin ¢ok
gecmeden gelecegini biliyordu. Bu bakimdan Osmanl sefer planini 15 gtinliik bir strateji cerce-
vesinde insa etti. Bunun yaninda, seferberlik ilani sonrasinda Osmanli ordusunun toparlanmasi
da ¢ok uzun siirmedi. Ornegin, tilkenin bircok bolgesindeki redifleri seferberlik emrini alir al-
maz hazirliklara koyuldu. Halktan da goniillii olarak sefere gitmek isteyenler hayli fazlaydi.
(Uyar vd. 2017, s.421-422) Fakat yine de, yukarida izah edildigi gibi bazi bolgelerde rediflerin
toparlanma siireleri uzadi. Aydin Firkasina bagl olan ve ¢alismamizin temel konusunu igceren

1582



Ilker Miimin Caglar-Ozkan Kiiciikbas

45. Redif Alayi birliklerinin hazirlik stireci nispeten uzun siirmiis ve dogal olarak cepheye sevk-
leri gecikmistir.

Askeriyonden kazanimlar sadece seferberlik planlarindan ibaret degildi. Ordunun ken-
dine olan giiveni, moral ve motivasyonunun yliksekligi, silah ve techizat acisindan diismanla
mukayese edildiginde yeterli olusu da bu askeri basarida one ¢ikan faktorlerdendir. Komuta
kademesinin daha organize hareket etmesi ve sihhiye teskilati gibi yeni kurulan kurumlarin
getirdigi kolayliklar ordunun basarisinda pay sahibidir. Son olarak, bolgedeki ulasim aglarina
ve demiryollarina yapilan yatirimlarin karsilig1 bu savasla birlikte alindi. (Uyar vd. 2017, s.424)

1897 sonunda baris antlasmasi imzalanmis olsa da savas bolgesinde asayisin saglan-
mas1 amaciyla bazi redif birlikleri 1898 yili ortalarina kadar silahaltinda kald1. Taburlarin mem-
leketlerine iadesi siireci 7 ayr1 kafilenin savas bolgesinden farkli zamanlarda ayrilmasi seklinde
planlandi. Bu plana gore savas i¢in bolgeye ilk gelen taburlar 1. Kafileyi olusturacakt. 6. kafile
ise 3. Ordu’ya mensup bazi taburlardan olusmaktaydi. Turgutlu, Nazilli, Yenipazar, Saraykoy
gibi redif taburlarinin yer aldig: bu kafilede 45. Alaya bagli Izmir ve Birunabad (Bornova) ta-
burlar1 da vardi. Bu durum sefer dontislerinin éncelikle Epir Cephesi lizerinden yapildgini gos-
termektedir. Daha énce ifade edildigi gibi izmir ve Bornova taburlar Epir Cephesi'nde gorev-
lendirilmisti. Boylece taburlarin memleketlerine sevki 1897 yili sonlarinda basladi. (ATASE,
OYHF, 28/88/49)

1898 yil1 baslarinda ise Teselya’daki birliklerin memleketlerine gonderilmesi stireci
basladi. Hudud-1 Yunaniye Umum Kumandanhigindan gonderilen telgrafta Teselya’daki birlik-
lerin geri génderilmeleri konusunda bir engel bulunmadigi belirtildi. Ancak yine de bolgede ye-
terli bir miktarda askerin glivenlik amaciyla birakilmasi gerektigi vurgulandi. Bunun yaninda,
halihazirda bélgede silahaltinda tutulan 167 taburun memleketlerine gonderilmesinin mali a¢i1-
dan faydalarina deginildi. Soyle ki, silahaltinda tutulan bu birliklere 6denen maas ve verilen
tayinatlar zaten savas sebebiyle iyice sarsilmis olan hazineye ek bir yiik olusturmaktaydi. Bu
bakimdan bu birliklerin terhisinin malf agidan bir rahatlama getirecegi dngoruldii. (Y.PRK.ASK.
135/40)

Teselya’dan askerin terhis siireci 1898 ortalarina kadar devam etti. 45. Alaya bagh [zmir
ve Bornova taburlari daha 6nceden memleketlerine iade edilmisti. Alayin diger iki taburu olan
Manisa ve Menemen taburlar1 da mayis ay1 ortalarinda merkezlerine déndii. Hudud Kumandan-
ligindan Ibrahim Pasa tarafindan gonderilen telgrafta Manisa Taburu’nun 659 mevcutla 17 Ma-
y1s 1898 giinii merkezlerine gonderilmek iizere Izmir’e hareket ettirildigi bildirildi. Keza Mene-
men Taburu da aym tarihte imera ve zabitan dahil olmak iizere toplam 645 mevcutla Izmir'e
hareket etti. Her iki taburun yolculuk sirasindaki kumandanligi izmir Miralay: Tahsin Bey tara-
findan yapildi. (ATASE, OYHF, 67/61/1-9)

Savasin ardindan rediflerin memleketlerine iade siireci devam ederken bir yandan da
bunlarin cepheye intikal siirecindeki gecikmelerinin nedenleri tizerine kafa yorulmaktaydi.
Anadolu’daki her bir redif taburunun farkl nedenlerle gecikme yasadigina dair bazi kayitlar
mevcuttu. Hikiimet, ulasim aksakliklar gibi kendi sorumlulugunda bulunan sorunlar ¢6z-
mekle ugrasti. Ornegin izmir-Soma demiryolu hattinin Bandirma’ya kadar uzatilmasi bu dé-
nemde giindeme geldi. (ATASE, OYHF, 44/1/1) Boylece gelecekte Balkanlarda tekrar etmesi
muhtemel olan ¢atismalara hizli miidahale imkani1 aranmaktaydi. Fakat merkezi hiikiimet tara-
findan sozii edilen gecikmelerin esas sorumlusu olarak taburlarin kendileri goriilmekteydi.
Ozellikle bazi mahallerdeki idari memurlar ve zabitin siki takibat altindaydi (BEO,
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1201/90053) 45. Redif Alay1’'nin cepheye intikal siirecinde yasanmis olmasi muhtemel sorunlar
savastan 6nce hazirlanmis bir cetvelde karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore, alayin 1. Taburu olan
Izmir'de Urla, Cesme ve Karaburun gibi sehir merkezlerine uzak yerlerdeki efradin gelisindeki
gecikmelere dikkat ¢ekilmistir. 2. Bornova Taburu’'nda da durum benzerdir. Taburun 3. Bo-
liigii'ntin merkezinin Seferihisar olmasi ve buraya efrad nakliyesi i¢in vapur gonderilememesi
gecikme sebebi olarak sunulmustur. 3. Manisa Taburu’nda ise dnceki iki taburda goriilen cog-
rafi sorunlar tekrar edilmisse de bazi efradin karyelerinde bulunamamasi ayr1 bir problem ola-
rak dne cikarilmistir. Son olarak 4. Menemen Taburu’'nda da efradin ziraatla mesguliyetleri se-
bep gosterilerek karyelerinde her daim bulunamadiklari belirtilmistir. Askerlerin ivedilikle
celp edilmesi icin Manisa ve Menemen bolgesindeki Jandarma birliklerinin devreye girmesi ge-
rektigi ifade edilmistir. (ATASE, OYHF, 1/6/1)

Savas sonucunda ortaya cikan bir diger husus ise redif taburlarinin talim eksikligidir.
Teskilatin kurulusundan beri ¢éziilemeyen talim sorunu, 1897 Harbi’nde tekrardan giin yiiziine
ciktl. Bu sorun, rediflerin islevselligi konusunu tekrar giindeme tasidi. Talim meselesindeki so-
runlar1 gidermek amaciyla firka kumandanliklarina gonderilen emirlerde bu sorunun ¢oziil-
mesi istendi. Oyle ki, taburlarin cephede silah kullanmaktan bihaber olduklari, neferat gibi
limera ve zabitanin dahi talimnamelerden habersiz oldugu gibi noktalar vurgulandi. Problemin
¢ozimi icin firka kumandanliklar: tarafindan Erkan-1 Harbiye reisleri denetiminde talimlere
bir an evvel baslanmasi emredildi. (ATASE, OYHF, 115/42/7)

Bu savasa fiilen katilmamis olsa da alaya mensup taburlarda cesitli sebeplerden 6tiiri
hastalik ve kayiplar s6z konusuydu. Hasta olanlarin tedavisi icin savas bélgesinde umum has-
taneleri kuruldu. Démeke, Yenisehir ve Alasonya bolgelerinde bulunan bu hastaneler ile hasta
ve yaralilar tedavi altina alindi. Manisa ve Menemen taburlarinin uzun siire bolgede kaldigi dii-
stintildiiglinde s6z konusu hastanelerde bu taburlardan efradin bulunmasi son derece dogaldur.
Domekede bulunan hastanede bir siire tedavi gordiikten sonra taburcu olup Yenisehir'e sevk
edilenler ile hastaneye yatirilmis olan efrada dair iki ayri liste bulunmaktadir. Bu listelere gore
Manisa Taburu’'ndan 17 kisi, Domeke Hastanesi'nde tedavi gordiikten sonra taburun bulun-
dugu mevki olan Yenisehir’e gitmistir. 4 kisi ise tedavilerin devami icin hastaneye yatirilmistir.
Menemen Taburu’'ndan ise 5 kisi hastanede tedavi olduktan sonra Yenisehir cihetine hareket
etmistir. Son olarak Menemen Taburu’ndan 4 kisi tedavilerinin siirmesi i¢in hastaneye yatiril-
migtir. (ATASE, OYHF, 114/32/1-3, 4) Alaya ait diger taburlar olan izmir ve Bornova taburlar
Epir Cephesi'nde olduklarindan dolay1 bunlara ait herhangi bir hastane kaydina rastlanmamais-
tir.

Son olarak, alaya mensup taburlara nisan ve madalya verilmek suretiyle savasta goster-
dikleri basarilar miikafatlandirilmak istendi. Osmanli Devleti, gelenek oldugu iizere savas ve
baris donemlerinde yararlik gosteren askerlerini 6diillendirirdi. Bu, genel olarak nisan ve ma-
dalyalar ile taltif edilmek suretiyle oldu. 19. yiizyilda, nisan ve madalyalarin sayisi artis gosterdi.
Ancak bu ylizyilda verilen nisan ve madalyalar bir diizen cer¢evesinde ilerledi. Bunlardan kim-
lerin faydalanabilecegi, ka¢ dereceli olarak verilecegi ve kullanim sekilleri detayl bir bicimde
belirlendi. Nisan ve madalyalar kimi zaman bir padisah adina olabildigi gibi kimi zaman ise har-
bin adiyla anildi. Konumuz itibariyle savaslarin ismiyle anilan madalyalar ytizyilin ikinci yari-
sinda bolca 6rnege sahiptir. Rusya Muharebesi Madalyasi, Plevne Madalyasi, Cedid Girit Madal-
yasl, Cedid Yemen Madalyas1 ve Yunan Muharebesi Madalyas: gibi érnekler bu ytlizyilda 6n
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plana ¢cikan madalyalardir. Osmanli-Yunan Harbi’'nden sonra ortalama 130.000 Yunan Muhare-
besi Madalyasi tliretilmis olup bunlar savasta yararlik gosterenlere belli bir diizen cercevesinde
dagitildi. (Kara, 2020, 5.96-99)

45. Alaya baglh taburlar da bu savastan sonra madalya ile taltif edilmek istendi. Bu bag-
lamda, elimizdeki kayitlar kisith olsa da 3. Ordu’ya mensup cesitli redif birliklerinin Yunan Mu-
harebesi Madalyasi ile 6dillendirilmek istenmesi ve bunun i¢in birliklerin mevcutlarina dair
kayitlarin istenmesi dikkati cekmektedir. Ornegin, 26 Haziran 1897 tarihinde 45. Redif Alay1 3.
Manisa Taburu’'nun asker mevcudunun bilgisi génderildi. O tarihte, Manisa Taburu Démeke’de
bulunmaktaydi. Gonderilen hiilasa cetvele gére Manisa Taburu’'nun mevcudu su sekildedir: 1
mirliva (Servet Pasa Hazretleri), 1 binbasi, 1 kolagasi, 1 katib-i tabur, 3 yiizbasi, 2 miilazim-1
evvel, 6 miilazim-1 sani, 1 muvakkat tabur emini, 1 tiifenggi, 1 katip muavini sercavus, 11 boliik
sercavusan, 56 ¢avus, 3 emin-i boliik, 83 onbasi, 614 neferat, 14 borazan efradi, 15 musiki ef-
radi, 10 misafirat. Boylece ilgili tarihte Yunan Madalyasi i¢in gonderilen hiilasa cetvelde tabu-
run tam mevcudu 824 kisidir. (ATASE, OYHF, 126/7/4)

Sonug

1897 Osmanli-Yunan Savasy, bir ay gibi bir siirede bitmesi ve Osmanli'nin son zaferi ol-
masi acisindan tarih yaziminda diger harplerden farkli olarak ele alinmis bir askeri olaydir. Bu
harp neticesinde, her ne kadar savas meydaninda galip olan Osmanli olsa da galibiyet masadaki
diplomatik kazanimlarla desteklenemedi. Bununla birlikte bu savas, reformlar ¢ag1 olarak bili-
nen 19. yiizyil sonuna gelindiginde, Osmanli Devleti'nin askeri kapasitesini ve seferberlik orga-
nizasyonunu gostermesi bakimindan dnemli bir drnektir. Savastaki askeri kuvvetlerin 6nemli
bilesenlerinden biri olan Redif Tegkilati'nin isleyisini ve ordu icindeki konumunu gérmek baki-
mindan da bu savasin biiyiik 6nemi vardir. Bu baglamda, ¢alismamizin konusu olan 45. Redif
Alayr’'nin seferberlik stirecinde yasadig tecriibeler, hem dénemin askeri-idari uygulama ve or-
ganizasyonuna 151k tutmakta hem de teskilatin giiclii ve zayif yonlerini goriiniir kilmaktadir.

Her seyden once ifade edilmesi gereken sudur ki, seferberlik emri geldikten sonra redif
taburlarinin hizli bir hazirlik siirecine hemen basladigidir. Ancak bu hazirlik stireci gesitli lojis-
tik ve idari sorunlar sonucunda uzadi. 45. Redif Alay1’'na bagh 1. {zmir, 2. Bornova, 3. Manisa ve
4. Menemen taburlarinda gortlen asker eksikligi, nakliye hayvani ihtiyaci ve taburlarin cepheye
sevk stirecinde yasanan aksakliklar Osmanli redif sisteminin zayif yonleri icin bazi ipuglari sun-
maktadir. Alayin bahsedilen sorunlar1 asinda Redif Tegskilati’'nin da sorunlaridir. Bir baska ifa-
deyle, lojistik imkénlar ve ulasimdaki aksakliklar bu donem redif sisteminin en kirilgan nokta-
laridir. Merkezi otoritenin bu aksakliklar1 yakindan takip ederek eksiklerin giderilmesi icin yo-
gun bir yazisma ve emir siireci yiiriitmesi, devletin redif birliklerini ciddiyetle seferber etmeye
calistigini gostermektedir. Ancak bu ¢alismada ulasilan sonuglar, bu ¢abalarin her durumda ba-
sariya ulasmadigini ve taburlardaki lojistik sorunlari ve cepheye sevkiyattaki gecikmelerinin
coziilemedigi diisiincesini akila getirmektedir.

45. Redif Alay1’'na mensup taburlarin fiilen cepheye intikali, miitarekenin ilanindan son-
radir. Bu durum, 6zellikle Bat1 Anadolu’dan gelen diger taburlar icin de gegerlidir. Bunun sonu-
cunda, rediflerin muharebe alaninda etkin bir sekilde rol almalarini engellemis, onlar1 daha ¢ok
savas sonrasi guvenligin temini ve asayisin korunmasi gérevine yonlendirmistir. Nitekim alaya
bagli Manisa ve Menemen Taburlari, savasin en son ve en ¢etin muharebesi olan Domeke Mey-
dan Muharebesi’'nin ardindan bu bélgede asayisi saglamak tizere gérevlendirdi. Bu bulgu, redif
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birliklerinin yalnizca muharip unsurlar olarak degil, ayn1 zamanda savas sonrasi diizenin tesi-
sinde de islevsel bir kuvvet olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir.

Taburlarin asker mevcudu ve yiik hayvani sayilari tizerinden yapilan tespitler, redif bir-
liklerinde sefer hazirliklan sirasinda ciddi dalgalanmalar yasandigini géstermektedir. Ozellikle
[zmir Taburu’nun mevcudunda gériilen azalis, firar ya da yolculuk sirasinda yasanan kayiplarla
aciklanabilirken; Karaburun ve izmir taburlarinda yolculuk sonrasi mevcutlarin artis goster-
mesi, kayitlarin tutarliligi konusunda soru isaretleri uyandirmaktadir. Savas 6ncesi ve sirasinda
bazi firar girisimlerinin oldugu bilinse de bu kayitlar, mevcutlardaki azalmalari tek basina acik-
lamaya yeterli degildir. Bu durum, Osmanl arsiv belgelerinin sundugu rakamsal verilerin tek
basina degil, karsilastirmali olarak degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Osmanli’'nin bu savastaki basarilar1 nizamiye ordusunun 6nciiliigiinde gerceklesti. Bu-
nunla birlikte, Velestin ve Kozkdy gibi bazi muharebelerde redif taburlarinin 6n plana ¢iktigi
gorilmektedir. Bu durum, rediflerin muharebe tecriibesi kazandiklarini ve nizamiye ordusu-
nun yaninda ikincil bir kuvvet olarak belirli 6lciide katki sunduklarini gostermektedir. 45. Redif
Alay1 ise muharebelere dogrudan katilmasa da savas sonrasi slirecte alayin varligi ordunun gii-
venlik stratejisinde 6nemli bir unsur oldu.

Osmanli Devleti'nin bu savasta uyguladig strateji, Von der Goltz'un 1886’da hazirladigi
ve kisa siirede sonug¢ alinmasini hedefleyen sefer planlarinin pratige yansimis bir 6rnegidir. Os-
manli ordusunun seferberlik ilani sonrasinda kisa siirede toparlanmasi, redif birliklerinin genel
olarak kisa zaman zarfinda silahaltina alinabilmesi, halktan goniilliilerin orduya katilimi ve or-
dunun moral Gstiinliigii, Osmanh askeri yapisinin 19. ytlizyil sonlarinda kayda deger bir kapasi-
teye ulastifini gostermektedir. Bununla birlikte, 45. Redif Alay1 6rneginde gorildigi lizere
tasra taburlarinin seferberlikte ve cepheye intikalde yasadigi sikintilar, bu kapasitenin iilke ge-
nelinde esit sekilde uygulanamadigini géstermektedir.

Son olarak, savas sonrasi stirecte 45. Redif Alay1’'nin taburlarinin uzun stire silah altinda
tutulmasi, hastane kayitlarinda gorilen kayiplar ve nihayetinde Yunan Muharebesi Madalyasi
ile taltif edilmeleri, rediflerin nizamiye ordusuyla esit 6l¢lide olmasa da Osmanl askeri yapi-
sinda bir prestij ve aidiyet duygusuna sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Redif
Teskilati’'nin Osmanli askeri modernlesme siirecindeki yerini ve sinirlarini anlamak bakimin-
dan 45. Redif Alayi, bir vaka calismasi 6rnegi olarak sunulmustur.
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TABLOLAR
45. Alay’in 1. izmir Taburu Isim
Miralay Miinhal
Alay Katibi Halid Efendi
Binbasi Ihsan Bey
Kolagas1 Mustafa Aga
Tabur Katibi Mehmed Remzi Efendi
Tiifenggi Omer Usta
Depo Memuru Miilazim-1 Sani Mehmed Efendi
Birinci Boliik Yiizbasisi Kazim Bey
Birinci Boliik Miilazim-1 Evveli ibrahim Efendi
Birinci Boliik Miilazim-1 Sanisi Mehmed Efendi
Ikinci Boliik Yiizbasisi Salih Aga
ikinci Boliik Miilazim-1 Evveli -
ikinci Béliik Miilazim-1 Sanisi Hiiseyin Efendi
Uciincii Béliik Yiizbasisi Miinhal

Ugiincii Boliik Miilazim-1 Evveli

{smail Efendi

Uciincii Boliik Miildzim-1 Sanisi

Agah Efendi

Dordiinct Boliik Yiizbasisi

Serif Efendi

Dordiinca Boluk Milazim-1 Evveli

Haci Refik Efendi

Dordinci Boliikk Mulazim-1 Sanisi

Nuri Efendi

Tablo 1: izmir Taburu Kadrosu (Aydin Vilayet Salnamesi (H.1314), s.79-80)

45. Alay’n 2. Birunabad (Bornova) Taburu | isim

Binbas1 Hayri Bey
Kolagasi Mahmud Efendi
Tabur Katibi Mehmed Ali Efendi
Tufenggi Miinhal
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Depo Memuru Miinhal

Birinci Boliik Yiizbasisi Ahmed Efendi
Birinci Boliik Miilazim-1 Evveli Hac1 Ahmed Efendi
Birinci Boliik Miilazim-1 Sanisi Hafiz Ali Efendi
Ikinci Béliik Yiizbasisi Ali Haki Efendi
ikinci Boliik Miilazim-1 Evveli Hamid Efendi

[kinci Boliik Miilazim-1 Sanisi

Siileyman Efendi

Ugiincii Boliik Yiizbasisi Hiiseyin Aga
Ugiincii Boliik Miildzim-1 Evveli Cemal Efendi
Uciincii Boliik Miildzim-1 Sanisi Miinhal

Dordiincii Boliik Yiizbasisi

Haci Mustafa Aga

Dordiinci Boliikk Miulazim-1 Evveli

Hamdi Bey

Dordiinci Boliikk Milazim-1 Sanisi

Riza Efendi

Tablo 2: Bornova Taburu Kadrosu (Aydin Vilayet Salnamesi, (H.1314), s.80-81)

45. Alay’in 3. Manisa Taburu isim

Binbasi Nuri Efendi

Kolagasi Salih Efendi

Tabur Katibi Mehmed Serif Efendi
Tiifengci Ali Usta

Depo Memuru Miilazim-1 Sani

Hasan Efendi

Birinci Boliik Yiizbasilari

Ziver Aga, Ismail Aga

Birinci Boluk Milazim-1 Evveli

Birinci Boliik Miilazim-1 Sanisi Halil Efendi
Ikinci Boliik Yiizbasisi Tahsin Efendi
Ikinci Boliik Miildzim-1 Evveli AKkif Efendi
Ikinci Béliik Miildzim-1 Sanisi Tahir Efendi

Ugiincii Boliik Yiizbasisi

Fahri Efendi
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Ugiincii Boliik Miildzim-1 Evveli

Uciincii Boliik Miildzim-1 Sanisi Hac1 Mehmed Efendi
Dordiincti Boliik Yiizbasisi Bekir Efendi
Doérdiincii Boliik Miilazim-1 Evveli Serif Aga

Dérdiincii Boliik Miilazim-1 Sanisi Cemal Efendi

Tablo 3: Manisa Taburu Kadrosu (Aydin Vilayet Salnamesi (H.1314), s.367)

45. Alay’in 4. Menemen Taburu Isim

Binbas1 Miinhal

Kolagasi Haci Vehib Efendi
Tabur Katibi Mehmed Ali Efendi
Tiifengci -

Depo Memuru -

Birinci Boliik Yiizbasisi Salih Aga

Birinci Boluk Milazim-1 Evveli

Mimin Efendi

Birinci Boluk Miilazim-1 Sanisi

Mustafa Aga

Ikinci Béliik Yiizbasilar

Mehmed Efendi, Halil Aga

[kinci Boliik Miilazim-1 Evveli

{brahim Efendi

[kinci Boliik Miilazim-1 Sanisi

Uciincii Béliik Yiizbasilari

Nureddin Aga, Bayram Aga

Uciincii Béliik Miilazim-1 Evveli

Mehmed Aga

Uciincii Boliik Miildzim-1 Sanisi

Doérdiincti Boliik Yiizbasilari

Osman Efendi, Hasan Aga

Dordiinca Boluk Miilazim-1 Evveli

Yusuf Aga

Dordunci Boliikk Mulazim-1 Sanisi

Tablo 4: Menemen Taburu Kadrosu (Aydin Vilayet Salnamesi (H.1314), s.263-264)
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EXTENDED ABSTRACT

The Greco-Ottoman War of 1897 marks a pivotal moment that vividly reflects the Otto-
man Empire’s military, political, and social transformation during the final decades of the19th
century. Even though brief in duration, the conflict revealed the complex interplay between the
Ottoman state’s ongoing modernization efforts and the persistent structural weaknesses that
continued to undermine its institutions. Regarded as the last victory of the Ottoman army, this
war unfolded at a time when the empire was attempting to redefine its military organization,
improve the effectiveness of its reserve forces, and demonstrate its ability to protect its terri-
torial integrity in the face of increasing nationalist and European pressures.

Among the numerous units mobilized for the campaign was the 45t Redif Regiment,
based in Izmir. As a formation within the Aydin Redif Division, this regiment was composed
primarily of men drawn from western Anatolia, representing the typical structure of the Otto-
man reserve system in the late nineteenth century. Through a close examination of archival
records, including documents from the Ottoman General Staff (ATASE), the Ministry of War,
and provincial correspondence, this study reconstructs the regiment’s mobilization process
and analyzes the multiple challenges it encountered. These included delays in recruitment,
shortages of equipment and transport animals, and disruptions in communication between
central and provincial authorities. The regiment’s difficulties in reaching the front in time for
major engagements reveal the persistent inefficiencies of the redif organization—an institution
originally intended to supplement the regular army but which, by the 1890s, had become emb-
lematic of the empire’s administrative strain.

The case of the 45t Redif Regiment thus serves as a microhistorical lens through which
to observe broader trends in Ottoman military transformation. Its mobilization and deploy-
ment reflect the degree to which reformist policies—initiated after the Tanzimat and further
expanded under Sultan Abdilhamid [I—had succeeded or failed in creating a cohesive, modern,
and responsive military system. By focusing on one regiment’s experience, this study not only
contributes to our understanding of the operational dynamics of the 1897 war but also highlig-
hts the interconnectedness of military organization, provincial administration, and social com-
position within the late Ottoman state.

Ultimately, the study argues that the performance of the 45t Redif Regiment exempli-
fies both the achievements and the constraints of the Ottoman military apparatus at the twilight
of the empire’s nineteenth-century modernization. While the victory over Greece temporarily
reinforced the image of an effective imperial army, the underlying problems of recruitment,
supply, and command cohesion persisted. The 1897 campaign, therefore, must be understood
not merely as a successful military episode, but as a revealing moment in the longue durée of
Ottoman military reform—one that underscores the delicate balance between traditional struc-
tures and the imperatives of modern warfare.
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