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Oz Bu ¢aligmada, yapay zekd teknolojisinin medya ve iletisim disiplinleri iizerindeki
doniistiiriicii etkisi, ozellikle gerceklik, temsil ve miielliflik kavramlar: baglaminda
derinlemesine analiz edilmektedir. Yapay zekd uygulamalarinin sinema, televizyon,
gazetecilik ve reklamcilik gibi alanlarda iiretim ve zaman acisindan Onemli
kolayliklar saglamasina karsin, bu teknolojiyle gelistirilen metinlerdeki gerceklik,
temsil ve miielliflik sorunlari temel problematigi olusturmaktadir. Calismada
sinema, sosyoloji, hukuk, psikoloji ve psikiyatri gibi farkli alanlardan uzmanlarla
gerceklestirilen derinlemesine miilakat yontemi kullamilmistir. Elde edilen bulgular,
yapay zekdnin mevcut gerceklik algisini derinden sarsan yeni bir ontolojik duruma
ve epistemolojik sarsintiya yol actigimi goOstermektedir. Yapay zekd tarafindan
iiretilen gostergeler, Ferdinand de Saussure’iin vurguladigr somut bir gdsterilenden
yoksundur. Ayrica, bu gostergeler kendisine dahi gondermede bulunmadigindan,
Jacques Derrida’min différance kavramimn ongordiigii cagrisimsal doniisiimii
engellemektedir. Roland Barthes’in gosterilenden bagimsiz, i¢i bosalan gostergeler
vurgusunu teyit eden bu durum, anlam alamim nihilizmin kokeninde yer alan
Nichts/hi¢ merkezli bir bosluga siiriikleme riskini tasimaktadir. Bu baglamda, ortaya
¢tkan durum, Baudrillardin bahsettigi, hakikat ile kurmaca arasindaki iliskinin
ortadan kalktig: bir hipergerceklik olarak nitelendirilmektedir. Calisma sonucunda,
geleneksel miiellif-eser-anlam ii¢geninin yapay zekd araclariyla koklii bigimde
doniigtiidii, iiretici otoritenin ise tekil Ozneden c¢ikarak prompt yazari ve veri
kiimeleri arasinda dagitik, hibrit bir yapiya doniistiigii temel sonucuna ulagilmstir.
Yapay zekdnin kendi ¢iktisimi tekrar girdi olarak kullanmas: ihtimali, temsiliyet ve
anlam iiretiminde kisir dongii riski yaratmakta, bu durum cesitliligin azalmasina ve
anlamsal dejenerasyona yol acabilmektedir. Bu doniisiimiin yikici bir tektiplesmeye
ve hakikat alqistmin ¢oziiliisiine evrilmemesi ise elestirel insan miidahalesine ve

disiplinleraras: bir etik cerceveye baglhdr.
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Problems of Representation and Meaning in AI-Mediated Texts

ABSTRACT

Keywords

This study deeply analyzes the transformative impact of artificial intelligence
technology on media and communication disciplines, particularly in the context of
concepts such as reality, representation, and authorship. While Al applications offer
significant advantages in terms of production and time efficiency in fields like
cinema, television, journalism, and advertising, the fundamental problem lies in the
issues of reality, representation, and authorship within texts developed using this
technology. The study utilizes in-depth interview methods with experts from diverse
fields, including cinema, sociology, law, psychology, and psychiatry. The findings
show that artificial intelligence has led to a mnew ontological situation and
epistemological upheaval that profoundly shakes our current perception of reality.
The signs produced by artificial intelligence lack the concrete signifier emphasized
by Ferdinand de Saussure. Furthermore, since these signs do not even refer to
themselves, they prevent the associative transformation envisioned by Jacques
Derrida’s concept of différance. This situation, which confirms Roland Barthes’
emphasis on deconstructed, empty signs independent of the signified, risks dragging
the field of meaning into a Nichts /nothing -centered void at the root of nihilism. In
this context, the resulting situation is characterized as a hyperreality, as Baudrillard
described, where the relationship between truth and fiction disappears. The study
reveals that artificial intelligence fundamentally transforms the traditional “author-
work-meaning” triad, while productive authority shifts from a singular subject to a
distributed structure shared between prompt writers and data sets. The possibility of
Al reusing its own outputs as inputs creates the risk of a recursive loop in
representation and meaning production, potentially leading to a reduction in
diversity and semantic degeneration. Preventing this transformation from evolving
into destructive homogenization and the erosion of the perception of truth depends
on critical human intervention and the development of an interdisciplinary ethical

framework.

Artificial Intelligence, Problem of Representation, Semiotics, Authorship,
Hyperreality

EXTENDED ABSTRACT
Artificial intelligence (Al) is increasingly reshaping a wide range of human activities,

including education, healthcare, law, engineering, literature, and communication. Within this

broader transformation, media and cinema emerge as particularly affected fields, as Al

technologies now enable the production of images, sound, and video without reliance on

traditional recording devices. This shift significantly alters production practices in cinema,

television, journalism, and advertising, offering advantages in efficiency, cost, and creative

flexibility. However, these developments also introduce fundamental theoretical and
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philosophical challenges. A central issue concerns the problem of representation. Al-generated
signs do not possess a stable referential grounding; in Ferdinand de Saussure's terms, they lack
a fixed signified. As a result, the relationship between signifier and signified becomes
destabilized, weakening the structure through which meaning is traditionally produced. This
condition can be understood in relation to Jacques Derrida's concept of différance, as meaning
is continuously deferred rather than anchored. Similarly, these signs resemble Roland
Barthes's notion of empty signs, in which the signifier is severed from any signified, pointing
toward a broader condition of semantic indeterminacy. In more radical terms, this situation
may be interpreted through nihilistic frameworks, particularly the concept of "nothingness"
(Nichts), which designates an absolute void at the root of meaning. Consequently, the
distinction between truth and fiction is blurred, giving rise to a condition comparable to Jean
Baudrillard's notion of hyperreality. Within this context, the present study explores how Al
transforms key concepts such as representation, authorship, and meaning, especially in
situations where sign production is no longer attributable to an individual subject but instead
emerges from a distributed system involving prompt designers, engineers, and training
datasets.

This study adopts a qualitative research design grounded in phenomenology, based on
the assumption that the transformations introduced by Al-generated media are complex and
best understood through the experiences and interpretations of experts. Criterion-based
purposive sampling was employed to select twelve participants, each with a minimum of ten
years of academic or professional experience and demonstrated engagement with Al in media
production. The participant group includes experts from multiple disciplines, such as cinema,
advertising, communication sociology, law, psychology and psychiatry, and Al, ensuring an
interdisciplinary perspective. Data were collected through semi-structured interviews lasting
approximately forty-five minutes, conducted either face-to-face or online. Data analysis
followed Braun and Clarke's (2006) six-phase thematic analysis framework. First, the data
were reviewed repeatedly to establish familiarity. This was followed by systematic coding, the
identification of initial themes, and the refinement of these themes through iterative
evaluation. As a result, seven main themes were identified, supported by direct quotations to
enhance analytical validity.

The findings indicate a broad consensus among participants that Al is transforming the
perception of reality. However, participants differ in how they conceptualize this
transformation, referring to it as hybrid reality, statistical reality, or hyperreality. Authorship
is identified as one of the most significantly altered concepts. The traditional model of a
singular author is replaced by a distributed form of authorship involving prompt writers,
model developers, and, most importantly, the datasets used to train Al systems. These datasets
function as forms of cultural memory but also contain embedded biases related to gender,
class, and dominant cultural perspectives, which are reflected in Al-generated outputs. In the

context of documentary filmmaking, participants express concern that Al-generated visuals
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challenge the genre's claim to authenticity and truth. At the same time, some participants
suggest that hybrid uses, such as historical reconstruction or the visualization of otherwise
inaccessible events, can contribute positively when applied with transparency. The creation of
synthetic characters introduces additional concerns, particularly in relation to audience
empathy, the uncanny valley effect, and the potential standardization of representation across
identities. Furthermore, participants highlight the risk of recursive Al systems, where models
are trained on previously generated content, potentially leading to cultural repetition and a
decline in semantic diversity. At a broader cultural level, the findings suggest that Al is likely
to produce hybrid cultural forms rather than leading solely to either decline or progress. These
forms are characterized by increasingly blurred boundaries between reality and simulation.
Additional concerns include algorithmic bias, the potential developmental impact on children,
and the growing difficulty of critical analysis in contexts where authorship is distributed.

The study concludes that Al does not simply improve existing media practices but
fundamentally transforms the relationship between author, work, and meaning. Authorship
becomes distributed, meaning loses its stable referential basis, and perceptions of truth become
more fragile. The direction of this transformation depends largely on human intervention. It
may lead either to cultural homogenization and loss of meaning or to the development of new
hybrid forms of creativity. Therefore, the study highlights the importance of developing
interdisciplinary ethical frameworks. Key priorities include transparency in labeling Al-
generated content, legal frameworks addressing distributed authorship, systematic
examination of bias in Al systems, and long-term research on the effects of Al-generated media
on younger generations. Without such measures, there is a risk that Al-driven media systems
will become self-reinforcing structures that reproduce dominant cultural patterns while
reducing diversity and critical depth.
GIRIS

Yapay zeka teknolojisi ve uygulamalar egitim, saglik, hukuk, miithendislik, edebiyat,
iletisim gibi yasamm hemen hemen biitiin alanlarinda etkisini gostermeye baglamigtir.
Uzmanlar bu uygulamanin giderek insan isgiiciiniin yerini alacagin1 ve bircok meslegi
derinden etkileyecegini ifade etmektedir. Medya ve sinema bu gelismelerden en ¢ok etkilenen
disiplinlerden biri olacaktir. Sinema, televizyon, gazetecilik ve reklamcilik gibi alanlarda
yapay zeka uygulamalari, iiretim siiregleri ve zaman agisindan onemli Olgiide kolayliklar
saglamakta ve ekonomik avantajlar sunmaktadir. Bununla beraber bu uygulamanin bir¢ok
sorunu da beraberinde getirdigi soylenebilir. Belki de bu baglamda tizerinde durulmasi

gereken en onemli konu yapay zeka ile gelistirilen metinlerdeki gerceklik, temsil ve algilama

sorunudur. Bu ¢alismanin ele aldig1 temel konu da budur.

Glintimiizde medya ile ilgili bir¢ok alanda hi¢ kamera kullanilmadan goriintii ve ses
tiretilebilmekte ve bu malzeme ile farkh tiirlerde yapimlar ortaya cikarilabilmektedir. Bu
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gelismeler pek ¢ok yapim elemanini da devre dis1 birakmaktadir. Bu siirecte 6ne ¢ikan temel
unsur, yapay zekadya prompt yazacak olan yonetmenin zihinsel diinyas1 ve bakis agisidir.
Yapay zeka aracilifiyla iiretilen gostergenin en biiyiik sorunu, somut bir gosterileninin
bulunmamasidir. Ferdinand de Saussure, her bir gostergenin bir gosterileni, yani cagristirdigi
zihinsel bir konsepti oldugunu vurgulamis ve bu gosteren-gosterilen iligkisini smirli bir yap1
olarak tanimlamustir. Jacques Derrida “différance” kavramin kullanarak her bir gosterilenin
ayn1 zamanda bir bagka seyin gostergesi olabilecegini vurgulayarak ilanihaye gostergelerarasi
bir doniisiin ve devinimin siiregittigini vurgulamaktadir. Derrida’'min “difference”
sozcligiinden différance kavramini iiretirken kullandig1 “a” harfiyle vurgulamak istedigi sey,
iste bu hareketliliktir (Derrida, 1997, s. 158). Difference sozcligiinden tiiretilen différance
kavrami adlandirilamaz bir kokensizlige isaret etmektedir. Liigatta Tiirkge karsilig: farklilik
olarak gecen difference sOzciigii aynt zamanda “erteleme” anlami da tasimaktadir
(Kigtikalkan, 2017, s. 70-75). Neticede gosteren gosterilen arasinda sabit bir iliskiden s6z
edilemeyecegi icin, metnin adeta tugla taslar1 olan gostergelerin cagrisimlarindan hareketle o
metne iliskin sabit bir anlam ¢ikarmak da miimkiin degildir. Cilinkii kokenin yoklugundan
dolay1 her sey soyleme doniismekte ve anlam alani sonsuz genisleyebilmektedir (Derrida,
2001, s. 354). Ancak yapay zekann iirettigi gostergelerde herhangi bir gosterilene ve hatta
kendisine dahi gondermede bulunmadigindan Derrida'nin ifade ettigi cagrisimsal doniisiim

miimkiin degildir.

Baudrillard’a gore ise ortada gercek degil, kopyalar ve gercekten daha Ote
hipergerceklikler s6z konusudur. Ayrica medya araciligiyla simiile edilen ile gergek, yiizey ile
derinlik ve hakikat ile kurmaca arasindaki iligkinin ortadan kalktigini ifade eden Baudrillard,
medyanin saydam nihilist karakterini vurgulamaktadir. Artik postmodern diinyada, modern
diinyadaki hakikati arama fikri de terk edilmistir. Ciinkii hakikat diye bir sey yoktur ve herkes
istedigine inanmaktadir. Hakikati dahi reddetme fikri, post-truth ¢ag ile nihilizm arasindaki
iliskiyi tekrar ortaya koymaktadir. Sistemin herkesi duyarsizlastirdigini, aldirmaz bir tutum
igine stiriikledigini ifade eden Baudrillard, sistemin, insanlarin degerlerini ve amaglarini yok
ederek, nihilist duygular empoze eden yapisina da dikkat ¢cekmektedir (Baudrillard, 2011, s.
25-34).

Jacques Ellul'iin, “insanlig1 kurtarma istegi duyan herkes giintimiizde, 6ncelikle dili
kurtarmalidir” ifadesi bugiinlerde daha da biiyiik bir 6nem kazanmistir (Ellul, 1998, s. 9).
Ciinkii bu siireg, 6zellikle sinema ve televizyon dili araciligiyla izleyiciyi nihilist bir bosluga
suiriikleyebilmektedir. Nihilizmin neset ettigi Nichts/hi¢ kavrami, merkezinde mutlak yoklugu
barindiran bir durumu izah eder ki burada bir seyin eksikligi ve yoklugu s6z konusudur.
Kesin bir seye istinat etmeyen, miiphem ve kaypak bir kavram olan Nichts, felsefe disiplininde
gercekten higbir seyin var olmadigini ifade etmektedir. Nitekim Augustinus da higbir seye

inanmayanlari nihilist olarak nitelendirmistir (Ozkan, 2004, s. 55-56).
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Fransiz dilbilimci Roland Barthes, “Gostergeler Imparatorlugu” adli eserinde, Japon
kiiltiiriinden hareketle, gosterilenden daha biiyiik 6nem kazanan ve kendinden bagka bir sey
ifade etmeyerek i¢i bosalan gostergelere vurgu yapmaktadir. Barthes’in Japonya’sinda asil haz
gosterilende degil gosterendedir, icerik geri dontigsiiz bigimde kovulmustur. Japonya’da saygi
gostergeleri anlam iiretmemekte ve nazikge egilme devinisi bagka bir seye gondermede
bulunmamaktadir (Akay, 2017, s. 233). Yapay zeka gorselleri ve uygulamalar:1 dikkate
alindiginda, giintimiiz agisindan durumun daha da tedirgin edici oldugu soylenebilir. Ciinkii
higbir simiilasyon objesi/gostergesi kendisinden baska bir seye isaret etmemektedir (Genosko,
2002, s. 28-68). Hatta bu gostergeler, bir 6zden ve dayanaktan tamamen yoksundur.

Barthes'in “Gostergeler Imparatorlugu”nda ifade ettigi gibi, kendi de dahil higbir seyi
gostermeyip yalnizca bosluga isaret eden gostergelerden olusan metin Budist anlayisin ve bu
diistince sisteminin agildig1 nihilist bir felsefenin kurguladig: bir metindir (Barthes, 2022, s. 12-
15). Anlamdan ve tarihten siyrilmis gostergeler diisii, Barthes’i Zen'ci bir anlayisa
yaklastirmaktadir. Zen Budizm’inin ana gayesi “satori” anlayisidir. Satori Japonca'da
aydinlanma anlamina gelmektedir. Zen geleneginin kalbi olarak adlandirilan Zazen, oturarak
gerceklestirilen bir meditasyon pratigi olup Budistlerin en sik uyguladiklar1 pratiklerden
biridir ve zihnin bogaltilmasin1 amaglamaktadir. Ciinkii zihin bosaltildig1 zaman orada higbir
atif, hicbir kok ve 6z kalmayacaktir. Zazen, herhangi bir amag¢ gozetilmeksizin, yalnizca
oturmay1;, beden ve zihni sakinlestirerek varolusun mahiyetini sezgiyle deneyimlemeyi,
boylece Satori'ye (aydinlanmaya) ulasmay: amaclamaktadir. Zen'in ibadet etmek igin bir

Tanr1's1 yoktur; temasa edilecek ayin torenleri de bulunmamaktadir (Akay, 2017, s. 228-229).

Nietzsche simdiye kadar hakikatle goriintii arasindaki goriinmeyen o kategorik zinciri
koparmaktadir. Artik goriintii varliktan bagimsiz realite olarak tecelli edebilir. Bundan boyle
suret ne varli§in bir goriintiisii ne de bir muska gibi mahiyetinin ne oldugunu hicbir zaman
tam olarak bilemeyecegimiz 6ziin ya da cevherin kendini bir goriintii olarak sunmasidir.
Gariptir ama o, apagik bir surettir ve 6ze has higbir 6zellige muhtag¢ degildir (Ozkan, 2004, s.
202).

[zleyicinin zihninde gostergenin bir anlam ¢agristirabilmesi icin, gostergenin kastettigi
objenin zihinde temsili bir karsiliginin bulunmasi elzemdir. Aksi takdirde zihinde anlam degil
sadece gosterge kalacaktir. Giintimiizde gostergelerin anlam tasiyan isaretler olarak kabul
edildigi bir zaman diliminden ¢ikilmis ve gostergelerin gercek “gosterge” olup olmadig:
tartisilmaya baslanmistir. Ciinkii kendinden bagka bir seyi gosteremeyen isarete ne derece
“gosterge” denebilir ki! Ayrica, bu gostergelerle insa edilecek bir metnin gercek anlamda bir
metin olup olmadig1 nasil savunulabilir ki? Ote yandan, kendisinden baska bir seyi
gosteremeyen ve kendisi de bir “hi¢” olan adeta bosluga ve higlige isaret eden gostergelerle

inga edilen bir metin ne miiellifine ne de mutlak {iretici giicline gondermede bulunabilir.
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Charles Sanders Peirce {i¢ tiir gostergeden s6z etmektedir: ikonik, sembolik ve belirtisel
gostergeler. Tkonik gostergelerin 6zelligi gosterdigi seye benzemesidir (Chandler, 2007, s. 29).
Oysa yapay zeka ile iiretilen higbir ikonik gosterge ne gosterdigi seye ne de kendisine
benzemektedir. Ciinkii referans alinabilecek bir “kendisi” de mevcut degildir. Bu yazari veya
tireticisi olmayan gostergelerin anlama dair belirli bir ¢agrisim giicii bulunmamaktadir. Hatta
yapay zeka gorselleri her ne kadar prompt yazarinin hayal giiciinii yansitsa da ortaya ¢ikan
gosterge, yapay zekanin miiktesebatinda ya da heybesinde olan materyallerden ortaya
cikarilan stizme bir metindir. Dolayisiyla yapay zekanmn smurliligi bu noktada belirleyici bir

unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.
1. YONTEM

Higbir referansi olmayan gostergelerin, izleyici ve hatta insanlik agisindan ne tiir
bosluklar ortaya ¢ikarabilecegi ve higlige yol agabilecegi sorunu tartisilmaya ve arastirilmaya
deger bir konudur. Bu ¢alismada yapay zeka ile {iretilen gostergelerin gergeklik, anlam ve

temsil sorunlar1 ele alinmaktadir. Calismada 6zellikle su sorulara cevap aranmaktadir:

1. Yapay zeka ile iiretilen sinema, televizyon ve reklam metinlerindeki temsil
sorununun kapsami ve ana hatlar1 nelerdir; bu metinlerde sanal ve gergeklik
iliskisi hangi yontemlerle kurulabilir ve iiretilen bu goriintiiler yasamin

gercekligine dair neleri ifade edebilir?

2. Bu metinlerin ideolojik analizi yapilabilir mi? Bagka bir anlatimla bu tiir
metinlerin ideolojik ¢dziimlemesi, prompt yazarinin mi, modeli tasarlayan
miihendislerin mi, yoksa modelin egitildigi kolektif veri kiimesinin mi diinya

gorilisiinii ortaya ¢ikarir?

3. Belgesel gibi tamamen ¢iplak gercekligi temsil etmeyi amaclayan metinlerde
yapay zeka ile iiretilen gorsel malzemeler gerceklige dair nasil bir anlam

uretmektedir?

4. Sinema ve televizyon dizilerinde yapay zeka ile iiretilen karakterlerin insasi,
temsili ve bu karakterlere yonelik sosyolojik, psikolojik veya kiiltiirel elestirilerin

cercevesi neler olabilir?

5. Kendinden bagka hicbir seye gondermede bulunmayan hatta kendisine dair bile
referansi olmayan (kendisi de gercekte var olmadig: icin kendisini dahi
gostermeyen) gostergelerde diinyaya ve gerceklige dair yorumlar nasil

yapilabilir?

6. Yapay zekanin kendi giktisini yeniden girdi olarak kullanmasi, temsiliyet ve
anlam tiretimini nasil etkileyebilir; {iretken ekosistemde kisir dongii ihtimali

dogurur mu?
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7. Yapay zeka igeriklerinin hizla dolagima girmesi hakikat algisini nasil dontistiirtir;
bu doniisiim nihilist bir bosluga mi, yoksa yeni hibrit kiiltiirlerin ortaya ¢ikisina

mi1 igsaret etmektedir?

Bu ve benzeri sorularin cevaplarinin aranacagl bu ¢alismada derinlemesine miilakat
yontemi kullanilmistir. Bu amagla sinema, sosyoloji, hukuk, psikoloji ve psikiyatri gibi
alanlardan 12 farkl1 uzmanla goriismeler gergeklestirilmistir. Calismanin 6zellikle yapay zeka

ve sinema lizerine yapilacak akademik metinlere katki sunmasi amaglanmaktadir.

Bu calisma, yapay zeka teknolojisinin medya ve iletisim alaninda ortaya cikardig:
temsil, gergeklik ve miielliflik sorunlarini uzman goriisleri ekseninde derinlemesine anlamay1
amaglayan nitel bir arastirma olarak tasarlanmistir. Arastirmada nitel arastirma desenlerinden
olgu bilim yaklasimi benimsenmistir. Zira yapay zeka ile iiretilen gostergelerin dogurdugu
epistemolojik sarsinti, heniiz kavramsal gergevesi tam olarak yerlesmemis, ¢ok katmanl ve
disiplinlerarasi bir olgu olarak farkli uzmanlik alanlarindaki katilimcilarin 6znel deneyim ve
degerlendirmeleri aracihigiyla anlagilmaya muhtactir. Bu yoniiyle calisma, aciklayici olmaktan

¢ok ¢oziimleyici-yorumlayici bir epistemolojik tutum benimsemektedir.

Arastirmanin ¢alisma grubu, yapay zekanin medya tiretimi tizerindeki etkilerini farkh
disiplinlerden degerlendirebilecek 12 uzmandan olusmaktadir. Katilimcilar, amagh
ornekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme teknigiyle belirlenmistir. Bu dogrultuda; ilgili
alanda en az on yillik akademik ya da mesleki deneyime sahip olma, yapay zeka
uygulamalarini medya tiretim siiregleri baglaminda dogrudan ya da dolayli bigcimde
deneyimlemis, gozlemlemis veya kuramsal diizeyde tartismis olma ve konuya iliskin kamuya
acik akademik ya da profesyonel {iretimlerde bulunmus olma gibi Ol¢litler esas alinmustir.
Belirlenen cergeve kapsaminda sinema, reklamcilik, iletisim sosyolojisi, hukuk, psikoloji-
psikiyatri ve yapay zeka alanlarindan uzmanlar ¢alismaya dahil edilmistir. Bu gesitlilik,
olgunun farkl boyutlariyla ele alinmasina olanak taniyarak, disiplinler arasi bir paradigma
cercevesinde degerlendirilmesini saglamistir. Bu sayede bulgularin giivenirligini artirmistir.
Bu calisma icin Istanbul Ticaret Universitesi Etik Kurulu'nun 06.02.2026 tarih ve E-65836846-
044-382102 sayili karari ile etik onay alinmistir. Katilimcilarla 6nceden iletisime gegilerek
arastirmanin amact ve kapsami seffaf bicimde paylasilmistir. Goriismeler ise katilimcilarin
tercihleri dogrultusunda ytiz yiize ve/veya ¢evrimici platformlar araciigiyla gerceklestirilmis

olup, her bir goriisme ortalama 45 dakika stirmtistiir.

Veriler, Braun ve Clarke'in Onerdigi tematik analiz adimlar1 dogrultusunda
¢oztimlenmistir (Braun & Clarke, 2006, s. 77-101). Analiz siireci, oncelikle transkripsiyonlarin
tekrar tekrar okunmasiyla veriye iliskin biitiinciil bir kavrayis gelistirilmesiyle baslamistir.
Ardindan, her bir transkript satir satir incelenmis ve arastirma sorulariyla iligkili anlaml

ifadeler kodlanmistir. Bu ilk kodlar, kavramsal yakinhklari dogrultusunda bir araya
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getirilerek 6n temalar olusturulmus; sonrasinda ise tema-kod uyumu ile temalar arasi ayrisma
dikkatle gozden gegirilmistir. Takip eden asamada temalar, arastirma sorulariyla iligkileri
netlestirilerek tanimlanmis ve kuramsal cergeveyle iliskilendirilerek adlandirilmistir. Son
olarak, elde edilen temalar dogrudan alintilarla desteklenerek raporlastirilmistir. Bu
sistematik siire¢ neticesinde, makalenin bulgular boliimiinii yapilandiran yedi ana tema
belirlenmistir. Analizde kullanilan kod-tema sablonu, baska arastirmacilarin ayni veri kiimesi
tizerinde ayni ¢Oziimleme adimlarini yeniden isletebilmesi igin referans cergeve olarak

kullanilmistir.
2. TARIHSEL ARKAPLAN

Yapay zeka fikrinin, 17. ytlizyilda Descartes ve Babbage gibi diisiiniirlerin insan ve
zihinsel siiregleri makinelere benzetme yoniindeki ¢abalarina dayandigi belirtilmektedir
(Coskun & Giilleroglu, 2021, s. 948). Alan Turing'in 1950'deki "Makineler diisiinebilir mi?"
sorusu, yapay zeka alaninin baslangicini anlamak igin saglam bir referans sunmustur
(Kafkasyali, 2025, s. 3). “Yapay zeka” terimi ise ilk kez 1955'te John McCarthy tarafindan
Dartmouth Koleji'nde diizenlenen bir calistayda bilim literatiiriine kazandirilmistir. (Pirim,
2006, s. 83; Coskun & Giilleroglu, 2021, s. 949).

Turing, "Makineler diisiinebilir mi?" seklindeki felsefi sorunsali dogrudan cevaplamak
yerine, soz konusu soruyu "taklit oyunu" adimni verdigi bir sinamaya doniistiirerek, alanin
ilerlemesi i¢in deneysel bir temel sunmustur (Turing, 1950, s. 433-434). Bu sinama, giiniimiizde
Turing Testi olarak bilinmekte ve bir makinenin insan zekasin taklit etme yetenegini 6lgmek
amactyla giincelligini koruyan bir Olgiit olarak kullanilmaya devam etmektedir. Ayrica
Turing, "6grenen makineler" tizerine yaptigi ongoriilerle, cocuk beyni analojisine ve
pekistirmeli 6grenme prensiplerine deginerek, modern makine 6greniminin kokenlerine
dikkat ¢ekmistir (Turing, 1950, s. 454-455). McCarthy, Minsky, Rochester & Shannon’un
Dartmouth Onerisi, makinelerin dil kullanma, soyutlama, problem ¢6zme ve kendi kendini
gelistirme gibi yetenekleri nasil kazanabilecegini arastirmay1 hedeflemistir (McCarthy vd.,
1955).

Newell ve Simon'in Mantik Teorisi Makinesi (1956) calismas: ise geleneksel
algoritmalarin aksine yapay zekanin, insan problem ¢dzme siireglerinde gozlemlenenlere
benzer sezgisel yontemler kullandiini vurgulamis; bu yoniiyle yapay zekanin sadece belirli
adimlar1 takip eden makinelerden ziyade, karmasik problemler karsisinda akillica arama
yapabilen sistemler olabilecegi fikrini ortaya koymustur (Newell & Simon, 1956, s. 2-3). Ayrica
Mantik Teorisi'nin teoremleri ispatlarken kullandig1 ikame, ayirma ve zincirleme gibi metotlar
ile bu metotlarin ardindaki "benzerlik testi" ve "eslestirme" gibi sezgisel rutinler, yapay zekada
problem ¢o6zme mekanizmalarmin nasil formalize edilebilecegine dair erken ve etkili bir
model sunmustur (Newell & Simon, 1956, s. 31). Bu sayede Newell ve Simon, yapay zekanin
sadece soyut bir kavram degil, ayn1 zamanda bilgisayarlar tizerinde ¢alisan ve belirli bir zeka
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diizeyi sergileyen somut programlar olarak tasarlanabilecegine ve yolunun nereye

ulasabilecegine isaret etmistir.

Frank Rosenblatt, Algilayic1 (Perceptron) modeli ile 6grenebilen ilk sinir ag1 sistemini
tanumlar (Rosenblatt, 1958, s. 386-388). Arthur L. Samuel ise dama oyununda deneyimden
Ogrenen sistemleri tanitarak "makine Ogrenmesi" kavramini literatiire kazandirmistir.
Samuel'in calismasi, bilgisayarin kisa siirede programcidan dahi daha iyi performans
gosterebilecegini ortaya koymakta ve yapay zekanin teorik bir tartisma alanindan pratik
ogrenme yetenegine sahip sistemlere doniisebilecegine dair giiclii bir kamit sunmustur
(Samuel, 1959, s. 211).

Samuel, ¢alismasinda makine 0grenmesine dair detaylar1 ezber 6grenme ve genelleme
yoluyla 6grenme olarak iki temel prosediire dayandirmaktadir. Ezber 6grenmede bilgisayar,
karsilagilan tahta pozisyonlarini ve ilgili puanlarini hafizaya alarak tekrarlayan durumlarda
zaman kazanmakta ve bu sayede daha derin arama yapma imkani bularak oyununu
gelistirmektedir. Genelleme yoluyla 6grenmede ise, ge¢mis deneyimlerden genellemeler
cikararak degerlendirme polinomunun katsayilarmi dinamik bicimde ayarlamakta ve
onemsiz parametreleri yenileriyle degistirmektedir. Bu detaylandirmalar yapay zekanin
problem ¢6zme ve bilgi yonetimi stratejilerinin erken donemdeki sofistikasyonunu agikca
gostermektedir (Samuel, 1959, s. 213-219).

Yapay zekaya iligkin Tiirkiye'deki erken donem diisiinsel ve bilimsel katkilar: anlamak
adma, Ord. Prof. Dr. Cahit Arfin 1959 yilinda Atatiirk Universitesinde sundugu "Makine
Diistinebilir mi ve Nasil Diistinebilir?" baslikli konferans metni 6nemli bir referans niteligi
tasimaktadir. Bu konferans Tiirkiye'de yapay zeka ve diisiinen makineler {izerine yapilan ilk
ve en kapsamli akademik nitelikli tartismalardan biridir. Arf, konferansta kisaca su goriisleri
dile getirmistir (Arf, 1959, s. 103):

Makinelerin bazi isleri insan beynine nazaran ¢ok daha ¢cabuk yapabilmelerine mukabil, anlays
yani alis kapasiteleri biiyiik bir salonu doldurabilecek kadar biiyiik olanlarinda bile tenevvii bakimindan
insan beyninden cok diisiiktiir. Insan beyninin kendi kendisini kendi inisiyatifi ile tekemmiil ettirmesine
mukabil, makine yapildig: gibi kalmaktadir. Bununla beraber kendi kendisini tekemmiil ettiren makine
tasarlamak miimkiindiir. Fakat kanaatimce insan beyni ile makine arasindaki asil fark, insan beyninin
estetik mahiyette miiessirleri alip onlar iizerinde isleyebilmesine ve yine estetik mahiyette olan kararlar
verebilmesine, verilen bir isi yapip yapmamak hususunda kendisini serbest hissetmesine mukabil,

makinede bu vasiflarin benzerlerinin yok olusudur.

Bu vasiflar: karakterize eden husus, hepsinin de bir belirsizlik unsuru ihtiva etmesi, bunlarin
sasmaz bir sekilde uyduklar1 kaidelerin mevcut olmayisidir. Belirsizlik karakterini haiz olan insan digi
tabiat hadiseleri mevcuttur. Bunlar atom iginde cereyan eden olaylardir. Bu itibarla, nispeten kiigiik

sayida atom icinde cereyan eden olaylar boyle makinelerin isleyisinde miiessir hale getirilebilirse,
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makinelerin estetik bakimdan da insan beynine benzetilecegi iimit edilebilecektir. Boyle bir makine,
mesela filan miizik parcasin giizel bulmadi§ini soyleyebilecektir. Fakat bu isin uzun yiizyillar sonra

bile ve belki de hicbir zaman yapilamayacagini zannediyorum.

Cahit Arfin bu konferansi, yalnizca makinelerin kabiliyetlerini agiklamakla
kalmamakta, ayn1 zamanda onlarin sinirliliklarina da dikkat gekmektedir. Konusmasinda Arf,
insan beyninin "anlayis", "kendi kendini tekemmiil ettirme", "estetik degerlendirme" ve
"serbest hissetme" gibi "belirsizlik unsuru" igeren niteliklerinin makinelerde bulunmadigin

kesin bir dille vurgulamaktadir.

Cahit Arf'in 1959'daki halka a¢ik konferansta "Makineler diisiinebilir mi?" sorusunu ele
alis1, yapay zekanin kiiresel gelisimiyle es zamanli olarak Tiirkiye'de entelektiiel bir karsilik
buldugunu gostermektedir (Sari, 2021, s. 816).

1960’11 ve 1970'1i yillarda Lotfi A. Zadeh, belirsizlik altinda karar verme problemlerine
yeni bir yon kazandiran bulanik manti1 (fuzzy logic) tanitmistir (Zadeh, 1965, s. 338-342).
1969 yilina gelindiginde ise Marvin Minsky ve Seymour Papert’in yayimladig1 Algilayicilar adli
calisma, sinir aglarinin yetersizliklerini ve sinirlamalarmi bilimsel olarak ortaya koyarak,
yapay zeka alaninda "AI Kis1" olarak adlandirilan durgunluk déneminin bagladigina resmen
isaret etmistir (Coskun & Giilleroglu, 2021, s. 949).

1980'lerle birlikte, David Rumelhart, Geoffrey Hinton ve Ronald Williams'in geri
yayillim algoritmasi ve Judea Pearliin olasiliksal akil yiiriitme teorileri, yapay zekanin
ogrenme ve belirsizlik modelleme kapasitesinin hangi kosullarda gelistirilebilecegini
gostermistir (Pearl, 1988, s. 6-14).

Erol Gelenbe'nin “Negatif ve Pozitif Sinyalli Rastgele Sinir Aglar1 ve Uriin Formu
Coztimii” baslikli ¢calismas: ise biyolojik gercekciligi ve analitik ¢oziilebilirligi birlestirerek
yapay zeka arastirmalarinda énemli bir kuramsal ilerleme saglamistir. Bu galisma, geleneksel
yapay sinir aglar1 modellerine yeni bir boyut getirerek, hem pozitif (uyarict) hem de negatif
(engelleyici) sinyallere sahip, stokastik (rastgele) bir noron ag1 siifi 6nermistir (Gelenbe, 1989,
s. 502). Bu ayrim, biyolojik sinir sistemlerinin daha gergekgi bir sekilde modellenmesine
yonelik erken donem cabalarini yansitmaktadir; zira biyolojik néronlar da hem uyarict hem

de engelleyici girdiler almaktadur.

1990'l1 yillarda Christopher Watkins ve Peter Dayan'in Q-6grenme modeli ile takviye
ogrenmenin temelleri atilmistir (Watkins & Dayan, 1992, s. 279). Cortes ve Vapnik'in Destek
Vektor Makineleri yaklagimi ise modern siniflandirma tekniklerinin 6niinii agmistir (Cortes &
Vapnik, 1995, s. 274-275). Bu gelismelerin yani sira, Akman ve Surav'in "Baglam
Bigimlendirmeye Dogru Adimlar" baglikli calismasi, yapay zeka sistemlerinin neden yalnizca
belirli gorevleri yapabildigi, yani "genel" bir zekaya sahip olamadig1 sorununu ele almaktadir.
Akman ve Surav calismada, yapay zeka sistemlerinin bilgiyi ve akil yiiriitmeyi icinde
bulundugu duruma gore sekillendirmesi gerektigini savunmaktadir. Bu durum, yapay
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zekanin sadece algoritmalar: gelistirmekle kalmayip, ayni1 zamanda bilginin nasil daha esnek
ve gercekci bir sekilde temsil edilebilecegi konusunda da diisiinmesi gerektigini gostermistir
(Akman & Surav, 1996, 55-72). Dolayisiyla, yapay zekanin "dar zeka"dan daha genel ve insan
benzeri bir zekdya dogru evriminde, baglamsal akil yiiriitmenin temel bir bilesen olarak ele

alinmaya baglandigini gozler oniine sermistir.

2000'li yillara gelindiginde, derin 6grenme ve biiyiik veri ¢ag igin kritik bir gelisme
olarak kabul edilen "Thtiyacimiz Olan Tek Sey Dikkattir (Attention Is All You Need)" bashkli
makaleyle transformer mimarisi bilim literatiiriine kazandirilmistir. Devrim niteligindeki bu
model, giiniimiizdeki modern biiyiik dil modellerinin (GPT, Gemini, Claude, LLaMA) yapisal
ve metodolojik temelini olusturmaktadir. Bu yapi, metin igerisindeki uzak iligkilerin daha
etkin 6grenilmesini saglayarak egitim siiresini azaltmakta ve performansi kayda deger 6l¢gtide
artirmaktadir (Vaswani vd., 2017, s. 5998-6005).

Transformer'in basarisi, glintimiizdeki bir¢ok giiclii dil modelinin (6rnegin BERT, GPT
serisi) temelini olusturarak yapay zeka arastirmalarinin seyrini degistirmistir. Yapay zekanmn
giincel gelisim asamalarindan biri olarak, sifir atish 0grenme, sistemlerin daha once hig
karsilasmadig: veri veya nesneleri tanima ve siniflandirma yetkinligi tizerine yogunlagsmakta
ve makinelerin insan benzeri bir akil yiiriitme becerisi sergileyerek bilinmeyen kavramlar:
anlamaya calismasi, ¢tkarim yapmast anlamina gelmektedir. Bu tiir gelismeler yapay zeka
alanindaki adaptasyon ve o6grenme yeteneklerinin evrimindeki onemli bir adima isaret

etmektedir.

Uretken yapay zeka, dijitallesme ile baslayan doniisiimii farkli bir boyuta tasiyarak
medya ve yayinciligl kokten yeniden sekillendirmektedir (Kaya Erdem, 2021, s. 899). Metin,
goriintii, ses ve video {liretebilen modeller, haber merkezlerinde igerik olusturma, dogruluk

kontrolii ve veri isleme stireclerinde operasyonel verimlilik saglamaktadir.

3. YAPAY ZEKANIN iINSA ETTIGIi GERCEKLIGIN MAHIYETI VE
EPISTEMOLOJIK SARSINTI

Yapay zeka konusunda yapilan ¢alismalarin énemli bir kismi1 bu teknolojiyle iiretilen
metinlerin epistemolojik boyutu ve gercekligi iizerinedir. Bu ¢alisma siirecinde goriismeye
katilan uzmanlar, yapay zekanin mevcut gergeklik algisin1 derinden sarstigi noktasinda

hemfikirdirler; ancak bu yeni ontolojik durumu farkli kavramlarla tanimlamaktadirlar.

Belgesel yapimcisi ve yonetmeni olan Prof. Dr. Abdulhamit Avsar, yapay
zekanin bizim yasadigimiz evrende dogrudan bir karsiligi olmayan hem var hem de yok olan
bambasgka bir gergeklik insa ettigini 6ne stirmektedir. Avsar’a gore, geleneksel sinema ile insa
edilen yeni gercekliklerde dahi asil gercege dokunan insani unsurlar bulunmasma karsin,

yapay zekanin insa edecegi bu gerceklikle hakikat arasindaki baglantiy1 kurmak, bilimin temel
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problemleri arasinda yer alacaktir. Bu durum, algilarin, aligkanliklarin ve tasavvurlarin
onemli Olciide degisecegi bir sarsinti ortamima dogru ilerlendigini gostermektedir (A. Avsar,
kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zekd uzmani Prof. Dr. Kutluk Ozgiiven, ortaya gikan gergekligin temel
olarak istatistiksel bir mahiyet tasidigin1 vurgulamaktadir. Ozgiiven, makine &grenmesi
alanmin geleneksel istatistik yontemlere ve bilgisayar tabanh algoritmalara dayandigini
belirtmektedir. Ayrica bu siirecte yapay zekanin, eldeki verilerin tekrar1 veya onlari
gelistirme tizerine ¢alisti$in1 ve makinenin kafasindaki gergekligin, kendisine saglanan
verilerin bir tiir yuvarlamasi ve yorumu oldugunu ifade etmektedir. Ozgiiven’in bu yorumu,
"gercek nedir?" sorusunu tartismali bir diizleme tasimaktadir (K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7
Subat 2026).

Prof. Dr. Yusuf Yurdigiil, yapay zeka ile iiretilen hikayelerin fiziksel bir deneyime
dayanmamasi nedeniyle gerceklikle bagin kopusunun s6z konusu oldugunu savunmaktadir.
Bu durumu, gercekligin temsili olmaktan ziyade, gercekligin yerini alan yeni bir gerceklik,
yani hipergerceklik olarak nitelendirmektedir. Yurdigiil ayrica gergekligin teknolojiyle
birlikte "yeniden estetize edildigini” ve yapay zekanin, gercekligi, abartilmis insani duygular

tizerinden kurmaya galistigimi kaydetmektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Psikiyatrist Dr. Zekeriya Kokrek, insanligin hizla hibrit bir kiiltiire dogru ilerlemekte
oldugunu diistinmektedir. Kokrek, nihilistik bosluga diisme riskinin aliskanliklarini
kaybedenler i¢in gegerli oldugunu, ancak rasyonalite ve suur alaninda yasanan krizin, yeni bir
varolusu ve yeni imkanlar1 da beraberinde getirebilecegini ifade etmektedir (Z. Kokrek, kisisel
iletisim, 6 Subat 2026).

Yurdigiil, yapay zeka modellerinin mevcut toplumdaki biiyiik veri kiimelerinden
egitilmesi nedeniyle, bu veri kiimelerinde bulunan cinsiyetgi, sinifsal ya da kimlik temelli
kiiltiirel onyargilar1 yeniden {iretme riski tasidigini belirtmektedir. Bu 6nyargilarin, yapay
zekanin faydalandig1 veri kiimesinin algoritmik diizenegine yansidig1 vurgulanmaktadir.
Yurdigiil ayrica yapay zekanin mensei (Bati) itibariyla, olusturulan karakterlerin Bati'min
idealize ettigi tip ya da fiziksel Ozelliklere miinhasir oldugunu ve bunun kiiresel cesitlilik
vurgusuyla geligkili bir durum olusturdugunu ifade etmektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim,
6 Subat 2026).

Reklam ajans1 bagkani Halis Battal, temsil sorununun, yapay zekanin internetten
buldugu verilere dayanarak goriintii olusturmasimndan kaynaklandigini ve bu nedenle Tiirk
kokenli bir karakter tasarlanirken Arap kiyafetleri ve fenotipine rastlanabildigini
belirtmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Reklam yonetmeni Saadettin Konukseven, gorsel iireten yapay zekanin baglangicta bir
teknik arag gibi diistintilmesine karsin, artik insanla birlikte ¢alisan etkilesimli bir makineye

dontistiigiinii savunmaktadir. Konukseven, mevcut araglardan en biiyiik farkin, artik insanin
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hiikmettigi bir makineden ziyade, insanla es zamanl iiretim yapabilen bir makinenin varlig1

oldugunu ifade etmektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Film yonetmeni Gokge Pekhamarat ise daha ileri giderek yapay zekanin bir "aract”
degil, bir "6zne" gibi davranabilecegini 6ne siirmektedir. Ona gore yapay zeka ile olusturulan
karakterlerin ten rengi, jest ve konusma bigimi gibi unsurlarin yonetmenin algis1 ve estetik
tercihine gore secilmesiyle, sanal ile gerceklik arasindaki iligki giderek belirsizlesmektedir (G.
Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Battal, sanal ve gerceklik iligskisini kuracak kisinin her zaman insanlar
oldugunu diistinmekte ve goriintiiler tizerinde ¢alisan insan gozii oldugu siirece, sonuglarin
yasamin gercekligine daha yakin olacagini savunmaktadir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat
2026). Ancak Yurdigiil, yapay zeka ile {retilen igerikte temsiliyetin failinin kim
oldugu sorununun karmasikliga yol ag¢tigin1 ve bunun etik sorunlar1 ve sorumluluk
problemlerini beraberinde getirdigini vurgulamaktadir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Yapay zeka metinlerinin gercekligi ifade etme bicimleri ve izleyici algist
degerlendirildiginde, illiizyonun giiciiniin ve teknik yeterliligin hizla arttig1 goriilmektedir.
Film yonetmeni Nazif Tung, tiretim tekniklerinin ¢ok kisa zamanda gelisecegi ve yapay
zekanin hayatin gergekligini, tozunu, kokusunu ve 151811 yansitabilen bir diizeye ulasacagini
ongormektedir. Tung, inandiricilikta goziin aldanmayacagibir kivama erisilecegini
diistinmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Gorilintii yonetmeni Baturhan Kitay
da her gecen giin gelisen {iretim teknikleri ile sanal ve gerceklik arasindaki mesafenin giderek
kapandigini ifade etmektedir (B. Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat, reklam ve sinema filmlerinin temel amacinin zaten illiizyon olusturmak
ve manipiile etmek oldugunu belirterek, yapay zekanin birebir temsilden ziyade, gerceklige
dair bir hissiyat tiretmesinin daha 6énemli oldugunu savunmaktadir. Seyircinin o hissi almasi
durumunda, illiizyonun onlar i¢in gercek oldugunu kaydetmektedir. Ancak bu hissiyatin,
politik alanda manipiilasyon riskini yiikseltmesi nedeniyle sorun teskil edebilecegini de
eklemektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yurdigiil, {iretilen icerik kurmaca oldugu igin, izleyicilerin ¢ogunun bu igerikleri,
fiziksel deneyime dayanmiyor olsa bile, gercekmis gibi algilayabildigini belirtmektedir (Y.
Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Kokrek, yapay zekanin insanligin biitiin birikimini kullanabilmesi sayesinde,
unuttugumuz veya ihmal ettigimiz bir¢cok seyi oniimiize koyarak hayata dair daha farkh
gerceklikler sunacagini diistinmektedir. Kokrek ayrica yapay zekanin iknaya ve tesire

dayanmasindan o6tiirli, manipiilasyon agisindan ¢ok giiclii bir alana gelecegini ve kitlelesme
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¢agimin hizlanacagini 6ne stirmektedir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Yurdigiil ise
yapay zekanin tiiketici verilerine dayal kisisellestirilmis igerikler olusturdugunu ve boylece
izleyiciye 0zgii bir gerceklik alanlar1 yarattigini eklemektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6
Subat 2026).

Sonug olarak yapay zekanin bildigimiz diinyadan farkli yeni bir gerceklik anlayisi
yarattig1 yoniindeki goriis ortaktir. Ancak bu "yeni gercegin" ne oldugu konusunda fikirler
ayrismaktadir; kimine gore bu durum sadece verilerin istatistiksel bir yorumundan ibaretken,
kimine gore hayatin yerini alan yapay bir kurgu veya kiiltiirel 6nyargilar1 tekrar eden bir
taklittir. Teknolojinin sundugu inandiricilik arttik¢a, insanlik sanal ile gercek arasindaki
cizginin kayboldugu hem teknik hem de ahlaki agidan zorlu ve biiyiik bir degisim siirecine

girmistir.

4. YAPAY ZEKA CIKTILARINDA MUELLIFLIK SORUNU VE IDEOLOJIK
FAILLIK

Yapay zeka ile gerceklestirilen {iretimlerde, ¢iktilarin "yOnetmeni" veya miiellifi
meselesi, tekil bir 0zneye atfedilememekte; aksine ¢ok aktorlii ve katmanli bir sisteme
yayillmaktadir. Battal, sinemada ve reklam filmi yapiminda istenen ¢iktilar1 ve sonuglar: alip
bu sonuglar1 kurgulayan ve mesaji hedef kitleye ileten kisinin yonetmen oldugunu
belirtmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Kokrek de bir eserin sahibinin, niyetini,
kastin1 ve hedefini gerceklestirmek tiizere enerji harcayan kisi oldugunu, dolayisiyla eserin
yapay zekanin degil, insanin iiriinii olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir (Z.
Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Tung da sinemanin tarihsel pratigine atifta bulunarak,
hayali kuran kisinin (yonetmenin) eserin sahibi oldugunu ve digerlerinin hayal ortag:
sayildigini belirtmekte; yapay zekanin ise bu siirecte hizlandiric1 ve kolaylastirict bir arag

roliinii tistlenmekte oldugunu 6ne stirmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat ise, geleneksel yonetmenlik otoritesinin dagilmaya bagladigimni ve tiretici
kontroliin tekillikten ¢ogulcu bir yaprya evrildigini dile getirmektedir. Bu ¢ogulcu yap1
icerisinde, prompt yazari bir plan yazar roliinii tistlenmekte, modeli gelistiren miihendisler
ise altyapiy1 sunan en énemli aktorler arasina girmektedirler (G. Pekhamarat, kisisel iletisim,
7 Subat 2026). Prof. Dr. Alparslan Nas da benzer sekilde, geleneksel sanattaki tekil yonetmen
veya yazar kavraminin bu teknolojik tiretimde gecerliligini yitirmekte oldugunu ileri
sirmektedirler. Sozgelimi, tiretici kontroliin prompt'u yazan kisiden, modeli gelistiren
miithendislere ve kolektif veri kiimelerine kadar bir¢ok farkli aktor arasinda dagilmis
durumda oldugunu agiklamaktadir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Yurdigiil de bu
durumu "dagit/mik" bir kavram olarak nitelemekte ve geleneksel sanattaki yonetmenin artik
tiretim stirecinin merkezinde yer almadigimi savunmaktadir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6
Subat 2026).
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Ozgiiven, eser iiretim siirecinde prompt, algoritma mimarisi, mithendislik, veri ve
uzmanlasma egitimi gibi beg temel boyutun bulundugunu ve hepsinin ¢nemli katkisinin
mevcut oldugunu belirterek, merkezi bir kontrol noktasinin olmadigin1 ve bu durumun,
muallakligin uzun siire devam edecegini gostermekte oldugunu ifade etmektedir (K.
Ozgiiven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Avsar, makine &grenmesinin kendi dinamizmi
igerisinde kontroliiniin ne kadar yapilabilecegi konusunun 6nemli sorunlardan biri oldugunu
vurgulamakta ve makineler baglaminda 6zerk (otonom) bir alanin olugmaya basladigimni
eklemektedir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Prof. Dr. Muhammet Kurulay ise
metinlerin birgok kaynaktan asirma yaparak derlenmesi ve c¢iktilarin hangi kisiye ait
oldugunun tespit edilmesindeki zorluklar nedeniyle, miiellifi bulmanin imkansiza yakin
oldugunu belirtmektedir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kendileriyle goriisiilen uzmanlar, yapay zeka ciktilarmin ideolojik bir analize tabi
tutulabilecegi hususunda hemfikir olmakla birlikte, bu ideolojik egilimin en baskin

kaynagimin kolektif veri kiimeleri oldugunu tespit etmektedirler.

Yurdigiil, tiretilen metin ya da gorsellerin ideolojik analizinin yapilabilecegini ve
yapilmasimin zorunlu oldugunu savunmaktadir. Ayrica, yapay zekanin ideolojik bir aygit gibi
isledigini; hangi degerleri goriiniir kildigi, hangi kimlikleri 6ne ¢ikardig: ve nasil bir toplumsal
gerceklik varsaydigr gibi sorular {izerinden ¢6ziimlemelerin gergeklestirilebilecegini ifade
etmektedir. O halde tizerinde durulmasi gereken husus ideolojik failligin temel kaynaginin ne
oldugudur. Buna ek olarak Yurdigiil, iiretici otoritenin bulamiklig1 igerisinde dominant
goriinen unsurun modelin egitildigi veri kiimesi oldugunu ifade etmekte, bu veri kiimesinin
kiltiirel bir hafiza islevi gordiigiinii eklemektedir. Bu kolektif veri kiimesinden beslenen
yapay zekanin metinlerinde ve gorsellerinde erkeksi, milliyetci, cinsiyet¢i ya da sekiiler
perspektifler gibi baskin ideolojik egilimlerin goriilebildigini kaydetmektedir (Y. Yurdigiil,
kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Konukseven, yapay zeka araglarmnin farkli ideolojilerle egitilmekte oldugunu ve bu
egitimin net bir diinya goriisii (6rn. woke culture veya belirli bir dinsel bakis agisi)
yansitabildigini belirtmektedir. Bu durum, ayn1 komutlar verilse dahi farkli modellerin (6rn.
Midjourney ve Runway) farkli fenotiplere veya estetik tercihlere agirlik vermesine neden
olmaktadir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Avsar, bu anlamda, yapay zekanin
diinya hegemonyasi igin belirli odaklara hizmet edebilecek bir potansiyel tasidigini
gozlemlemektedir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Mevcut tabloyu yorumladigimizda, sanatsal {iretimdeki geleneksel ‘tekil
yaratici/yonetmen/senarist’ otoritesinin sarsildig1 goriilmektedir. Miielliflik kavraminin insan,
algoritma ve veri setleri arasinda paylasilan ¢ok katmanh bir yapiya doniistiigiinti soylemek
miimkiindiir. Bu durumun, tretim pratiklerinde koklii bir degisimin habercisi oldugu

ongoriilebilir.
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Ideolojik agidan bakildiginda ise yapay zekamn tarafsiz bir arag olmaktan ziyade,
beslendigi veri havuzlarinin tasidig kiiltiirel ve siyasi kodlar1 yeniden tireten bir mekanizma
olarak isledigi goriilmektedir. Dolayisiyla, bu iiretimlere dair yapilacak bir analizin, sadece
komutu veren kisiye odaklanmakla smirli kalamayacagi; sistemin arka planindaki veri
setlerinin sekillendirdigi toplumsal hafizay1 da incelemeyi zorunlu kildig1 goriisii dikkat

¢ekmektedir.

5. YAPAY ZEKA VE BELGESEL GERCEKLiGi: BELGESEL TURUNUN GELECEGI
HAKKINDAKI GORUSLERI

Yapay zekanin salt gerceklik iddiasin sarsmasi, belgesel tiiriinii nasil etkileyecegi ve
izleyici ile gerceklik arasinda nasil bir iligki tesis edecegi sorularmi giindeme getirmektedir.
Miilakat yapilan uzmanlar, yapay zeka ile iiretilen gorselin dogasi geregi, belgeselin temel

dayanagi olan "gergeklik" kavramini ¢ok yonlii olarak sorgulamaktadirlar.

Avsar, yapay zeka tarafindan {iretilen bir metne belgesel denmesinin esas itibariyla
mimkiin olmadigini savunmaktadir. Zira, ne kadar veriler gercege dayansa da gorselin
kendisi kurmaca bir mahiyet tasimaktadir. Avsar, bunun semiyotik bir mesele oldugunu ve
her goriintiiniin, tiretilmis goriintii ile ‘gostergesel” mesajlar bakimindan ciddi farkliliklar
barindirdigini belirtmektedir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Nas, belgesel tiirtiniin zaten higbir zaman tamamen tarafsiz bir anlati olmadigini,
daima belirli bir ideolojik gercevede ve bir bakis agisindan iiretildigini vurgulamaktadir.
Bununla birlikte, yapay zeka ile iiretilen gorsel malzemelerin de belgesel iginde kullanilmasi,
tlirlin uzun siiredir tartisma konusu olan gerceklik iddiasini daha da belirsizlestirmekte

oldugunu ileri stirmektedir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat, belgeselin zaten "giplak gercegin kendisi" degil, "gerceklige dair bir
yorum" oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda, yapay zeka ile iiretilen malzemelerin
belgeselin dogasina aykiri olmadigini diistinmektedir. Pekhamarat, belgeseldeki gergeklik
iddias1 yerine, "duygusal hakikat" gibi bir kavramin olusturulabilecegini veya
olusturulmasinin denenebilecegini ileri siirmektedir. Ona gore belgesel, goriinenin 6tesinde
bir gerceklige, daha siirsel bir alana dontisebilmektedir. Ancak bu yeni tanimlamanin, yapay
zeka Ttizerinden degil, insanin hafizas1 ve duygusu iizerinden yapilmas1 gerektigi
goriisiindedir. Pekhamarat, goriintii anlaminda yapilan carpitmalarin ¢ok biiyiik bir 6neminin
olmadig1 kanaatini tagimakta; zira anlatilmak istenenin ne oldugu, yani anlatimin big¢imini
konusmakta oldugumuzu belirtmektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Nas, yapay zekanin belgesel anlatiyr yeniden sekillendirebilecegini, ancak bu
durumun belgesel tiiriinii yeniden tanimlamay1 degilse bile, izleyicinin gergeklikle kurdugu
iliskiyi yeniden diistinmeyi gerektirdigini ifade etmektedir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Ozgiiven, belgesel tiiriine iliskin tartismalari mockumentary (alayci belgesel) tiirii
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tizerinden degerlendirmektedir. Ozgiiven, yapay zekanin iirettigi dokiimantal c¢iktilarin
esasen bir belgesel degil, bir taklitlik oldugunu, istatistiksel bir taklidini yaptigini
belirtmektedir. Ancak yapay zekanin, insanin bir araya getiremeyecegi birtakim seyleri
bulabilecegi, gozden kacan detaylara zoom yapabilecegi veya binlerce goriintiideki ortak
davranisi (pattern) tespit edebilecegi, dolayisiyla yeni i¢goriiler sunabilecegi de eklenmektedir
(K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zeka uzmani Ahmet Oguz Koca, goriintii tiretimi baglaminda, yapay zekanin
yuvarlama yapmakta oldugunu ve detay anlaminda bugiin itibariyla dahi gergeklikten uzak
kaldigin dile getirmektedir. Bununla beraber Koca, yapay zekanin her zaman gergege daha
da yaklastig1 iddiasinda olacagini eklemektedir (A. O. Koca, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Uzmanlar, yapay zekdnin belgesel iiretimindeki potansiyelini, 6zellikle gecmisi
canlandirma ve arastirma kolaylig1 gibi alanlarda gormektedirler. Konukseven, yapay zekanin
en uygun kullanim alaninin belgeselin belirli bir tiirti oldugunu ve 6zellikle gegmise doniik
(6rnegin bin bes yiiz yil onceki) bir goriintiiyli resmetmek igin ¢ok uygun oldugunu
diistinmektedir. Bu kullanim, yiiklii bir maliyetle karsilasilacak olmasi durumunda iiretim
maliyetini diisiirebildigi icin mantikli bulunmaktadir. Bu durumda, yapa zekanin gercegi
manipiile etmedigi, aksine mevcut verilerin gorsellestirilmesini sagladig: belirtilmektedir (S.
Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kitay, belgesel mecrasinda yapilan tiretimlerde hibrit bir sistemin verimli
calisabilecegine inanmaktadir (B. Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Konukseven de mevcut
¢ekimin olmadig: yerlerde ya da ¢ok maliyetli sahnelerde (Antarktika'daki bir sahne gibi)
yapay zekanin kullanimini ¢ok mantikli bulmaktadir. Ancak, mevcut olami oldugu gibi
manipiile etmenin veya birebir taklit etmenin mantikli olmadigin1 vurgulamaktadir (S.
Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Tung, yapay zekanin, insanin arastirmakla yillarini, on yillarini harcayabilecegi veya
hig ele geciremeyecegi bilgileri kolay bir sekilde 6niine sunmasiyla, gercekligi belgeselde daha
iyi saglayacak bir kolaylik kapisi agabilecegini belirtmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Konukseven, insanin ger¢cek duygusunun hala kamerayla cekilmesi gerektigini
diistinmekte; yapay zekanin bu durumu zenginlestirebilecegini ancak her seyiyle insani
glinliik bir seyin ¢ekilmesi gerektigini savunmaktadir. Konukseven, bu durumu "Ruh i¢in her
zaman insan dokunusu lazim" sozleriyle ifade etmektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7
Subat 2026).

Uzmanlar, yapay zeka kullaniminin getirebilecegi sosyo-politik ve epistemolojik
risklere de dikkat cekmektedirler. Tung, kotii niyetli birisinin, ayni belgeleri, planlar1 ve

videolar1 kullanarak tamamen carpitilmis bir belgesel hazirlayabilecegini belirtmektedir.

[ e



https://doi.org/10.5824/ajite.2026.02.007.x
https://doi.org/10.5824/ajite.2026.02.007.x

Yapay Zeka, Medyada Temsil ve Anlama Dair Sorunlar
Ahmet Tarik Bilge - Yusuf Devran

Belgeselcinin namuslu olmasi durumunda daha insani ve insafli bir sey cikartabilecegini;
dolayisiyla meselenin yonlendiricinin (yonetmenin) niyetine kalmakta oldugunu ifade
etmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Avsar, gelecekte dijital uluslasma modelinin ortaya ¢ikmasiyla, bugilinkii somut
gercekligin gergeklik statiisiinii yitirme riskinin bulundugunu belirtmektedir. Bu durumda
iretilmis goriintiilere belgesel denilebilecegi ve bu yeni ortamda ge¢gmise dair bilgilerimizin
yeniden dizayn edilme riskinin bulundugunu ve gec¢misin yeniden {iretilebilecegini ileri
siirmektedir. Avsar, yapay zeka havuzundaki bilgiyi merkezi bigimde kontrol eden aktorlerin,
algoritmalar aracilifiyla bazi verileri goriiniir kilarken bazilarini gizleyebilecegine dikkat
cekmektedir. Ozellikle uluslararasi diizen ve devletlerin gikari baglaminda, belirli egemen
devletlerin kontroliindeki havuzda, yapay zeka yoluyla hedef alinan iilkedeki verinin
yonetilme imkani olabilecegi belirtilmektedir. Avsar, belgeseli korumak icin 6ncelikle insanin
korunmast gerektigini diisiinmektedir. Insamin sosyal cemiyet halinde yasama niteligini
kaybetmesi, onu sadece bir tiiketici haline getirecegini ve dolayisiyla belgesel yapma

imkaninin da kaybolacagini vurgulamaktadir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).
6. YAPAY ZEKA KARAKTERLER VE iZLEYiCi ETKILESIMI

Uzmanlar, yapay zeka tarafindan {iretilen sentetik gercekligin zamanla izleyiciler
tarafindan dogal karsilanacag1 ve bu durumun temel bir algisal degisime yol agacag gortisiinii
ifade etmektedirler. Avsar, yapay zeka ile iiretilen gergekligin, tipki Lumiere kardeslerin
filmlerinde izleyicilerin trenden kagmasi gibi ilk etapta saskinlik olustursa da zamanla bir
aliskanlik haline gelecegini belirtmektedir. Avsar, sinemasal gercekligin algilanma siirecine
benzer sekilde, yapay zeka tarafindan {iretilen insan, gevre ve iliski modellemelerine de
alisilacagimn ifade etmektedir. Avsar, buradaki temel riski, Eflatun'un magara alegorisi
tizerinden agiklamakta ve insanlarin bir siire sonra yapay zekanin {irettigi gerceklik
karsisinda, asil diinya ile ilgili neyi gorebilecekleri sorununun ortaya g¢ikacagini
belirtmektedir. Insan, alisan bir varlik oldugundan, yabancilastirma etiketleri ortadan
kalkmakta ve tiretilen icerikle 6zdeslesme siireci baglamaktadir; bu durum ise bir siire sonra
gercegin bu oldugu algisini olusturmaktadir. Avsar, yapay zekanin diger tekniklerden
(6rnegin Simpsonlar'daki gibi karikatiirize karakterlerden) farkinin, gercek olana son derece
yakin bir gercek {iretebilmesi ve bunu siirekli, daha zengin ve daha genis Olgekte

gerceklestirebilmesi oldugunu vurgulamaktadir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zeka karakterlerinin insasinda sosyolojik ve kiiltiirel elestirilerin temel
cercevesi, veri kiimelerinden kaynaklanan normatif onyargilarin tekrarlanmasi {izerine
kurulmaktadir. Nas, yapay zeka ile {iretilen karakterlerin mevcut normlari, toplumsal cinsiyet
rollerini ve smifsal temsilleri yeniden tiretme egiliminde oldugunu aciklamaktadir. Bunun
nedeni, yapay zekanin beslendigi veri kiimelerinin zaten bu egemen normlarca sekillenmis

olmasidir. Nas’a gore, yapilacak sosyolojik ve kiiltiirel elestiriler, karakterlerin hangi degerleri
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goriiniir kildigini, hangilerini disladigini, hangi gruplar1 merkeze alip hangilerini marjinalize
ettigini sorgulamalidir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Yurdigiil, yapay zeka ile {iretilen karakterlerin teknik bir yenilik gibi gortinmekte
oldugunu, ancak aslinda temsile dair koklii degisimler yaptigini belirtmektedir. Mevcut veri
kiimesindeki toplumsal normlar, kaliplar ve 6nyargilarla sekillenen karakterlerin, cinsiyet, irk
ya da smif gesitliligini homojenlestirme riski de tagidiginm belirtmektedir. Bu durum, standart
karakterlerin ortaya ¢itkmasi sorununu beraberinde getirmektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim,
6 Subat 2026).

Pekhamarat, karakter ingasinin giderek siradanlasti§ini ve bu karakterlerin artik insan
zihninden ziyade algoritmanin diinyasindan, veri tabanindan c¢ikacagini diistinmektedir.
Pekhamarat, toplumun genelde cinsiyetci oldugu igin toplumsalin bir nevi tezahiirii olan veri
tabanindan ¢ikacak karakterlerin cinsiyetci veya smifsal onyargilar tasiyabilecegi riskini dile
getirmektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zeka karakterleriyle kurulan duygusal bag, yabancilasma ve tekinsiz vadi gibi
psikolojik tartismalar: giindeme getirmektedir. ~ Nas, izleyicinin bu "sentetik karakterlere"
gercek karakterler gibi baglanabilecegini, empati kurabilecegini ya da onlar tehdit olarak
algilayabilecegini belirtmektedir. Bu durum, izleyici deneyimini yalnizca estetik degil, aym
zamanda etik ve varolugsal bir diizleme tasimaktadir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).
Battal ise, insanlarin izledikleri karakterlerin gercek olduguna inanip gerceklik algilarimi
yitirerek duygusal bir bag kurabileceklerini 6ngérmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Konukseven, izleyicilerin, karakterin yapay zeka tarafindan tasarlandigini anlarsa
mesafeli bakacagini ve giiglii bir duygusal bag kuramayacagini savunmaktadir. Konukseven,
yapay bir karakterle bag kurmanin ¢ok zor oldugunu, ¢linkii hikdyenin devreye girmesi
gerektigini, aksi takdirde yapayligin ilginglik evresini gegince tiikenecegini belirtmektedir (S.
Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Pekhamarat, izleyicinin, karakterle empati kurmaya basladik¢a, yapay ve gergek
ayrimimin siliklestigini, bu stirecin izleyicide hem bir yabancilasma hem de biiyiilenme

yasatabilecegini ifade etmektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yurdigiil, “Tekinsiz Vadi’ kavramina dikkat cekmekte ve neredeyse insan gibi goriinen
yapay zeka varliklariin izleyicide sogukluk ve tirpertici bir his olusturdugunu, bu durumun
insanlarin yapay zeka ve robotlarla olan etkilesimini azaltmaya bagladigini belirtmektedir.
Yurdigiil, bu tiir varliklara kars1 hayranlik ve empati olusmasmin da s6z konusu oldugunu,
ancak bunun da yine gergeklikten sapmuis bir iligski bigimine doniistiigtinii vurgulamaktadar.
Bu karakterler, izleyicilerin gercek insanlar hakkindaki beklentilerini etkileyebilmekte ve
degistirebilmektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

[ oes
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Yapay zekanin iletisimdeki manipiilatif giiciine ve karakter insa etme siirecinin nasil
dontismekte olduguna iliskin farkli ongoriiler de dile getirilmektedir. Kokrek, modern Bati
diinyasinin kutsalla iligkisini koparip ideal kavramini yitirmesiyle, gercekligin iletisim ve
kurumlarla insa edilen ve manipiile edilebilen bir yapiya doniistiigiinti belirtmektedir.
Kokrek, soylenilen soziin igerigi degil, nasil soylendigi ve nasil etkiledigi hususunun daha
onemli hale geldigini; yapay zeka bir ara¢ olarak kullanildiginda, en siradan kabiliyetlerin
dahi ¢ok iyi seyler yapabilecegi bir imkanmn ortaya ciktigini ifade etmektedir. Kokrek,
insanlarin suurlu olma ve etkilenilen seyi kritik etme yeteneginin ellerinden alindigini ve bir
stirtilesme ¢agina dogru ilerlenmekte oldugunu diistinmektedir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6
Subat 2026).

Pekhamarat, bugiinkii karakter insasinin pasif bir noktada oldugunu; yapay zeka
destekli olarak hazirladiklar1 Akbank reklamindaki karakter 6rneginde oldugu gibi, yalnizca
goriintiisel anlamda bir alg1 yaratmaktan ileri gidemedigini belirtmektedir (G. Pekhamarat,
kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Ozgiiven, gercek karakter olusturmamn zor bir is oldugunu, 6zellikle teknolojiye
yakin olanlar igin (6rn. Lucas gibi) bunun daha da zorlastigini ifade etmektedir. Yapay
zekanin, eldeki verilerden istatistiksel bir seyler olusturmaya galistigini ve yeni bir sey
tiretemedigini belirtmektedir. Ancak makine, Bergman veya Pasolini filmlerindeki gibi belirli
ifadeler iiretebilmekte ve bu istatistiksel ¢iktilar bize gergeklik hissiyati olusturabilmektedir
(K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Tung, gelecekte seyircinin her seyi kisisellestirecegi bir zamanin gelecegini
ongormektedir. Basrol oyuncusunun fiziksel goriintimiinden, hikayenin seyrine, mutlu sonla
bitmesine ya da kanla bitmesine kadar hep seyircinin karar verecegi bir zamana dogru
gidilmekte oldugu diistinmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Yurdigiil de interaktif bir karakter {iretiminin s6z konusu olacagmi ve oyun
programlarinda oldugu gibi sinemada da birtakim platformlar araciligiyla izleme esnasinda
karakterlerin gercek zamanl (real-time) giincellenip degistirilebilecegini belirtmektedir (Y.
Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Yapay =zeka destekli karakter insast ve izleyici etkilesimi {izerine yapilan
degerlendirmeler bir biitiin olarak ele alindiginda, sinematografik gercekligin ontolojik
yapisini degistiren koklii bir doniisiim oldugu goriilmektedir. Uzmanlar, sentetik gercekligin
zamanla izleyici tarafindan kaniksanacag: konusunda hemfikir olmakla birlikte, risklerine
dikkat ¢ekmektedir. Netice itibariyla yapay zeka, hikdye anlaticiliginda Ozellikle karakter
olusturmakta simirlar1 genisleten bir aractir. Ancak goriislerden yola ¢ikilarak bu arag igin
insan dogasi, etik degerler ve hakikat algisinin yeniden sorgulanmasini zorunlu kildig:

sOylenebilir.
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7. GOSTERGELER VE GERCEKLIK YORUMLARI

Yapay zeka, egitim siirecleri sayesinde gercek diinyada dogrudan bir referans:
bulunmayan icerikleri dahi tiretebilmektedir. Uzmanlar, bu tir gostergelerin
olusturulmasinda teknolojinin rolii biiyiik olsa da bunlarin anlamlandirilmasmin ve bir
degere doniismesinin nihayetinde yine insan etkilesimine bagli oldugu goriisiinde
birlesmektedir.

Kitay, insan eliyle iiretilmis olan bir {irtiniin mutlaka yansimalarinin olacagini ve bu
yansimalarin da insanlar yoluyla gerceklesecegini ifade etmektedir (B. Kitay, kisisel iletisim, 6
Subat 2026). Bu goriis, yapay zekanin nihai ¢iktisinin ve yorumlanabilirliginin, insani alg1 ve

etkilesimden bagimsiz olamayacagini ima etmektedir.

Tung, insanin biitlin seriiveninin ve yolculugunun bir gercegi bulabilmek ya da
yanilmak {izerine kurulu oldugunu belirtmektedir. Tun¢’a gore diinya, yanilsamalarla,
aldatmalarla ve aldanmalarla yiiriiyen bir illizyon olmaktadir. Bu durum, kurgu ve
goriintiilerle insanin yaniltilabilecegini, hatta bunun giderek artacagini (sesle ve goriintiiyle
yapilan kurguyla) gostermektedir. Dolayisiyla, referansi olmayan gostergeler dahi, insanin
gerceklik algisiyla oynayarak bir yorum alan1 agmaktadir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Battal, yapay zekamin gercekte var olmayan bir veriyi/imgeyi olusturabilecegini
diistinmektedir. Battal, baslangicta var olmayan bir seyi internet verilerinden alamadig; igin
yapamayan yapay zekanin, insanlarin deneyimleri ve gelistirmeleriyle var olmayan herhangi
bir seyi olusturabilecegini belirtmektedir. Bu durum, yapay zekanin yalnizca mevcut olani
taklit etmeyip, insan yonlendirmesiyle ontolojik olarak yok olani da insa etme potansiyeline

sahip oldugunu gostermektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Yapay zekanin yorumlama siirecindeki olasi objektifligi ise, duygudan yoksun ¢alisma
bicimi ile beslendigi verinin niteligi arasindaki ele alinmaktadir. Konukseven, yapay zekanin
dogru ve tarafsiz veriyle beslenmesi durumunda, insandan daha iyi yorum yapabilecegini ve
daha objektif olabilecegini ileri slirmektedir. Bu objektiflik, yapay zekanin duygusunun,
yaninin ve hissinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Konukseven, giincel 6rneklerle
(doktor raporlarinda daha iyi sonug almasi gibi) objektif bir sonug alinmak isteniyorsa yapay
zekanin insandan ¢ok daha mantikli oldugunu desteklemektedir. Ancak Konukseven, bu
gorlisiine bir simirlama getirmekte ve yapay zekanin tam objektif olamayacagin
belirtmektedir. Zira bu sistemler, sonugta bir insan verisiyle beslenmekte ve beslendigi
kaynaklarin nereden geldigiyle yakindan iligkili olmaktadir. Bu durum, daha onceki
analizlerde de ele alindig1 {izere, verideki Onyargilarin nihai ¢iktiya yansimasi sorununu

yeniden glindeme getirmektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).
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Referanssiz gostergeler {iretme yeteneginin getirdigi en onemli etik ve hukuki risk,
sahtekarlik veya kalpazanlik kavramiyla agiklanmaktadir. Tung, yakin gelecekte yapay zeka
ile iiretilen gorintiilerin 151k ve diger detaylar itibariyla insan gozii tarafindan ayirt
edilemeyecegi bir noktaya ulasilacagmi ongormektedir. Tung, yapay zekanin bu tir
sahtekarliklar1 ¢ok kolay yapabilecegini vurgulamakta ve bir seyin gergekliginden ¢ikarilip
sahtesinin meydana getirilmesinin (kalpazanlik) bir su¢ oldugunu belirtmektedir. Bu
sahtekarlik, bir film fantezisi olarak kabul edilebilmekle birlikte, bir haber olarak veya insan
iliskilerinde kullanilan bir not olarak karsimiza ¢iktiginda kaygi verici hale gelmektedir.
Tung’a gore, yapay zekanin bu tiir eylemleri gerceklestirmesi durumunda, gelecekte hukuki
sistemlerin bu tiiretimleri yargilamak zorunda kalacagi yeni bir doneme girilecektir. Bu
durum, referansi olmayan ve gercekmis gibi algilanan gostergelerin, toplum nezdinde
yaratabilecegi kaosu ve hukuki gereklilikleri isaret etmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6
Subat 2026).

Sonug olarak yapay zeka, insan yonlendirmesiyle sadece mevcudu taklit etmeyip,
gercekte var olmayan bir gercekligi de insa edebilmektedir. Ancak beslendigi verilerin insan
kaynakl1 olmasi tam objektifligi engellerken; kurgunun gergekten ayirt edilemez hale gelmesi,

gelecekte ciddi hukuki ve etik sorunlar1 zorunlu olarak giindeme getirecektir.

8. YAPAY ZEKANIN KENDIi CIKTISINI TEKRAR GIRDi OLARAK
KULLANMASI VE ANLAM URETIMINDEKI KISIR DONGU iHTIMALI

Bu konuda genel egilim, kisir dongii riskinin var oldugu, ancak insan girdisinin ve
teknik ilerlemenin bu dongiiyii kirmay1 hedefledigi yoniindedir. Uzmanlarin biiyiik bir kisma,
yapay zekanin kendi verilerini tekrar kullanmasimin ka¢milmaz olarak bir kisir dongii veya
patinaj donemi yaratacag riskini yiiksek gormektedirler. Nas, yapay zekanin kendi ¢iktisini
yeniden girdi olarak kullanmasinin, temsil ve anlam iiretiminde cgesitliligin azalmasina,
kiilttirel tekrarin norm haline gelmesine ve elestirel bakisin zayiflamasina yol acabilecegini
belirtmektedir. Bu durum, iiretkenligi degil, algoritmik konfor alanini biiytiten bir kisir dongii
olusturmaktadir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat, bu durumu aciktikca kendi kuyrugunu yiyen yilan metaforuyla
aciklamaktadir. Pekhamarat, kontrolsiiz bir ilerleme durumunda, temsiliyetin en baskin genin
veya en baskin verinin tekrarina doniismeye baslayabilecegini ve bunun cesitlilik yerine tek

tiplesmeye gotiirebilecegini ongormektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Ozgiiven, su anda zaten bilim, kiiltiir ve sanatta patinaj dénemine yaklagildigini ifade
etmektedir. Ona gore bu patinajin nedeni, ana algoritmalarda ve ana yontemlerde cok
degisikligin yapilmamasidir. Yazilimin temellerinin (Lisp veya Fortran dilleri gibi)
degismemesi ve mevcut algoritmanin nasil basarili oldugunun tam olarak bilimsel metotla
bilinememesi nedeniyle, insanlarin bu biiyiilii yapiy1 bozmak istememesi, patinaji tetikleyen

faktorler arasinda sayilmaktadir (K. Ozgﬁven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).
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Kurulay, sosyal medya patronlarindan birinin yapay zekanin biitiin internetteki
verileri kullandigmi ve gelisimini tamamladigmi belirttigi bir 6rnegi aktarmaktadir. Bu
durum, yeni veriye ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir. Ancak Kurulay, yapay zekanin
mevcut verilerden kombinasyonlarla yeni sanal veri iiretebildigini de eklemektedir (M.
Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Uzmanlar, déngiiniin kirilamamas1 durumunda ortaya ¢ikacak en 6énemli sonuglari
homojenlesme, dejenerasyon ve hakikat algisinin degisimi olarak saptamaktadirlar. Nas, kisir
dongiintin, tiretici cogulluk yerine yapay zeka sistemlerinin egemen kiiltiirel kodlar1 yeniden
tiretmesini pekistirecegini ve bu durumun alternatif veya marjinal seslerin goriinmez
kilindig1, homojenlesmis bir medya ekosistemini beraberinde getirebilecegini ifade etmektedir
(A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat, kendi ¢iktisini tekrar girdi olarak kullanmanin zamanla hem estetik hem
de anlamsal bir dejenerasyona neden olmasinin miimkiin oldugunu belirtmektedir. Orijinal
bir sey yokken, kopyanin kopyasimin tamamen orijinal gibi goriilmesi tamamen miimkiin hale
gelmektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Avsar, yapay zekanin iirettigi anlam ve kodlarin bir siire sonra hakikatin yerini alma
ve hakikat algisin1 degistirebilme riskinin, kisir dongii ihtimalinden daha biiyiik oldugunu
distinmektedir. Bu risk, tiretken ekosistemdeki en kritik sonuglardan biri olarak
gortilmektedir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Ozgiiven, patinaj déneminde daha fazla data ve daha fazla bilgisayar gereksiniminin,
bir siire sonra islerin tikanmasma neden olacagini ve bunun bir ¢6ziim olmadigini ifade
etmektedir. Stirekli daha fazla veri talep eden sistemlerin, kontrolsiiz bir veri canavarina
déniigmesinin iirkiitiicii bir tablo yarattigini ifade etmektedir (K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7
Subat 2026).

Uzmanlar, kisir dongiiyii kirmanin yollarimin hem teknik/algoritmik iyilestirmelerden
hem de {iretici insan girdilerinden gectigini belirtmektedirler. Koca, mithendislerin en biiyiik
hedefinin bu kisir dongiiyli kirmak oldugunu ve algoritmalarin bu sekilde daha iyiye
gotiirtilmeye calisildigini ifade etmektedir. Kendi anlamli verilerini ve sonuglarini {iretmeye
basladiginda AGI (Genel Siiper Zeka) seviyesine ¢ikilmis olacagini ve AGI sonuglarinin kisir
dongiiyli asan bir durum olacagini 6zetlemektedir (A. O. Koca, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Pekhamarat, kisir dongiiden kaginmak igin miimkiin oldugunca yeni zamanda yapay
zekaya karsit girdiler verilmesi gerektigini ileri siirmektedir. Uretici kisilerin (ydnetmen,
senarist) kendi kiiltiirel sesini, hafizasin1 ve yeni bir orijinaliteyi tiretme imkaninin, bu karsit
bozan, yap1 bozucu girdilerle miimkiin olacagini belirtmektedir (G. Pekhamarat, kisisel
iletisim, 7 Subat 2026).

[ oes |
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Avsar ise kisir dongii riskinin var oldugunu kabul etmekle birlikte, her giin
milyonlarca insan tarafindan dijital platformlar araciliiyla yeni fikirler, yeni bakis agilari, yeni
duygular (6fke, seving, liziintii) seklinde taze bilgi verildigini ve bu durumun dongiiyii
kirmaya yardimc oldugunu vurgulamaktadir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kitay, kisir dongiiniin kaginilmaz goriinmesine ragmen, belirleyici unsurun iiretimde
pay sahibi olan insanin maharetleri olacagini belirtmektedir (B. Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat
2026). Battal da benzer bicimde, yapay zeka insan hayal giiciiyle yonlendirildigi stirece gercek
anlamda bir kisir dongiiniin yasanmayacagini savunmakta; gorseli videoya doniistiirme, onu
tematik bir yapiya sokma ya da karaktere duygusal bir yon kazandirma gibi stireglerin
dogrudan insanin hayal giicii ve senaryosuna bagl oldugunu ifade etmektedir (H. Battal,
kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Kokrek, veri tiikenme riskinin kolay bir genelleme oldugunu ve insanlhigin iizerinde
konustugu agkin bitmemesi gibi, yapay zekanin da inanilmaz zengin bir veri {iretimini ve
gesitliligini kendi icinde barindirdigina inandigmni belirtmektedir. Kokrek, yapay zekanin
kendi beyninin calisma tarzi ve bicimindeki degisikliklerin, yeni veri {iiretme bigimi
saglayacagini ve duyu degisikligi (gorme-isitme arasindaki dontisiim gibi) gibi zenginlikler
katacaginmi diistinmektedir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Yapay zekanin kendi {irettigi veriyi tekrar tiiketmesi, sistemi teknik bir hatadan Gte,
anlamin ve yaratichgin tiikendigi yapisal bir kisirhga siiriiklemektedir. Uzmanlar, bu
dongiiniin kaginilmaz bir "tek tiplesme" yarattig1 konusunda tam bir uzlas i¢indedir; ayrisilan
nokta ise ¢ikis yoludur. Sonug olarak, yapay zekanin siirdiiriilebilirligi kendi i¢sel evriminden
(AGI) ziyade, insan faktoriiniin sisteme siirekli olarak enjekte edecegi "kusurlu, duygusal ve
0zgin" veriye muhtagctir; aksi takdirde sistem, miitkemmel ama igi bos kopyalar tireten bir

"yank1 odasina" hapsolmaya mahkumdur.

9. YAPAY ZEKANIN URETTIGI YENi KAVRAM VE ANLAMLARIN INSAN
ZIHNINDE KARSILIK BULMASI

Uzmanlar, yapay zekanin iirettigi kavramlarin insan zihninde karsilik bulabilmesi igin,
bu siirecte insan merkezli bir denetimin ve yorumlamanin kritik 6nem tasidiginm
vurgulamaktadirlar. Nas, kavram ve anlam iiretiminin insan merkezli, tarihsel, kiiltiirel ve
deneyimsel bir siire¢ oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle, yapay zeka tarafindan iiretilen
kavramlarin insan zihninde yer bulmasi, ancak insan miidahalesi ve yorumuyla miimkiin
olabilmektedir. Nas, anlam diinyasimin tamamen algoritmalara devredilmesinin, insan1 insan
yapan Ozgiin diistinme bicimini, sezgiselligini ve elestirel bilincini tehlikeye attigini ifade
etmektedir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat da yapay zeka ile yeni iiretim bigimleri ortaya ¢iksa dahi, insanin hala

anlamin merkezinde yer aldigini hem izleyici hem de tiretici olarak merkezde bulundugunu
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belirtmektedir. Pekhamarat, yapay zekanin bir ara¢ oldugunu bilerek yola ¢ikmanin daha
dogru oldugunu diisiinmekte ve iireten zihnin yapay zekay: kullanarak bir sey ortaya

koydugunu vurgulamaktadir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kurulay, yapay zekanin su ana kadar gozlemlenen iiretimlerinin mevcut olandan
anlam tliretmeye dayandigini ifade etmektedir. Yapay zekanin kendisine ne 6gretilmisse onu
bildigini, bu nedenle hi¢ bahsedilmemis olan bir balik tiiriinii kesfedemeyecegini
orneklemektedir. Bu, yapay zekanin iiretiminin kendi miiktesebatiyla sinirli kaldigini ve insan
tarafindan yiiklenmeyen yeni bir kavrami tek basma kesfetmesinin olanaksiz oldugunu
gostermektedir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Bazi uzmanlar ise yapay zekanin iirettigi ¢iktilarin kavramsal diizeyde olmasa bile,
duygusal ve sezgisel diizeyde insan zihninde karsilik bulabilecegini 6ne siirmektedirler.
Pekhamarat, yapay zekanin tiirettigi kavramlarin anlamdan ziyade hissetme diizeyinde
karsilik bulabilecegini diisiinmektedir. Yapay zeka ile olusturulmus estetik gorseller ve
duyusal hareketlerin zaman zaman yiiksek bir yogunluk tasidifi ve herhangi bir dilde
olmayan bir duyguyu tetikleyebildigi kaydedilmektedir. Bu tetiklenmenin, insana anlam
diizeyinde degil, his diizeyinde bir gerceklik sagladigini belirten Pekhamarat, sanatin énemli
yonlerinden birinin sezgi ve duygu oldugunu; yapay zekanin da bu alanda yeni tiretimler
ortaya koyabilecegi inancini tasimaktadir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).
Ozgiiven, yapay zekanin korku filmi izleyerek zamanla nasil korku verilecegini 6grenecegini
ve bu sayede bizde farkli, belki bilmedigimiz duygularimizi ve hislerimizi ortaya ¢ikartacagini

diisiinmektedir (K. Ozgﬁven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kitay, yapay zeka {iiretiminde deneme sayismin fazla olmasi sebebiyle aslinda
insanlarin aramadigl seyleri de kesfetme ihtimalinin mevcut oldugunu belirtmekte; bu
kesiflerin insanlar1 gelistirebilecegi ve yeni pencereler acacagimi degerlendirmektedir (B.
Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Uzmanlarin bir kismi, insan dogasinin aligkanlik kazanma egilimi nedeniyle, yapay
zekanin iirettigi yeni kavram ve anlamlarin kolaylikla kabul gorecegi ve yeni kiiltiiriin parcas:
olacag1 goriisiinii tasimaktadir. Battal, yapay zekanin oldugu bariz goriintiilerin bile gercek
olduguna inanan insanlar varken, yapay zekanin iiretecegi yeni kavram ve anlamlarin insan
zihninde kesinlikle yer edecegini ve bunun ilerde bir tehdit unsuru da olusturabilecegini
belirtmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Tung, fotografin resim sanatini, sinemanin tiyatroyu doniistiirmesi gibi Ornekler
vererek, yapay zekanin da bir kesif yahut bulusla ilgili arayis: olabilecegini ve insani hayrete
diistiren harikalarin zaten var olacak seyler oldugunu, dolayisiyla yapay zeka yoluyla bu
sirlara ve bilinmezliklere ulasildiginda, insanlarin "bunlar da varmis" diyecegi bir durumu
ongormektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).
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Konukseven, yapay zeka devriminin internet devriminden daha biiyiik oldugunu, her
yeni devrimin yeni bir dil olusturdugunu ve yapay zekanin da kendi dilini {iretecegini
belirtmektedir. Konukseven, 2020 dogumlu bir ¢ocugun yapay zekasiz bir diinya
gormeyecegini ve yapay zeka ile dogacak bir insan igin yapay gerceklik kavramlarimin bir soru
isareti dahi olmayacagini, gercek olarak kabul edilecegini ifade etmektedir (S. Konukseven,
kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yeni teknolojilerin getirdigi diisiinsel kolaylik ve yapay zekaya bagimlilik, insan
zihninin diistinme yetisini kaybetme riski tizerinden tartisilmaktadir. Konukseven, Harari'nin
"diistinen son nesil biziz" tespitine atifta bulunarak, her seyi yapay zekaya soyletme imkaninin
olmasiyla ¢ok beyinsiz bir neslin gelebilecegi endisesini dile getirmektedir. Bu durum, beyin
antrenmani yapmamis ve diislinme yetisini baskasina emanet eden bir nesil riskini ortaya
cikarmaktadir. Konukseven, teknolojinin sanati ve genel kiiltiirii ¢ok sekillendirmekte
oldugunu, sanatin teknolojinin izin verdigi kadar bir sey yapabilecegini ifade etmektedir (S.
Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Yurdigiil ise bu yondeki karamsar, nihilizme
stiriikleyecek gortigleri paylasmadigini belirtmektedir. Yurdigiil, teknolojinin hep boyle
determinist kargitlar1 oldugunu, ancak teknolojinin yeni degerler, yeni tecriibeler ve yeni
gerceklikler {izerine konusma imkani verdigini savunmaktadir. Ancak, Yurdigiil, mevcut
jenerasyonun ¢izdigi gercevedeki gerceklikten kopus oldugunu sdylemenin ¢ok miimkiin
oldugunu da eklemektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Kokrek, yapay zekanin veri tiikenmesi riskinin basit bir genelleme oldugunu
diisinmekte ve makinenin ¢alisma tarzindaki degisikliklerin, inanilmaz zengin bir veri
tiretimini ve cesitliligini kendi i¢inde barindirdigina inanmaktadir. Kokrek, yapay zekanin
gorme ile isitme arasindaki doniisim (duyu modalite degisikligi) gibi, insanin bilmedigi
transformasyonlari ¢ok kolay yapabilecegini ve bu sayede yeni veri tiretme bigimlerinin ortaya
cikacagini belirtmektedir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Yapay zeka, insan
zihnindeki "kavram" ve "anlam" tanimini kokten degistirmektedir. Geleneksel "derinlemesine
anlama" ve "tarihsel baglam" yerini, yapay zekanin sundugu "hizli, duyusal ve hibrit" bir
gergeklik algisina birakmaktadir. Uzmanlarin bir kismi bu durumu insan zekasinin korelmesi
(diistinsel tembellik) olarak bir tehdit seklinde gorse de kagmnilmaz olan sonug, gelecek
nesillerin yapay zeka ¢iktilarin1 "yapay" olarak degil, hayatin olagan bir "yeni gercekligi"

olarak kodlayacag1 ve anlami insan-makine is birligi {izerinden yeniden tanimlayacagidir.

10. YAPAY ZEKA CAGINDA HAKIKATIN DONUSUMU: NiHILiZM VE YENI
HIBRIT KULTURLER ARASINDA BiR IKIiLEM

Gortisiilen uzmanlarin biiyiik bir kismi, yapay zeka igeriklerinin bir nihilist bosluk
tiretmekten ziyade, gergekle kurgunun ig ige gectigi hibrit kiiltiir bi¢cimlerini ortaya ¢ikaracagi
yoniinde goriis bildirmektedir. Kokrek, insanlik tarihinin her zaman biiyiik doniisiimlere

ugradigini ve bu doniistimlerin yeni sentezler olusturarak hibrit bir sekilde devam ettigini
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belirtmektedir. Kokrek, su anki gidisatin da hibrit bir kiiltiire dogru oldugunu ifade
etmektedir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Battal da bu doniistimiin nihilist bir
bosluk degil, yeni hibrit kiiltiirler olusturacagini savunmaktadir (H. Battal, kisisel iletisim, 6
Subat 2026). Pekhamarat, bu hibrit kiiltiirlerde; gercekle kurgu, insanla makine, ge¢misle
gelecek gibi gecisli alanlarin yeni bir anlati dilinin temellerini atacagini ifade etmektedir.
Ancak bu yeni dilin alfabesinin ilk harflerinin heniiz atilmakta oldugunu eklemektedir (G.
Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zeka iceriklerinin dolagimi, mevcut hakikat algisini zayiflatmakta ve gecici bir
stiphe donemi olusturmaktadir. Nas, yapay zeka igeriklerinin kontrolsiiz bi¢cimde dolasima
girmesinin, zaten kirilganlasmis olan hakikat algisin1 daha da zayiflattigini belirtmektedir (A.
Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Battal da bu durumun hakikat algisini sarsacagini ve
insanlarin halihazirda bile "bu yapay zeka mi, yoksa gercek mi?" sorusu etrafinda konseptler

iiretmeye basladigini1 kaydetmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Pekhamarat, yapay zeka videolarmin hizla dolagima girmesinin insanlarda bir sok
etkisi yaptigini belirtmektedir. Ciinkii insanlar, gordiigli seyin gercek mi, kurgu mu, orijinal
mi, sahte mi oldugu konusunda stipheye diismektedirler (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7
Subat 2026). Kokrek, nihilistik bosluga diisme riskinin, aligkanliklarmi kaybedenler icin gegerli
olacagmi oOzellikle vurgulamaktadir. Kokrek, insanlarin ¢ogunun suur diizeyinde
yasamadigini, aliskanliklar tizerine kurulu kiiltiire bagli olarak yasadigini ve ¢ok azinin
ontolojik krize girecegini diisiinmektedir. Bu nedenle, insanlarin biiyiik bir kismi bosluga
diisecektir, ¢linkii tarim toplumundan sanayi toplumuna gegiste oldugu gibi aliskanliklar:
degisecektir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Konukseven, nihilistik bogslugun yapay zekadan Once zaten olustugunu
savunmaktadir. Herkesin cep telefonu kameralarindan igerik {iretmeye baslamasiyla (TikTok,
hikaye vb.) zaten muhtesem bir nihilist boslugun olustugunu ileri stirmektedir. Konukseven,
yapay zekanin bu durumu daha da artiracagini ve bir noktada gergekligin ortadan kalkmasi

fikrinin devreye girecegini eklemektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Uzmanlar, hakikat algisindaki doniisiimiin hangi yone (olumlu veya olumsuz)
gideceginin teknolojinin kendisinden ziyade, insanin kullanim amacina ve yonetim bigimine
bagh oldugunu belirtmektedirler. Nas, bu doniisiimiin nasil yonetildigine bagh olarak iki
farkli yone evrilebilecegini belirtmektedir. Ona gore, etik ilkelere dayali denetim ve kiiltiirel
cesitliligi gozeten regiilasyonlar ile yeni hibrit kiiltiirlerin olusmasina zemin hazirlanabilecegi;
ancak bu sinirlar ¢izilmediginde, toplumsal anlam iiretiminin hizla degersizlesecegi ve dijital

bir nihilizmin yayginlasabilecegi riski bulunmaktadir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Ozgiiven, kotii propaganda, deep fake kullanimi ve insanlig1 kolelestirmeye calisan

Matrix tarzi bir sistem olusturmaya calisanlarin oldugunu kabul etmektedir. Ancak, bu
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sonuglari kullanarak olumlu tarafa gitmeye calisanlarin da olacagini diisiinmekte ve her cagda
oldugu gibi su an da bir denge noktasinda bulunuldugunu, sonucun iki yone de
evrilebilecegini ifade etmektedir. Ozgiiven, yapay zekanin, insanlarin yeniden diisiincelerini
tanzim etmesine faydali olacagini ve insanlarin tiiketim toplulugu iginde kaybolma egilimini

kirmasini saglayabilecegini diisiinmektedir (K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Konukseven, artik gercegin de insanin umurunda olmadigini belirtmektedir.
Insanlarm hakikatin pesinde de olmadigini, aksine anlik eglenceye odaklandigini ve bir
siyasetcinin omriinii adadigr konularin bile insanlarin ii¢ dakikasmi aldigini kaydetmektedir
(S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kokrek, teknolojinin ve sanatin pratik becerilerinin her zaman iknaya ve tesire
dayandigini ve yapay zekanin bu tesirin manipiilasyonu agisindan ¢ok giiclii bir alana
gelecegini diisiinmektedir. Kokrek, kitlelesme ¢aginin ¢ok hizli olacagini, bu manipiilasyon
anlaminda da mal kiminse onun manipiile edecegini belirtmektedir (Z. Kokrek, kisisel
iletisim, 6 Subat 2026).

Yapay zekanin hizli dolagimi, insan davraniglar: iizerinde hazircilig tesvik etme ve
disiplin kaybma yol agma gibi psikolojik ve sosyolojik riskler tagimaktadir. Kurulay, icerik
iiretmek i¢cin maddi ve manevi zaman harcayan birileri varken, 6biir adamin bes dakikada bir
sey yapmis olmasiyla hazircali§in tesvik edildigini belirtmektedir. Kurulay, bu durumun,
kumara aligmig bir adamin insaatta yevmiye ile calismak istememesi 6rnegine benzetmekte ve
bu yola girenlerin kendi yapabilecekleri seyleri yapmamaya baslayarak yine kayip
yasayacaklarin1 ongormektedir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Kokrek, hibrit kiiltiirler ve nihilistik konularin esas olarak biyolojik seviyede kriz, yani
maddi diinyaya ait kriz yasatacagini diistinmektedir. Oysa inang, diistince ve dildeki krizin
suur krizi oldugunu ve bunu ¢ok az insanin fark edecegini ifade etmektedir. Kokrek,
rasyonalite ve suur anlamindaki krizin yeni imkanlar sunacagini1 ve yeni varolus bicimleri

sunacagini savunmaktadir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Konukseven, insanlarin yapay zeka okuryazarligi arttig1 zaman, onlar1 bir seyin gercek
olduguna ikna etmenin ¢ok zor olacagini belirtmektedir. Konukseven, gercek kavraminin su
an zaten yok gibi bir seye gittigini ve yapay zekdnin bunu daha da pekistirecegini ifade
etmektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Sonug olarak yapay zeka teknolojilerinin mutlak bir anlamsizlik tiretmekten ziyade,
gercek ile kurgunun, insan ile makinenin i¢ ice gectigi yeni "hibrit kiiltiirler" insa ettigi
sonucuna ulasilabilir. Mevcut hakikat algisinin zayifladig1 ve hazircilik gibi psiko-sosyal
risklerin (Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026, Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026)
belirdigi asikar olsa da bu doniisimiin kaderini teknolojinin kendisi degil, insanin onu
kullanim bi¢imi ve etik yoOnetim yeteneklerimiz belirleyecektir. Dolayisiyla stireg;
aligkanliklarina siki sikiya bagh kitleler i¢in bir bosluk ve kriz (Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat
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2026; Battal, kigisel iletisim, 6 Subat 2026) potansiyeli tasiyabilir. Ote yandan bilingli bir
adaptasyon ve dogru regiilasyonlarla (Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026; Ozgiiven, kisisel
iletisim, 7 Subat 2026) yonetildiginde, insanligin yeni bir anlati dili ve varolus bigimi
gelistirecegi (Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026) koklii bir ontolojik sentez dénemine
isaret etmektedir.

11. ALGORITMIK ONYARGI VE KULTUREL TEMSIL SORUNLARI

Yapay zeka sistemlerinin barindirdigy algoritmik 6nyargilar, kiiltiirel temsil ve etik
agisindan ciddi tartismalari beraberinde getirmektedir. Uzmanlar, algoritmik onyargilarin
yonetimi i¢in en temel etik gerekliligin seffaflik oldugunu ve iiretilen icerigin niteliginin agik¢a
belirtilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Nas, yapay zekanin kiiltiirel temsilde nasil ve ne
olglide kullanildiginin izleyiciye acikca bildirilmesinin etik bir zorunluluk haline gelmesi
gerektigini belirtmektedir. Tipki bir igerigin reklam oldugunun belirtilmesi gibi, yapay zeka
ile tiretilen bir metin ya da gorselin de bu niteliginin seffaf bicimde kullaniciya sunulmasi sart
kosulmalidir. Nas’a gore boylece, algoritmik Onyargilarin fark edilmesi ve kiiltiirel
homojenlesmenin oniine gegilmesi miimkiin olabilecektir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Uzmanlar, 6nyargilarin sadece teknik bir eksiklikten degil, ayn1 zamanda sistemin
ideolojik olarak egitilmesinden kaynaklandigimi vurgulamaktadirlar. Konukseven, yapay
zekdda fazlasiyla Onyargi bulundugunu ve bu sistemlerin onyargili veri kiimeleriyle
egitildigini belirtmektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Kurulay, yapay
zekanin ¢ok ciddi bir ideolojisi oldugunu ve bunun ¢ok tehlikeli oldugunu belirtmektedir.
Diinya siyasetini sekillendiren kisilerin bu giicti kullanarak yonlendirme yaptiklarim
acgiklamaktadir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Battal ise algoritmik onyargilarin
bazen veri vyetersizliginden de kaynaklanabilecegini diisiinmektedir. Ornegin Tiirk
dendiginde Arap fenotipi olusturulmasi, Onyargidan ziyade veri yetersizliginden
kaynaklanabilmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Avsar, kodlamanin nasil yapildiginin ¢ok 6nemli oldugunu ve bu alanda calisan
genglerin "Ben neyi temsil ediyorum? Benim deger anlayisim ne olmali?" gibi sorular:
sormasinin ve bir durusa sahip olmasinin ¢ok dnemli oldugunu degerlendirmektedir (A.
Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Ozellikle uluslararasi rekabet ve ideolojik kontrol baglaminda, {ilkelerin algoritmik
onyargilar1 asmak icin 6zel ve nis alanlara yonelmek zorunda kalacaklar1 dngoriilmektedir.
Konukseven, ulusal giivenlik, ideolojik sinurlar, bayrak ve din gibi konularin devreye
girmesiyle, {ilkelerin bazi noktalarda milli yapay zeka tiretmek zorunda kalacagini
belirtmektedir. Ornegin Tiirkiye'nin, e-Nabiz sistemi sayesinde diinyada hicbir devlette

olmadigr kadar saglik verisine sahip olmasi gibi nis alanlarda miithis bir yapay zeka
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gelistirebilecegi 6rnegini vermektedir (S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Battal da
yapay zeka gelistiricilerinin milli degerleri korumak adina yeni adimlar atmas: gerektigini
ifade etmektedir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Kurulay, Rusya’nin Google verilerini
kaydetmesi veya Cin'in Amerikan mengeli sosyal medyay1 yasaklamasi gibi Ornekleri
gostererek, {iilkelerin kendi toplumunun etkilenmesini engellemek i¢in onlemler almakta
oldugunu ifade etmektedir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Ozgiiven, algoritmalarin muazzam o6nyargilari oldugunu kabul etmekle birlikte,
kisisellestirme denilen yontemin pazarlamadan sonra kisisellestirilmis egitim, 0gretim ve
eglence alanlarinda da yayginlasacagmi belirtmektedir. Ozgiiven ayrica yapay zeka ile
biiyliyecek olan yeni kusaklarin kafasinda farkli bir beyin ve farkli bir diistince bigimi

olusacagini ongormektedir (K. Ozgﬁven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Algoritmik Onyargilarin asilmasinda seffaflik ilkesi ve yerli veri stratejileri kilit rol
oynamaktadir. Kiiltiirel degerlerin korunmasi ve dogru temsilin saglanmasi, teknolojinin
sadece teknik bir arag olarak degil, etik ve stratejik bir egemenlik alani olarak yonetilmesine

baghdir.
12. YAPAY ZEKA ORTAMINDA COCUKLARIN GELISIMi VE KiIMLIK INSASI

Uzmanlar, genellikle yapay zekanin ¢ocuklar tizerindeki etkisini kritik bir risk alan
olarak degerlendirmekle birlikte, bu riskin boyutlar1 ve sonuglar1 hakkinda farkli gortisler ileri

stirmektedir.

Uzmanlarin 6nemli bir kismi, yapay zekanin ¢ocuklar igin en biiyiik tehlikeyi arz
ettigini ve onlar1 somut gergeklerden kopararak zihinsel algilarini sanallastirdigini
belirtmektedir. Avsar, c¢ocuklarin eskiden atesi yanarak deneyimleyerek Ogrendigini,
simdilerde ise uzaktan bakarak Ogrendiklerini, bu durumun zihindeki algilar1 ve
kavramsallastirmalar1 gercek diinyadan kopuk verilere doniistiirmeye basladigini ifade
etmektedir. Cocuklar, izledikleri filmlerden ve oynadiklar1 oyunlardan baslayarak sanal
diinyayla daha fazla etkilesim kurmakta, bu durum ise davramslarini, olaylar
yorumlayiglarin1  ve  sosyo-kiiltiirel ~degerlerini yapay zeka ~mesajlarmma gore
sekillendirmektedir. Nihayetinde ¢ocuk, iirettiginin esiri olmakta ve bu duruma kars1 daha
savunmasiz kalmaktadir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Pekhamarat da benzer bir
endiseyi dile getirmekte ve kusursuz goriinen yapay zeka gorsellerinin, filtrelenmis yiizlerin
ve karakterlerin ¢ocugun gercek diinyayla kuracag iliskiyi bozabilecegini one siirmektedir.
Bu baglamda, yapay zeka ile olusturulan illiizyonun gergek gibi sunulmasi, kimlik insasi
stirecini problemli bir zemine tasimaktadir. Dogal olan ile yapay olan arasindaki farkin
silinmesi durumunda ¢ocuklarin benlik duygularinin saghkli bir bicimde olusmasi sorun
tegkil etmektedir. Bu nedenle, ¢ocuklarin gelisim evreleri dikkate alinarak yapay zeka ile
iligkisinin kontrol edilmesi 6nem tasimaktadir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).
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Tehdit algis1 sadece bireysel gelisimle sinirli kalmamakta, toplumsal Olgekte bir
merkezilesme tehlikesine isaret etmektedir. Konukseven, merkezi egitimin zaten ideolojik tek
tiplesmeye yol actigini, yapay zekanin ise bu merkezilesmeyi daha da kotiilestirecegini ileri
stirmektedir. Kiiresel miifredat cesitliliginin yirmi sene icinde ciddi bi¢gimde azalacag:
ongoriilmekte, bu durumun c¢ocuklarin beynini c¢alistirma siirecini zedeleyecegi ve
sorgulamayan, beyinsiz kitlelerin ortaya ¢ikmasina neden olacagr diisiiniilmektedir (S.
Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Kurulay ise, mevcut gidisatin tamamen mekanik
bir yasama dogru ilerleyen ve diinyanin ¢ok kiiglik bir grubun kontroliinde siirii gibi
yasayacagl biiyiik bir tehdit olusturdugunu belirtmektedir. Bu siiregte toplumlarin goniillii
kole olmaya hazirlandig gozlenmektedir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Kokrek,
insanligin yapay zeka ortaminda daha arsizlasacagin, yiizsiizlesecegini ve profesyonel yalan
soyleme, aldatma yollarin1 kolaylikla 6grenecegine inanildigini ifade etmektedir. Ona gore
mevcut ahlaki ve sosyal kurallar etkisiz kalacak ve yeni insan tipleri ortaya c¢ikacaktir (Z.
Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Bazi uzmanlar, yapay zekanin etkisinin mutlak bir felaket yerine, teknolojinin nasil
tasarlandigina ve kullanildigma bagh oldugunu vurgulamaktadir. Koca, c¢ocuklarin
kendilerine verilen araglarin etkisinde kalacagini ve mevcut durumun aynisinin yasanacagini
diisinmektedir (A. O. Koca, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Battal ve Kitay da benzer sekilde,
cevabin yapay zekanm nasil egitildigini ve inga edildigini gormeden kesin olarak
yanitlanmasinin  zor oldugunu, siirecin tamamen kullanima baglh oldugunu ifade
etmektedirler (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026; B. Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).
Yapay zeka, bilgisayar 6rneginde oldugu gibi, hem suistimale agik bir konu olmakta hem de
kendini gelistirecek verilerin 6grenilmesini saglayabilmektedir. Nas ise yapay zeka destekli
igeriklerin ¢ocuklarin gelisimindeki kritik etkisine dikkat ¢ekmekle birlikte, bir ayrim
yapmaktadir. Yapay zekanin egemen ideolojilere dayali bigimde tasarlanmasi durumunda
cocuklarin diistinsel evrenine tek yonlii ve kaliplagsmig kimlik modelleri sunabilecegi, ancak
insan deneyimini zenginlestiren, cogulcu ve tiretici bir arag olarak kullanildiginda ¢ocuklarin
kendi kimliklerini kegfetme siireclerine katki sunabilecegini diisiinmektedir. Bu nedenle,
yapay zeka okuryazarligini iceren elestirel medya egitiminin mutlaka gerekli oldugu
belirtmektedir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Yapay zekanin etkilerini tarihi ve sosyolojik baglamda degerlendiren uzmanlar,
degisimin kaginilmazligini ve insan zihninin uyum yetenegini 6ne siirmektedirler. Tung, eski
kusaklarin at arabasindan jete, gaz yagiyla aydinlanmadan cep telefonuna gegis gibi biiytiik
saskinliklar1 bir siire¢ icinde yasadifini ve yapay zeka entegrasyonunun kolaylastigim
belirtmektedir (N. Tung, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Yurdigiil, bu meselenin gé¢menleri
olduklarini, yapay zeka yerlilerinin (yeni jenerasyon) ne yasayacagini anlamanin zor

oldugunu ifade etmektedir. Yasanan bu durumun, ge¢miste ebeveynlerin televizyonu "aptal
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kutusu" olarak elestirmesine benzeyen, bir nesil araligindan (generation gap) kaynaklanmakta
oldugunu diisiinmektedir. Ona gore farkli tecriibeler, yeni neslin gerceklige bakis acisini da
farklilastirmaktadir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Kokrek ise, insan beyninin
plastisitesi olan canli bir sey oldugu i¢in uyum saglayacagini belirtmektedir. Kokrek, yapay
zekanin, mevcut okullarin ve modern kurumlarin insanlar1 sekillendirmesi gibi bir rol
tistlenecegini, bu durumun Platon’un magarasindaki suretlere benzedigini diistinmektedir.
Cocuklarin beyni ise, canlilik 6zelligiyle yeni duruma uyum saglayacak ve otoriteye baghlik
duygusu da sekillenecektir (Z. Kokrek, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Ozgiiven de
kullanicilarin yogun kullanima alisacagimi ve yapay zekdnin egitimde kisisellestirilmis

ogretmen rolii istlenecegini one siirmektedir (K. C)zgﬁven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Sonug olarak, yapay zekanin ¢ocuklarin diisiinsel ve kimlik insas1 tizerindeki etkileri
iki kutup arasinda degerlendirilmektedir. Bir yanda gercek diinya deneyiminden kopus,
merkezilesme ve toplumsal gerileme tehlikesi goriilmekteyken, diger yanda insan zihninin
adaptasyon yetenegine ve teknolojinin dogru kullanimina bagl olarak zenginlestirici ve
iiretici bir arag olma potansiyeli bulunmaktadir. Uzmanlar, bu kritik donemde pedagojik ve

elestirel egitim alanlarinin devreye girmesi gerektigini vurgulamaktadir.

13. YAPAY ZEKA ARACILIGIYLA URETILEN CIKTILARIN MEDENIYET
INSASINA ETKIiSI

Uzmanlar, yapay zekanin medeniyet ingas1 {izerindeki etkisini inkar etmenin miimkiin
olmadigini, hatta bu etkinin "tsunami" benzeri bir siddetle geldigini belirtmektedir. Avsar,
yapay zekanin kendine 0zgii bir dinamizmi ve evreni insa etmeye basladigini ve bu yeni
evrenin kendi diinya goriisiinii, insana, evrene ve iliskilere bakis agisini sekillendiren kodlara
sahip olacagini ifade etmektedir. Bu siirecte, mevcut somut medeniyet anlayislarinin ve
kiltiirlerin de degisime ugrayabilecegini ongdrmektedir (A. Avsar, kisisel iletisim, 7 Subat
2026). Kitay, yapay zekanin gelisim hizi goz oniine alindiginda, biiyiik olgiide kiiltiirel
degisim saglayacaginm diisiinmekte ve insanoglunda bulunmayan yeni pencereler agacagini
dile getirmektedir (B. Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Ozgiiven, yapay zeka teknolojisinin,
mevcut "korkung, geometrik sehirler" yerine, dogaya uygun, organik, fraktal algoritmalarla
tasarlanmis cennet benzeri yasam mekanlar1 (bahgeler ve ormanlar) insa etme kapasitesi
sundugunu belirtmektedir (K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Ote yandan, bu
doniistimiin yikic bir tehdit olusturdugu da vurgulanmaktadir. Konukseven, yapay zekanin
Tiirk, Afrika, Miisliiman medeniyetlerin dilini ve zihnini radikal bir bicimde etkileyecegini ve
hatta onlar1 yok edebilecek bir kapasiteye ulasabilecegini ifade etmektedir (S. Konukseven,
kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zeka c¢iktilarmin kiiltiirel birikim olusturup olusturmayacagi hususu temel bir
ayrisma noktasi olusturmaktadir. Pekhamarat, yapay zeka gorsellerinin, gelecekteki kusaklar

i¢in ¢agin diisiinme ve gorme bi¢iminin arsivi olacagini ve bizim neyi diistindiigiimiizii, neye
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onem verdigimizi gosteren belgelerden biri haline gelecegini one siirmektedir. Medeniyet
ingasinin sadece tas yapilarla degil, imgelerle de gerceklestigi ve yapay zekanin su an en
onemli imge tireticilerinden biri oldugunu belirtmektedir. Ancak bu c¢iktilarin degerli
olabilmesi ve gelecege kalabilmesi icin elestirel bir siizgecten ge¢mesi gerektigi; yani salt
tretimin degil, segme, yorumlama ve baglamlandirma siirecinin 6nem tagidigin ifade
etmektedir (G. Pekhamarat, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Buna karsilik, Kurulay, yapay zeka
ile tiretilen kiiltiirel tirtinlerin (6rnegin bir hikaye) "saman gibi o anda olup ugusan seyler" mi
olacagi, yoksa bir "kiilliyat" olusturup olusturmayacagi konusunda kuskulu oldugunu dile
getirmektedir. Kurulay, yapay zekanin ¢alisma prensibi geregi benzer sonuglar iiretecegini,
isin i¢inde insan mefhumu ve duygu olmadig1 icin derinlikli eserler veremeyecegini
savunmaktadir. Yapay zeka ¢iktilarinda orijinallik olmayacagi igin literatiire etki etmeyecegini
diisinmekte ve eger kiiltiirel miiktesebat acisindan bir birikim muhafaza edilemezse,
toplumlarin ilerlemesi konusunun da tartismali hale gelecegini belirtmektedir (M. Kurulay,
kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Bazi uzmanlar, yapay zekanin medeniyet {izerindeki etkisinin, biyiik Olgiide
makinenin nasil kullanildigina ve insan tarafindan nasil yonlendirildigine bagh oldugunu
vurgulamaktadirlar. Ozgiiven, daha yasanabilir mekanlar tasarlama potansiyeli igin
temellerin makineye birakilmamasi, tasarimlarin bastan insan tarafindan verilmesi gerektigini
sart kogsmaktadir (K. Ozgiiven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026). Ancak yapay zekanin sundugu
kolaycilik, ciddi riskler tagimaktadir. Kurulay, hazir cevaplar sunulmasi nedeniyle insanlarm
"diisiinme zahmetine katlanmadigini" ve bu durumun derinlemesine diistinme yetisini

oldiirdiigilinii ileri siirmektedir (M. Kurulay, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

Konukseven ve Battal ise yapay zekanin ideolojik suistimal riskine dikkat cekmektedir.
Battal, yapay zeka sistemlerine olan giivenin suistimal edilebilecegini ve gelistirilmemis
medeniyetlerin gerceklik algisimi yitirmesine neden olabilecegini, Kuzey Kore Ornegi
tizerinden aciklamaktadir (H. Battal, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Konukseven ise, asil
tehlikenin, yapay zekanin tiretici rolii tistlenip ¢ikt1 {iretmesiyle ortaya ¢iktigini belirtmektedir
(S. Konukseven, kisisel iletisim, 7 Subat 2026).

14. YAPAY ZEKA METINLERININ ELESTIREL ANALiZi VE MUELLIF SORUNU

Uzmanlarin biiylik ¢ogunlugu, yapay zeka tarafindan {iretilen igeriklerin elestirel
sOylem analizine tabi tutulmasinin miimkiin ve hatta gerekli oldugunu belirtmektedir. Nas,
hi¢bir metnin kiiltiirel ve ideolojik baglamdan tamamen bagimsiz olmadigini vurgulamakta;
dolayisiyla, ftireticisi bilinmese bile, {iretildigi baglamin, o metnin tasidigi anlamlar
sekillendirdigini ifade etmektedir. Kaynagn belirsizligi bu elestirel analiz ihtiyacini
artirmakta, temsil, otorite ve sorumluluk gibi meselelerin yeniden diistiniilmesini

gerektirmektedir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Yurdigiil ise yapay zekay1 bir anlamda
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ideolojik aygit olarak gormektedir. Metinlerin ya da gorsellerin ideolojik analizi yapilabilir ve
yapilmalidir; zira ideoloji sadece sylemlerden ibaret degil, {iretimin bi¢iminde ve baglaminda
da mevcuttur. Yapay zeka, hangi degerleri gortiniir kildig1, hangi kimlikleri 6ne ¢ikardig: ya
da yok saydigi, nasil bir toplumsal gergeklik kurdugu ve varsaydig: gibi sorular tizerinden
analiz edilebilmektedir. Metinlerdeki kelime se¢imleri, kullanilan metaforlar ve anlat1 yapilari,
ortiik 6nyargilar1 ve ideolojik egilimleri gostermektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat
2026).

Konukseven de yapay zeka ¢iktilarinin elestirilebilecegini ifade ederken, bu elestirinin
yazari merkeze almak yerine yapay zekanin kokenindeki egitim setine ve ideolojiye
odaklanmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Tipk: oryantalist bir bakis agisinin elestirilmesi
gibi, yapay zekanin da 6rnegin Tiirklere, Miisliimanlara veya Afrika iilkelerine yonelik belirli
bir bakis acisiyla egitildigi icin kotii karakteri bu gruplara yerlestirebildigini veya ideolojik bir
ifade kullandigini dile getirmektedir. Konukseven ayrica beyin yikama anlaminda, sinirlari en
bastan ¢izilmis bir robot ordusu gibi ¢alisan yapay zekanin tepeden kontrol edildigi ve bu
durumun ideolojik analizi kolaylastirdigimi degerlendirmektedir (S. Konukseven, kisisel
iletisim, 7 Subat 2026).

Yapay zeka baglaminda miiellif (auteur) kavraminin geleneksel anlamda kullanilip
kullanilamayacag1 konusunda ciddi fikir ayriliklart mevcuttur. Kitay, kaynag: ve miiellifligi
belirsiz oldugunda, geleneksel auteur kuraminin (eseri {iretici 6znenin niyeti tizerinden
okuma) zorlastigimi belirtmektedir (B. Kitay, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Nas da yapay
zekanin dogasi geregi belirli bir {iretici irade ve imgesel siireklilik varsayan auteur
olamayacagini ifade etmektedir (A. Nas, kisisel iletisim, 6 Subat 2026). Yurdigiil, yapay zeka
iiretiminde hiyerarsinin bulaniklastigini ve geleneksel sanattaki gibi auteur’iin merkezi
konumda bulunmadigm vurgulamaktadir. Uretici irade artik dagmik bir kavram olarak ele
alinmaktadir. Bu bulaniklikta auteur, komut veren kullaniciya (prompt yazari), yapay zeka
modelini {ireten ve O0grenme sinurlarmi belirleyen miihendislere dahasi yapay zekanin
egitildigi veri kiimelerine atfedilebilmektedir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).
Yurdigiil, sinemada geleneksel yonetmenin aslinda "direktor" (yonlendiren) oldugunu, kendi
orijinal fikirlerinden hareket etmedigini, kameraman, senarist ve kurgucuyu yonlendirdigini
belirtmektedir. Yapay zeka da temelde bu direkt etme islevini yerine getirmektedir. Yurdigiil,
kiiltiirel hafiza gibi isleyen kolektif veri kiimesinin baskin ideolojiyi (erkeksi, milliyetci,
sekiiler vb.) yansittigini ve bu ideolojinin yapay zeka ¢iktilarinin (6rnegin muhafazakar Tiirk
ailesi ¢izimindeki Yesilcam stereotipleri) ideolojik ¢Oziimlemelerde 6n plana ¢iktigini
savunmaktadir. Dolayisiyla, yeni ¢agdaki "yonetmen" veya "auteur" rolii, biiyiik ol¢iide bu

veri kiimesine kaymaktadir (Y. Yurdigiil, kisisel iletisim, 6 Subat 2026).

Sonug olarak, yigma metinlerin elestirel analizi, kaynagin belirsizligini asarak yapay
zekanin egitildigi veri kiimeleri ve igerisine gomiilen ideolojik egilimler {izerinden

ilerlemektedir. Geleneksel auteur kurami zorlasmakta veya dagimk bir iiretici iradeye
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dontismekte iken, elestirel soylem analizi, yapay zekanin kiiltiirel ve toplumsal gercekligi nasil

kurdugunu anlamak i¢in hayati bir arag haline gelmektedir.
SONUC

Bu akademik calisma, yapay zeka teknolojisinin medya ve iletisim disiplinleri
tizerindeki dontistiiriicii etkisini, 6zellikle temsil, hakikat ve miielliflik kavramlari baglaminda
ele almaktadir. Yapilan derinlemesine analizler, yapay zekanin Turing’in felsefi
sorgulamalarindan glinlimiiziin transformator mimarisine uzanan evriminin, yeni bir
ontolojik sarsintiy1 beraberinde getirmekte oldugunu gostermektedir.

Bulgular, yapay zeka ile gelistirilen metinlerdeki gerceklik algisinin, geleneksel
gostergebilimsel yapidan kokli bigimde ayrismakta oldugunu ortaya koymaktadir. Yapay
zekanin {rettigi gostergeler, herhangi bir gosterilene ve hatta kendisine gondermede
bulunmadigindan, Derridanin ifade ettigi cagrisimsal bir doniistim miimkiin olmamaktadir.
Bu durum, Roland Barthes’in gosterilenden bagimsiz, i¢i bosalan gostergeler vurgusunu teyit
etmekte ve anlam alanini adeta bir bosluga veya higlige isaret eden bir diizleme tagimaktadir.
Dahasi, Baudrillard'in belirttigi gibi, hakikat ile kurmaca arasindaki iliskinin yok oldugu bir
hipergergeklik durumu s6z konusu olmaktadir. Uzmanlar, yapay zeka igeriklerinin hizla
dolagima girmesinin, zaten kirilganlasmis olan hakikat algisini daha da zayiflatmakta ve
nihilizmin neget ettigi kaypak bir kavram olan Nichts/hi¢ merkezli bir bosluga, kokensizlige
ve 0zden uzaklasmaya ve siiriikleme riskini tagimakta oldugunu belirtmektedirler.

Calismada ulasilan bir diger temel sonug, iiretici otoritenin (miielliflik/auteur)
geleneksel tekil 6zne modelinden uzaklasmakta oldugudur. Yapay zeka ile tiretimde {iretici
kontrol, prompt yazari, modeli gelistiren miithendisler ve en dominant unsur olarak kabul
edilen kolektif veri kiimeleri arasinda dagitik bir yapiya doniismektedir. Bu bulaniklasan
faillik, etik sorunlar1 ve sorumluluk problemlerini beraberinde getirmekte ve yapay zeka
¢iktilar1 tizerinde ideolojik bir analizi zorunlu kilmaktadir. Zira yapay zeka sistemleri,
egitildikleri biiyiik veri kiimelerinde bulunan cinsiyetgci, sinifsal veya Bati merkezli 6nyargilar:
yeniden tiretmekte ve boylece homojenlesmis bir temsil anlayisini kiiresel 6lgekte dayatmakta
oldugu gozlemlenmektedir. Bu nedenle yapay zeka, elestirel sdylem analizi agisindan bir
ideolojik aygit gibi islemektedir.

Bununla beraber, yapay zekanin kendi ¢iktisini tekrar girdi olarak kullanmasi ihtimali,
temsiliyet ve anlam iiretiminde kisir bir dongii riski olusturmaktadir. Bu dongii, gesitliligin
azalmasina, kiiltiirel tekrarin norm haline gelmesine ve anlamsal bir dejenerasyona neden
olabilmektedir. Ancak, uzman goriisleri bu patinaj doneminden ¢ikisin miimkiin oldugunu
vurgulamaktadir. Bu, Stiper Zeka hedefine yonelik algoritmik iyilestirmelerden ve 6zellikle
iiretici insan Oznesinin sisteme yapr bozucu (deconstructive) girdiler vermesinden
gecmektedir. Toplumsal sonuglar baglaminda, yapay zekanin nihilist bir bogluktan ziyade,
gercekle sanalin ig ice gectigi yeni hibrit kiiltiirlerin olusmasina zemin hazirlamakta oldugu
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distiniilmektedir. Bu doniisiim siirecinde, algoritmik ©nyargilarin yol actif1 sorunlari
gidermek ve algisal yanilsamalar1 minimize etmek amaciyla, yapay zeka igeriklerinin
izleyiciye seffaf bigimde sunulmasi etik bir zorunluluk haline gelmektedir.

Kisacasi, yapay zeka, medya ve iletisim alaninda teknolojik ilerlemeyle birlikte onemli
bir imkan alani sunarken, aymi zamanda medeniyet insasini ve kiiltiirel birikimi
homojenlestirme, hakikat algisin1 sarsma ve insanin 6zerk diistinme yetisini zayiflatma gibi
ciddi riskleri de icermektedir. Bu riskleri yonetmek, teknik ¢oziimlerin Gtesinde, yapay
zekanin etik ve ideolojik cercevelerini sorgulayan elestirel bir durus sergilenmesini
gerektirmektedir.

Bu ¢alismada hem konunun giincelligi hem de yapay zeka uygulamalarinin hizla
evrilen niteligi nedeniyle kavramsal algillama ve yorumlama siireclerinde giigliiklerle
karsilasilmistir. Farkli disiplinlerden gelen uzmanlarin ayni olguyu birbirinden ayrisan
kavramsal cergeveler aracilifiyla ele almasi, oOzellikle terminolojik uyumsuzluklarin
belirginlesmesine neden olmustur. Nitekim bazi kavramlarin sinema, hukuk, psikoloji ve
miihendislik perspektiflerinde farkli anlam katmanlariyla kullanilmasi, veri kodlama
siirecinde titizlikle kurulmus bir kavramsal gerceveyi zorunlu kilmistir. Bunun yani sira,
aragtirma tasarimi uzman goriislerine odaklandigindan, yapay zeka tarafindan {iretilen
metinlerin dogrudan igerik analizine tabi tutulmasi ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir.
Bu baglamda calisma, yapay zeka ile medya alanmin kesisiminde uzman tanikliklarma dayali
bir haritalama sunmakta; ancak ampirik metin ¢oziimlemeleri ile izleyici alimlama siireglerine
iliskin arastirma boyutlarini sonraki ¢calismalara devretmektedir.

Bu alanda gergeklestirilecek sonraki arastirmalar agisindan, galismanin ortaya
gikardig “kisir dongii”, “hipergerceklik” ve “dagitik miielliflik” temalarinin her biri bagimsiz
ve derinlemesine incelenmeyi gerektiren kuramsal tartisma alanlar1 olarak one ¢gikmaktadir.
Ozellikle dagitik miielliflik meselesinin hukuki statiisiiniin telif hakki, sorumluluk ve iiretim
stireclerindeki is boliimii baglaminda ele alinmasi, yapay zeka destekli igerik iiretimleri igin
normatif cercevenin kurulmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte, farkli yapay
zekd modelleri tarafindan iiretilen c¢iktilar arasindaki estetik ve ideolojik farkliliklarin
karsilastirmali bigimde analiz edilmesi ve yapay zeka ile tiretilmis igeriklerin ozellikle kiigiik
yas gruplarinda gerceklik algisi ile deger insasi lizerindeki uzun erimli etkilerinin boylamsal
arastirmalar aracili$iyla izlenmesi, gibi konular yeni arastirma yonelimlerini olusturmaktadir.
Son olarak, ¢alismada vurgulanan “seffaflik” ilkesi geregince, igerik etiketleme protokolleri,
izlenebilirlik standartlar1 gibi hem teknik altyapi hem de etik yonetisim boyutlariyla kapsaml
bicimde arastirilmasinin, yapay zeka temelli medya {iretiminin gelecegi agisindan kritik bir
arastirma giindemi olusturdugu degerlendirilmektedir.
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