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SAIT FAIK ABASIYANIK’IN HARITADA BIR NOKTA ADLI
OYKUSUNUN METIN DIL BILIMSEL ACIDAN INCELENMESI

Fatma DONER DOGAN* - Sener DEMIREL"*

0z

Metin; so6zcik, cimle ve paragraflarin anlamli ve mantikli bir
bicimde bir araya getirilmesiyle olusan, bildirisim islevini karsilayan
s6zli ya da yazili dil Grdnleridir. Metni diger dil unsurlarindan farkh
kilan, 6zellikle iletisimin temel birimi olmasidir. Iletisimin saghikli bir
bicimde gerceklesebilmesi ise metinlerin niteligine ve kalitesine baglhdir.
Bu baglamda metin olabilmenin yedi 6lctitti oldugu kabul edilir.
Metinsellik 6lctitleri olarak bilinen bu 6lcttler; baglasiklik, bagdasiklik,
amacllik, bilgilendiricilik, kabul edilebilirlik, duruma uygunluk ve
metinlerarasiulik seklinde siniflandirilir ve bu o6lctitlere metin dil bilim
cbzimlemelerinde siklikla bagvurulur. Baglasiklik’ ve ‘bagdasiklik’
Olcttleri ise metin merkezli olan ve metnin ana yapisini ortaya koymada
en sik basvurulan oélctitlerdir. Oyle ki baglasiklik metnin dil bilgisel
butinliglt olan kuigtk yapi ile ilgiliyken bagdasiklik buiytik yapiyla ilgili
olup metnin anlamsal ve mantiksal uyumunu yansitmaktadir.

Sozli ya da yazili bicimde olusturulmus ctmleler dizisinden
paragraflara, siirlerden 6yktlere degin baglasik ve bagdasik bir nitelige
sahip her dil Grintnt metin olarak degerlendirmek mumkundur.
Yasanmis ya da yasanmasi mUmkuin olay veya durumlarin kisa ve yalin
bir anlatimla ifade edildigi dyktiler de metin ttirlerinden biridir. Oyktiler,
dilin estetik kullanim olanaklarini sergileyen, kendine 06zgli yapisi
bulunan ve alicida edebiyat zevki olusturan metinlerdir. Yalin bir
kurguya ve kisa bir anlatima sahip olduklar1 i¢cin bu metin tart
araciligiyla bireylerde edebiyat sevgisi olusturmak ve etkili bir dil
ogretimi gerceklestirmek kolaylasmaktadir. Metin dil bilim ise bunlarin
algilanip anlamlandirilmasi stirecinde cesitli ¢coziimleme yontemleriyle
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yazar veya okura ipuclari sunmaktadir. Bu bakimdan bir metin ttra
olarak 6yktlerin de metin dil bilimsel yontemler 1s181inda yukarida bahsi
gecen metinsellik 6lctitlerini karsilamasi, metin olabilmenin gereklerini
yerine getirmesi gerekmektedir.

Bu calisma, Sait Faik Abasiyanikn Son Kuslar adli oyka
kitabinda yer alan Haritada Bir Nokta baslhkli oykistinin metin dil
bilimsel acidan céziimlenmesi amaciyla gerceklestirilmistir. Oyki
c6zlimlenirken Aydin ve Torusdagin (2014) metnin temel unsurlarina
yonelik olusturduklari 6rnek modele baghh kalinmistir. Bu kapsamda
metnin ylUzey yapisindaki goénderimler, baglaclar, degistirimler,
eksiltiler, yinelemeler, kosutluklar, es dizimsel 6rtintilemeler yardimiyla
metnin derin yapisinda yer alan anlamsal ve mantiksal buttinltge
ulasilmaya calisilmistir.

Calisma ti¢ bélimden olusmaktadir. Birinci bélimde ktictik yapi
unsurlart adi altinda baglasiklik goértintimleri tespit edilirken ikinci
bolimde buytk yap: unsurlar1 kapsaminda bagdasiklik gértintmleri
incelenmistir. Uclincti bélimde ise metnin Ust yapi1 unsurlar
bakimindan gbérintimtne deginilmistir. Calisma ele alinan 6ykuntn,
kticik yapi, buytk yap: ve Ust yapisina iliskin yapilan incelemelerle
sinirlandirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sait Faik Abasiyanik, Son Kuslar, Haritada
Bir Nokta, metin, metinsellik élc¢utleri.

CONDUCTING RESEARCH ON A STORY WRITTEN BY SAIT
FAIK ABASIYANIK AND NAMED “A POINT ON THE MAP
(HARITADA BIR NOKTA)’ IN TERMS OF TEXT LINGUISTICS

ABSTRACT

Text is the linguistic outputs of verbal or written statements
which are meeting the communication function while comprised of
meaningfully and reasonably gathered sentences and paragraphs.
Especially being the base unit of communication makes the text
different from other linguistic elements. The healthily realization of
communication depends on the quality and characteristic of texts. In
this context, it is commonly accepted that there are seven standards of
being a text. These standards, generally known as the criteria of
textuality, are classified as cohesion, coherence, intentionality,
informativity, acceptability, situationality, and intertextuality. They are
frequently taken into consideration during text linguistic analyzes. The
text-centered standards, “Cohesion” and “Coherence”, are the most
utilized criteria for constituting the main form of text. While the concept
of cohesion is related with small structure representing the grammatical
integrity of text, the concept of coherence is related with the large
structure representing the semantically and logically harmony of text.

It is possible to evaluate every linguistic output, including
cohesion and coherence characteristics such as from series of sentences
to paragraphs, from poems to stories and novels which are formed
either verbally or written, as a text. The stories that plainly and shortly
narrate either true life experiences or the situations which have the
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possibility of coming true are also one of the text types. While the
stories have their own features, they also exhibit the aesthetics use
potentiality of language and arouse sense of literature on the reader.
Since the stories have simple fiction and short narration, it becomes
easier to develop literature love in individuals and actualize an effective
teaching of language by benefiting from this text type. As for text
linguistics, it gives clues to the writer or reader by various analysis
methods during the process of perception and interpretation. In this
regard, the stories, as a text type, are also required to meet the
aforementioned textuality criteria and the necessities of being a text in
the light of text linguistics methods.

This study has been carried out in order to make the text
linguistics analysis of a story which is titled “A Point On The Map
(Haritada Bir Nokta)” and partaking in a story book named “The Last
Birds (Son Kuslar)” and written by Sait Faik Abasiyanik. During the
analysis process of the story, the precedent pattern that was aimed at
the main elements of text and was improved by Aydin and Torusdag
(2014) has been abided by. Within this scope, it is targeted to reach the
semantic and logic integrity partaking in the deep structure of text by
the help of anaphors, conjunctions, substitutions, ellipses, reiterations,
parallelisms and collocation patterning on the surface structure.

The study consists of three parts. While the cohesion aspects are
determined under the name of small structure elements in the first
part, the coherence aspects are examined under the name of large
structure in the second part. The aspects of text are mentioned in terms
of superstructure elements in the third part. The study is limited to the
small structure, large structure and superstructure.

STRUCTURED ABSTRACT
1. Introduction

Whether the text is oral or written, it is identified as a product of
language that emerged from the constitution of the words, phrases and
sentences within its scope as a meaningful whole around a purpose and
whose beginning and end are bounded with certain lines (Karaagac,
2013). Considering that the text is not made up of just sentences and
has a significant contextual structure, the traditional grammar methods
-like those used in sentence analysis- needed to be accompanied by
another analysis method to analyze texts, which led the emergence of
text linguistics as a branch of linguistics (Béltikbas, 2010). Having
developed its own research methods, text linguistics discusses its object
according to seven criteria (Ozkan, 2004) and examines the criteria that
enable various types of texts such as poem, short story, essay, tale,
novel, and biography to be texts. At this point, Beaugrande and
Dressler (2002: 41) mentioned that there were some standards of
textuality. Beaugrande and Dressler explained these criteria as
textuality standards and classified them as cohesion, coherence,
intentionality, acceptability, situationality, intertextuality, and
informativity.

The short stories that have their own specific aesthetical and
technical structures are accepted as unique texts in which various
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examples of our language are presented (Aydin and Torusdag, 2014).
Short stories are among the types of texts that are accessible to readers
from all walks of life both for their shortness and the attractiveness of
the events or situations that they include. As short stories are a type of
text, it falls within the field of textlinguistic science. Since, knowing
linguistic factors that constitute the schematic (superstructure) and
micro structures (cohesion-coherence) of short stories make it possible
to carry out faster and more effective cognitive operations in short story
analysis or in the process of forming new narratives. (Dilidtizgtin, 2017).
In this regard, in accordance with the textlinguistic methods and
techniques, short stories should be analyzed and their textualities
should be presented.

2. Research Objectives

The main purpose of this study is to exhibit the textuality of Sait
Faik Abasiyanik’s “A Dot on the Map”, a short story from his work The
Last Birds by examining it in accordance with textlinguistic criteria.
Based on this objective, the subgoals of the study include determining
the microstructure of the text that reflects its cohesion aspect; the
macrostructure of the text that reflects its coherence aspect, and the
superstructure of the text.

3. Research Methods

This study used the document analysis method from the
qualitative research patterns. Document analysis includes the analysis
of written sources that provide information about the phenomenon or
phenomena examined in the study (Yildirim and Simsek, 2016:). In this
context, “A Dot on the Map” was reviewed within the context of
microstructures, macrostructures and the upper structures, and to the
study tried to determine how this short story provides its textuality.

3.1. Data Analysis

Content and descriptive analysis methods among the qualitative
research patterns were used to analyze the data. According to the
descriptive analysis approach, the obtained data are summarized and
interpreted through previously determined themes (Yildirrm and
Simsek, 2016). In this context, data summarized and interpreted
through the descriptive analysis method were thoroughly analyzed in an
effort to extract the meanings inside the deep structure of the narrative.

This study consists of three sections: The first section addressed
the cohesion aspects of its microstructure; the second section
approached the coherence aspects of its macrostructure; while the third
section addressed the upper structure aspects. To analyze the data, the
cohesion and coherence criteria regarding the micro and macro
structures were examined based on Halliday-Hassan (1985),
Beaugrande-Dressler (2002), Aydin and Torusdag (2014), and
Dilidiizgin (2017). The upper structure was analyzed based on
Dilidtizgtin’s (2017) classification. In addition, studies of the researchers
like Guinay (2013a), Toptas (2016), and Akbayir (2013) were also used.

4. Findings, Discussion and Conclusion

The method of learning how the information presented in a text is
built, and in what ways layered text structures are related to the text’s
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function, is based on presenting how the micro and macro structures of
texts are organized, with the aid of textlinguistic analysis (Aydin and
Torusdag, 2014). Sait Faik Abasiyanik’s “A Dot on the Map” was
analyzed in this study in accordance with the methods and techniques
of text linguistics.

It was observed that this short story includes several views of
cohesion. The text cohesion was supported through the use of
references, substitutions, elliptical structures, conjunctions, functional
sentences, reiterations, and collocational patterning. First, it was
determined that the main character/narrator, island people, fishermen,
etc. were frequently referred to, therefore intratextual integrity was
ensured. The recurrence and continuity of the presence of discourse
throughout the narrative were provided through the use of pronouns,
personal endings, and possessive suffixes. In addition, various relations
such as cause and effect, sequencing, and reinforcement were built
through conjunctions between sentences and paragraphs, providing
semantic and logical integrity. However, it was observed that linguistic
factors such as the subject, determinant, and object were diminished
from the surface structure without breaking the content integrity.
Through this, the author prevented redundant word repetition and
achieved simplicity of expression. These findings also match the
determination of Guiven, Bal and Halat (2014) that the cohesion in texts
are provided through references, conjunctions, and ellipses. This
indicates that semantic and logical integrity in texts are ensured in
similar ways.

Substitutions and parallelisms were frequently used in the story
to enrich the expressions. This way, the author expressed similar
linguistic structures through different words and strengthened the
narration, and supported the story’s cohesion by establishing
relationships between different words and sentences. Again, it was
observed that inverted sentences were sporadically used in order to
have fluency of expression, like:...Here, he/she came from away
(147)...”. Through this, a vowel harmony was provided between some
sentences with the last vowels of the words at the end of the inverted
sentences, such as “before, themselves, once, by myself, one...”, and a
fluent expression was built. Furthermore, the difference between the
real and fictional worlds was made apparent by providing various time
conjugations in the story.

Some usages of word cohesion were also included in the story. It
was observed that some words, such as “to fish, the fish”, “the island, to
island”, were sporadically repeated throughout the text. Thus, the text
integrity was provided. Again, it was observed that cohesion and
coherence were provided by also including some words from the similar
conceptual fields, like fish market, net, scale, boat, skipper, snell, line
trawl, and fishhook. The repetition of words and collocational patterning
enabled the shaping of text around a certain subject. This
determination matches the determination of Demir Atalay (2012) that
collocation is frequently used in short story texts. This indicates that
the cohesion patterns repetition and collocation are frequently used in
short story texts, ensuring their integrity.

It was observed that the coherence of the story largely reflected its
macrostructure. The narrative forms around the main character, who
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feels suffocated by the evil in the city, and his desire to move to an
island and live there until the end of his life. In this regard, it was
determined that the title of “A Dot on the Map” is consistent with the
function, content, and the subject of the story. In addition to this, the
theme of the story remained dominant throughout the text. This way,
the author provided the semantic and logical consistency of the
narrative, and exhibited the main structure of the text in a clear way.
Superstructure analysis, which is reflective of text type, determined that
formal and semantic criteria for short stories were respected. It was
identified that the text was constituted with respect to the formal
characteristics of short stories, like the rising action, exposition, series
of complicated events, evaluation, resolution, and conclusion. These
findings show similarities with the findings of Aydin and Torusdag
(2014).

The principles of text linguistics provide an evaluation,
explanation and interpretation of the text as a whole (Aydin, 2012). In
conclusion, it can be stated that “A Dot on the Map” integrates various
elements of microstructures and macrostructures that exhibit the
formal and semantic integrity of texts, in addition to enabling the
explanation and interpretation of the short story superstructure criteria
by effectively meeting them.

Keywords: Sait Faik Abasiyanik, The Last Birds (Son Kuslar), A
Point On The Map (Haritada Bir Nokta), text, textuality criteria.

1. Giris

Dil, insana 6zgii olup insanin anne karnindan itibaren edinmeye basladigi ve hayat1 boyunca
ona eslik eden, insanlar arasinda bildirisimi ve anlagsmay1 saglayan, kendine 6zgii kurallar1 bulunan
dogal bir sistemdir. insanin duygu, diisiince, istek ve hayallerinin ifadesi ancak dil ile miimkiin
olmakta, dilin imkéanlar1 ¢ercevesinde sekillenmektedir. Bu bakimdan dil, iletisim kurmanin yegane
yoludur. iletisimin en temel birimi ise bir sdzciikten ciimlelere, ciimlelerden paragraflara degin sozlii
ya da yazili bigimde olusturulmus dil tirlinii metinlerdir.

“Metin” sozcligli, Latincede “kumag” anlaminda kullanilan “textus"” sozciigiinden gelir. Nasil
ki bir kumas, ipliklerin bir araya gelmesiyle farkli bir biitiin haline geliyorsa metin de biinyesindeki
Ogelerin birbirine asama asama eklemlenerek dokunmasiyla meydana gelir (Akbayir, 2013: 189).
Metnin tanimi, igerigi, ne oldugu, neleri kapsadigi birgok dil bilimci ve arastirmaci tarafindan
incelenmis ve sozciigiin sinirlari ¢izilmeye ¢alisilmistir. Metin, ister sozlii ister yazili olsun biinyesinde
bulunan sozciik, soz Obegi ve climle dizilerinin belirli bir amag etrafinda anlamli bir biitiin
olusturmasiyla meydana gelen, basi ve sonu kesin ¢izgilerle sinirlandirilmis bir dil {iriinii olarak
tammmlanmaktadir (Karaagag, 2013: 585). Ancak metni tek bir tanmima sigdirmak miimkiin degildir.
Metin; bir ya da daha fazla kisi tarafindan iletisim kurmak amaciyla iiretilen, dilsel gostergelerin
sekillendirdigi, kendi i¢inde ve kendisi i¢in degerlendirilen anlamli bir biitiindiir (Giinay, 2013a: 45).
Yine metin 6zetle basi ve sonu belli olan, sdzcelem 6znesinden, zamanindan ve uzamindan bagimsiz
olarak bir anlami olan o6zerk bir yapidir (Korkut, 2015: 162). Tanimlardan hareketle seslerden
climlelere degin sozli ya da yazili bir bicimde olusturulmus, belirli bir diizen, anlam ve amag
neticesinde bildirisim islevini karsilamak iizere bir araya getirilmis yapilarin “metin” olarak kabul
edildigi goriilir.

Metnin climlelerden ibaret olmayan, baglama doniik anlamli bir yap1 oldugu diisiintildiigiinde,
metinlerin incelenmesinde, climle incelemelerindeki gibi geleneksel dil bilgisi yontemlerinin disinda
bir inceleme yontemi gerektigi goriilmiis, bu durum dil bilimden metin dil bilimin dogmasina yol
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agmustir (Boliikbas, 2010: 100). Metni inceleme konusu olarak segen metin dil bilim, metin olabilme
kosullarini inceleyen bir dil bilim alt dalidir. Ancak arastirmacilar ve dil bilimciler tarafindan metin dil
bilimin ne oldugu, islevleri, amaglarina yonelik ¢esitli tanimlamalarin yapildigi goriilmektedir.
Hengirmen (2009: 276), metin dil bilimi climleler aras1 baglantilar1 inceleme konusu segen, metinleri
bir biitiin olarak inceleyen dil bilim dali olarak tanimlamistir. Ona gdre metinleri olusturan ciimleler
arasi baglantilar, metin dil bilimin esas konusudur. Aydin (2007: 121) ise metin dil bilimi, metni veya
sOylemi bir biitiin haline getiren baglar1 inceleyen, metinleri siniflandiran ve smiflandirilan tiirlerin
ozelliklerini betimleyen dil bilim dali olarak tanimlamaktadir. Genel olarak metin dil bilimin metni
metin yapan Ol¢iitleri inceledigi ve bunlar1 ortaya koydugu kabul edilmektedir.

Metin yalnizca sekilsel olarak bir biitiin degildir. Bir metnin metin degeri tasiyabilmesi icin
anlamsal ve mantiksal acilardan bir biitiin olabilmesi, birtakim yeni bilgiler tagiyabilmesi, dis diinya
gergekleriyle oOrtlisebilmesi, metin ¢oziicii tarafindan benimsenebilmesi ve diger metinlerle iligki
kurabilmesi gerekmektedir. Kendine 6zgii arastirma yontemleri gelistirmis olan metin dil bilim,
temelde nesnesini yedi 6lgiite gore kendisine konu edinmekte (Ozkan, 2004: 170) ve siir, dykii,
deneme, masal, roman, biyografi gibi ¢esitli metin tiirlerinin metin olabilmesini saglayan olgiitleri
incelemektedir. Bu noktada Beaugrande ve Dressler (2002: 41), metin olmanin bazi Olgiitleri
oldugundan bahsetmislerdir. Bu oOlgiitleri “metinsellik dl¢iitleri” adi altinda agiklayan Beaugrande ve
Dressler, onlar1 baglasiklik, bagdasiklik, amaglilik, kabul edilebilirlik, durumsallik, metinlerarasilik ve
bilgilendiricilik olarak smiflandirmiglardir. Onlara gére bu 6Slgiitlerden herhangi birinin metinlerde
karsihiginin bulunmamasi durumunda amaglanan iletisim islevi yerine getirilmeyecektir. Bu yedi
Olgiitten baglasiklik ve bagdasiklik “metin merkezli olgiitler” olarak kabul edilmis, baglamla
iliskilendirilen diger dlciitler ise “kullanict merkezli élgiitler” olarak adlandirilmistir (Iseri, 2011: 93).
Bunlardan ‘baglasiklik’ ve ‘bagdasiklik’ sirasiyla metnin kiigiik ve biiyiik olgekli yapilarini ortaya
koyan ve metnin ana yapisint sekillendiren temel Olgiitlerdir. Bu bakimdan metin dil bilimsel
¢Oziimlemelerde daha ¢ok baglasiklik ve bagdasiklik kapsaminda ¢oziimlemeler yapilmaktadir.
Calismanin bu boliimiinde 6l¢iitlerin tamamini kisaca tanimlamak yerinde olacaktir:

Baglasiklik: Beugrande ve Dressler (2002: 52) baglasikligi bir metnin kisa siirecli olarak
kabul edilen yiizey yapisindaki sozciik, s6z 6begi ve ciimle gibi ana birimleri olan s6z diziminde
aramiglardir. Baglasiklik bir metni meydana getiren climle veya yargilar arasindaki anlam
baglantisinin dil ogeleri ve dil kurallar1 araciligiyla saglanmasi olarak tanimlanmaktadir (Balyemez,
2010: 135). Baglasiklik sayesinde tek tek sozciikler ya da climleler yigini birtakim ekler, sézciikler,
bagint1 unsurlar1 yardimiyla bir araya gelerek metinlesmenin ilk adimini atar.

Bagdasikhik: Bagdasiklik, dil bilgisel kurguda tek tek sozciikler, ciimleler ve paragraflar
arasinda birligin saglanmasi ve metnin tamaminda zihinsel biitiinliigiin kurulmasidir (Demir Atalay,
2012: 1066). Beaugrande ve Dressler (2002: 84), bir ifadenin birgok anlami olmasina karsin normal
kosullar altinda bir metnin tek bir anlami1 olmasi gerektigini belirtmiglerdir.

Amacghhik: Amaglilik, metni iretenin yani yazarin ya da sdzi sdyleyenin dilsel birimleri
baglasik ve bagdasik bir sekilde iiretme amacini 6nceleyen, “metin olusturucunun niyeti’ni konu alan
Olciittiir (Kilig, 2002: 115). Metinler, birtakim amaglar dogrultusunda sekillendirilmektedir. Bir metnin
niyeti, metin ireticisinin amact ve tutumuyla iliskili olarak metinle ne yapilmak istendigini, neyin
amaglandigim sormaktadir (inceoglu ve Comak, 2016: 21). Baska bir deyisle “Metin olusturucusunun
metnin alicisina vermek istedigi mesaj ne?” sorusu, amaglilik 6l¢iitiyle ilgilidir.

Bilgilendiricilik: Beugrande ve Dressler (2002: 133), bir sunumun alict i¢in yeni ve
beklenmedik olma derecesini agiklamak igin “bilgilendiricilik” terimini kullanmigslardir.
Bilgilendiricilik dl¢iitdi, bir metnin metin ¢6ziicii tarafindan ne diizeyde bilindigini ya da bilinmedigini
arastiran, yine metnin metin ¢oziicii agisindan ne kadar bilgilendirici oldugunu inceleyen 6lgiit olarak
bilinir (Kilig, 2002: 115). Bu 06lgiit sayesinde metnin, metin ¢dziiciiye sundugu yeni bilgiler tespit
edilmis olur.
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Kabul Edilebilirlik: Kabul edilebilirlik daha ¢ok anlatilmak istenenlerin hedef kitle dikkate
almarak acik, anlasilir delillerle ortaya koyulmasiyla ve metnin metin ¢oziicii tarafindan
coziimlenebilmesiyle ilgilenir (Ugur, 2012: 5). Metnin olusturucusunun ve metnin ¢oziiciisiiniin
metinden beklediklerinin 6rtiismesi, metinsellik dl¢iitlerinden kabul edilebilirligin gdstergesidir.

Duruma Uygunluk: Bir metnin konusuna, tiiriine, olusturulma amacina ve hitap ettigi hedef
Kitleye uygun bir bi¢imde anlatilmasi duruma uygunluk olarak kabul edilir (Liile Mert, 2011: 11).
Duruma uygunlukla kastedilen metnin 6zellikle i¢inde olustugu fiziksel nitelikteki ortam yani
baglamdir (Iseri, 2011: 106). Her metnin iginde olusturuldugu yer, zaman ve kisileri kapsayan bir
baglami vardir. Metnin soyutlanamayacagi baglam, metnin anlamlandirilmasi siirecinde 6nemli bir
unsurdur.

Metinlerarasitlik: Metinselligin yedi temel Olgiitiinden sonuncusu ise metinlerarasiliktir.
Beaugrande ve Dressler (2002: 171), belirli bir metnin {iretilmesi ve alinmasinin, katilimcilarin diger
metinler hakkindaki bilgilerine bagli olmasim1 metinlerarasilik terimiyle karsilamaktadirlar.
Metinlerarasilik, herhangi bir metnin daha onceki metinlerle olusturdugu iligski, bir metnin eski
metinlerle iligkilendirilme bi¢imi ya da baska metinlerle kurulan acik ya da gizli iliski seklidir
(Akbayir, 2013: 200; Karaagag, 2013: 590; Ugur, 2012: 5). Bu tanima gore metinlerarasilik; konu,
bicem veya tiir olarak farkli metinlerin birbiri arasindaki etkilegimdir.

Metinler, tek tek ciimlelerden ibaret degildir. Her ne kadar metin, ciimlelerden olugsa da
olusumunu saglayan cilimlelerin toplamindan farkli ve kendine 6zgii bir biitiindiir. Ciimle &tesi bir
anlayisla inceleme konusuna egilen metin dil bilim; bir siir, bir 6yki, bir dilekge, bir gazete makalesi
ya da herhangi bir bilimsel yaz1 olsun, her tiirlii dilsel olguyu metin yapan 6l¢iit ve kurallar tespit eder
(Boliikbas, 2010: 101). Bu gercevede c¢esitli metin tiirleri arasindaki islevsel ve yapisal farkliliklart
ortaya koyar ve metnin anlamlandirilma siirecini kolaylastirir. Yazinsal metinler sanatsal bir nitelik
tagidiklarindan anlagilmalari kurmaca olmayan metinlerin anlagilmasindan daha biiyiik bir caba,
deneyim, bilgi ve ¢aligsma gerektirmektedir (Dilidiizgiin, 2017: 146). Yazinsal metinlerin yoruma agik
yapisi diistiniildiigiinde ise metin dil bilimin yazinsal {irlinler {izerine de egildigi, onlarin alimlanmasi/
yorumlanmasina Onemli ipuglari sundugu, yorumlarin metnin orgiisii acisindan saglam temeller
iizerine oturmasim sagladigi bilinmektedir (Oralis ve Ozil, 1992). Bu bakimdan metin dil bilimin
verici, alici, climleler arasi iligki ve baglam gibi dgeleri de dil incelemelerine dahil ederek yazinsal
metinleri kapsamli ve genis bir diizlemde ele alma olanagi sundugu sdylenebilir (Glinay, 2013b: 94).
Boylece metin dil bilim sayesinde yazinsal nitelikli metinlerin ¢ok anlamli yapisi agimlanarak ortaya
konulmaktadir.

Kendine 6zgii estetik ve teknik yapisi olan dykiiler de dilimizin ¢esitli kullanim 6rneklerinin
sergilendigi 6zgiin metinler olarak kabul edilir (Aydin ve Torusdag, 2014: 109). Oykiiler, hem kisa
oluslar1t hem de igerisinde yer alan olay veya durumlarin ilgi ¢ekiciligi ile her kesimden okuyucuya
hitap edebilen metin tiirlerindendir. Bir metin tiirii olmas1 sebebiyle de metin dil bilimin inceleme
nesnelerinden biri olmaktadir. Cilinkii Oykiilerin sematik (iist) yapisimt ve kiigiik 6lgekli yapisin
olusturan dilsel unsurlar1 bilmek, dykiiyli ¢6ziimleme veya yeni dykii olusturma siireglerinde daha kisa
sirede daha etkili biligsel islemler gerceklestirmeyi kolaylastirir (Dilidiizgiin, 2017: 147). Bu
bakimdan metin dil bilimsel yontem ve teknikler dogrultusunda Sykiilerin incelenmesi ve metinsellik
oOlciitlerini yansitma diizeylerinin ortaya konulmasi gerekmektedir.

2. Amag

Aragtirmanin genel amaci, Sait Faik Abasiyanik’in “Son Kuglar” adli eserinde yer alan
Haritada Bir Nokta baslikli 6ykiisiinii metin dil bilimsel 6l¢iitler dogrultusunda inceleyerek dykiiniin
metinselligini ortaya koymaktir. Bu genel amagtan yola ¢ikilarak metnin baglagiklik goriiniimiinii
yansitan kiiciik olgekli yapisim, metnin bagdasiklik goriiniimiinii yansitan biiyiik 6lgekli yapisini ve tist
yapisint tespit etmek ¢aligmanin alt amaglarini olusturmaktadir.
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3. Yontem

Bu calismada nitel aragtirma desenlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullanilmustir.
Dokiiman incelemesi, aragtirmaya konu olan olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili
kaynaklarin analizini kapsamaktadir (Yildinnm ve Simsek, 2016: 189). Bu kapsamda Haritada Bir
Nokta adli 6ykii kiiglik 6l¢ekli yapi, biiyiik 6l¢ekli yapi ve iist yap1 baglaminda taranmig ve 6ykiiniin
metinselligi nasil sagladigi tespit edilmeye ¢alisilmustir.

3.1. Calisma Materyali

Caligma materyali olarak Sait Faik Abasiyanik’in “Son Kuslar” adli 6ykii kitabinda yer alan
Haritada Bir Nokta baslikli 6ykii se¢ilmistir.

3.2. Arastirmanin Swtnirliliklar

Bu ¢aligma secilen metnin kiigiik dlgekli yapi, biiyiik 6lgekli yapt ve {ist yap1 unsurlarinin
tespiti ile sinirlandirilmagtir.

3.3. Verilerin Analizi

Verilerin ¢oziimlenmesinde nitel arastirma desenlerinden icerik ve betimsel analiz yontemleri
kullanilmigtir. Betimsel analiz yaklagimina gore elde edilen veriler 6nceden belirlenmis temalara gore
ozetlenir ve yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2016: 239). igerik analizi ise metin veya metinlerde belli
kelimelerin veya kavramlarin varligii belirleyerek metindeki mesajin 6zelliklerini objektif ve
sistematik olarak tanimaya yonelik ¢ikarimlarin yapildigi bir tekniktir (Biiylikoztiirk vd., 2016: 250).
Bu teknik; analizi yapilan metnin tekrar eden sozciikler veya temalar agisindan taranmasi, elde edilen
bulgularin anlamlandirilma cabasi seklinde tanimlanmaktadir (Patton, 2014). Bu kapsamda betimsel
analiz yontemiyle 6zetlenen ve yorumlanan veriler, igerik analizi yontemiyle daha derin bir bigimde
incelenmis ve dykiiniin derin yapisindaki anlamlara ulagilmaya ¢alisilmustir.

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir:

1. boliimde metin, kiiciik 6lgekli yapiy1 karsilayan baglasiklik goriintimleri bakimindan;
2. boliimde metin, biiyiik 6lgekli yapiy1 karsilayan bagdasiklik goriintimleri bakimindan;
3. boliimde metin, {ist yapiy1 yansitan goriiniimler bakimindan ele alinmistir.

Verilerin ¢oziimlenmesinde kiiclik 6lgekli yapiyla ilgili baglasiklik Slgiitleri Halliday-Hassan
(1985), Beaugrande-Dressler (2002), Aydin ve Torusdag (2014), Dilidiizgiin (2017) tarafindan ortaya
konulan verilerden hareketle ele alinirken biiylik 6lgekli yapiyla ilgili bagdasiklik 6lgiitleri ise
Beaugrande-Dresler (2002), Aydin ve Torusdag (2014), Subast Uzun (1995) tarafindan 6ne siiriilen
goriislerden hareketle ele alinmaya ¢aligilmustir. Ust yap1 ¢dziimlemelerinde ise Dilidiizgiin’iin (2017)
tasnifine bagh kalinmistir. Bunlarin yaninda Giinay (2013a), Toptas (2016), Akbayir (2013) gibi
arastirmacilarin ¢aligsmalarindan da yararlanilmustir.

4. Bulgular
4.1. Kiiciik Olgekli Yapi

Ciimlelerin gonderimler, eksiltili yapilar, baglaglar, degistirimler gibi dil unsurlar1 yardimiyla
eklemlenerek bir metin olusturmasi; kiigiik yapiyla ilgilidir (Aydin ve Torusdag, 2014: 118). Metni
olusturan bu dil unsurlarmin tamami, baglasiklik olarak adlandirilir. S6z dizimini olusturan sozciikler,
s6z Obekleri ve ciimlelerin metin olabilmesi i¢in baz1 dil bilgisel dgeler yardimiyla baglantilarin
kurulmasi, baz1 dgelerin yinelenmesi, baz1 dgelerin eksiltilmesi gibi yollarla metnin eklemlenmesi ve
geliserek bir biitiin olabilmesi gerekmektedir. Bunu saglayan esas 0l¢iit ise baglasikliktir. Cesitli dil
unsurlarinin kullanilmasiyla sekillenen baglagiklik, sdylemdeki bazi unsurlarin yorumlanmasinin bir
baskasina bagl oldugu durumlarda ortaya ¢ikar (Halliday ve Hassan, 1985: 4). Beugrande ve Dressler
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ile Halliday ve Hassan’in g¢aligmalarina bagli kalarak Aydin ve Torusdag (2014) ile Dilidiizgiin
(2017); baglasiklig1 gonderim, degistirim, baglaglar, eksilti, kosutluk, islevsel ciimle goriingesi, ortiik
anlatim, zaman ve goriiniisten olusan di/ bilgisel bagdasikiik, yineleme ve es dizimsel driintiilemeden
olusan sozciiksel bagdasikltk seklinde ikiye ayirarak incelemislerdir. Calismanin baglasiklik
unsurlarinin tespit edilmesine ayrilan boliimiinde bu tasnife bagl kalmak yerinde olacaktir.

4. 1. 1. Dil Bilgisel Bagdasiklik
4.1.1. 1. Gonderim

Baglagikligin bir tiirli olan gonderim, metinde konu biitiinliiglinii saglamak ve konulari alicinin
zihninde aktif kilmak adina bazi sozciik, kavram ve diisiincelerin metin boyunca yinelenmesi ve
boylelikle 6geler arasinda iliski kurulmasidir (Dilidiizgiin, 2017: 52). Gonderimler, baglasikligin temel
unsurlarindandir.

Gonderimler ikiye ayrilir: art gonderim ve 6n gonderim. Art gonderim, bir metinde yer alan
bir kesitin, dnceden gecen bir baska kesit tarafindan yeniden kullanilmasidir (Giinay, 2013b: 206). Bir
metinde gonderimin ileriye dogru gerceklestigi yani gdnderim unsurunun kendisine gonderimde
bulunulan 6geden once geldigi gonderim tiirii de 6n gonderimdir (Aydin ve Torusdag, 2014: 120).
Haritada Bir Nokta’da tespit edilen 6n gonderim ve art gonderim iligkileri agagidaki gibidir:

Kahraman/anlatictya  kisi ~ ekleriyle art gonderim  yapanlar: ...baksam... (1),
...okumusumdur...unuttum... (2), ...sanmiyorum... (3), ...ummuyorum... (4), ...gérmeyeyim... (5).
...dururdum... (10), ...asmugimdir...inanmazsam...kaldirirsam... (11), ...hatirlayiveririm... (12),
...cikiveririm... (14), ...geldin... (16), ...geldim...derim... (17), ...gitmeyeceksin... (18), ...derim...
(20), ...derim... (22), ...yonelirim... (26), ...yikanirim... (27), ...seyre dalarim... (30), ...derim...
(31), ...donmiisiim...olurum... (50), ...donmiistim... (58), ...basip gitmistim... (59), ...yasamistim...
(61), ...gormiistim... (63), ...tatmistim... (64), ...gérmistim... (65), ...gérmiistim... (66),
...g0rmiistlim... (67), ...etmistim... (68), ...sulanmistim... (69), ...yatmistim... (70), ...calmistim...
(71), ...gecmistim... (72), ...sevmis sevilmemistim... (73), ...yitirmis, donmiistim... (74),
...bitirecektim...  (75), ...calistyordum... (78), ...oldum... (80), ...gecirecektim... (81),
...seyrediyordum... (82), ...cikacaktim... (84), ...icecektim... (85), ...bekleyecektim... (86),
...ctkacaktim... (87), ...yazmayacaktim... (88), ...biliyordum... (89), ...dalacaktim... (95),
...uyanacaktim... (96), ...bitirecektim... (97), ...yasadim... (98), ...inmiyordum... (99),
...duymamazliga geliyordum... (101), ...gérmemistim... (111), ...sandim... (126), ...bekliyordum...
(154), ...distndim... (155), ...s6z vermistim... yazmayacaktim... (174), ...bekleyecektim... (176),
...yapamadim... (177), ...kostum...aldim... (178), ...oturdum... (179), ...cikardim... (180),
...yonttum... (181), ...tuttum Optiim... (182), ...olacaktim... (183).

Kahraman/anlaticiya zamirlerle art génderim yapanlar: ...ben... (26), ...ben... (30),
...sen... (37), ...ben... (50), ...beni... (57), ...beni... (60), ...bense... (80), ...kendimden... (82),
...beni... (89), ...ben... (95), ...kendime... (174).

Kahraman/anlaticiya iyelik ekleriyle art génderim yapanlar: gocuklugum...géziim... (1),
...daldigim... (3), ...sevdigim... 4, ...igimdeki... 6), ...g0zlerim... (N,
...odam...okudugum...canim...géziimi...géziim... (11), ...merakim... (13), ...yanim... (15),
...agam... (17), ...elimi yizimi... (26), ...yliziime... (27), ...boynuma... (28),
...anam...agam...bacim... (30), ...geldigin... (36), ...rengin... (39), ...bildigin... (41), ...yatagim...
(50), ...sondiirmem...uykum... (50), ...¢ocuklugum...gengligim...ozledigim... (57),
...yagim...yuvam... (58), ...cebim... (62), ...gittigim... (74), ...basgim...6nliim...6mrim... (75),
...anam... (79), ...kafam... (80), ...giniim...gecem... (81), ...etrafim...sdyledigim... (82),
...kaybettigim... (86), ...aklim...canim... (87), ...evi... (90), ...anasi... (92), ...bekledigim... (93),
...hayalim...yatagim...duydugum... (95), ...ettigim... (100), ...umdugum... (108), ...umduklarim...
(153),...umduklarimdan...(155),...sandiklarim...(158), ...canim...cebim...tasidigim...cakim...(180).
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Robenson Kruze’e zamirlerle art gonderim yapanlar: ...onun... (3)
Roman sozciigiine zamirle art génderim yapanlar: ...o... (4)

Tabiata gizli zamirlerle art gonderim yapanlar: ...O babadir... © dgretiyor... © siniyordur...
9)

Tabiata iyelik ekleriyle art gonderim yapanlar: .. firtinasi... riizgari... canavart... (9)

Agabeye gizli zamirlerle art gonderim yapanlar: ...O der... (16)

Agabeye iyelik ekleriyle art gonderim yapanlar: .. babam... (23)

Kahraman/anlatict ve agabeye kisi ekleriyle art giénderim yapanlar: ...gireriz (24),
...gegeriz (25)

Kahraman/anlatict ve agabeye iyelik ekleriyle art gonderim yapanlar: ...adamiz... (21)

Ada halkina zamirlerle art gonderim yapanlar: ...biz... (36), ...onlar... (90), ...onlart...
(95), ...onlarin... (98)

Ada halkina gizli zamirlerle art gonderim yapanlar: ... © sevmeyeceklerdi... (89), ... ©
diyeceklerdi... (91), ...O diyeceklerdi... (92), ... © bilmeyeceklerdi (93)

Ada halkina iyelik ekleriyle art gonderim yapanlar: .. Kusurlarini...miisamahasizliklari...
(95), ...elleri... yiizleri... (97)

Disaridan gelen insanlara zamirlerle art gonderim yapanlar: .. kendilerine... (115)

Disaridan gelen adama gizli zamirlerle art génderim yapanlar: ...O calisiyordu... (112),
...O yapiyordu (116), ... © bekledi (121), ...O bakindi... (127), ...O att1... (132), ...O egildi... (133),
...O ¢ekti... (138), ...O soylemedi... (139), ...O soyleyemezdi... (140), ...O degildi... (141), ...O
yurada... (142), ...kalkmis...gelmis... (147), ...©  gelmis...calismis (164), ...©
gel...calis...gelmeseydi (165), ...dedi... (168), ...kalkti... (169), ...dedi... (170), ...yiiridi... (172),
...uzaklasti... (173)

Disaridan gelen adama zamirlerle art gonderim yapanlar: ...o... (116), ...0... (145),
...onun... (163), ...ona... (165).

Disaridan gelen adama iyelik ekleriyle art gonderim yapanlar: ...elinden... (116),
...yizlinde... (122), ...yanaginda... (123), ...yiiziindeki... (125), ...etrafina... (127), ...yliziinde...
(128), ...gozleri... (129), ...ifadeleri... (131), ...elini... (133), ...elini... (138), ...babasimnn... (163)

Balik¢ilara iyelik ekleriyle art gonderim yapanlar: ...yedisi... (110), ...sekizincisi... (111)

Balik¢ilara gizli zamirlerle on gonderim yapanlar: ...donmiisti... (103), ...yikiyorlardi...
(105), ...olacaklar...gideceklerdi...(107), [Kayig1 temizleyen sekiz kisi,(109)].

4. 1. 1. 2. Degistirim

Bir metinde s6z 6begi ya da soz diziminin degistirilerek farkli dil unsurlariyla yeniden ifade
edilmesidir. Degistirim, bazen ada bagli bazen eyleme bagli bazen de bir ya da birden fazla ciimlenin
yerine gecisine gore farklilik gosterebildigi igin gesitli tiirlerde goriilebilmektedir (iseri, 2011: 96). Bu
sekilde goOstereni farkli ancak gosterileni ayni Ogeler arasinda iliski kurularak baglagiklik
desteklenmektedir. Haritada Bir Nokta’da tespit edilen degistirim unsurlar1 asagidaki gibidir:

Ada dayali degistivim: yiiz vermez bir baba (9), (tabiat), (8); dort tarafi su ile cevrili yer
(orada), (10); yiiz veren bir anne (deniz), (53); canavar su (dalga), (56); asi/ yuva (58), (ada), (57);
hepsi (74), (para, kadin, kumar, kerhane), (62-67); insanlik, cesaret, sihhat, iyilik, safvet, dostluk, alin
teri, sessizlik (her sey), (86); kotii huy (yazmak arzusu), (87); deli, enayi, (91-92) (bir adam), (90);
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kétiiliik (glinah), (97); kayig1 temizleyenler (109), (balikgilarin hepsi), (107); donuk bir tebesstimle
(boyle) (126); sekizincisi, zayif hastalikli adam (111), (disaridan gelen), (121); taze meyve hali (temiz,
memnun hal), (131); hemsehrim, (152), hadiseye karisan adam, (157), babalik, (158), (seyircilerden
biri), (143); en umduklarim (bir ikisi), (153); en kii¢iigii (baliklarin biri), (155); laf isitmis adam (170),
(paylarina diisen baliklardan en kiigliglinii firlatacaklarimi sandiklarimdan biri), (158). Burada italik
yazilan sozciik ve s6z dbekleri, parantez i¢indeki ifadelerin yerine kullanilmistir.

Ciimleye dayali degistirim: “Hep oyle...(42)” (Bildigin gibi gardas!- 41). “Oyle” sdzciigii,
parantez i¢indeki ciimlenin yerine kullanilmistir.

4.1.1. 3. Eksilti

Bir metinde anlam yoniinden yogunluk yaratmak ve metnin etkinligini arttirmak adina metin
igindeki bir olgunun anlam kaybina yol agmayacak sekilde atilmasina eksilti denir (Dilidiizgiin, 2017:
56). Haritada Bir Nokta’da saptanan eksiltili yapilar, asagidaki gibidir:

Oznesi eksiltili yapilar: Anlatictya goénderim yapan “ben” dznesinin metin boyunca eksiltildigi
goriilmiigtiir. Bunun disinda metinde 6zne olarak yer verilen ve eksiltilen bazi yapilar, asagidaki
gibidir:

“tabiat () babadir, () 6gretiyor, () sintyordur (9); “agabey” () der (16); “sen () gitmeyeceksin
(18); “biz” () gireriz (24), () gegeriz (25); “lodos” () gevirdi (34); “kar” () yagmaz (37); “cocuklar” ()
oynarlar (45), () oynasinlar (47), () oynarlar (48), () oynaya gorsiinler (49); “insanlar” () sulanmiglar
(70), () diyeceklerdi (92), () diyeceklerdi (93), () bilmeyeceklerdi (94); “adam” () ¢alistyordu (113), ()
bakindi1 (128), () att1 (133), () egildi (134), () soylemedi (140), () sdyleyemezdi (141), () degildi (142),
() yiriida (143), () gelmis (147), () gelmis (164), () gelmeseydi (165), () dedi (168), () kalkt1 (169), ()
dedi (170), () yiridi (172), () uzaklast1 (173); “sen” () dur (137), () birak (144), () veriver (146), ()
basladin (160); “biz” () yapalim (148), () kovmayalim (138); “omnlar” () yanasmiyorlar (151), ()
vermesinler (171); “reis” () bakiyordu (157) seklinde italik yazilan 6znelerin bos birakilan parantez
iginden eksiltildigi gorilmistiir.

Tamlayan eksiltili yapilar: Anlaticiya gonderim yapan “benim” tamlayaninin metin boyunca
eksiltildigi gorilmistiir. Bunun disinda tamlayani eksiltilmis yapilar asagidaki gibidir:

“insamin” () kudretini ve kuvvetini, () ylizmesini, () kuvvetini (9); “tabiatin” () firtinasi, ()
rlizgari, () canavari (9); “motor” () 1siklar1 (14); “bizim” () adamiz (21), () gbéziimiiz (25); “benim” ()
babam (23); “senin” () rengin (38), () bildigin (41); “onun” () evi (91), () anas1 (92); “insanlarn” ()
kusurlarini, () miisamahasizliklari (95); “kayigi temizileyenlerin” () isleri, parmaklarina (107), () yedisi
(110), () sekizincisi (111); “adamin” () elinden (116), () ylzi (122), () etrafi (127), () yiizi (128), ()
gozleri (129), () elini (133); “kendi” () ayagim (134), () kahvesini (156); “sizin” () kayiginizda (164)
seklinde italik yazilan tamlayanlarin parantez iglerinden eksiltildigi goriilmiistiir.

Nesnesi eksiltili yapilar: “Robenson Kruze” () unuttum gitti (2); “hayal” () kurar, dururdum
(20); “harita” () asmusimdir (11); “adamizdan iyisi” () yokmus (22); “onu” () hatirlayiverir (26);
“iskambil” () oynuyorlar (44), () oynasinlar (46), () oynarlar (47), () oynaya gorsiinler (48);
“karmuzilik” () ugtu (124); “konusmalarmi” () bekliyordum (154); “diilger baligi” () vermesinler,
istemez (171); “yazi yazmamayr” () yapamadim (177); “kalemi” () yontuktan sonra tuttum Gptiim
(182) seklinde italik yazilan nesnelerin parantez iglerinden eksiltildigi goriilmiistiir.

4. 1. 1. 4. Bagint1 Ogeleri

Tiirkgede baglaglar; ciimleleri, sozciikleri ve s6z dbeklerini birbirine baglayan, bunu yaparken
de climlelerin anlamini belirginlestirip gelistiren dil unsurlaridir (Parlak, 2010: 198). Sozcik, séz
Obegi veya climleleri baglama islevine sahip olan baglaclar, ¢esitli anlamlar1 biinyesinde barindirarak
dil birimlerinin anlatim olanaklarin1 zenginlestiren gramer ogeleridir. Korkmaz (2009: 1104-1136),
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islevlerine ve climle icindeki yerlerine gore baglaglar siralama, denklestirme- karsilagtirma- se¢me,
pekistirme, nobetlesme, climleleri agiklama, sebep- sonug bildirme, iisteleme, zitlik bildirme baglaglari
gibi cesitli gruplara ayirmistir. Cesitli anlam olusumlarina katki saglayan baglaclar, baglasikligin
onemli unsurlan olarak kabul edilmektedir. Haritada Bir Nokta’da saptanan bagiti ogeleri asagidaki
gibidir:

“Ama, belki, de (4); ve, ve (7); bile, ve (9); ancak, ve, ve, ve, belki, de (10); da, da (11); de
(12); artik (18); hele (26); ama (35); amma (36); ki (44); ki (46); hele, da (48); ve (56); ve (57); ama
(58); sanki (59); iste...iste...iste...yine (74); ve (76); artik, ve (81); bile (83); belki, bile, ve (86); ki
(89); ki (90); ki (92); ve, ve (95); yine (96); ve, de (97); bile (99); da (101); bile (106); ne kadar...ne
kadar (112); da (113); ile (115); da (116); ve (122); ki (126); ise, yine (131); ama (134); da (145); iste
(147); de (165); bile (174); da (175)”.

“ve” 15 defa; “de/da” 13 defa; “ki” 6 defa; “bile” 6 defa; “ama” 5 defa; “iste” 4 defa; “belki” 3
defa; “yine” 3 defa; “hele” 2 defa; “artik” 2 defa; “ancak” 1 defa; “sanki” 1 defa; “ne kadar...ne
kadar” 1 defa; “ile” 1 defa; “ise” 1 defa kullanilmustir.

[3

Yukarida goriildigii lizere metinde siklikla baglaglardan yararlanilmistir. Metinde “yine
(tisteleme), hele (listeleme), de/ da (sart- stirerlik), ki (agiklama- sonug¢ bildirme), belki (tahmin), ve
(siralama), ama (sonug- agiklama), bile (pekistirme), artik (agiklama), sanki (benzerlik), yine (zitlik)”’
seklinde tespit edilen bu baglaglar, parantez ig¢inde verilen anlam iligkilerini kurmaya yardimeci
olmustur.

4. 1. 1. 5. Kosutluk

Kosutluk, dil birimlerinin ses, bigim, yap1 ve anlam bakimindan gosterdigi es degerlilik olarak
tanimlanmigtir (Karaagag, 2013: 564). Bu esdegerliligin daha cok siirlerde, reklamlarda, dualarda
goriildiigli sOylenebilir. Bagka bir deyisle kosutluk, bir yapmin degisik iceriklerle yinelenmesidir
(Aydin ve Torusdag, 2014: 123). Anlatima akicilik ve etkileyicilik kazandirmada bu yinelemelerin
o6nemli bir iglevi vardir. Bu kosutluklar sozciik veya soz dizimi diizeyinde gérmek miimkiindiir.
Haritada Bir Nokta’da tespit edilen kosut yapilar asagidaki gibidir:

Sozciiksel  kosut  yapuar: “...dostluklar...sevgiler... (6), ...dostluklar...adaleler...
rlzgarlar.. firtinalar...dalgalar... (10)”; “...bakar, kurar... (10)”; °’...inanmazsam...kaldirirsam...
(11)’; ©...firinalari...rizgarlar. . ugultulari.. kopekbaliklar:...insanlar:... (12); “Heyecandan...
tiziintiiden. . .utangtan... (27), ...delilikten...serserilikten... (50)”; “...giilmeden...eglenmeden... (75)”;
“...cikacaktim... (84), ...igecektim... (85), ...bekleyecektim... (86), ...¢ikacaktim... (87),
...dalacaktim... (95)”; “...sevmeyeceklerdi (89), ...diyeceklerdi (92), ...bilmeyeceklerdi (93)”;
“...tuttum...optiim... (182)” seklinde tirnak i¢indeki sozciik gruplarinin sézciiksel anlamda kosutlugu
sagladig goriliir.

Soz dizimsel kosut yapilar: “...bir kopek...bir balik¢i...bir sandal...bir kug...bir tencere...bir
deniz... (7)7; “...batirdigt zaman...ugurdugu zaman...biraktigr zaman...(9)”; “...yardim icin...
arkadaslik icin...taksim edilmek icin... (10)”; “...harita goriince...ada goriince...(12)”; “Aah, derim,
bir daha mi?... (19) Bir daha mi? (20)”; “...titreye titreye...carpa carpa... (27)”; “...tavuklar
bagwrir...anam aglar...agam ekmek keser...bacim bardagi doldurur... ben duvardaki aglar1 seyre
dalarim (30)”; “Baligina oynarlar...misinasina oynarlar...caparasina oynarlar...olta ignecigine
oynarlar... (47)”; “Bu kadar etmemeli...bu kadar yiiz vermemeli...bu kadar 1s1kl1, bu kadar sakin, bu
kadar lastik ¢izme gibi piril piril olmamali deniz (54)”; ““...cok iyi...cok namuslu... (82)”; “...simdi
umduklarimdan biri...(155) ...sandiklarimdan biri... (158)”; “Cebim para Qormiistii (62). Kadin
gormiistiim (63). Sehvet tatmistim (64). Kumar gérmiistiim (65). Hirsizlik, mahpushane gérmiistiim
(66). Kerhane gormiistiim (67). A¢ yatmistim (70). Para ¢almistum (71). Irza gecmistim (72), ...geri
donmiistiim (74).” seklinde tirnak igindeki séz Obekleri veya ciimlelerin s6z dizimsel anlamda
kosutlugu sagladig: goriiliir.
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4.1. 1. 6. Islevsel Ciimle Goriingesi

Ciimlelerde devriklesme olarak bilinen, yiiklemin olmasi gereken yerde olmamasi durumu;

hem odaklanan unsura dikkat ¢ekmekte hem de metnin anlam yapisint degistirmektedir. Devrik
climleler, bi¢cim bilimsel ve anlam bilimsel agilardan kuralli climlelerden daha derin ve engin duygular
tagimakta, daha imgeli anlatimlara olanak saglamaktadir (Dilidiizglin, 2017: 62). S6z dizimindeki
degisimleri ve iligkileri kapsadig1 icin de baglasikligin 6nemli bir unsuru olarak kabul edilmektedir.
Haritada Bir Nokta’da tespit edilen devriklegsmeler asagidaki gibidir:

Robenson Kruze’yi okumusumdur herhalde... (2). [Baglag sonda, tahmin]

Yatak odama da bir tane asmigimdir; geceleyin yatmadan evvel okudugum kitaba
inanmazsam, canim sikilir da goziimii kitaptan kaldirirsam haritaya géziim ilissin diye (11).
[Belirte¢ sonda, ¢ikarimsal bilgi]

Sonu kar miyd1 agabey, karayelin? (35). [Hitap unsuru ve tamlayan sonda, duygu degeri]
Rengin iyi masallah! (38). [Climle dis1 unsur sonda, duygu degeri]

Bildigin gibi gardas! (41). [Climle dis1 unsur sonda, duygu degeri]

Yok be anam! (45). [Ciimle dis1 unsur sonda, duygu degeri]

Hele bir oynaya gorsiinler parasina da... (48). [-e tiimleci ve bagla¢ sonda, dikkat yargida ve
duygu degeri]

Ben o ¢ocukmusum,; israftan, delilikten, serserilikten donmiisiim gibi olurum yatagimin iginde.
(50). [-de tiimleci sonda, ¢ikarimsal bilgi]

Bu kadar etmemeli, bu kadar yiiz vermemeli, bu kadar 1s1kl1, bu kadar sakin, bu kadar lastik
cizme gibi piril pir1l olmamali deniz. (54). [Ozne sonda, yargiy1 kisitlamal]

Bense, orada kafami kuma sokmus devekusu gibi oldum once. (80). [Belirteg sonda, olay
degisimi]

Irp tayfasi ile reis, goniillerinden ne koparsa o kadar balik verirdi kendilerine. (115). [-e
tiimleci sonda, ¢ikarimsal bilgi]

Sandim ki bdyle, biitiin émriince bdyle donuk bir tebessiimle kaliverecek adam. (126). [Ozne
sonda, yargiy1 kisitlama ve ¢ikarimsal bilgi]

Birak yahu! (144). [Ciimle dis1 unsur sonda, duygu degeri]

...Veriver bir tane... (146). [Nesne sonda, dikkat yargida]

...Kalkmis nerelerden gelmis iste. (147)... [Edat sonda, dikkat yargida]

Balik ¢cikmadigi zaman yanagsmiyorlar ag1 temizlemeye hic. (151). [Belirte¢ sonda, ¢ikarimsal
bilgi]

Yagma yok hemsehrim! (152). [Ciimle dis1 unsur sonda, duygu degeri]

...Sen karisma bakalim babalik! (158). [Ciimle dis1 unsur sonda, duygu degeri]

Babanizin mali m1 bu deniz, sizin? (162). [Tamlayan sonda, duygu degeri]

Degil ama, gelmis kayiginizda ¢aligsmis bir kere. (164). [Belirteg sonda, ¢ikarimsal bilgi]
Kim gel de, ¢alis demis ona...(165). [-e tiimleci sonda, ¢ikarimsal bilgi]

S6z vermistim kendi kendime...(174). [-e tiimleci sonda, dikkat yargida ve ¢ikarimsal bilgi]
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4. 1. 1.7. Zaman ve Goriiniis

Beaugrande ve Dressler’e gore bir metinde yer alan zaman, goriinlis ve kip; baglasiklik
orgiisiinii destekleyen kavramlardir (Subast Uzun, 1995: 65). Bir metinde olaylar1 ve durumlar
oncelik ve sonralik bakimindan siralamak adina g¢esitli zaman ¢ekimlerine yer verilir. ErkmanAkerson
(2008: 265), zamanlar1 dilimlenmemis (genis zaman) ve dilimlenmis (ge¢cmis-simdi-gelecek zaman)
seklinde ikiye ayirarak incelemistir. Goriiniisii ise bir olayin bir siireye nasil yayildigini1 gosteren,
stirerlik ve biterlik goriiniimlerine sahip olan kavram olarak tanimlamustir. Haritada Bir Nokza 'da
zaman ve gorlinlis uyumlarini iki 6bekte incelemek miimkiindiir: Yazar kendisine, insanlara ve gergek
diinyaya yonelik olay ve durumlar1 betimlerken genellikle genis zaman, simdiki zaman ve istek
kiplerine; metnin kurgusal diinyasina yonelik olay ve durumlar1 betimlerken de anlati ge¢cmiste
gergeklestigi icin genellikle -di’li gegmis zaman, genig zaman ve bazi birlesik zaman ¢ekimlerine yer
vermistir.

13

1. Obekte yazar, gercek diinyadaki genel durum ve olaylar aktarirken “...arar...kayar... (1),
...hatirlayveririm (12), ...¢eker... (13); ...sanmiyorum (3), ...ummuyorum (4)” seklinde genis
zaman, simdiki zaman gibi fiil ¢ekimlerinden yararlanmistir.

2. Obekte yazar, metnin kurgusal diinyasma yonelik olay ve durumlar aktarirken ise
“...etmemeli,...vermemeli... (54); ...birakiverdiler... (57), ...gegti... (76), ...durdular... (77);
...yikanirim... (27), ...sarilir... (28), ...seslenir... (29); ...donmiistim... (58), ...gotlirmiisti. ..
(60), ...gérmiistlim... (63); ...bitirecektim... (75), ...gegirecektim... (81); ...isliyordu... (79),
...seyrediyordum... (82)” seklinde -di’ li gegmis zaman, gereklilik kipi, genis zaman, -mis’li
gecmis zamanin hikayesi, simdiki zamanin hikayesi, gelecek zamanin hikayesi gibi yalin ve
birlesik fiil ¢ekimlerinden yararlanmistir.

Yazarin metnin kurgusal diinyasini aktarirken karsilikli konusmalarda, gesitli betimlemelerde
genis zaman, gelecek zaman, istek kipi, emir kipi, gereklilik kipi gibi ¢ekimlere basvurdugu da
goriilmiigtiir. Ancak anlatida gergeklesen olaylar ve durumlar biitiinii ge¢gmiste yasandig1 igin genis
zaman, gelecek zaman, simdiki zaman gibi biitlin zamanlar, gegmis zaman olarak algilanmalidir.
Bununla birlikte 6ykiide durum ve olay betimlemelerinde hem yalin hem de birlesik zaman ¢ekimleri
kullanilmigtir. Bitmiglik ifade eden ciimlelerde -di’li gegmis zaman c¢ekimlerine rastlanirken
bitmemislik ifade eden climlelerde simdiki zamanin hikayesi, gelecek zamanin hikayesi, -mis’li
geemis zamanin hikayesi seklinde zaman ¢ekimlerine yer verilmistir.

4.1. 1. 8. Ortiik Anlatim

Oykiide baz1 ciimlelerde ortiik anlatimlara basvuruldugu goriilmiistiir. 1. ciimleden
kahraman/anlaticinin hala haritalara baktigi, 7. cimleden kahraman/anlaticinin ada goriince “kopek,
balike1, kuliibe, kirlangic ve diilger balig1...” gibi unsurlarin aklina geldigi, 8. ciimleden tabiatin bazen
diisman da olabildigi, 9. ciimleden tabiatin dost oldugu zamanlarda yiiz vermez bir baba gibi oldugu,
11. climleden kahraman/anlaticinin bagka odalara da harita astig1, 18. climleden kahraman/anlaticinin
daha once adayi terk ettigi, 43. climleden iskambilin aslinda koétii bir aligkanlik oldugu, 79. cimleden
kahraman/anlaticinin babasinin vefat ettigi, 90. ciimleden kahraman/anlaticinin diger insanlar gibi
siradan olmadigi, 81. climleden kahraman/anlaticinin daha 6nce babadan kalma evinde gece ve
giinlerini gecirmedigi, 83. climleden niyetinin yazi yazmaktan baska seyler oldugu, 96. ciimleden
kahraman/anlaticinin eskiden de riizgarlarla, yagmurlarla uyandigi, 97. climleden diger giinlerin de bir
giinah, kotiilikk islenmeden bitirildigi, 101. climleden kahraman/anlaticinin adadaki diger hadiseleri
duymadigi, 113. climleden baligin bol g¢ikmaya basladigi zamanlarda adadaki insanlarin balik
avlamaya gittigi, 116. climleden diger insanlarin da bir diilger balig1 hak edebilmek i¢in elinden geleni
yaptigi, 137. ciimleden sonradan gelenlerin orada ge¢misten beri bulunanlarin hakkini elinden aldigi,
145. ciimleden diger adamlarin da balik elde etmek i¢in ¢alistigi, 174. ciimleden kahraman/anlaticinin
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baska seyler de yapmayacagi, 175. ciimleden yazi yazmanin disindaki seylerin de bir hirs oldugu, 183.
climleden yaz1 yazinca sikintilarin hafifleyecegi okuyucuya sezdirilmistir.

4. 1. 2. Sozciiksel Baglasikhik

Sozciiksel baglagiklik; ciimlede ya da metinde herhangi bir dil unsurunun oldugu gibi
yinelenmesi, bir dil unsurunun es ya da yakin anlaml bir baska sézciikle karsilanmasi, bir ciimlenin ya
da herhangi bir icerigin baska sozciikler ile ifade edilmesidir (Toptas, 2016: 1099). Halliday ve Hassan
(1985: 288), sozciiksel Dbaglasikligi  “yineleme” ve “es dizimsel Oriintileme” olarak
siniflandirmislardir.

4.1.2. 1. Yinelemeler

Bir metinde tekrar eden sozciikler, yinelemelerdir. Metinlerde akicilig1 ve biitiinliigii saglamak
maksadiyla ayni sdzciikler, es ve yakin anlamli sozciikler ya da iist terim ve genel kavramlarin
tekrariyla ctimleler arasinda baglanti kurulmaktadir. Haritada Bir Nokta’da saptanan yineleme
unsurlar1 agsagidaki gibidir:

Ayni sézciigiin yinelenmesi:

“Bir” sozciigli toplamda 71 defa yinelenmistir.

Kismi yinelemeler:

“Balik” sdzcligli baliga, baligi, balik¢t seklinde kismi olarak 33 kez yinelenmistir.

“Ada” so6zciigii adayi, adadan, adaya seklinde kismi olarak 18 kez yinelenmistir.
“Harita” s6zcugii haritayi, haritaya, haritadan seklinde kismi olarak 9 defa yinelenmistir.
“Yazmak” sozciigii yazi, yazmak, yazmamak seklinde kismi olarak 9 defa yinelenmistir.
Es/ut ya da yakin anlamh sozciiklerin yinelenmesi:

“sehir, vilayet (1)”; “hiilyaya (3), hayal... diisiince (10), tahayyiil (100)”; “riizgarlar, firtinalar
(9)”; “dostluklar (6), arkadaglik (10)”; “dost (8), diisman (9)”; “kudretini...kuvvetini (9)”; “giin...gece
(10)7; “151k (14), piril piril olmak (15)”; “gelmek (16) gitmek (18)”; “yankesicilerle...hirsizlarla (68)”;
“bitkin...yorgun (74)”; “giilmek...eglenmek (75)”; “iyilik...kotilik (75)”; “akilsiz (10), deli (91)”;
“giinah...kotilik (97)7; “giilimseme (122), tebessiimle (126)”; “biiyiik (10), kiicik (156)”;
“hirs...hiddet (176)”; “bahtiyar (75), mesut (98)”; “ansizin (15), bir anda (52), birdenbire (124);
“evi... barki (92)”.

Ust terim/alt terim yoluyla yineleme:

“para...(44), kurus...(85)”

“Kurus” alt terimi “para” iist terimiyle yinelenmistir.
Genel kavramlarla yineleme:

“Balik...kirlangi¢ ve diilger balig1 (7)” sézcesinde balik genel kavrami ‘kirlangig’ ve ‘diilger
balig1’ seklinde 6zellestirilmistir.

“Insanoglu...(9)”, “adam...(15)” seklinde insanoglu genel kavranu ‘adam’ seklinde
ozellestirilmigtir.

4. 1. 2. 2. Es Dizimlilik

Es dizim, aym1 baglamda ayni kavram alanindan sozciikler kullanilarak yapilan bir
oriintiilemedir (Dilidiizgiin, 2017: 67). Bagka bir deyisle bir metinde anlam ve konu biitiinliglinii
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saglamak adina bazi sozciiklerin islevsel olarak bir arada kullanilma egilimidir (Demir Atalay, 2012:
1067). Haritada Bir Nokta 'da tespit edilen es dizimlilik unsurlar1 agagidaki gibidir:

Deniz kavramu etrafinda mavi, ada, sahil, balik, vapur, tayfa, kopekbaligi gibi sdzciikler
Oriintiilenmistir.

Balik¢ilik kavramu etrafinda balik, balik¢i, balikhane, ag, pul, sandal, kayik, reis, misina,
¢apara, olta ignecigi, wrip gibi sdzciikler oriintiilenmistir.

Tabiat kavramu etrafinda ada, firtina, riizgdr, kus, kopek gibi sozciikler oriintiilenmistir.
Yazmak kavram etrafinda yazi, kalem, kdgit gibi sozciikler oriintiilenmistir.

Zaman kavrami etrafinda giin, gece, hafta, c¢ocukluk, genglik, omiir gibi sozcikler
Oriintlilenmistir.

Aile kavrami etrafinda anne, baba, agabey, kardes, baci, ¢ocuk gibi sozciikler oriintiilenmistir.

Ahlak kavrami etrafinda namuslu, iyilik, kotiiliik, safvet, dostluk, cesaret gibi sozciikler
Oriintlilenmistir.

4. 2. Biiyiik Ol¢ekli Yap1 (Bagdasiklik)

Metnin anlamini diizenleyen islev, baslik, konu, anahtar sozciikler, ana diislince climlesi,
icerik semasi, konu degisimi belirleyicileri, bigem, dzet ve sonug ciimlesi gibi unsurlar biiyiik 6l¢ekli
yapiy1 diizenleyen unsurlardir (Aydin ve Torusdag, 2014: 125). Biiyiik 6l¢ekli yapinin metnin
anlamsal ve mantiksal agilardan tutarliligin1 saglayan bagdasiklik ile ilgili oldugu bilinir. Caligmanin
bu boliimiinde Haritada Bir Nokta nin biiyiik 6l¢ekli yapisina ait unsurlar1 ayr ayri incelemek yerinde
olacaktir:

4.2. 1. Islev

Metinde biiyiik sehirde yasayan ve sehir yasantisi sonucunda bunalan bireyin kendi ig
diinyasina yonelerek i¢ huzuru ve bireysel mutlulugu aramasi anlatilmaktadir. Bu baglamda yazar,
sehir-tagra, toplum-birey catigmasinin kendi benliginde olusturdugu etkiler iizerinde durmus; kendi
yazma derdini sorgulamistir (Kurt, 2012: 263). Boylelikle okuyucu veya dinleyiciyi sehir hayatinin
kotiiliikleri ile ilgili bilgilendirmis bir yandan da bireyin kendi i¢ gercekligine yonelme egilimi
hakkinda diistinmeye sevk etmistir.

4. 2. 2. Bashk

Metinde kahraman/anlatici olan yazarin huzurlu, sehirden ve sehrin kotiiliiklerden uzak, sakin,
samimi bir ada arayisi bulunmaktadir. Bu ada tasavvuru ve arayisi metnin biitliinline hakimdir. Bu
bakimdan metnin “Haritada Bir Nokta” adli bashgi igerik ile Ortiigmektedir. Metnin Onermesi
niteliginde olan bu baslik, adanin haritadaki goriiniimiine de génderimde bulunarak okuyucu veya
dinleyicide ‘ada’ya yonelik birtakim zihinsel tasarimlar olusturmay1 kolaylastirmaktadir.

4.2.3. Konu

Metinde sehirden, sehrin giinahlarindan ve kétiliiklerinden bunalan kahraman/anlaticinin
sessiz, sakin, huzurlu bir adaya yerleserek yazi bile yazmadan dmriiniin sonuna kadar orada yagama
arzusu anlatilmaktadir. Metin hayal ile gercegin i¢ ige girdigi, bireyin i¢ diinyasinin dncelendigi,
kronolojik bir olay aktariminin olmadigi olay ve durumlar etrafinda sekillenmektedir.

4. 2. 4. Anahtar Sozciikler
Metin; “harita”, “sehir”, “sehir hayat1”, “ada”, “ada halki”, “deniz”, “balik”, “balik¢ilik”,

99 ¢ L N3

“huzur”, “mutluluk”, “yazmak” gibi sozciikler etrafinda oriintiilenerek bir biitliin olusturmaktadir.
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4. 2. 5. Ana Diisiince Ciimlesi

Metnin derin yapisinda yazarin sehirden uzak bir adaya yerleserek yazmaktan vazge¢mesi,
yazmay1 kotii bir aliskanlik ve hirs olarak gormesi islenir. 174 ve 175. climlelerinde gecen “So6z
vermistim kendi kendime: Yazi bile yazmayacaktim. Yazi yazmak da bir hirstan baska ne idi?”
ifadeleri metin boyunca sezdirilen bu diisiinceyi desteklemektedir. Ancak yazar; adaya, aileye, dogaya
doniis  seriiveninde aradigi mutlulugu bulamadigi icin ne yaparsa yapsin yazmaktan
vazgecemeyecegini kabullenir. Bu ana diislinceyi de “Yazmasam deli olacaktim (183)” cilimlesiyle
metnin sonunda dile getirmistir.

4. 2. 6. icerik Semasi

Serim Béliimii: 1-13. climleler, metnin serim boliimiinii olusturur. Bu serim bdliimiinde 1.
kahraman/anlaticinin ada sevgisi; 2. kahraman/anlaticinin zihnindeki bir adayr betimlemesi ve bu
adaya duydugu 6zlemi dile getirisi; 3. kahraman/anlaticinin tabiata yiikledigi anlamlar1 ifade edisi yer
almaktadir.

Diigiim  Béliimii: 14-173. Clmleler, metnin digim bolimiinii olusturur. 1.
Kahraman/anlaticinin yatmadan evvel hayalinde motorla bir adaya inmesi; 2. kahraman/anlaticiyi
abisinin karsilamasi ve birlikte evlerine gitmeleri; 3. kahraman/anlaticinin adadaki giindelik hayati
betimlemesi; 4. kahraman/anlaticinin sehir yasantisinda karsilagtign kottliikleri dile getirisi; 3.
kahraman/anlaticinin ada halki arasina karigma g¢abalar1 ve istegi; 6. kahraman/anlaticinin adada
Omriiniin sonuna dek yazmadan yasama arzusunu ifade edisi; 7. kahraman/anlaticinin adadaki
balik¢ilart gozlemlemesi; 8. kahraman/anlaticinin adaya disaridan gelen birinin yasadigi haksizliga
sahit olmasi1 anlatilmaktadir.

Coziim  Boliimii:  174-183. clmleler, metnin  sonu¢  bolimiinii  olusturur. 1.
kahraman/anlaticinin adaya gelmeden O6nce yazmaktan vazgegtigini dile getirmesi; 2. yazi yazmanin
bir hirs ve kotii aligkanlik oldugunu ifade etmesi; 3. kahraman/anlaticinin sahit oldugu haksizlik
karsisinda yeniden yazmaya baglamasi anlatilmaktadir.

4. 2.7. Konu Degisimi Belirleyicileri

Metinde “o yiizden”, “belki de”, “ansizin”, “bir gece”, “bir glin”, “on dort yasinda sarigin bir
2 (13

oglanken”, “simdi”, “bir sabaht1”, “biraz sonra”, “baligin bol ¢ikmaya bagladigi duyuldugu zaman”,
“birdenbire” gibi dilsel unsurlar, metinde konu belirleyicisi gorevini iistlenmislerdir.

4. 2. 8. Bicem

Sézdizimsel ve anlamsal diizlemle ilgili yapilar, kullanilan dil ve anlatic1 bakig agis1 metinlerin
bigemsel ozellikleri olarak kabul edilir (Aydin ve Torusdag, 2014: 126). Metin i¢indeki s6z dizimi
unsurlarinin nitelikleri, anlatimda kullanilan dilin 6zellikleri metnin bigeminin belirlenmesinde islevsel
bir role sahiptir.

Haritada Bir Nokta oykiisii, alisilagelmis olay oykiilerinin diginda, kronolojik olay orgiisiine
sahip olmayan bir diizenle okuyucunun karsisina ¢ikmaktadir. Belirgin bir olay orgiisiine sahip
olmamasi ile bilinen bu Oykil tiirii “durum Oykiisii” olarak kabul edilmektedir. Yazar Sait Faik
Abasiyanik da durum Oykiisiiniin tiim 6zelliklerini bu dykiide kullanmaktan geri durmamistir. Bireyin
yasadig1 i¢ huzursuzluklarinin, bireysel ¢okiislerin, i¢ diinyaya yoneliglerin 6ykiisii olan bu 6ykiide bu
bakimdan ¢esitli s6z dizimi unsurlarina rastlamak miimkiindiir. Yazar, adaya dair izlenimlerini veya
kendi ruhsal durumunu ifade ettigi béliimlerde;

Hemen gozlerimin i¢ine bakan bir kopek, hemen, az konusan, hareketleri agiwr, elleri ¢abuk,
abalar giymis bir balik¢i, yirtik bir musamba kokusuyla beraber kiipeste tahtalar: kararmus,
boyasi atmis agir ve kaba bir sandal, ufuklart dar sisli bir deniz...(7)” seklinde eksiltili
climlelere yer vererek betimlemeler yapmis; “Diisman gibi goziiktiigii zaman bile
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insanogluna kudretini ve kuvvetini tecriibe imkanlar: veren, yiiz vermez bir babadir,
..riizgdrinda kuliibenin damni u¢urdugu zaman daha saglami, daha hiinerliyi bulmay:
ogretiyor, canavaryla karsi karsiya biraktigi zaman adale kuvvetini siniyordu (9).

seklinde sirali bagli climlelerle diisiincelerini ifade etmistir.

Bunlarin yaninda yazar, “Geldin mi, kardes? der. (16)”, “Geldim agam, derim. (17)” seklinde
dogrudan aktarim ciimlelerine, “Artik gitmeyeceksin ya? (18)”, “Aah! derim, bir daha mi?.. (19) Bir
daha mi? (20)” seklinde tinlem ve soru climlelerine de metnin tamaminda siklikla basvurmustur.
Boylelikle ¢esitli s6z dizimi yapilariyla anlaticinin endisesini, heyecanini, merakini, {iziintiisiinii
belirtme, okuyucuda belli duygular uyandirma (Dilidiizgiin, 2017: 209) islevleriyle anlatiminm
zenginlestirmistir.

Metnin anlamsal diizleminde ise betimlemelere, egretilemelere, benzetmelere, oOrtik
anlatimlara basvuruldugu goriilmiistiir. Ornegin “Haritada herhangi kargacik burgacik sekil almis
adalara, karasevdaliya kursun déken bir ihtiyar kocakarimin akly veya sezisleriyle dalar, bir nokta gibi
goziiken adalar merakimi ¢eker (13).”, “Giiliimseme birdenbire yiiziinde bir meyve gibi ¢iiriiytiverdi
(128)” gibi climlelerde ve “dzledigim gibi bir ada” seklinde s6z 6beklerinde goriildiigii lizere yer yer
betimleme ve benzetmelerden yararlanilmistir. Bu yolla diisiincelerin daha agik ve kolay anlagilmasi
saglanmistir. Yine yazarin cansiz varliklara insana Ozgii niteliklerin verilmesi yoluyla kapali
egretilemelerden yararlanildig1 tespit edilmistir. “Bu kadar yiiz vermemeli deniz” ciimlesinde
goriildiigii tizere deniz, insana 6zgii “yiiz vermek” eylemiyle nitelendirilmistir. Bu yolla yine anlatimin
ilgi ¢ekiciligi arttirtlmigtir.

Haritada Bir Nokta Oykiisii, anlatim agisindan incelendiginde ise ‘kahraman/anlatici
merkezli” bir anlatimim tercih edildigi goriiliir. Oykiide olaylarin ve durumlarin merkezinde yer alan
kisi, bir yandan da anlatici olarak okurun karsisina ¢ikmaktadir (Kurt, 2012: 268). Anlatici, olay ve
durumlarin merkezine kendisini almis, olay ve durumlarin kendisi iizerinde biraktig1 etkileri ifade
etmistir. Bu bakimdan 6ykiideki esas kahraman kendisidir. Diger kisilere metin boyunca siklikla yer
verilmedigi goriilmiistiir. Bu durum da metnin i¢ diinyaya egilme, bireysel huzuru arama iletileriyle
bicimsel olarak uyum saglama amacina hizmet etmektedir.

4.2.9. Ozet

Durum 6ykiisii olan bu metin su sekilde 6zetlenebilir: Kahraman/anlatici, sehir hayatindan ve
sehrin kotii yasam tarzindan bunalmigtir.  Yazi yazmaktan vazgecip émriiniin sonuna kadar sessiz,
sakin, huzurlu bir adada yagsama 6zlemi duymaktadir. Bir gece ansizin bir motor, kendisini bir adaya
birakir. Ozlemini ¢ektigi bu adada iyi insanlarla birlikte huzurlu bir yasam gegirme istegi duyar. Tiim
kotiiliiklerden, acimasiz ve merhametsiz insanlardan kagarak bu adaya, evine sigman
kahraman/anlatic1 yazi yazmay1 da tamamen birakarak bu adada giinlerini gegirir. Bir giin balikgilart
izlerken disaridan gelen birine pay dagitma konusunda haksizlik yapildig1 goriir. Adada da aradig:
mutlulugu bulamayan kahraman/anlatici boylelikle yazmaya yeniden baslar.

4.2.10. Sonu¢ Ciimlesi

Metnin sonug climlesi olan “Yazmasam deli olacaktim (183).”climlesi metnin derin yapisinda
verilmek istenen mesaj1 biitiiniiyle karsilar niteliktedir. Tim sikintilarindan adaya yerleserek
kagabilecegini diisiinen kahraman/anlatici, yazmanin aslinda esas siginak ve esas rahatlama yontemi
oldugunu okuyucuya sezdirmeye ¢aligsmustir.

4.2.11. izlek

Metinde “tabiatla i¢ i¢e bir yasam siirmenin mutluluk getirdigi”, “hi¢cbir varliga haksizlik
yapilmamasi gerektigi” alt izlek olarak sunulurken “yeryiiziiniin herhangi bir yerinde sikintilarla
karsilagsmanin miimkiin oldugu ancak yazmakla bu sikintilarin hafifleyebilecegi” temel izlek olarak
ortaya ¢ikmaktadir.
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4.3. Ust Yap

Ust yapi, bir metnin belirli baz1 6zelliklere sahip olmasii saglayan tiirle ilgili niteliklerin
timidiir. Metnin st yapisi, metnin tiiriine gore tasiyacagi varsayilan genel yapisal nitelikleri ve metni
olusturan elementleri belirler (Temizkan ve Atasoy, 2014: 213). Calismaya konu olan anlatisal tiirdeki
bu metin, bir oykiidiir. Durum 6ykiisii bigiminde kaleme alinan, yani yasamin i¢inden bazi kesitlerin
diigiim, ¢6ziim boliimleri olmadan da sunulabildigi bu metnin 6ykii tiiriine ait birtakim genel nitelikleri
tagimasi gerekmektedir. Dilidiizgiin (2017), 6ykii tiirline ait {ist yap1 ¢oziimlemelerinde 6zet, tanitim,
karmagik olaylar dizisi, degerlendirme, ¢oziim ve sonug¢ basliklar1 altinda incelemeler yapildigim
belirtmistir. Calismanin bu boliimiinde bahsi gecen siniflandirmaya bagli kalinmis ve asagidaki
bulgulara ulagilmstir:

4.3.1. Ozet

Haritada Bir Nokta adli dykiiniin 6zet boliimiinde olay veya durumlarin kahraman/anlatici ile
ada arasinda gececegi sezdirilmis, kahraman/ anlatici ile ada arasindaki bag tanimlanmis ve ‘ada’
kavramina yonelik birtakim betimlemeler yapilmstir.

Cocuklugumdan beri haritaya ne zaman baksam, géziim hemen bir ada arar, sehir, vilayet,
havali isimlerinden hemen mavi sahile kayar (1)... Haritada ada gérmeyeyim (5). I¢imdeki
dostluklar, sevgiler, bir karincalanmadwr baslayiverir (6). Hemen gézlerimin icine bakan
bir kopek, hemen, az konusan, hareketleri agir, elleri ¢abuk, abalar giymis bir balikgi,
yirtik bir musamba kokusuyla beraber kiipeste tahtalar: kararmis, boyasi atmig agir ve
kaba bir sandal, sandalin pesini birakmayan bir kus, ag, balik, pul, sahilde harikulade
giizel ¢ocuklar, namuslu kuliibeler, kirlangi¢ ve diilger baligi haslamasi, kereviz kokusu,
bugusu tiiten kara bir tencere, ufuklar: dar sisli bir deniz...(7)... Orada, dort tarafi su ile
cevrili yerde insanlarin biiyiik, saglam dostluklar, saglam adaleler, namuslu giinler ve
gecelerle birbirlerine sokulmalarini, yardimlagmalarini buyuran riizgdrlar, firtinalar, deniz
canavarlar, kayalart giinlerce haftalarca doven dalgalara ancak tabiatin buyurdugu
sekilde yasanabilecegini; siki ve saglam adalelerin ¢elimsizlere yardim igin; keskin aklin
daha kor, daha miilayim, daha giiriiltiisiiz ve yavas akla, hatta akilsiza arkadaslik icin
verildigini; ¢corbanin ¢orbasizlarla taksim edilmek icin mis gibi koktugunu ogreten, belki de
ogretmeden oyle iyi, dyle miibarek anadan doguldugunu hayadl ettiven bir diisiince ile
haritalardaki maviligin ortasinda, kocaman kitalarin kenarindaki biiyiik denizlerin bir
tarafina kondurulmus adalara bakar, kurar dururdum (10). Yatak odama da bir tane
asmisumdir; geceleyin yatmadan evvel okudugum kitaba inanmazsam, camm sitkilir da
goziimii kitaptan kaldirirsam haritaya goziim iligsin diye (11). Haritayr goriince bir ada,
ada goriince de hemen firtinalari, riizgdrlari, ugultulari, kopekbaliklarini, sonra birdenbire
adanmin namuslu insanlarint hatirlayweririm (12). Haritada herhangi kargacik burgacik
sekil almis adalara, karasevdaliya kursun doken bir ihtiyar kocakarmin akli veya
sezisleriyle dalar, bir nokta gibi géziiken adalar merakimi ¢eker (13).

Kahraman/anlatici ile ada arasindaki iliskinin 6ykiiniin izlegini olusturacagi yukaridaki 6zet
boliimiinde sezdirilmistir. Konu, kisaca tanitildiktan sonra metnin i¢indeki olay ve durumlara yonelik
kisiler, zaman, mekan gibi bazi kavramlarin agiklandig1 tanitim bdliimiine gegilmistir.

4. 3. 2. Tanitim

“Bir gece, ansizin bir motor katranl bir iskeleye yanastr, 1siklart kan portakall kirmiziliginda
yanan haritadaki nokta adaya ¢ikiveririm (14).”

Kahraman/anlaticinin bir gece ansizin adaya inmesiyle “ada” ya yonelik olay ve durumlarin
gerceklesecegi belirtilmistir.
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4. 3. 3. Karmagsik Olaylar Dizisi

Haritada Bir Nokta adli 6ykii, bir durum &ykiisii oldugu i¢in igerisinde olaylar zincirinin ¢ok
fazla olmadigi, Oykiide yasamin bazi siradan durumlarmin gelisiglizel bir bigimde sunuldugu
goriilmiigtir. Bu bakimdan metinde karmasik bir olaylar dizisinden ziyade daha ¢ok
kahraman/anlaticinin i¢ diinyasina yolculuk seriiveninin betimlendigi, bireysel bir huzur arayiginin
anlatildig1 goriiliir. Bununla birlikte kahraman/anlaticinin ¢evresinde gézlemledigi birtakim olaylara
da yer verilmistir (14-173):

Bir gece, ansizin bir motor katranl bir iskeleye yanasuwr, 1siklart kan portakali
kirmiziliginda yanan haritadaki nokta adaya ¢ikiveririm (14). Hemen ii¢ giinliik sakali puril
pirtl, beyaz, orta yasl bir adam yakalar: kalkik, gocuklu bir paltoya gomiilmiis yiiziiyle
giilerek yamma yaklaswr (15)... Géziimiiz bulanmus, tahta havalisinden hi¢ géziikmeyen
bahgeli bir eve gireriz (24). Bir asma ¢ardagi altindan gegeriz (25)...

Insanlara agir agwr sokulmaya c¢alisiyordum (78). Babadan kalma ev, anamin
sayesinde giiriil giiriil igliyordu (79). Bense, orada kafami kuma sokmus devekusu gibi
oldum énce (80). Artik biitiin giiniimii ve gecemi burada gecirecektim (81). Etrafimi ¢eviren
insanlarin hepsini kendimden ¢ok iyi, ¢ok namuslu, hani demin soyledigim evine dénen
‘miisrif cocuk’ ruhuyla seyrediyordum (82)...

Bir sabahti (102). Kayik, hiilyalarimdaki gibi baliktan donmiistii (103). Cevaleler
vapura verilmisti (104). Simdi aglart denize ¢arpa ¢arpa yikiyorlardr (105)... Kayigi
temizleyenler sekiz kisiydi (109). Yedisi bizim adadandi (110). Sekizincisi zayif, sari,
hastalikli adami hi¢ gérmemistim (111). Ne kadar dostca, ne kadar icten bir sevgi ile
calistyordu (112)... O adam da bir diilger baligi alabilmek, bu baligi hak edebilmek icin
elinden geleni yapryordu (116)...

Uger tane alanlar oldu (120). Disaridan gelen bir tane versinler diye bekledi
(121). Yiiziinde tatl bir giiliimseme ve ¢alismaktan dogabilmis hafif bir kirmizilik vardi
(122)... Sonra birdenbire ucgtu (124) ... Giiliimseme birdenbire yiiziinde bir meyve gibi
ctiriiyiiverdi (128). Gézleri hayretle biiyiidii (129). Son balig1 kayiktaki adam rihtima
Sfirlatmisti (130)...

Goziiken vapura dogru yiiriidii (172). Kiiciik adimlarla bir Sarlo gibi segirterek
uzaklasti (173)....

(14-173. sdzce ve ctimleler arasi)

Bu béliimde, metnin olay orgiisiiniin kahraman/ anlaticinin odasindan ani bir diigsel gegisle adaya
inmesiyle bagladigi goriilir. Metnin devaminda ise agabeyinin kahraman/anlaticiyr karsilamasi,
birlikte evlerine gitmeleri, kahraman anlaticinin ailesine, komgulara, ada halkina ve adaya yonelik
betimlemeler yapmasi, kahraman/anlaticinin ada halki arasina karisma cabalari, kahraman/anlaticinin
ada disindan bir kisiye haksizlik yapildigina sahit olmasi anlatilir. Bu boliimde kahraman/anlaticinin
diis ve gergekle i¢ ice bir anlatima bagvurdugu goriiliir. Kahraman/anlaticinin aradigi huzuru evinde,
yani adada da bulamadig, birtakim olay ve durumlar 1s1¢inda aydinlatilmaya calisilir.

4. 3. 4. Degerlendirme

Degerlendirme dykiiniin herhangi bir boliimiinde yer alabilir. Oykiide kahraman/anlatict
oncelikle eylem aktarimi yolu ile karmasik olaylar dizisi boliimiinde bir degerlendirme yapmustir. Yani
ilk olarak Oykiideki bazi kisilerin haksizlik karsisindaki diisiincelerini belirtmistir. Bu ¢ergevede
anlaticnin ~ ‘olaylarin  geciktirilmesi’ yoluyla bir degerlendirme yaptigi da sOylenebilir.
Kahraman/anlatici kendi diislincelerine gegmeden 6nce bazi balik¢ilarin olay hakkindaki diisiincelerini
yansitan konusmalarma yer vermis, bu arada kendi duygularini da belirtmistir.

... Disaridan kahve éniindeki seyircilerden biri seslendi (143):
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-Birak yahu! (144). O adam da ¢alisti (145). Veriver bir tane, ne olur? (146) Kalkmuis
nerelerden gelmiy iste (147).

-Ne yapalim gelmesinler (148). Balik ¢ikmadigi zaman yanasmiyorlar agi temizlemeye hig
(151). Yagma yok hemsehrim! (152)...

Hadiseye karigan adam:
-Ayiptir yahu, dedi, ayptir (157).

Bu sefer konusacaklarini, hatta paylarina diisen baliklardan en kiictigiinii
firlatacaklarini sandiklarimdan biri:

-Sen karisma bakalim babalik! (158) Fazla soylenmeye basladin (159). Ayip ne demek?
(160). Ayip yorganin altinda (161).

-Babanizin mali mi bu deniz, sizin? (162)
-Onun babasmin mali mi? (163)
-Degil ama, gelmis kayiginizda ¢aligmug bir kere (164)
(143-164. sozce ve climleler arast)
Degerlendirme arasindan sonra ¢6ziim boliimiine gegilmistir.
4. 3. 5. Coziim

Coziim olarak kahraman/anlatic1 yeniden yazmaya karar verir. Bu degisim sirasiyla “gelecek
zamanin hikayesi” ve “-di’ 1i geg¢mis zaman” eklerinin kullanimiyla ¢6ziim boliimiiniin
karakteristigine uygun olarak verilmistir.

Soz vermistim kendi kendime: Yazi bile yazmayacaktim (174). Yazi yazmak da, bir hirstan
baska ne idi? (175). Burada namuslu insanlar arasinda sakin, 6liimii bekleyecektim; hirs,
hiddet neme gerekti? (176) Yapamadim (177). Kostum tiitiinciiye, kalem kdagit aldim (178).
Oturdum (179). Ada’min tenha yollarinda gezerken camim sikilirsa kiiciik degnekleri
yontmak igin cebimde tasidigim ¢akimi ¢ikardim (180). Kalemi yonttum (181). Yonttuktan
sonra tuttum optiim (182).” (174-182. s6zce ve climleler arast).

Cozim sonucunda olusan diisiinceler ise sonug boliimiinde verilir.
4. 3. 6. Sonu¢

“Yazmasam deli olacaktim (183).” cluimlesiyle O0ykii sonlandirilmaktadir. Kahraman/anlatici
olayin iizerinde biraktigi etkiyi “yazmamanin iyi bir fikir olmadig1 diislincesi” ile belirtmeye
calismistir. Bu diislince, dykiiniin genel olarak degerlendiren ve Oykiiniin genel izlegini yansitan bir
iletidir. Bu nedenle kosul kipi (yazmasam...) gibi yapilar, bu boliimde kullanilmistir. Ancak 6ykii bir
durum &ykiisii oldugu i¢in de kesin bir bitmislikten sz edilemez. Oyle ki sonug béliimiinde baska bir
metinde olay ve durumlarin devam edebilecegi sezdirilmeye ¢aligilir.

’

5. Sonu¢ ve Tartisma

Bir metinde yer alan bilgilerin nasil kurgulandigini, katmanli metin yapilarmin metnin
isleviyle nasil iligkilendigini 6grenmenin yolu, metinlerin kiigiik 6lgekli ve biiyiik 6l¢ekli yapilarinin
nasil diizenlendigini metin dil bilimsel ¢6ziimlemelere dayali olarak gostermekten gecer (Aydin ve
Torusdag, 2014: 130). Bu calismada metin dil bilimin yontem ve teknikleri dogrultusunda Sait Faik
Abasiyanik’in Haritada Bir Nokta adli oykiisii incelenmistir. Sakin, huzurlu bir adada Omriiniin
sonunu beklemeye karar vermis kahraman/ anlaticinin bu siirecte yasadiklarini anlatan bu 6ykiiniin,
kiigiik yapi, biiylik yap1 ve iist yapisina iliskin yapilan incelemeler sonucunda asagidaki sonuglara
ulasilmisgtir:
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Oykiide kiigiik yapiyr olusturan baglasikhigin bircok gériiniimiine yer verildigi griilmiistiir.
Gonderimler, degistirimler, eksiltili yapilar, bagint1 6geleri, islevsel ciimle goriingeleri, yinelemeler, es
dizimsel oriintiilemeler yardimiyla metnin baglasikligi desteklenmistir. Ik olarak kahraman/
anlaticiya, ada halkina, balikgilara vs. sik sik gonderimlerin yapildigi ve boylelikle metin igi
biitiinliigiin ~ olusturuldugu  tespit  edilmistir.  Ornegin “...kendimden..., ..beni...”,
“cocuklugum...goziim...” gibi zamirler, kisi ekleri, iyelik ekleri kullanimiyla séylem varliklarinin
Oykii boyunca yinelenmesi ve siirekliligi saglanmistir. Ayrica “ve ; de, artik, hele, ama” gibi baginti
Ogeleri yardimiyla climleler ve paragraflar arasinda neden- sonug, siralama, iisteleme, gibi gesitli
iligkiler kurulmus, bdylece anlamsal ve mantiksal biitiinliik olusturulmustur. Bununla birlikte 6zne,
tamlayan, nesne gibi dil unsurlarinin anlam biitiinliiglinii bozmayacak sekilde yiizey yapidan
eksiltildigi gorilmiistiir. Yazar, bu yolla gereksiz sozciik tekrarini Onlemis ve anlatima yalinlik
kazandirmistir. Elde edilen bu bulgular Giiven, Bal ve Halat (2014, s. 227)" in metinlerde gonderimler,
bagint1 Ogeleri, eksiltiler aracilifiyla baglasikligin saglandig1 tespitiyle de oOrtiismektedir. Bu da
metinlerin anlamsal ve mantiksal biitlinliigli benzer bir bi¢cimde sagladigin1 géstermektedir.

Oykiide anlatima zenginlik kazandirmak adina siklikla “yiiz veren bir anne (deniz)”, “canavar
su (dalga)”, “asii  yuva  (ada)” seklinde  orneklenebilen  degistirimlere  ve
“...gilmeden...eglenmeden...”, “heyecandan, tiziintiiden, utangtan...” seklinde yapilan kosutluklara
yer verilmistir. Yazar, bu sekilde aym dilsel yapilarin farkli sozciiklerle ifade edilmesi yoluna
bagvurmus ve anlatimi zenginlestirmis, farkli sdzclik ve ciimleler arasinda iliski kurarak Oykiiniin
baglasikligini desteklemistir. Yazar tarafindan yine anlatima akicilik kazandirmak adma *“...Veriver
bir tane..., ...Kalkmis nerelerden gelmis iste...” seklinde yer yer devrik climlelere basvuruldugu
goriilmiigtiir. Bu yolla dykiideki devrik climlelerin sonlarinda yer alan “Once, kendilerine, bir kere,
kendime, bir tane...” gibi sozciiklerin son sesleriyle bazi climleler arasinda ses uyumu yakalanmis,
akic1 bir anlatim elde edilmistir. Bununla birlikte 6ykiide cesitli zaman ¢ekimlerine yer verilerek de
gergek ve kurgusal diinya arasindaki fark ortaya konulmustur.

Ayrica dykiide sozciiksel baglasikliga yonelik bazi kullanimlara da yer verilmistir. “Baliga,
baligi, balik¢r”, “adayi, adadan, adaya” seklinde olmak iizere bazi sozciiklerin metin boyunca kismi
olarak yinelendigi gorilmiistiir. Boylece metnin biitlinliigh saglanmistir. Yine “balikhane, ag, pul,
sandal, kayik, reis, misina, ¢apara, olta ignecigi, irip” gibi ayni kavram alanindan bazi sozciiklere yer
verilerek de baglasiklik ve bagdasikligin saglandigi goriilmiistiir. Sozciiklerin yinelenmesi ve es
dizimsel oOriintiilemeler sayesinde metnin bir konu etrafinda sekillenmesi kolaylasmistir. Bu tespit
Demir Atalay (2012: 1074)' in hikdye metinlerinde es dizimlilige siklikla yer verildigi tespitiyle de
ortiismektedir. Bu da baglasiklik goriinlimlerinden yineleme ve es dizimliligin dykiilerde siklikla

kullanildigini ve boylece dykii metinlerinin bir biitiin olabildigini géstermektedir.

Oykiide biiyiik yapiy1 yansitan bagdasikligin da biiyiik oranda saglandig1 goriilmiistiir. Oykii,
sehrin kotiiliiklerinden bunalan kahramanin huzurlu bir adaya yerlesme istegi ve Omriiniin sonuna
kadar orada yasama arzusu iizerine sekillenmektedir. Bu bakimdan “Haritada Bir Nokta” bashg ile
Oykiiniin islevinin, igeriginin, konusunun tutarli oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte Sykiiniin
izlegi, metnin tamamina hakimdir. Yazar bu yolla Oykiiniin anlamsal ve mantiksal acgilardan
tutarliligin1 saglamis, metnin ana yapisim belirgin bir bicimde ortaya koymustur. Metnin tiirlini
yansitan iist yap1 ¢oziimlemelerinde ise Oykii tiiriine ait bicimsel ve anlamsal 6lgiitlere dikkat edildigi
belirlenmistir. Metnin dykiiye 6zgii 6zet, tanitim, karmasik olaylar dizisi, degerlendirme, ¢6ziim ve
sonug gibi bicimsel 6zellikler g6z oniinde bulundurularak olusturuldugu tespit edilmistir. Bu tespitler
de Aydin ve Torusdag (2014)’ in ¢aligsmalarinin sonuglariyla benzerlik gostermektedir.

Metin dil bilimin ortaya koydugu ilkeler, metnin bir biitiin olarak degerlendirilmesine,
aciklanmasina ve yorumlanmasina olanak saglar (Aydm, 2012: 402). Sonug¢ olarak Sait Faik
Abastyanik’in Haritada Bir Nokta adli 6ykiisiiniin metinlerin bigimsel ve anlamsal biitiinliigiinii ortaya
koyan kii¢iik yap1 ve biiyiik yapinin ¢esitli unsurlariyla bir biitiin olusturdugu, ayrica éyki tiiriine ait
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iist yap1 Olgiitlerini etkili bir bigimde karsilayarak dykiiniin anlamlandirilmasina ve yorumlanmasina
olanak sagladigi sdylenebilir.
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