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oz

Bu arastirmanin amaci, lise 6grencilerinin afet okuryazarhigi diizeylerini belirlemek ve afet kavraminailiskin biligsel temsillerini
0zgun zihin haritalari araciligiyla incelemektir. Arastirma, yakinsayan paralel karma yontem deseninde yuritilmustir. Calisma
grubunu Balikesir ilinde 6grenim goren 219 lise 6grencisi olusturmaktadir. Nicel veriler, Adolesanlara Yonelik Afet
Okuryazarligi Olgegi araciligiyla; nitel veriler ise “afet” anahtar kavrami {izerinden uygulanan kelime iliskilendirme testi ile
toplanmigstir. Nicel veriler betimsel istatistikler ve parametrik olmayan testlerle, nitel veriler ise igerik analizi ve 6zglin zihin
haritasi yaklagimiyla ¢6zimlenmistir. Bulgular, 6grencilerin afet okuryazarligi diizeylerinin genel olarak yiksek oldugunu
gostermistir. Alt boyutlar incelendiginde farkindalik ve hazirlik boyutlarinin daha yiiksek, korunma ile toplumsal katilim-uyum
boyutlarinin ise gérece daha dusik oldugu belirlenmistir. Ayrica afet okuryazarligi puanlarinin cinsiyet, sinif dizeyi ve afet
yasama durumuna gore anlamli bigimde farklilasmadigi saptanmistir. Nitel bulgular, 6grencilerin afet kavramini en gok
deprem temasi etrafinda yapilandirdiklarini; bununla birlikte afetleri psikolojik, fiziksel, kurumsal, mekansal ve toplumsal
boyutlariyla da anlamlandirdiklarini ortaya koymustur. Nicel ve nitel bulgular birlikte degerlendirildiginde, 6grencilerin afet
algisinin yiksek farkindalk iceren ancak belirgin bicimde deprem merkezli bigimlenen ¢ok boyutlu bir yapi sergiledigi
sonucuna ulasiimistir. Bu bulgular, afet egitiminde tirler arasi dengeyi gozeten ve 6grencilerin biligsel temsillerini dikkate alan
Ogretim uygulamalarinin dnemini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Afet, Afet Okuryazarligi, Lise Ogrencileri, Ozgiin Zihin Haritasi

Disaster Literacy Levels of High School Students and Their Perceptions of
Disasters: Novel Mind Maps

ABSTRACT

This study aimed to determine high school students’ disaster literacy levels and examine their cognitive representations of
disaster through novel mind maps. A convergent parallel mixed-methods design was employed. The study group consisted of
219 high school students enrolled in Balikesir, Turkiye. Quantitative data were collected using the Adolescent Disaster Literacy
Scale, whereas qualitative data were obtained through a word association test based on the key concept of “disaster.”
Quantitative data were analyzed using descriptive statistics and non-parametric tests; qualitative data were examined through
content analysis and the novel mind map approach. The results showed that students generally had high levels of disaster
literacy. Among the sub-dimensions, awareness and preparedness scores were higher, while protection and social
participation-adaptation scores were relatively lower. Disaster literacy scores did not differ significantly according to gender,
grade level, or prior disaster experience. Qualitative findings indicated that students associated disaster mainly with
earthquakes, but also conceptualized it through psychological, physical, institutional, spatial, and social dimensions. Overall,
students’ disaster perception reflected a multidimensional structure marked by high awareness yet predominantly organized
around earthquakes. These findings emphasize disaster education practices that balance disaster types and consider students’
cognitive representations.
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Lise Ogrencilerinin Afet Okuryazarli§i Diizeyleri ve Afet Algilarina lliskin Ozgiin Zihin Haritalari
1. GIRIS

Dinya var oldugundan bu yana afetler, toplumsal ve cevresel yasami derinden etkileyen dnemli olaylardir.
Aciklamali Afet Yonetimi Terimleri S6zIlGglinde afet; fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplara yol acan, normal
yasami kesintiye ugratan ve topluluklari etkileyen doga, teknoloji veya insan kaynakl olaylarin sonucu olarak
tanimlanmaktadir (AFAD, 2022; Kadioglu, 2008). Afetler, olus nedenleri ve 6zelliklerine gore farkh bicimlerde
siniflandiriimaktadir. Yaygin siniflandirmalarda deprem ve heyelan yer kékenli; sel, hortum, kuraklik ve ¢ig
atmosfer kdkenli; salgin hastaliklar ise biyolojik kékenli doga kaynakli afetler arasinda ele alinmaktadir (Ozey,
2006; Sahin ve Sipahioglu, 2002; Uzun vd., 2022). iklim krizi, kiiresel 1sinma, carpik kentlesme ve dogal
alanlarin tahribi afetlerin olusma ve gozlemlenme sikhgini artiran baslica etmenlerdir (Kadioglu, 2008).
Afetlerin etkileri fiziksel, psikolojik, ekonomik ve ¢evresel boyutlar tasimaktadir. Ekonomik kaynaklarin zarar
gormesi ile egitim ve saglik hizmetlerinin aksamasi toplumsal yasami olumsuz etkilemektedir. Ekosistem
tahribati, biyolojik cesitlilik kaybi ve su kaynaklarinin bozulmasi ise sirdirilebilir yasami tehdit etmektedir
(S6zcli, 2019a). Diinya Saghk Orgiitii de afet risk yonetiminde saglk sistemleri ile toplumsal dayanikhiligin
birlikte ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir (WHO, 2019).

Turkiye, genc jeolojik yapisi, cografi konumu ve iklim 6zellikleri nedeniyle farkli tiirde afetlere acik bir Glkedir.
Bu nedenle afetlere iliskin bilgi, farkindalik, hazirlik ve uygun davranis gelistirmek hem bireysel hem toplumsal
bir gerekliliktir. Calismalar, afet egitiminin zarar azaltma ve hazirhk kiltiri gelistirmede temel bir islev
Ustlendigini gostermektedir. Avcl (2023), afet egitiminin bireylere afet dncesinde, sirasinda ve sonrasinda
yapilmasi gerekenleri ogrettigini belirtmektedir. Kortak (2023) ise okul temelli afet egitiminin ¢ocukluk
cagindaki farkindaliga katki sundugunu vurgulamaktadir. Ogretmenler ve 6gretmen adaylari bu siirecte
onemli sorumluluklar tasimaktadir. Bu cercevede afet egitimi, yalnizca belirli afet tlrleri hakkinda bilgi
aktaran bir alan degildir. Ayni zamanda bireyleri riskleri tanimaya, hazirlik gelistirmeye ve afetlere karsi
direncli olmaya yonelten bitiincil bir 6grenme sirecidir (Avci, 2023; Kortak, 2023).

Bu baglamda 6ne ¢ikan kavramlardan biri afet okuryazarligidir. Bulut’a (2023) gore afet okuryazarhgi, bireyin
zarar azaltma, hazirlik, miidahale ve iyilestirme siireglerinde bilingli karar alabilmek igin bilgiyi okuma, anlama
ve kullanma duzeyidir. Bu yeterlik, toplumun afetlere hazirlikli olma durumunu gelistiren araglardan biridir.
Doga kaynakl afet okuryazarligini ele alan ¢alismalar, bu yapinin bilgi, tutum ve davranis boyutlarindan
olustugunu gostermektedir (Bulut, 2023; Sozcli, 2020). Deprem okuryazarhigina yonelik dlgek gelistirme
calismalari da afet tirlerine 6zgl bilgi ve davraniglarin birlikte degerlendirilmesinin énemini ortaya
koymaktadir (Arslan vd., 2023). Dolayisiyla afet okuryazarligi yalnizca bireylerin afetler hakkinda ne
bildiklerini kapsamaz. Bilginin nasil anlamlandirildigi, glinliik yasamla nasil iliskilendirildigi ve davranisa nasil
donustiraldigi de bu yeterligin bir parcasidir.

Afet okuryazarhiginin gelistiriimesinde egitim ortamlarinin 6nemi ulusal ve uluslararasi c¢alismalarda
vurgulanmaktadir. Kamil vd. (2020), cografi okuryazarlik temelli 6gretim materyallerinin lise 6grencilerinin
afet bilgisini ve anlayisini gelistirdigini gostermistir. Erken yaslarda kazanilan afet bilgisi, 6grencilerin
tutumlarini ve hazirlik davranislarini da etkileyebilir. Benzer bicimde Garibay Rubio vd. (2024), cocuklarin ve
genclerin afet riskini azaltma egitiminde yalnizca bilgi alicisi olarak goriilmemesi gerektigini belirtmektedir.
Onlar, kendi kirilganhklarini ve topluluklarinin kirilganligini azaltabilecek aktif aktorlerdir. Calismada 06z-
yeterlik inancinin risk algisi ve katilim Gzerinde belirleyici oldugu da vurgulanmaktadir. Bu bulgular, afet
egitiminin bilgi aktarimiyla sinirli kalmamasi gerektigini diistindiirmektedir. Ogrencilerin afet kavramini nasil
anlamlandirdigi ve bilissel olarak nasil 6rgitledigi de dikkate alinmalidir (Garibay Rubio vd., 2024; Kamil vd.,
2020).

Bu noktada afet kavramina iliskin bilissel yapilarin incelenmesi 6nem kazanmaktadir. Afetlere verilen tepkiler
yalnizca sahip olunan bilgiye bagl degildir. Yasam deneyimleri, bilissel 6zellikler, egitim ve afet algisi da bu
tepkileri bicimlendirmektedir. Farkh egitim kademelerindeki ¢alismalar bu durumu desteklemektedir.
Dikmenli ve Gafa (2017), 6grencilerin afet kavramini eksik veya sinirh bicimde yapilandirabildigini
belirlemistir. Uzun vd. (2022), ortaokul 6grencilerinin zihin haritalarinda doga kaynakl afetleri farkl tirler ve
sonuglar etrafinda orgiitledigini gostermistir. Celik ve Cakmak (2023) ise kelime iliskilendirme testiyle
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ogrencilerin doga kaynakl afetlere iliskin bilissel yapilarinin incelenebilecegini ortaya koymustur. Kayaardi ve
Bozyigit (2022), ortadgretim Ogrencilerinin afet kavramini metaforlarinda en ¢ok depremle agikladigini
belirlemistir. ince vd. (2024) de dgrencilerin doga kaynakli afet kavramini gogunlukla olumsuz ¢agrisimlar ve
belirli afet 6rnekleri Gzerinden anlamlandirdigini gdstermistir. Bu calismalar, 6grenci grubunda afet
kavraminin bilissel olarak nasil kurulduguna yonelik ilginin arttigini gostermektedir. Bununla birlikte
calismalarin cogu metafor, algi veya tek bir bilissel aragla sinirhdir (Celik ve Cakmak, 2023; Dikmenli ve Gafa,
2017; ince vd., 2024; Kayaardi ve Bozyigit, 2022; Uzun vd., 2022).

Bireylerin afet kavramina iliskin bilissel yapilarini ortaya koymada kullanilan araglardan biri zihin haritalaridir
(Buzan, 2013). Zihin haritalari, merkezdeki kavramla iliskili cagrisimlari gérsel olarak dizenler ve kavramsal
semalari gorindr kilar. Geleneksel zihin haritalarindan gelistirilen 6zgin zihin haritalari, iliskileri yalnizca
varlik-yokluk diizeyinde incelemez. Sikhk, yakinlik ve kavramsal yogunluk da degerlendirilir (Buzan, 2013).
Boylece 6grencilerin afet kavramini hangi ¢agrisim orintdleri icinde yapilandirdigi, hangi kavramlari merkeze
aldig1 ve kavramsal 6nceliklerini nasil kurdugu daha ayrintili bigcimde belirlenebilir. Dolayisiyla 6zgiin zihin
haritalari, afet algisini betimlemenin yaninda afet kavraminin zihinsel ériintiisini gérindr kilan bir aragtir.

Literatlrde afet okuryazarligl arastirmalarinin daha cok yetiskin bireyler, tGniversite 6grencileri ve 6gretmen
adaylari lizerinde yogunlastigi; buna karsilik 6grenci grubunu merkeze alan ¢alismalarin cogunlukla afet algisi,
metaforlar, kelime iliskilendirme testleri ve klasik zihin haritalari Gzerinden yiritildigi gorilmektedir (Bulut,
2023; ince vd., 2024; Uzun vd., 2022). Bu nedenle mevcut ¢alismanin 6zgiin degeri, lise dgrencilerinin yalnizca
afetlere iliskin bilgi ve farkindalik diizeylerini ortaya koymakla sinirli kalmayip, bu bilgiyi zihinlerinde nasil
orgitlediklerini ve afet kavramini hangi bilissel oriintller icinde anlamlandirdiklarini 6zgiin zihin haritalari
aracihgiyla incelemesinden kaynaklanmaktadir. Béylece ¢alisma, afet okuryazarhgi ile afet kavramina iliskin
bilissel temsilleri ayni arastirma ¢ercevesinde birlikte ele alarak, lise dizeyindeki afet egitiminin bilissel ve
egitsel boyutlarini daha kapsamli bicimde degerlendirmeye katki saglamaktadir.

1.1. Amag ve Problem
Bu arastirmanin amaci, lise 6grencilerinin afet okuryazarligi diizeylerini belirlemek ve afet kavramina iliskin
bilissel temsillerini 6zgiin zihin haritalari araciligiyla incelemektir. Ogrencilerin afetlerle ilgili bilgi, farkindalik
ve hazirlik dizeyleri nicel verilerle degerlendirilmistir. Afet kavramini nasil yapilandirdiklari, hangi kavramlari
oncelikli gordikleri ve kavramlar arasindaki iliskileri nasil kurduklari ise nitel verilerle analiz edilmistir. Bu
analizlerle ogrencilerin bilissel temsilleri, kavramsal yogunluklari ve iliskilendirme bigimleri ortaya
konulmustur. Nicel ve nitel sonuglarin birlikte degerlendirilmesiyle 6grencilerin afet algilarina iliskin biittncul
bir cergeve sunulmustur. Bu amag dogrultusunda asagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir:

1. Lise 6grencilerinin afet okuryazarhg dizeyleri nasildir?

2. Lise 6grencilerinin afet kavramina iliskin 6zglin zihin haritalari nasildir?

3. Lise Ogrencilerinin afet okuryazarli§i dizeyleri ile afet kavramina iliskin bilissel yapilari birlikte

degerlendirildiginde, 6grencilerin afet algisi nasildir?

2. YONTEM
2.1. Arastirma Deseni

Bu arastirma, nicel ve nitel veri toplama tekniklerinin birlikte kullanildigl yakinsayan paralel karma yéntem
deseninde yirutllmustiir. Karma yontem yaklasimi, arastirmaciya hem o6lgllebilir nicel verileri hem de
ogrencilerin kavramsal anlam yapilarini derinlemesine inceleme firsati sunmaktadir (Creswell ve Plano Clark,
2018). Yakinsayan paralel karma yontemde nicel ve nitel veriler ayni arastirma siireci icinde, benzer zaman
diliminde toplanmakta; veriler ayri ayri analiz edilmekte ve elde edilen sonuglar yorumlama asamasinda bir
araya getirilerek buttincil bicimde degerlendirilmektedir (Creswell ve Plano Clark, 2018).

Arastirmada nicel veriler, Addlesanlara Yonelik Afet Okuryazarligi Olcegi (AYAOO) araciligiyla toplanmistir
(Yalgindz Baysal vd., 2024). Nitel veriler ise 6grencilerin afet kavramina iliskin bilissel temsillerini belirlemek
amaciyla uygulanan kelime iliskilendirme testinden elde edilmistir. Nicel boyutta afet okuryazarligi dizeyleri
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ve alt boyutlara iliskin genel gériinim belirlenmistir. Nitel boyutta 6grencilerin afet kavramini hangi temalar
etrafinda yapilandirdigi 6zgiin zihin haritalariyla analiz edilmistir (Ozgiir vd., 2020). Ozgiin zihin haritalar,
tematik siniflandirmanin yaninda kavramsal yogunluk ve iliskilendirme 6rintilerini de gérindr kilmistir. Son
asamada nicel ve nitel bulgular birlikte degerlendirilmistir. Boylece o6grencilerin afetlere iliskin bilgi,
farkindalik ve hazirlik diizeyleri ile afet kavramini zihinsel olarak anlamlandirma bigimlerine yonelik biitincal
bir cerceve olusturulmustur.

Arastirmanin Milli Egitim Bakanlhgina bagh okul ve kurumlarda yiritilebilmesi icin Millt Egitim Bakanlhigi
Arastirma Uygulama izinleri Yonergesi kapsaminda MEB.TT.2025.032190.01 basvuru numarali, 28.10.2025
tarihli arastirma uygulama izni alinmistir. Arastirma 6ncesinde 6grenciler ve velileri ¢alisma stireci hakkinda
bilgilendirilmis; gondlli katilim ve veli onaylari alinmistir.

2.2. Galisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, Balikesir ilinde 6grenim goren 219 gonulll lise 6grencisi olusturmaktadir.
Veriler, ilgili egitim-6gretim déneminde uygun ornekleme yontemiyle secilen katilimcilardan toplanmistir.
Uygun 6rnekleme, arastirmanin amaci dogrultusunda erisilebilir ve uygulamaya elverisli katiimcilardan veri
toplanmasina olanak saglayan bir 6rnekleme yontemidir (Buyukoztiirk vd., 2022). Calisma grubuna ait
demografik 6zellikler Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine iligkin Dagilimlari

Kategori Alt Kategori N (%)
Cinsiyet Kiz 121 55.3
Erkek 98 44.7
Sinif Dizeyi 9 67 30.6
10 77 35.2
11 54 24.7
12 21 9.6
Afet yasama durumu Evet 141 64.4
Hayir 78 35.6
Yasadiklari afetler Deprem 137 97
Deprem ve yangin 1 0.7
Deprem ve sel 2 14
Deprem, sel ve toprak kaymasi 1 0.7
Toplam 219 100

Tablo 1 incelendiginde katilimcilarin %55.3’Undn (n = 121) kiz, %44.7’sinin (n = 98) erkek 6grencilerden
olustugu gorilmektedir. Sinif diizeyine gore dagihm incelendiginde 6grencilerin %30.6’s1 (n = 67) 9. sinif,
%35.2'si (n = 77) 10. sinif, %24.7’si (n = 54) 11. sinif ve %9.6's1 (n = 21) 12. sinif dlizeyindedir. Katilimcilarin
%64.4'Unln (n = 141) daha 6nce en az bir afet yasadigl, afet deneyimi yasayan ogrencilerin blylk
¢ogunlugunun bu deneyimi deprem ile iliskilendirdigi anlasilmaktadir.

Arastirmanin Milli Egitim Bakanhgina bagh okul ve kurumlarda yurutilebilmesi icin Milli Egitim Bakanlig
Arastirma Uygulama izinleri Yonergesi kapsaminda MEB.TT.2025.032190.01 basvuru numarali, 28.10.2025
tarihli arastirma uygulama izni alinmistir. Arastirma siirecinde gonullllik ilkesi esas alinmis; katilimcilar ve
velileri calisma hakkinda bilgilendirilmis ve veli onaylari alinmustir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmanin nicel verileri, Yalcin6z Baysal vd. (2024) tarafindan gelistirilen Adoélesanlara Yonelik Afet
Okuryazarligi Olgegi (AYAOOQ) ile toplanmistir. Olgek 29 maddeden ve dért alt boyuttan olusan 5’li Likert
tipinde bir 6lcme aracidir. Ad6lesanlarin afet okuryazarligi diizeylerini belirlemeyi amaglamaktadir. Yanit
secenekleri “kesinlikle katilmiyorum” (1) ile “kesinlikle katiliyorum” (5) arasinda degismektedir ve ters
kodlanan madde bulunmamaktadir. Alt boyutlar farkindalik, korunma, toplumsal katilim-uyum ve hazirliktir.
Puanin artmasi afet okuryazarligi diizeyinin yikseldigini gostermektedir.
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Arastirmanin nitel verileri ise kelime iliskilendirme testi (KiT) araciligiyla toplanmistir. Kelime iliskilendirme
testi, katilimcilarin belirli bir anahtar kavrama iliskin zihinsel ¢agrisimlarini, kavramlar arasi bilissel baglarini
ve oncelik siralarini ortaya koymada kullanilan etkili veri toplama araglarindan biridir (Bahar ve Ozatli, 2003;
Ekici ve Kurt, 2014). Bu arastirmada anahtar kavram olarak “afet” kullaniimistir. Katilimcilardan, “afet”
denildiginde akillarina gelen ilk on kavrami/kelimeyi, akillarina gelis sirasina gore yazmalari istenmistir. Her
yanit icin birinci kavramdan onuncu kavrama kadar ayri cevap alanlari olusturulmustur. Boylece katilimcilarin
yalnizca hangi kavramlari Urettikleri degil, bu kavramlari zihinsel olarak hangi 6ncelik sirasina yerlestirdikleri
de belirlenebilmistir. KiT yoluyla elde edilen veriler, 6grencilerin afet kavramina iliskin ¢agrisim ériintilerini,
kavramsal yogunluklarini ve bilissel orgitlenmelerini gérindr kildigi icin, bu arastirmada kullanilan 6zgiin
zihin haritalarinin olusturulmasina uygun bir veri kaynagi sunmustur (Ozgiir vd., 2020).

Arastirmada nicel ve nitel veriler ayni uygulama siireci icinde elde edilmistir. Bu sayede 6grencilerin bir
yandan afet okuryazarligi diizeyleri belirlenirken, diger yandan afet kavramina iliskin bilissel temsilleri ayni
katilimcr grubu (izerinden incelenebilmistir. Boylece veri toplama siireci, arastirmanin yakinsayan paralel
karma yontem desenine uygun bigimde yapilandiriimistir.

2.4. Veri Analizi

Arastirmadan elde edilen nicel veriler IBM SPSS Statistics 27 programi kullanilarak analiz edilmistir. Oncelikle
AYAOO puanlarinin dagilimini incelemek amaciyla carpiklik ve basikhk degerleri degerlendirilmistir.
Blylikoztlrk vd. (2022), carpiklik ve basiklik degerlerinin -1.0 ile +1.0 araliginda olmasinin normal dagilima
isaret ettigini belirtmektedir. Bu calismada AYAOO puanlarina iliskin carpiklik (-2.266) ve basiklik (10.859)
degerleri, verilerin normal dagihm gostermedigini ortaya koymustur. Bu dogrultuda nicel verilerin analizinde
betimsel istatistiklerin yani sira, gruplar arasi karsilastirmalarda parametrik olmayan testlerden
yararlanilmistir. Ayrica o6lgegin bu calisma kapsamindaki givenirlik katsayisi Cronbach a = .941 olarak
hesaplanmis ve Olcegin yiksek dizeyde givenilir oldugu gorilmistir.

Arastirmanin nitel verileri kelime iliskilendirme testi yoluyla elde edilmis ve icerik analizi ile ¢c6zlimlenmistir.
Zihin haritalari, bireysel algilarin ve kavramlara iliskin bilissel yapilarin ortaya gikarilmasinda gecerli araclar
olarak kullanilabilmektedir; ayrica verilerin gorsellestirilmesi ve arastirmacilar tarafindan daha anlasilir
bicimde yorumlanabilmesi agisindan da avantaj saglamaktadir (Beckett, 2010; Tattersall vd., 2007). Ozgiin
zihin haritasi yaklasimi ise, katilimcilarin merkez kavrama iliskin yanitlarini daire blyukliga ve merkeze
uzakhk Uzerinden gorsellestirerek bilissel yapinin daha sistematik bigimde yorumlanmasina olanak
tanimaktadir (Bozkurt, 2024; Giiler vd., 2024; Ozgiir vd., 2020). Bu nedenle, “afet” kavramina iliskin kelime
iliskilendirme testinden elde edilen veriler kullanilarak 6zgiin zihin haritasi olusturulmustur.

Nitel verilerin analizinde ilk olarak katilimcilarin yazdigi toplam 2190 kelime Excel ortamina aktariimis,
ardindan afet kavramiyla dogrudan iliskili olmayan 64 kelime veri setinden g¢ikarilmistir. Boylece analizler
2126 kelimelik veri seti Gzerinden ylritilmustir. Daha sonra benzer anlam tasiyan kavramlar, katilimci
yanitlarinin ortak ozellikleri dikkate alinarak daha genel ve kapsayici basliklar altinda toplanmis ve ana
temalar olusturulmustur. Baska bir ifadeyle, ana temalar dnceden belirlenmemis; katiimcilarin rettigi
kavramlardan hareketle timevarimsal olarak olusturulmustur. Tema olusturma siirecinde ilk olarak 6zgiin
zihin haritasi yaklasimi Gizerine ¢alisan bir arastirmaci ile veriler 5n okumaya tabi tutulmus; ardindan benzer
kavramlar ortak Ozelliklerine gore siniflandiriimis ve tema adlandirmalari (izerinde uzlasi saglanmistir. Daha
sonra tema adlandirma ve kavramsal sinirlarin belirlenmesi sirecinde ilgili literatlirde yer alan benzer
calismalardan yararlanilarak siniflandirmanin literatiirle uyumu gézden gegirilmistir.

Ortadgretim 6grencilerinin afet metaforlariniinceleyen ¢calismalarda, 6grenci ifadeleri ortak 6zelliklerine gére
kategorilere ayrilmistir. Doga kaynakli afet algisini zihin haritalariyla inceleyen calismalarda da ifadeler belirli
kategori ve temalar altinda yorumlanmistir (ince vd., 2024; Kayaardi ve Bozyigit, 2022; Uzun vd., 2022). Bu
arastirmada veriler 13 ana tema altinda toplanmistir. Her tema icin frekans, puan ve uzaklik degerleri
hesaplanmistir. Frekans, temadaki kavramlarin toplam tekrar sayisini ve haritadaki daire blyukIGgini
gostermektedir. Puan, kavramlarin yazilis sirasina gore verilen toplam degerdir. Uzaklik ise puanin frekansa
oranidir. Ozgiin zihin haritasinda daire biyiikliigii temanin tekrar sikhgini, merkeze yakinhk ise temanin
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zihinsel 6nceligini gdstermektedir (Giiler vd., 2024; Ozgiir vd., 2020). Haritada yer alacak temalar belirlenirken
toplam kavramlarin en az %1’iyle temsil edilme 6l¢iiti kullanilmistir. Bu olgit onceki calismalarda da
benimsenmistir (Giiler vd., 2024; Ozgiir vd., 2020). Tablo 2’de temalara ait frekans, puan ve uzaklk degerleri
sunulmustur.

Tablo 2. Ozgiin zihin haritasinda yer alan ana temalara iliskin frekans, puan ve uzaklik degerleri

Ana Tema Frekans Puan Uzakhk
Deprem 445 1314 2.95
Afetlerin ekonomik etkileri 21 113 5.38
Yer kékenli afetler 142 704 4.95
Atmosferik kdkenli afetler 216 927 4.29
Oliim ve inang 163 725 4.44
Doga olaylari 106 360 3.39
Afetlere hazirlik ve midahale 270 1465 5.42
Afet bolgesi 71 420 5.91
Afet ve yasam 127 761 5.99
Afetlerin fiziksel etkileri 96 423 4.40
Biyolojik kokenli afetler 85 354 4.16
Afetlerin psikolojik etkileri 333 1697 5.09
Afetlere yonelik kurum ve kuruluglar 68 359 5.27

Tablo 2’de yer alan frekans ve uzaklik verileri, Ozgiir vd. (2020) tarafindan gelistirilen kodlar uyarlanarak
Processing 3.3.7 yazihmina aktarilmis ve boylece lise 6grencilerinin afet kavramina iliskin 6zglin zihin
haritalari olusturulmustur (Giler vd., 2024; Ozgiir vd., 2020). Katilimcilarin afet kavramini en sik “deprem”
temasi etrafinda yapilandirdigi gérilmektedir. Deprem temasinin yiiksek frekans ve gorece duisik uzaklik
degerine sahip olmasi, bu temanin 6grencilerin zihinsel dnceliklerinde merkezi bir konumda yer aldigini
gostermektedir. Buna karsilik “afet bolgesi” ve “afet ve yasam” temalarinin uzaklik degerlerinin daha yiksek
olmasi, bu temalara iliskin cagrisimlarin 6grencilerin zihinsel siralamalarinda daha geri planda konumlandigini
disindirmektedir. Bununla birlikte psikolojik etkiler, hazirlik ve miidahale ile atmosferik kokenli afetler gibi
temalarin da dikkat gekici frekanslara sahip olmasi, 6grencilerin afet kavramini yalnizca tek bir afet tlrlyle
degil, cok boyutlu bir yapi icinde anlamlandirdiklarini géstermektedir.

3. BULGULAR

3.1. “Lise 6grencilerinin afet okuryazarhgi diizeyleri nasildir?” Sorusuna iliskin Bulgular

Calismada lise dgrencilerinin afet okuryazarlik diizeylerini ortaya koymak icin AYAOO puanlarina iliskin
betimsel istatistikler hesaplanmistir. AYAOO puanlari ve 6lgek alt boyutlarina iliskin betimsel istatistikler
Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. AYAOO Puanlarina iliskin Betimsel istatistikler

Olgek N Minimum Maksimum X SS

AYAOO 219 1.34 5.00 4.606 0.46
Farkindalik Boyutu 219 1.19 5.00 4.745 0.404
Korunma Boyutu 219 1.67 5.00 4.370 0.751
Toplumsal Katilim Uyum Boyutu 219 1.25 5.00 4.324 0.766
Hazirlik Boyutu 219 1.67 5.00 4.706 0.491

Not. AYAOO: Addlesanlara Yonelik Afet Okuryazarligi Olgegi N: katilimci sayisi, X: ortalama, SS: standart sapma

Tablo 3 incelendiginde, AYAOO toplam puan ortalamasinin X = 4.606 oldugu goriilmektedir. Bu deger, lise
dgrencilerinin genel olarak yiiksek diizeyde afet okuryazarligina sahip olduklarini géstermektedir. Olcek alt
boyutlari karsilastirildiginda en ylksek ortalamanin farkindalk (x = 4.745) ve hazirlik (X = 4.706) boyutlarinda
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oldugu, buna karsilik korunma (x = 4.370) ile toplumsal katilim-uyum (x = 4.324) boyutlarinin gérece daha
duslik ortalamalara sahip oldugu gorilmektedir. Bu durum, 6grencilerin afetlerin dogasi, sonuglari ve hazirlik
sureclerine iliskin bilgi ve farkindaliklarinin oldukga yiliksek oldugunu; ancak afet anindaki korunma
davraniglari ile toplumsal katilm ve uyum boyutlarinda gorece daha sinirh bir yeterlik sergilediklerini
disindirmektedir.

Madde diizeyinde incelendiginde en yiiksek ortalamaya sahip ifadenin x = 4.92 ile “Dogal afetlerin mal ve can
kaybina yol agabilecegini bilirim.” maddesi oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, 6grencilerin afetlerin sonuglarina
iliskin farkindahklarinin son derece yiksek oldugunu gostermektedir. Buna karsilik en disiik ortalamaya sahip
maddenin X = 3.94 ile “Firtina/hortum olmasi halinde kendimi nasil korumam gerektigini bilirim.” ifadesi
oldugu gorilmuistlr. Bu sonug, 6grencilerin 6zellikle atmosferik afetler karsisinda alinmasi gereken bireysel
korunma onlemleri konusunda diger alanlara gore daha diisik bir bilgi diizeyine sahip olduklarina isaret
etmektedir.

AYAOO toplam ve alt boyut puanlarinin cinsiyet degiskenine gére farklhlasip farklilasmadigini belirlemek
amaciyla Mann—Whitney U testi uygulanmistir. Elde edilen sonugclar Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Cinsiyet degiskenine gére AYAOO toplam ve alt boyut puanlarinin Mann—Whitney U testi sonuglari

Olgek ve Alt Boyutlar Grup N X Sira ortalamasi U p Etki biiyaklagii

Farkindalik Kiz 121 4.729 110.48 5870.50 .896 .01
Erkek 98 4.766 109.40

Korunma Kiz 121 4.278 103.96 5198.00 .105 11
Erkek 98 4.483 117.46

Toplumsal katilim-uyum Kiz 121 4.304 107.15 5584.50 444 .05
Erkek 98 4.349 113.52

Hazirlik Kiz 121 4.678 108.05 5693.00 .555 .04
Erkek 98 4.741 112.41

AYAOO toplam Kiz 121 4.572 106.52 5507.50 .359 .06
Erkek 98 4.647 114.30

Tablo 4 incelendiginde, lise 6grencilerinin AYAOO toplam puanlari ile alt boyut puanlarinin cinsiyet
degiskenine gore anlaml bicimde farklilasmadigi goriilmektedir (AYAOO toplam: U = 5507.50, p = .359;
farkindalik: U = 5870.50, p = .896; korunma: U = 5198.00, p =.105; toplumsal katilim-uyum: U = 5584.50, p =
.444; hazirlk: U = 5693.00, p = .555). Buna karsin sira ortalamalari incelendiginde erkek 6grencilerin AYAOO
toplam puani, korunma, toplumsal katiim-uyum ve hazirlik boyutlarinda; kiz 6grencilerin ise farkindalik
boyutunda gorece daha yiksek sira ortalamasina sahip olduklari gorilmektedir. Ancak bu farkliliklar
istatistiksel olarak anlamh degildir. Ayrica etki blyukliklerinin tiim boyutlarda kiiglik diizeyde olmasi (r =.01-
.11), cinsiyet degiskeninin 6grencilerin afet okuryazarhigi puanlarn lzerindeki etkisinin sinirli oldugunu
gostermektedir.

AYAOO toplam ve alt boyut puanlarinin afet yasama durumu degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla Mann—Whitney U testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 5’'te sunulmustur.

Tablo 5 incelendiginde, lise 6grencilerinin AYAOO toplam puanlari ile alt boyut puanlarinin afet yasama
durumu degiskenine gére anlamli bicimde farklilasmadigi gériilmektedir (AYAOO toplam: U = 4764.00, p =
.097; farkindalik: U =4809.50, p =.110; korunma: U =4776.00, p = .096; toplumsal katihm-uyum: U =4781.50,
p = .098; hazirlik: U = 4911.00, p = .127). Buna karsin sira ortalamalari incelendiginde, herhangi bir afet
yasamadigini belirten 6grencilerin AYAOO toplam puani ile tim alt boyutlarda gérece daha yiiksek sira
ortalamasina sahip olduklari gériilmektedir. Bununla birlikte bu farkhliklar istatistiksel olarak anlamli diizeye
ulasmamistir. Etki buytkltklerinin tim boyutlarda kiiglik diizeyde olmasi (r = .10), afet yasama durumunun
ogrencilerin afet okuryazarhgi puanlari tzerindeki etkisinin sinirli oldugunu géstermektedir.
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Tablo 5. Afet yasama durumuna gére AYAOQ toplam ve alt boyut puanlarinin Mann—Whitney U testi sonuglari

Olcek ve Alt boyutlan Grup N X Sira ortalamasi U o] Etki biiyaklugii

Farkindalik Evet 141 4721 105.11 4809.50 110 A1
Hayir 78 4.790 118.84

Korunma Evet 141 4.309 104.87 4776.00 .096 11
Hayir 78 4481 119.27

Toplumsal katilim-uyum Evet 141 4.252 104.91 4781.50 .098 A1
Hayir 78 4.455 119.20

Hazirlik Evet 141 4.674 105.83 4911.00 127 .10
Hayir 78 4.765 117.54

AYAOO toplam Evet 141 4.566 104.79 4764.00 .097 A1
Hayir 78 4.677 119.42

AYAOO toplam ve alt boyut puanlarinin sinif diizeyi degiskenine gére farkllasip farklilasmadigini belirlemek
amaciyla Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Sinif diizeyine gére AYAOO toplam ve alt boyut puanlarinin Kruskal-Wallis H testi sonuglari

Olgek ve Alt Boyutlar Grup N X Sira ortalamasi sd X2 o] Etki biiyuklugii
Farkindalik 9. sinif 67 4.687 96.96 3 5.342 .148 .01
10.sinif | 77 4.754 111.80
11.sinif | 54 4.811 122.04
12.sinif | 21 4,732 114.07
Korunma 9. sinif 67 4.221 96.49 3 5.206 .157 .01
10.sinif | 77 4.470 119.39
11.sinif | 54 4.377 111.59
12.sinif | 21 4.460 114.57
Toplumsal katilim-uyum 9. sinif 67 4.175 97.37 3 4.650 .199 .01
10.sinif | 77 4.390 116.66
11.sinif | 54 4.343 111.34
12.sinif | 21 4.512 122.40
Hazirlik 9. sinif 67 4.627 103.20 3 1.829 .609 .00
10.sinif | 77 4.736 111.49
11.sinif | 54 4.747 116.28
12.sinif | 21 4.746 110.07
AYAOO toplam 9. sinif 67 4.514 97.15 3 4.166 244 .01
10.sinif | 77 4.643 115.79
11.sinif | 54 4.650 116.86
12.sinif | 21 4.647 112.14

Tablo 6 incelendiginde, lise 6grencilerinin AYAOO toplam puanlari ile alt boyut puanlarinin sinif diizeyi
degiskenine goére anlamli bicimde farkhlasmadigi gorilmektedir (AYAOO toplam: x3(3) = 4.166, p = .244;
farkindalik: x3(3) = 5.342, p = .148; korunma: x3(3) = 5.206, p = .157; toplumsal katilim-uyum: x*(3) = 4.650, p
=.199; hazirlik: x3(3) = 1.829, p = .609). Buna karsin sira ortalamalari incelendiginde, AYAOO toplam puani ve
hazirlik boyutunda 11. sinif 6grencilerinin; farkindalik ve korunma boyutlarinda yine st sinif diizeylerindeki
ogrencilerin gorece daha yuksek sira ortalamalarina sahip olduklari dikkat ¢ekmektedir. Toplumsal katilim-
uyum boyutunda ise 12. sinif 6grencilerinin sira ortalamasi diger gruplara gore daha yiksek gérinmektedir.
Ancak bu farkliliklar istatistiksel olarak anlamli degildir. Ayrica etki buyukliklerinin tim boyutlarda kiglk
dizeyde olmasi (€2 =.01), sinif diizeyi degiskeninin 8grencilerin afet okuryazarligi puanlari Gzerindeki etkisinin
sinirli oldugunu gostermektedir.

Genel olarak nicel bulgular, lise 6grencilerinin afet okuryazarhgl dizeylerinin yiksek oldugunu, 6zellikle
farkindalik ve hazirlik boyutlarinda daha glicli bir goriiniim sergilediklerini ortaya koymaktadir. Buna karsilik
korunma ile toplumsal katilim-uyum boyutlarinin gérece daha disiik ortalamalara sahip olmasi ve madde
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dizeyinde atmosferik afetlere iliskin korunma bilgisinin daha dislik gériinmesi, afet okuryazarliginin bazi
boyutlarda desteklenmeye acik yonler icerdigini dislindlirmektedir. Ayrica cinsiyet, afet yasama durumu ve
sinif diizeyi degiskenlerine gore yapilan karsilastirmalarda anlamh bir farklilk saptanmamis olmasi, afet
okuryazarlig diizeyinin arastirmaya katilan 6grenciler arasinda goérece benzer bir dagilim gosterdigine isaret
etmektedir.

3.2. “Lise 6grencilerinin “afet” kavramina iliskin 6zgiin zihin haritasi nasildir?” Sorusuna iliskin Bulgular
Calismada 219 lise 6grencisinden “afet” kavrami denildiginde akillarina gelen ilk 10 kavrami yazmalari
istenmis ve elde edilen veriler dogrultusunda 13 temadan olusan bir 6zgiin zihin haritasi olusturulmustur.
Olusturulan harita Sekil 1’de sunulmustur.

. g Afetlerin psikolojik
Afetlerin fiziksel Bfl);(l)loj ik kokenli etkileri
etkileri 503 566 %15,539
Afet ve yasam %4,480 hiad]
%3,926
Afetlere yonelik
kurum/kuruluglar
Afet bolgesi %3,173
%3,313
4,400 4,160 5,090
5,27
Afetlere hazirlik ve
miidahale 5420 AFETLER 2350 Deprem
%12,599 %20,765
3,390
4,440 >A00
: 4290 4950
Doga olaylar:
%4,946

Qfetlerin ekonomik

etkilert
%0,980
Oliim ve inang
%7,606 = Yer kokenli afetler
Atmosferik kokenli %6,626
afetler
%10,079

Not: Daire buyuklikleri = frekans; Merkeze uzaklik = katilimcilarin cevaplama énceligi

Sekil 1. “Afetler” 6zglin zihin haritasi

Sekil 1’de merkezdeki biylk daire “afetler” konusunu, cevresindeki daireler ise katihmci yanitlarindan
olusturulan temalari gostermektedir. Merkezdeki dairenin alani, diger dairelerin alanlari toplamina esittir.
Daire blylikligu temayi olusturan kelimelerin frekansiyla dogru orantilidir. Merkeze uzaklik ise kelimelerin
katilimcr yanitlarindaki yazim onceligini gostermektedir. Katilimcilarin afet denildiginde en sik ve en Once
yazdigi kelimeler “deprem” temasinda toplanmistir. Bu tema merkezin %20,76’sin1 olusturmakta, en biliytk
ve en yakin daireyle gosterilmektedir (frekans = 445; uzakhk = 2.95). Bu bulgu, katilimcilarin afet kavramini
oncelikle depremle iliskilendirdigini gostermektedir. “Afetlerin ekonomik etkileri” temasi daha az
kullanilmistir (frekans = 21; uzakhk = 5.38). “Afet ve yasam” temasindaki kelimeler ise daha geg¢ hatirlanmistir
(frekans = 127; uzaklik = 5.99). Temalara iliskin 6rnek kelimeler Tablo 7’de sunulmustur.
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Tablo 7. Temalar ve temalarda yer alan kelime 6rnekleri

Temalar

Ornek kelimeler

Deprem

Deprem, enkaz, bina, yikim, yikilmis binalar, sarsinti, 6 Subat, fay hatti, ¢catlak, moloz,
yikinti

Afetlerin ekonomik etkileri

Maddi sikinti, maddi hasar, mal kaybi, gerileme, evsizlik

Yer kokenli Afetler

Toprak kaymasi, erozyon, kaya dismesi, heyelan, volkan, tsunami

Atmosferik kokenli afetler

Hortum, kasirga, kum firtinasi, simsek ¢akmasi, sel, sicak dalgasi, kuraklik, ates, duman,
orman yangini,

Oliim ve inang

Can kaybi, manevi kayiplar, Allah'tan gelen, Mikail, cennet, 6lmek, 6lim sayisi

Doga olaylari

Dogal afetler, dogal olaylar, felaket, doga, doga olayi, doganin déngisi

Afetlere hazirlik ve miidahale

Duduk, 1sik, hayat Gggeni, hazirhk, ihmal, afet egitimi, arama kurtarma ekipleri, afet
cantasi, cadir,¢ok-kapan-tutun, seferberlik, tatbikat, tedbirsizlik, yarali

Afet bolgesi

istanbul, Hatay, Kahramanmaras, Diinya, Balikesir, Japonya, yerlesim alani, sehirler

Afet ve yasam

Magdur, miiteahhit, Sener Usiimezsoy, Haluk Levent, toplum, can, doktor, depremzede

Afet fiziksel etkileri

Afet siddeti, kirlilik, blyuklik, kaza, risk, hasar miktari, gog, hayatin durmasi

Biyolojik kokenli afetler

Salgin hastalik, agaglar, beseri afet

Afetlerin psikolojik

Aci, cighk, bilinmezlik, bosluk, ¢caba, empati, endise, fedakarlik, kabus, korku, kaos,
mutsuzluk, 6zlem, psikolojik sorunlar, trajedi, yeter

Afetlere yonelik kurum ve

Devlet, Kandilli Rasathanesi, Kizilay, okul, rasathane, Afet bakanligi

kuruluslar

Tablo 7 incelendiginde, katilimcilarin afet kavramiyla iliskilendirdikleri kelimelerin farkli temalar altinda
toplandigi gorilmektedir. Ozellikle deprem temasinda yer alan “enkaz”, “yikim”, “6 Subat”, “fay hatt!” ve
“sarsinti” gibi kelimeler, 6grencilerin afet algisinin somut yasantilar ve toplumsal hafizada giiglii yer eden
olaylar etrafinda sekillendigini gostermektedir. Bunun yani sira afetlerin psikolojik etkileri, afetlere hazirlik ve
miidahale, afetlere yonelik kurum ve kuruluslar ve afet bélgesi gibi temalarda yer alan kelimeler, 6grencilerin
afet kavramini yalnizca fiziksel yikim boyutuyla degil; psikolojik, kurumsal, mekansal ve toplumsal boyutlariyla
da ele aldiklarini ortaya koymaktadir. Bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, lise O6grencilerinin afet
kavramina iliskin bilissel yapilarinin ¢ok boyutlu oldugu; ancak bu yapinin merkezinde deprem temasinin
baskin ve belirleyici bir konumda yer aldigi soylenebilir.

4. SONUGC VE TARTISMA

Bu arastirmada lise 6grencilerinin afet okuryazarhgi diizeyleri ile afet kavramina iliskin bilissel yapilari birlikte
ele alinmistir. Bltlinclil degerlendirme, yliksek bilgi ve farkindalik dizeyi ile deprem merkezli bilissel
orgitlenmenin bir arada bulundugunu géstermistir. Nicel bulgular, afet okuryazarliginin genel olarak yiksek
oldugunu ortaya koymustur. Farkindalik ve hazirlik boyutlari daha giiclidir. Nitel bulgular ise 6grencilerin
afet kavramini en ¢ok deprem temasi etrafinda yapilandirdigini géstermistir. Bununla birlikte psikolojik,
fiziksel, kurumsal, mekansal ve toplumsal boyutlar da 6grenci yanitlarinda yer almistir. Sonug olarak
ogrencilerin afet algisi yiksek farkindalik iceren, ¢ok katmanh ve belirgin bicimde deprem merkezli bir yapi
sergilemektedir.

Arastirmanin nicel bulgulari, lise 6grencilerinin afet okuryazarhgi diizeylerinin yiiksek oldugunu géstermistir.
Bu sonug; okul temelli uygulamalarin, medya gorinirliginin ve artan toplumsal farkindaligin gencler
Gzerinde etkili olabilecegini distiindiirmektedir. Alt boyutlarda farkindalik ve hazirlik puanlari daha yiksek,
korunma ile toplumsal katilim-uyum puanlari ise gérece daha dusiiktiir. Ogrenciler afetlerin sonuglari ve
hazirhk gerekliligi konusunda gigli bir bilissel farkindaliga sahiptir. Ancak korunma davranislari ile toplumsal
katilim ve uyum alanlarinda ayni glgli goriiniim ortaya ¢cikmamistir. Atmosferik afetlere iliskin korunma
bilgisinin daha diislik olmasi, bazi afet tiirlerine yonelik uygulamali bilginin sinirl kalabildigini gostermektedir.
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Bu nedenle afet okuryazarligi, genel farkindaligin yaninda afet tiirlerine 6zgli korunma ve davranis bilgisi
bakimindan da ele alinmalidir.

Demografik degiskenlere gére yapilan karsilastirmalarda cinsiyet, afet yasama durumu ve sinif dizeyi
bakimindan anlamli bir farkhlik bulunmamasi da dikkat cekici bir sonuctur. Bu bulgu, afet okuryazarhgi
diizeyinin arastirmaya katilan 6grenciler arasinda gorece benzer bir dagihim gosterdigini disliindiirmektedir.
Baska bir ifadeyle, afetlere iliskin bilgi ve farkindalk yalnizca belirli 6grenci gruplarinda yogunlasan bir 6zellik
olmaktan cok, 6rneklem genelinde yayginlasmis bir goriiniim sergilemektedir. Bu durum, afet egitiminin okul
cagindaki bireyler arasinda yaygin bir ortak farkindalik zemini olusturmus olabilecegini dislindiirse de, alt
boyutlar diizeyindeki farkli ihtiyag alanlarinin tim 6grenciler icin gecerli olabilecegini de gostermektedir.

Literatlirde yetiskin bireyler, 6gretmen adaylari ve farkl yetiskin 6rneklemler tizerinde yiiritilen ¢calismalarda
afet okuryazarliginin cogu zaman orta ya da gorece sinirli diizeylerde raporlandigi gérilmektedir (Bulut, 2023;
Demirdelen, 2018; Demirdelen ve Cakici, 2021; Erdogan ve Kaya, 2024; Geng vd., 2022; Oztiirk vd., 2025;
S6zcli ve Aydindzl, 2019b). Bu agidan mevcut ¢alismada lise 6grencilerinin yiksek diizeyde afet okuryazarlig
puanlarina sahip olmalari, dnceki galismalarla tam olarak oOrtlismeyen dikkat cekici bir bulgu olarak
degerlendirilebilir. Bu farkhihgin, genclerin afet igerikli bilgiye okul, sosyal medya, kamu spotlari ve toplumsal
deneyimler yoluyla daha yogun bicimde maruz kalmalariyla iliskili olabilecegi distiniilmektedir.

Arastirmanin nitel boyutunda elde edilen 6zgiin zihin haritasi bulgulari ise 6grencilerin afet kavramini en ¢ok
deprem ile iliskilendirdiklerini ortaya koymustur. Deprem temasinin hem frekans bakimindan en yiksek
degere sahip olmasi hem de merkeze en yakin konumda yer almasi, 6grencilerin afet kavramini éncelikle
deprem olgusu Uzerinden anlamlandirdiklarini gostermektedir. Bu bulgu, Turkiye'nin deprem kusaginda yer
almasi, yakin donem toplumsal hafizasinda biiylk depremlerin glicli bir yer edinmesi ve 6grencilerin deprem
icerikli bilgiye diger afet tlrlerine kiyasla daha yogun maruz kalmalariyla uyumludur. Nitekim ortaokul
ogrencileriyle yurutilen calismalarda da depremin afetler icinde en baskin tema oldugu (Tokcan ve Yiter,
2017; Uzunvd., 2022) ve metafor temelli arastirmalarda afet kavraminin en ¢cok deprem tizerinden aciklandigi
gorilmektedir (ince vd., 2024; Kayaardi ve Bozyigit, 2022). Bu agidan mevcut ¢alisma, lise 6grencilerinde de
benzer bir bilissel 6rintinin sirdiglini gostermektedir.

Ozgiin zihin haritasinda yalnizca deprem ve fiziksel yikim 6ne ¢ikmamistir. Psikolojik etkiler, hazirlik ve
miidahale, kurum ve kuruluslar, afet bolgesi, afet ve yasam, ekonomik etkiler ile biyolojik ve atmosferik afet
tirleri de belirlenmistir. Bu durum, 6grencilerin afet kavramini farkl sonuglari ve baglamlari olan ¢ok yonli
bir siire¢ olarak anlamlandirdigini gostermektedir. Psikolojik ¢agrisimlarin giigli olmasi Ozellikle dikkat
cekicidir. Ogrenciler afetleri fiziksel hasar ve can kaybinin yaninda korku, kaygi, belirsizlik ve travmayla da
iliskilendirmistir. Bu bulgu, dnceki ¢alismalarla benzerlik géstermektedir (Dikmenli ve Gafa, 2017; Tokcan ve
Yiter, 2017). Boylece 6grencilerin afet algisinda bilissel ve duygusal boyutlarin i ice gectigi gorilmektedir.
Ekonomik etkiler ile afet ve yasam temalarinin daha diisiik frekans ve daha yiksek uzaklik degerlerine sahip
olmasi, bazi boyutlarin zihinsel dnceliklerde geri planda kaldigini diisiindiirmektedir. Ogrenciler afetleri
yalnizca depremle sinirli gormemektedir. Ancak kavramin merkezine depremi, ardindan psikolojik etkiler ile
hazirlik ve miidahale boyutlarini yerlestirmektedir. Bu sonug, afet algisinda tiirler ve boyutlar arasinda bilissel
agirhk farki bulundugunu goéstermektedir. Calismanin alana katkisi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Onceki
afet okuryazarligi arastirmalari cogunlukla bilgi, tutum veya farkindaligi 6lgmiistiir. Ogrencilerle yiritilen
calismalar ise metaforlar, kelime iliskilendirme testleri veya klasik zihin haritalariyla afet algisini betimlemistir
(ince vd., 2024; Kayaardi ve Bozyigit, 2022). Bu arastirma, afet okuryazarlig ile bilissel &riintiileri ayni
cercevede birlestirmistir. Boylece 6grencilerin ne bildiginin yaninda, bilgiyi zihinlerinde nasil yapilandirdigi da
gorindr hale gelmistir. Yiksek afet okuryazarligi, afet algisinin batin tiir ve boyutlarda dengeli yapilandigi
anlamina gelmemektedir. Bulgular, yiiksek afet okuryazarliginin deprem merkezli bir bilissel 6rtintiiyle birlikte
bulunabilecegini gostermistir. Bu nedenle afet egitimi, 6grencilerin hangi tirleri merkeze aldigini ve hangi
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boyutlari geri planda biraktigini dikkate almalidir. Atmosferik ve biyolojik afetler, ekonomik ve glindelik yasam
etkileri ile afet sonrasi psikososyal stirecler 6gretimde daha dengeli ele alinmalidir.

Sonug olarak, bu arastirma lise 6grencilerinin afet okuryazarligi diizeylerinin yiiksek oldugunu; ancak afet
kavramina iliskin bilissel yapilarinin belirgin bicimde deprem merkezli oldugunu géstermistir. Bununla birlikte
ogrencilerin afetleri psikolojik, kurumsal, toplumsal ve mekansal boyutlariyla birlikte ele almalari, afet
algilarinin tek boyutlu degil cok katmanl bir yapi tasidigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle afet egitimine
iliskin uygulamalarin yalnizca bilgi aktarimina odaklanmasi yeterli degildir; ayni zamanda 6grencilerin zihinsel
temsillerini dengeleyecek, afet tiirleri arasinda bilissel ¢esitlilik saglayacak ve duygusal-toplumsal boyutlari
gorindr kilacak bigimde gelistirilmesi gerekmektedir.

5. ONERILER

Arastirma bulgularina gore lise diizeyindeki afet egitimi yalnizca genel bilgi ve farkindalik kazandirmaya
odaklanmamalidir. Ogrencilerin afet kavramini hangi tiirler ve boyutlar etrafinda yapilandirdigi da dikkate
alinmahdir. Deprem merkezli bilissel 6rgitlenmeyi dengelemek icin atmosferik, biyolojik ve diger afet tirleri
ogretimde daha gorinir hale getirilmelidir. Korunma ile toplumsal katilim-uyum boyutlarini giiclendirmek
amaclyla tatbikatlar, senaryo temelli etkinlikler ve okul temelli uygulamalar artirilmalidir. Psikolojik etkiler
dikkate alinarak psikososyal dayaniklilik ve bas etme becerilerine yonelik icerikler eklenmelidir. AFAD, Kizilay
ve yerel yonetimlerle yiritlilecek uygulamali ¢alismalar, 6grencilerin afet algisini daha dengeli ve gercek
yasamla iliskili bicimde gelistirebilir. Gelecek arastirmalar farkli bolgelerde ve 6grenci gruplarinda
yinelenebilir. Nicel ve nitel verileri birey diizeyinde daha gticli iliskilendiren tasarimlar da 6grencilerin afet
okuryazarligini ve bilissel yapilarini daha ayrintili bicimde ortaya koyabilir.
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