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YAZILI ANLATIMDA KULLANILAN DEGERLENDiRME
OLCUTLERININ IKIiLI KARSILASTIRMALAR YONTEMIYLE
ONEM DERECELERININ BELIRLENMESI

Ayfer SAYIN*

OZET

Bu arastirmanin amaci yazili anlatim urtnlerinin
degerlendirilmesinde  kullanilmas: gereken Olguitlerin  Universite
ogrencilerine gore 6nem siralamasinin belirlenmesidir. Bu dogrultuda
nicel arastirma yéntemlerinden tarama arastirmasi deseninde yurttilen
calismada Gazi Universitesinde birinci sinifta 6grenim goren ve Turkee I:
Yazili Anlatim dersine 12 hafta devam etmis 162 6grencinin goértisleri
alinmistir. Ogrencilerin  yazili anlatim {rtnleri 6lctitleri  énem
siralamasinin belirlenmesi icin ikili karsilastirma o6lcekleme yo6ntemi
kullanilmis ve bu dogrultuda veri toplama aract hazirlanmistir.
Ogrencilerden elde edilen cevaplar ikili karsilastirmalar yénteminin III.
Hal ve V. Hal denklemleri ile ¢c6zimlenmis ve sonuclari karsilastirilmistir.
Arastirmanin sonucunda ogrencilerin yazili anlatimlarin
degerlendirilmesinde en 6nemli gérdtkleri élctitlerin “acik, anlasilir ve
tutarl bir Gislubun kullanilmasi1” ve “ana fikrin belirlenerek yazinin bu
cercevede olusturulmas1” élctitleri oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin
yazili anlatimin olusturulmasinda ya da degerlendirilmesinde en az 6nem
verdikleri 6lctitlerin ise “kagit dlizenine dikkat edilmesi” ve “yazim ve
noktalamanin dogru olmasi” ol¢titleri oldugu tespit edilmistir. Bunun
yani sira arastirmaya katilan 6grencilerin ikili karsilastirmalar yoluyla
belirlenen gortisleri arasindaki tutarliligin incelenmesi amaciyla her iki
yontemde ortalama hata hesaplanmistir. Hesaplama sonucunda
O0grencilerin vermis olduklar1 cevaplarin genel olarak tutarli oldugu
sonucuna ulasimistir. Arastirma kapsaminda ayrica iki farkli yéntemle
yapilan siralama sonuclari arasindaki iliskiler Sperman korelasyon
katsayisi ile hesaplanmistir. Sonuglar arasinda pozitif yonde ve yiksek
dtizeyde bir iligki oldugu saptanmaistir.
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karsilastirma, 6lcekleme
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DETERMINATION OF SEVERITY WRITING EVALUATION
CRITERIA BY PAIR-WISE COMPARISON METHOD

ABSTACT

In this research, it is aimed to determine the writing evaluation
criteria according to the students by using pair-wise comparison method.
This research can be considered as an essential research since it does
not intend to set up a general form using the sample. This research has
been conducted over 163 students who have been registered at English
Language Teaching in Gazi University who are responsible to take the
course Turkish I: Writing Skill for 12 weeks. The number of triple
contradictions and degree of consistency have been calculated for each
student by using pair-wise comparison method. Analysis have been
performed for both III. state and V. state equations and it is observed that
the results are more or less the same. The priorities for the evaluation
criteria for writing according to the students have been listed;
“identification of governing idea and building up the text accordingly” and
“usage of clear, understandable and consistent language” have come out
to be the most important criterions. “Page layout” and “using correct
spelling and punctuation” have been found out to be the last evaluation
criterions for writing according to the students. And also the average error
is calculated in order to examine the consistency between both methods
as well as the views of the students surveyed identified by pairwise
comparisons. Calculation of the answers they gave the students the
results were generally consistent with the results reached. And also
Spearmon correlation coefficient is calculated. As a result in this study,
positive and high level correlastion is found.

STRUCTURED ABSTRACT

Education; it consists of four basic elements: target, content,
process and evaluation. A disruption in education is due to the question
that exists in at least one of the students. In order for university students
to reach the desired level in the written expression course, the target may
be derived from the content, process documents or from the evaluation
point. In other words, the students' written expression skills may not be
properly assessed. Incorrect and / or incomplete assessment also helps
ensure that feedback is effective, preventing students from seeing and
correcting the shortcomings.

Throughout the history, invention of writing (scripture) has been
one of the events that resulted in remarkable changes in human life. By
the help of letters, people have been able to communicate, record their
cultural heritage and secure the continuity of society by transfering this
heritage to the following generations. Writing and written expressions
which are of high importance in human life, have become a major
component of formal education system (Temizkan, 2008).

Purpose and Importance of the study

The main purpose of the course Turkish 1: Writing Skill given at
universities is to improve the writing skills of students. It is necessary to
evaluate the writings created by students within the scope of the course.
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Evaluation of writings is important not only to give students marks for
their efforts, but also to identify their problems and help them to correct
their mistakes. There are certain criteria that are used by professors to
evaluate writings. It is important to specifiy the priorities for the
evaluation criteria for writing according to the students.

Method

In this research, it is aimed to determine the writing evaluation
criteria according to the students by using pair-wise comparison method.
This research can be considered as an essential research since it does
not intend to set up a general form using the sample. Attention was
drawn to the fact that, in the selection of the students to be included in
the survey, the students had settled in the university with different scores
and that there was no bias among the different field students who took
the same course. In this direction, students with English language
teaching (32%; n = 52), elementary mathematics teachers (28% n = 406)
and social studies teachers (40% n = 64) were included in the study with
maximum diversity method. While 67% (n = 109) of the students
participating in the research were female students, 36% (n = 59) were
male students. This research has been conducted over 163 students who
have been registered at English Language Teaching in Gazi University at
2010-2011 fall semester and who are responsible to take the course
Turkish 1: Writing Skill. The number of triple contradictions and degree
of consistency have been calculated for each student by using pair-wise
comparison method. The research has been continued with 94 students
who had a consistency degree over 0,80.

In this research, the evaluation criteria are listed first. In the
process of determining the criteria, a field type examination was carried
out and draft criteria were established. An expert opinion form has been
prepared for the generated criteria and each criterion is rated as
"Required-Partially Required-Not Required'. The opinions of seven
subject experts who were teaching members in the field of Turkish
education were taken. In line with the opinions of the experts, some
measures have been put in place. The eight criteria specified were placed
in the measurement tool according to the binary comparison method.

The order in which the observers are doing is firstly a matrix of F
frequencies. The matrix exhibits a symmetric property, so the diagonal of
the matrix is meaningless. 2. The elements of the F-Frequencies Matrix
are divided into N (total number of observers); Then the Z Unit Standard
Normal Values Matrix (Unit Normal Displacement Matrix) was created
based on the z values p ratio.

Results and Recommendations

Analysis have been performed for both III. state and V. state
equations and it is observed that the results are more or less the same.
The coefficient of internal degree of consistency have been calculated as
0,069 and 0.059 for analysis of III. state and V. state equations,
respectively. Spearman's rho coefficient was calculated in order to
determine the relation between the sequences performed by the two
different methods and the relationship between the two results was 0.952
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(p <0.01). It can be said that similar results are obtained in two different
analyzes with another expression.

The priorities for the evaluation criteria for writing according to the
students have been listed; identification of governing idea and building
up the text accordingly have come out to be the most important criterion.
The following criteria are usage of clear, understandable and consistent
language, avoiding irrelevant subjects, choosing correct vocabulary,
supporting the governing idea with highlighting examples, finding an
impressive and appropriate title, setting up the paragraphs properly.
Page layout have been found out to be the last evaluation criterion for
writing according to the students.

It is seen that students are weighted in the order given in the
summer, which generally takes evaluation criteria. It may be due to the
success of the students' education. However, there is no definite
judgment as to what the criteria used in the evaluation of written
narration in the field are. This situation may cause students not to make
the correct planning while making the written expressions. It is
recommended that the criteria be determined, weighted, used and
informed of the students. Binary comparison scaling method III. It has
been determined that there is a high level of positive correlation between
the results of the analysis of the state equation and the V. Hal equation.
Within the scope of this study, students studying in three departments
have been studied. Written expression skills are not only required for
students who are trained in Turkish teaching, so research can be
repeated for students who study in all the departments.

Keywords: writing skill, evaluation criteria, pair-wise comparison
method, scaling

Giris

Insanoglu varolus geregi kendini ifade etme ihtiyac1 yani iletisim kurma geregi duymaktadur.
Bunu da tarih boyunca yapabildigi her sekilde denemistir. Magara duvarlarina resimler ¢izme, dili
kullanma, mektup yazma, mesaj atma, e-posta génderme gibi. Yiizyillar boyu gelisen teknoloji ve
dil felsefesi de insanligin iletisim bi¢imine biiyiik dl¢lide yon vermistir (Takil, 2016). Bu iletisim
bigiminde yazinin icadi kuskusuz ¢ok 6nemli yer tutmaktadir ¢iinkii yazi iletigimin ve aktarimin
onemli bir aract olmustur. Bu nedenle de zamanla egitim siirecinin i¢ine dahil olmustur (Temizkan,
2008). Dogru ve etkili bir sekilde gergeklestirilen yazili anlatimin hem dile, hem topluma hem de
kiiltiire 6nemli katkilar1 bulunmaktadir. Bagc1 (2007) dil becerileri icerisinde yer alan biitiin
kazanimlarin yazma yetisinde birlestigini ifade etmektedir.

Bireylerin duyma, diisiinme, duyup diistindiiklerini yaziyla etkili bir sekilde anlatma yetisini
kazanabilmesi i¢in ilkokuldan tiniversiteye degin yazili anlatim dersi orgiin 6gretim igerisinde yer
almaktadir (Ozdemir, 1969). Yazili anlatimin bireylerde birikimli bir sekilde gelismesi gerekirken
yapilan bazi arastirmalar, yazili anlatim dersiyle hedeflenen elestirel bakis acisi, iiretme becerisi,
yazili ifade becerisi konularinin (Ozbek, 1993) 6grencilere yeterince kazandirilamadigi belirlenmistir
(Akbayir, 2010). Orgiin egitimin son kademesi olan yiiksekdgretim dgrencilerinin, dzellikle egitim
fakiiltesinde 6grenim goren 0grencilerinin, yazilt anlatim becerilerinin eksik oldugunu ortaya koyan
calismalar mevcuttur (Cakir, 2003; Karasakaloglu, Saracaloglu ve Dedebali, 2010; Temizkan, 2008;
Yilman, 2010). Universite 6grencilerinin yazili anlatim becerilerinin degerlendirildigi ¢alismalarin
daha c¢ok Tiirk¢e 6gretmen adaylar1 ve siif 6gretmeni adaylari ile yiirtitiildiigii belirlenmistir (Bager,
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2007; Camurcu, 2011; Dumanli, 2014; Goger, 2013; Iseri ve Unal, 2012; Karabuga, 2011;
Karasakaloglu, Saracaloglu ve Dedebali, 2010; Temizkan, 2008). Farkli béliimlerde 6grenim goren
ogrencilerle calismasimi yiiriitiilen Kése ve Sahin (2008) ise ii¢ farkli ana bilim dalinda 6grenim
goren 385 6grencinin yazili anlatim puanlarinin ortalama diizeyde oldugu belirlemistir. Mert (2015)
100 Tiirk¢e 6gretmeni ile gerceklestirdigi caligmasinda Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin kendileri dogru
yazabildigi 6l¢iide Ggrencilerine bunu 6gretmenlerinin miimkiin olabilecegine dikkat ¢ekmis ve
Ogretmen adaylarinin en ¢ok noktalama isaretleri ile eksik anlatimda sorun yasadiklarini ortaya
koymustur.

Egitim; hedef, igerik, siire¢ ve degerlendirme olmak {izere dort temel 6geden olugmaktadir.
Egitimde yasanan bir aksaklik Ogelerin en az birinde var olan sorundan kaynaklanmaktadir.
Universite dgrencilerinin yazili anlatim dersinde istenilen diizeye ulasilamamasi hedef, icerik, siirec
Ogelerinden kaynakli olabilecegi gibi degerlendirme &gesinden de kaynaklanabilir. Diger bir
anlatimla Ogrencilerin yazili anlatim becerileri dogru bir sekilde degerlendirilmiyor da olabilir.
Degerlendirmenin yanlis ve/veya eksik gerceklestirilmesi de geri bildirimin etkili olmasini,
ogrencilerin eksiklerini goriip diizeltmelerini de engellemektedir.

Ogrencilerin yazili anlatim becerilerini 6lgmek igin onlardan bir yazili anlatim iiriinii
olusturmalari istenilir. Ancak bu simavin giivenirlik ve gegerliginin yiiksek diizeyde tutulmasi diger
sinavlardan daha zordur. Bu giicliik, yazili anlatim becerilerinin, 6znel 6geleri fazlaca icerdiginden
dolay1 gilivenilir olarak puanlanamamasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir sinavlarda 6grencilerin
duygu, diistince ve hayallerini dil bilgisine uygun bir sekilde etkili bir anlatimla olugturmalar1 istenir.
Bunun sonucu olarak da yazilarin tek bir dogru yaniti olmaz ve dogru yanit anahtar1 da hazirlanmasi
zorlasir (Cetin ve Kelecioglu, 2004). Ogrencilerin yazili anlatimlari bir metin seklinde olustugundan
degerlendiriciler genel izleme yoluyla puanlama yoluna gidebilmektedir. Ancak bu durum, yazili
anlatimin sadece bir unsurunda eksikligi bulunan iriiniin gereginden daha az ya da yiiksek
puanlanmasina neden olabilmektedir. Bunun yerine dncelikle yanit anahtari igerik, organizasyon, dil
bilgisi, anlatim yapisi, sozciik dagarcigi, noktalama ve yazim kurallar1 gibi ana Olgiitleri igermeli,
ardindan uygunluk ve yaraticiliklar1 kapsamalidir (Cetin ve Kelecioglu, 2004). Anahtar hazirlanirken
degerlendirmeye esas olan Olgiitler, bu dlgiitlerin tanim ve igerikleri, sonra da puanlamasi yer
almalidir. S6z konusu ii¢ boliimden olusan puanlama anahtarlari ile 6grencilerin yazili anlatimlar
nesnel bir sekilde degerlendirilebilir (Popham, 1997).

Puanlama anahtarinin hazirlanma siirecinde Oncelikle nesnel Olglitlerin belirlenmesi
gerekmektedir. Belirlenen odlgiitlerin gézlemlenebilir yonleri, ne zaman ve ne sekilde kazanilacagi,
belirtilmeli yani dl¢iit tanimlanmalidir. Ardindan da 6lgiitlerin nem derecesine gore agirliklandirma
islemi gerceklestirilmelidir (Popham, 1997). Bu dogrultuda puanlama anahtarinin hazirlanmasinin
ilk ve en dnemli kisminin 6lgiit belirleme oldugu goriilmektedir. Yazili anlatimin degerlendirilmesi
i¢in hazirlanacak puanlama anahtarlari i¢in 6ncelikle degerlendirmeye konu olan 6lg¢iitlerin tespit
edilmesi, daha sonra da agirliklandirilmasi gerekmektedir.

Yazili anlatimin degerlendirilmesinde kullanilabilecek bir¢ok 6lgiit bulunmaktadir. Bunlar:
kagit diizeni, yazinin okunakligi, dis planlama, kelime zenginligi, paragraf, kelime, ciimle, mantik
hatasi, dil bilgisi, yazzim ve noktalamadir (Ozdemir, 2008). Dumanli (2014) yazili anlatimin
unsurlarinin konu, anlatim diizeni, baslik, kelime, ciimle ve paragraf oldugunu ifade etmektedir.
Ortadgretim 9. Smf 6grencileri ile yiiriittiigli Bage1 (2012), 6grencilerin yazili anlatim alan
bilgilerini kelime, noktalama ve yazim, anlatim bozukluklari, paragrafta ana diisiinceyi bulma,
paragraf tamamlama, anlatim bigimleri ve climle bilgileri basliklarinda degerlendirmistir. Kose ve
Sahin (2008) yazili anlatimin degerlendirilmesinde sirastyla kagit diizeni, baslik, yazim kurallar,
anlatim diizeni, anlatim zenginligi ve ana fikir Olgiitlerinin degerlendirilmesi gerektigini
belirtmektedir. Simsek (2015) calismasinda yazili anlatim etkinliklerinin degerlendirilmesine
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yonelik 6gretmen ve 6grenci algilarinin farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Benzer farkliligin
Ogretmenlerde de oldugu belirlenmistir. Goger (2011) Tiirkge Ogretmenleri ile yliriittiigi
calismasinda 6gretmenlere degerlendirmede kullandiklari dl¢iitleri sormustur. Arastirma kapsaminda
farkli 6gretmenlerin 6grencilerin yazili anlatim calismalarini degerlendirmek ic¢in farkli 6lgiitler
kullandiklarint belirlenmistir. Bununla birlikte 6gretmenlerin yazinin diizgiinliigii, diizen, plan,
yazim ve noktalama olgiitlerini ortak olarak aldiklarim saptanmistir (Goger, 2011).

Bu arastirma kapsaminda daha 6nce gergeklestirilen ¢aligmalar ve konu alan uzmanlarinin
goriisleri dogrultusunda 6lgiitler belirlenmistir. Bunlar: kagit diizeninin uygun olmasi; yaziya uygun,
etkileyici ve ilging bir baglik kullanilmasi; anlatimin uygun, ilging 6rneklerle, sayisal verilerle vb
desteklenmesi; ana fikrin belirlenerek yazinin bu c¢ercevede olusturulmasi; genis bir kelime
hazinesinin ve dogru kelimelerin kullanilmasi; yazim ve noktalamanin dogru olmasi; paragraf
gecislerinin dogru olmasi ve paragraflarin yeterli bilgiyi icermesi; agik, anlagilir ve tutarli bir iislubun
kullanilmasidir. Arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarmin Olgiitleri agirliklandirmas: ikili
karsilastirmalar 6lgekleme yontemi ile gerceklestirilmistir. Psikometri alaninda dlgiilen psikolojik
yapilarin 6lgeklenmesi 6nemlidir (Torgerson, 1958) ¢iinkii bu sayede 6l¢me araci gelistirilebilir ve
siniflama diizeyindeki veriler esit aralikli 6lgme diizeyine getirebilir (Turgut ve Baykul, 1992).

Ikili karsilastirmalar yonteminde gozlemcilere ikiser ikiser verilen uyaricilarin hangisinin
uyaricilik degerinin biiyiik (daha iyi, daha giizel, daha olumlu gibi) oldugu sorulur. Gézlemcilerin
bir uyariciy1 digerinden biiyiik bulmasi istenir; esitlik veya ayirt etmeme durumu s6z konusu degildir.
Gozlemcilerin sj>sk yargilar1 sayisinin tiim yargilar sayisina oraninin 0,50’den kiiciik olmast istenir.
Boylece gozlemcilerin iki uyariciyi birbirinden iyi bir sekilde ayirt edebildigini ya da iki uyaricinin
birbirinden ayrilabilen 6zelliklerinin oldugu sdylenebilir (Turgut ve Baykul, 1992).

Thurstone’nin karsilastirmali yargir kanununa iliskin bes hali bulunmaktadir. Ilk dort halde
bilinmeyen sayisinin ¢ok olmasi bu hallerin hesaplanmasin giiclestirmektedir. Bu haller ideal durum
olarak bilinmektedir. Besinci halde varsayimlarin fazlalagmasi bilinen sayisini arttirmig ve bu hali
hesaplanabilir kilmistir. Besinci halin varsayimlari sunlardir:

1. r1jk=0 uyaricilar arasinda iliski yoktur.
2. Gozlemcilerin ayirt etme dagilimlar birbirine ¢ok yakindir. Ayirt etme dagilimlarmin
varyanslari birbirine esittir.

Hesaplamalar elde edilen 3 formiil temeline dayanir:

1L.D=Sj-Sk  2.0d=.02j+02k—2rjk.oj.oc 3 Zd=-

Ikili kargilagtirmalar yoluyla elde edilen 6lgme sonuglari “siralama 6lgegi” iizerinde bilgi
vermektedir. Olgekleme yontemleriyle birlikte siralar arasina bir birim verilir ve bir baglangic noktasi
belirlenirse dlgcek puanlar esit aralikli 6lgek bilgileri verebilmektedir (Turgut ve Uyar, 1992).

Calismanin Amaci ve Onemi

Bu aragtirma kapsaminda {iniversitelerin birinci sinif diizeyinde 6grenim goren ve Tiirkce I:
Yazili Anlatim dersine 12 hafta devam etmis Ogrencilerin gorisleri alinmistir. Tiirkce I: Yazili
Anlatim dersi ile Tiirkge diistinmenin ve yazili ifade etmenin giigliikleri ve incelikleri, dilin kiiltiir
i¢indeki 6nemi dgrencilere aktarilmak istenmektedir (Yakici, Yiicel, Dogan ve Yelok, 2011). Baska
bir anlatimla Tiirk¢e I: Yazili Anlatim dersinde temelde 6grencilerin yazili anlatim becerilerinin
gelistirilmesi hedeflenmektedir.

Yazili anlatimlarin degerlendirilmesi sadece 6grencilerin beceri diizeylerini belirlenmesi i¢in
degil; ogrencilerin yanlis ya da eksiklerini belirleyerek diizeltmelerini saglamanmasi amaciyla da
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onemlidir. Yazili anlatimlarin degerlendirilmesinde o6gretim iiyelerinin kullanacaklar1 olgiitler
bulunmali ve bu &lgiitlerden dgrenciler énceden haberdar edilmelidir. Ogrencilerin de yazil
anlatimlarim1  olustururken dikkat ettikleri Olcilitlere verdikleri Onemlerin belirlenmesi 6nem
kazanmaktadir. Yazili anlatim iriinlerinin nesnel bir sekilde degerlendirilmesi ig¢in Oncelikle
6lgmeye konu olacak 6lgiitlerin tespit edilmesi ve agirliklandirilmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada
O0gretmen adaylarinin yazili anlatim 6lgiitlerini ne diizeyde agirliklandirildigi belirlenmistir. Bu
amagla yapilan ¢alisma dersin amaglar1 kapsaminda yer alan yazili anlatim becerilerinin ne diizeyde
gelistigini; 6grencilerin kendi triinlerini hangi olgiitlere gore olusturdugunu belirlemek amaciyla
onemlidir. Uyar (2016) 1990-2015 arasinda yapilan yazili anlatim c¢alismalarimi inceledigi
arastirmasinda, Olgme ve degerlendirme calismalarinin  yazili  anlatimlarin  igerigini
zenginlestirdigini, 6gretim programinin bir parcasi olarak ele alindiginda belirlenen Olgiitlerin
Ogrencilerin yazma becerisine olumlu katki sagladigini ifade etmektedir.

Bu dogrultuda arastirma kapsaminda ikili karsilastirmalar yontemiyle 6grencilerin yazili
anlatimdaki 6lgiitlerinin 6nem siralar1 belirlenmistir. Olgekleme alanindaki kaynaklar ve ¢aligmalar
hem Tiirkiye’deki hem de yurt disindaki alan yazinda kisithidir. ikili karsilastirmalar ydnteminin
kullanilmis olmasi aragtirmayi ayrica onemli kilmaktadir.

Yontem

Bu béliimde arastirmanin desenine, arastirma grubuna, verilerin toplanmasi ve analizine
iligkin bilgilere yer verilmistir.

Arastirmanin Deseni

Tarama arastirmalari, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir (Karasar, 2008). Fraenkel ve Wallen (2009) tarama
aragtirmalarinin asil amacinun, bir gruba ait 6zelliklerin betimlenmesi, oldugunu ifade etmektedir.
Bu arastirmada iiniversite 6grencilerinin yazili anlatim {irinlerinin degerlendirilmesinde kullanilan
Olciitlere verdikleri 6nem siralamasi belirlendiginden arastirma genel tarama arastirmasi desenine
ornektir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Gazi Universitesi
Egitim Fakiiltesine kayit yaptiran ve Tirk¢e I: Yazili Anlatim dersine 12 hafta devam eden 162
Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmaya dahil edilecek 6grencilerin seg¢iminde 6gencilerin farkli
puanlarla {iniversiteye yerlesmis olmasi1 ve ayni dersi alan farkli alan 6grencileri arasinda yanlilik
olmamasina dikkat edilmistir. Bu dogrultuda maksimum gesitlilik yontemi ile Ingilizce 6gretmenligi
(%32; n=52), ilkogretim matematik d6gretmenligi (%28; n=46) ve sosyal bilgiler 6gretmenliginde
(%40; n=64) 6grenim gdren dgrenciler arastirmaya dahil edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin
%67’sini (n=109) kiz 6grenciler olustururken %36’s1in1 (n=59) erkek 6grenciler olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Ogrencilerin yazili kompozisyon fiiriinlerinin degerlendirilmesinde kullanilan &lgiitlere
verdikleri 6nem sirasinin belirlenmesi amaciyla dncelikle degerlendirme Olgiitleri listelenmistir.
Olgiitlerin tespit edilmesi siirecinde alan yazin incelemesi gerceklestirilmis ve taslak olgiitler
olusturulmustur. Olusturulan 6lgiitler i¢in uzman goriis formu hazirlanmis ve her bir 6l¢iit “Gerekli-
Kismen Gerekli-Gerekli Degil” seklinde derecelendirilmistir. Tiirkce egitimi alaninda 6gretim {iyesi
olan yedi konu alan uzmanimin gorisleri alinmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda bazi
Ol¢iitlerde birlestirme yoluna gidilmistir. Belirlenen sekiz 6l¢iit, ikili karsilagtirma yontemine uygun
olarak Ol¢gme aracina yerlestirilmistir. Uygun bir yonerge hazirlandiktan sonra bir 6lgme ve
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degerlendirme uzmaninin goriisii alinmistir. Uzmanin goriisleri dogrultusunda 6lgme aracina son
sekli verilmistir. Ikili karsilastirmalar igin kullanilan dlgme aracinin isaretleme boliimii Sekil 1°de
gosterilmistir.

Baslik
Anlatim Anlatim
zenginlifi zenginligi
Kagit Diizeni Ana fikar Ana filir
Kullanilan Kullamlan
Kelimeler Bashik Kelimeler
Yazim ve Yazim ve
noktalama noktalama
Paragraf Yapis1 Paragraf
Uship Yapist
Uship
Kullamlan
Ana fikir Kelimeler
Kullanilan Ana fikir Yazim ve
Anlatim Kelimeler noktalama
atum. Vazum ve ]E'_a:a.graf Yapisi
zenginlifi noktalama Uslup
Paragraf
Yapis1
Uslup Paragraf Yapisi
Yazim ve Kullanilan Uslup
noktalama
Yazim ve
Kullamlan noktalama
Kelimeler Paragraf Paragraf Kullamilan Uslup
Yapist Yapist
Uslup

Sekil 1. Ogrencilerin cevaplamalari igin olusturulan ikili karsilastirmalar formu

Sekil 1’de yer alan form i¢in 6grencilerden daha 6nemli gordiikleri Ol¢iitiin yanina x isareti
koymalar1 istenmistir. Yonergenin basinda her bir kisaltma i¢in agiklamalarda bulunulmustur.

Aciklamalar su sekildedir:

e Kagit diizeni: kagit diizeninin uygun olmasi

e Bashk: yaziya uygun, etkileyici, ilging bir baslik kullanilmas1

o Anlatim zenginligi: anlattmin uygun, ilging 6rneklerle, sayisal verilerle vb desteklenmesi

o Anafikir: ana fikrin belirlenerek yazinin bu gergevede olusturulmasi

e Kullanilan kelimeler: genis bir kelime hazinesinin ve dogru kelimelerin kullanilmas1

e Yazim ve noktalama: yazim ve noktalamanin dogru olmasi

e Paragraf yapisi: paragraf gecislerinin dogru olmasi ve paragraflarin yeterli bilgiyi icermesi

o Uslup: agik, anlasilir ve tutarl bir {islubun kullanilmas:
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Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda Ogrencilerden elde edilen veriler ikili karsilastirma Olgekleme
yonteminin hem III. Hal hem de V. Hal denklemlerine gore ¢oziimlenmistir. Coziimleme siirecinde
yapilmasi gereken islemleri Turgut ve Baykul (1992) soyle ifade etmektedir: Ikili karsilastirma
6l¢cekleme yonteminde gozlemcilere ikiserli olarak uyaricilar verilerek gozlemcilerden “daha biiyiik,
daha olumlu, daha giizel” seklinde siralama yapmalari istenir. Bu caligmada da yazili anlatim
degerlendirme oOl¢iitlerinden 6nemli gordiiklerini belirtmeleri istenmistir. Go6zlemcilerin yapmis
olduklar1 siralamalarla oncelikle F frekanslar matrisi olugturulur. Matris simetrik 06zellik
gostermektedir, dolayisiyla matrisin kdsegenleri anlamsizdir. 2. F Frekanslar Matrisinin elemanlari
N’e (toplam gozlemci sayisina) boliinerek P Oranlar Matrisi; ardindan da Z Birim Standart Normal
Degerler Matrisi (Birim Normal Sapmalar Matrisi) z degerlerini p oranina bagli olarak
olusturulmustur.

I11. Hal Denklemi

III. Hal denklemi ¢6ziimiinde uyaricilara iliskin varyanslar esit kabul edilmedigi i¢in
hesaplamalarda varyanslar kullanilmaktadir.

Z Matrisinin siitun elemanlariin standart kaymalar (Vj) hesaplanmistir. Vj x K=degeri
hesaplanmis ve bu deger 1’e boliinerek 1/ Vj.K satir1 elde edilmistir. KC sabitinin hesaplanabilmesi
icin Oncelikle 3. maddede hesaplanan 1 / Vj. K degerleri toplanmis ve tiim satirlar i¢in ayn1 deger
hesaplanmustir. Standart kayma formiiliinde degerler yerine konularak KC / K* Vj -1 formiiliiyle
standart kayma hesaplanmistir. Ardindan varyans i¢in standart kaymalarin kareleri alinarak ve satirda
bulunan varyanslar satir ve silituna getirilerek Z Varyanslar Toplamlar1 Matrisi elde edilmektedir.
Matrisin i¢i, satir ve siitunlarin toplanmasiyla doldurulmustur. Varyanslar Toplami Matrisi
olusturulduktan sonra bu matrisin karekokiiniin alindig1 yeni bir matris olugturulmustur ve varyans
toplamlarinin karekokleri matrisi elde edilmistir. Z birimler normal dagilim matrisindeki degerlerle
karekok matrisindeki degerleri carparak S matrisi (¢arpimlar matrisi) elde edilmistir. S matrisi
stitunlarindaki degerler toplanip uyarici sayisina boliinmiis (Sj’ler hesaplanmis) ve en kiiglik deger,
0’a esitlenerek satirdaki diger degerlere en kiigiik deger eklenmistir. Degerler sayr dogrusunda
gosterilip yorumlanmustir.

V. Hal Denklemi

V. Hal denkleminde uyaricilar arasinda iliski olmadigi ve uyaricilarin ayirt edilme
dagilimlarina yonelik varyanslarin esit oldugu kabul edilmektedir.

Olusturulan Z matrisinin siitunlar boyunca ortalamasi alinarak (toplam/siitundaki eleman
sayis1) uyaricilarin 6lgek degerleri hesaplanmustir. Siitun ortalamalar1 uyaricilarin 6lgek degerleri
arasindaki farka esit oldugu icin degiskenlerden en kii¢ligli 0 kabul edilmistir. (Baslangi¢ noktasi
olarak izafi 0 noktasi belirlenir.) Olgek degeri en kiigiik olan uyariciy1 0’a esitleyecek deger; tiim
Olgek degerlerine eklenmistir. Yeni Olgek degerleri dogru iizerinde gosterilmis ve degerler
yorumlanmustir.

Ikili karsilagtirmalar yonteminde bireyler ayni ikili i¢in farkli cevaplar verebilmektedir. Bu
nedenle Ortalama Hata (OH) hesabi yapilmaktadir.

OH =¥ Ipjk-p’ikl / K (K-1)

Kiiciik hesaplanan, OH degeri beklenen deger ile gézlenen deger arasindaki farkin az oldugunu, i¢
tutarligin  yiiksek oldugunu ve varsayimlarin saglandigini gostermektedir. Yiiksek degerde
hesaplanan OH degeri ise modelin varsayimlar1 karsilamadigini, giivenirligin disiik oldugunu
belirtmektedir. OH degerinin anlamlilik derecesi ise X? (Ki-kare) ile test edilir.
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X?= Y (qjk—q’jk)2 /821 /N sd = (K-1) (K-2) /2

Bu aragtirma kapsaminda da 6megin ogrenciler “kagit diizeni-baslik” karsilastirmasinda
kagit diizeni Olgiitiinii; “baslik-konu” arasinda bashik degiskenini se¢mis olmasina karsin “kagit
diizeni-konu” karsilastirmasinda konu degiskenini tercih etmis olabilir. Bu durumda giivenilir
cevaplamasi diisiik diizeydedir. Bu nedenle arastirma kapsaminda OH degeri hesaplanmistir (Turgut
ve Baykul, 1992).

III. ve V. Hal denklemleri ile gerceklestirilen ¢oziimleme sonuglari arasindaki iligkinin
belirlenmesi amaciyla Spearman rho katsayisi hesaplanmugtir.

Bulgular

Arastirma kapsaminda goriisleri alinan 6grencilerin yazili kompozisyon Olgiitlerine
verdikleri Onem siralamasinin belirlenmesi amaciyla ikili karsilastirma Olcekleme yoOntemi
kullanilmigtir. Bu dogrultuda her bir 6grencinin vermis oldugu cevaplar i¢in F frekanslar matrisi
olusturulmustur. Birinci 6grenci igin olusturulan matris Sekil 2°de gosterilmistir.

1.KIgI

A B C D E F G H
A 0 1 1 1 0 1
B 1 1 1 1 1 1 1
C 1 0 1 1 1 1 1
D 0 0 0 00 o0 1
E 0 0 0 1 0 0 1
F 0 0 0 1 1 1 1
G 1 0 0 1 1 0 1
H 0 0 0 0 0 o

Sekil 2. Birinci Ogrencinin Cevaplar1 Dogrultusunda Olusturulan F Frekanslar Matrisi

F frekans matrisi sonrasinda olusturulan P Oranlar Matrisi ve Z Birim Normal Dagilim
Matrisi Sekil 3’te gosterilmistir.
P ORAMLAR MATRISI

A B C D E F G H

¢ o051 091 059 0,34 054 0,85 0,96
0,49 ¢ 02 09 077 0328 0,73 0,88
0,09 0,17 o 071 043 016 048 0,63
0,02 01 029 0 0,22 0,13 0,28 0,57
0,16 0,23 057 0,78 ¢ 021 052 0,72
046 0,62 084 0,87 0,79 0 0,66 086
0,1 0,27 0,52 0,72 048 0,34 o 072
004 0,12 037 043 0,23 0,14 0,28 1]

s iy T 1 O e T T = = I =
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Z BIRiM NORMAL DAGILIM MATRISI
A B C D E F G H

A 0,027 1,372 2,028 0,996 0,107 1,041 1,722
B -0,027 0,953 1,306 0,726 -0,298 0,625 1,190
C -1,372 -0,953 0,561 -0,188 -0,996 -0,053 0,326
D -2,028 -1,306 -0,561 -0,761 -1,138 -0,593 0,188
E -0,996 -0,726 0,188 0,761 -0,797 0,053 0,593
F -0,107 0,298 0,996 1,138 0,797 0,411 1,088
G -1,041 -0,625 0,053 0,593 -0,053 -0,411 0,593
H -1,722 -1,190 -0,326 -0,188 -0,593 -1,088 -0,593

Sekil 3. Olusturulan P Oranlar Matrisi ve Z Birim Normal Dagilim Matrisi

1. I1I1. Hal denklemi sonuclari

Universite dgrencilerinin yazili anlatimlarmin degerlendirilmesinde en énemli gordiikleri
Olciitleri belirlemek ve galigmalara yon vermek amaciyla 6grencilerden elde edilen goriisler ayn
Olcek diizeyine yerlestirilmistir. Bu amagla oncelikle III. Hal denklemi ile c¢o6ziimlemeler
gercgeklestirilmistir. Sonuglar Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. ikili Karsilastirmalar Olgekleme II1. Hal Denklemi ile Ogrencilerin Olgiitlere Verdikleri
Onem Siralamasi

Olgiitler SC (olcek degerleri)
Kagit diizeni 0,024
Baslik 0,255
Anlatim zenginligi 1,494
Ana fikir 2,000
Kullanilan kelimeler 1,223
Yazim ve noktalama 0,000
Paragraf yapisi 1,216
Uslup 2,141

Tablo 1’de de goriildiigii gibi 6grenciler tarafindan yazili anlatimlarin degerlendirmesindeki
oOlgiitler onemlerine gore siralanmig ve yazili anlatimlarin degerlendirmesinde en 6nemli 6lgiitiin
“ac1k, anlagilir ve tutarli bir tislubun kullanilmas1” oldugu belirlenmistir. Bu 6lg¢iitii sirasiyla ana
fikrin belirlenerek yazinin bu ¢ercevede olusturulmasi; anlatimin uygun, ilging orneklerle, sayisal
verilerle desteklenmesi; genis bir kelime hazinesinin ve dogru kelimelerin kullanilmasi; paragraf
gecislerinin dogru olmasi ve paragraflarin yeterli bilgiyi igermesi; yaziya uygun, etkileyici, ilging bir
baslik kullanilmas; kagit diizenine dikkat edilmesi 6lgiitleri takip etmektedir. Ogrencilere gore yazil
anlatimlarin degerlendirmesinde en son dikkat edilecek 6l¢iitiin yazim ve noktalamanin dogru olmasi
oldugu tespit edilmistir.

III. Hal denklemi yontemiyle gerceklestirilen 6lgekleme caligmasinda Ggrencilerin vermis
olduklar1 cevaplarm tutarliligini saptamak amaciyla ortalama hata katsayist hesaplanmis ve sonuglar
Tablo 2°de gosterilmistir.
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Tablo 2. ikili Karsilastirmalar Olgekleme III. Hal Denklemi ile Ogrencilerin Olgiitlere Verdikleri
Onem Siralamasina liskin Hesaplanan Ortalama Hata

Matris toplam /2 3,278
K*K-1 56
OH 0,059

Tablo 2°de goriildiigii gibi 0grencilerin ikili karsilagtirmalarina az da olsa hata karigtigi
goriilmektedir (OH=0,059). Hesaplanan ortalama hata degerinin diisiik olmasi, karigsan hata
miktarinin da diisiik olduguna isaret etmektedir.

2. V. Hal denklemi sonuclari

Ikili karsilagtirmalar lgekleme yontemiyle dgrencilerinin siraladiklari yazili anlatimlarmin
degerlendirilmesi ¢oziimlemesi ayrica V. Hal denklemi ile ¢6ziimlenmistir. Hesaplama sonugclari
Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Ikili Karsilastirmalar Olcekleme V. Hal Denklemi Ile Ogrencilerin Olgiitlere Verdikleri
Onem Siralamasi

Olciitler SC (blcek degerleri)
Kagit diizeni 0,000
Baslik 0,403
Anlatim zenginligi 1,424
Ana fikir 1,928
Kullanilan kelimeler 1,174
Yazim ve noktalama 0,382
Paragraf yapisi 1,169
Uslup 1,856

Tablo 3 incelendiginde aragtirma kapsaminda goriisleri alinan 6grencilerin yazili anlatim
degerlendirmesinde en 6nemli gordiikleri 6lgiitiin ana fikrin belirlenerek yazinin bu gergevede
olusturulmasi oldugu goriilmektedir. Bu Olgiitii sirasiyla acik, anlagilir ve tutarli bir {islubun
kullanilmasi; anlatimin uygun, ilging orneklerle, sayisal verilerle desteklenmesi; genis bir kelime
hazinesinin ve dogru kelimelerin kullanilmasi; paragraf gecislerinin dogru olmasi ve paragraflarin
yeterli bilgiyi igermesi; yaziya uygun, etkileyici, ilging bir bashik kullanilmasi; yazim ve
noktalamanin dogru olmas: dlgiitleri izlemektedir. Universite dgrencilere gore yazili anlatimlarin
degerlendirmesinde en son dikkat edilecek oOl¢iitiin kagit diizenine dikkat edilmesi oldugu
belirlenmistir.

V. Hal denklemi yontemiyle gerceklestirilen 6l¢cekleme calismasinda da 6grencilerin vermis
olduklar1 cevaplarin tutarliligini belirlemek i¢in ortalama hata degeri hesaplanmis ve sonuglar Tablo
4’te yer almustir.

Tablo 4. Ikili Karsilastirmalar Olcekleme V. Hal Denklemi ile Ogrencilerin Olgiitlere Verdikleri
Onem Siralamasina liskin Hesaplanan Ortalama Hata

Matris toplam /2 3,845
K*K-1 56
OH 0,069
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Tablo 4’te yer alan bilgiler incelendiginde aragtirmaya katilan V. Hal denklemi
coziimlemesinde de Ogrencilerin ikili karsilagtirmalarina az da olsa hata karistigi goriilmektedir
(OH=0,069). Benzer sekilde hesaplanan ortalama hata degerinin diisiik olmasi, karisan hata
miktarinin da diisiik olduguna isaret etmektedir.

3. Sonuclarin karsilastirilmasi

Ogretmen adaylarinin yazili anlatimlarinin degerlendirilmesinde énem verdikleri dlgiitleri
ikili karsilastirmalar 6l¢ekleme yontemi ile siralamiglardir. Siralama siirecinde I11. Hal denklemi ile
V. Hal denklemi yontemleri ile ¢oziimlemeler gerceklestirilmistir. Farkli varsayimlara dayanan iki
yontem sonuglar1 Tablo 5°te gosterilmistir.

Tablo 5. Ikili Karsilastirmalar Olgekleme I11. Hal Ve V. Hal Denklemi fle Ogrencilerin Olgiitlere
Verdikleri Onem Siralamalari
Onem sirasi

Olgiitler I11. Hal V. Hal
Kagit diizeni 8 7
Baglik 6 6
Anlatim zenginligi 3 3
Ana fikir 2 1
Kullanilan kelimeler 4 4
Yazim ve noktalama 7 8
Paragraf yapisi 5 5
Uslup 1 2

Tablo 5’teki bilgiler incelendiginde, iki farkli yontem arasinda sonuglarin genel olarak
benzerlik gosterdigi ancak bazi siralamalarda farklilik oldugu goriilmektedir. III. Hal denklemi
¢Oziimlemesinde 6grencilerin en énemli gordiikleri dlgiitlerin sirasiyla agik, anlasilir ve tutarli bir
islubun kullanilmasi ve ana fikrin belirlenerek yazinin bu ger¢evede olusturulmasi oldugu
belirlenmistir. V. Hal denkleminde ise bu siralamanin kendi icinde degisiklik gosterdigi
goriilmektedir. Benzer sekilde 6grencilerin en az 6nem verdigi Olgiitlerin III. Hal denkleminde
sirasiyla kagit diizenine dikkat edilmesi, yazim ve noktalamanin dogru olmasi oldugu saptanmustir.

Iki farkli yontemle gergeklestirilen siralamalar arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla
Spearman’s rho katsayis1 hesaplanmis ve iki sonug arasindaki iliski 0,952 bulunmustur (p<0,01).
Diger bir anlatimla iki farkli ¢6ziimlemede de benzer sonuglar elde edildigi soylenebilir.

Tartisma ve Yorum

Bu arastirma kapsaminda tiniversite birinci sinifta 6grenim goren ve Tiirk¢e I: Yazili Anlatim
dersine 12 hafta devam etmis Ogrencilerin yazili anlatimlarinin degerlendirilmesinde kullanilan
oOlgiitlere verdikleri dnem siralarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda 162 6grencinin
goriigleri ikili karsilastirma dlgekleme yontemi ile alinmistir. Sonuglar III. Hal denklemi ve V. Hal
denklemi ile ¢Oziimlenmistir. Arastirmanin sonucunda Ogrencilerin yazili anlatimlarin
degerlendirilmesinde en Onemli gordiikleri Olgiitlerin “agik, anlasilir ve tutarli bir iislubun
kullanilmas1” ve “ana fikrin belirlenerek yazinin bu ¢ergevede olusturulmasi” olgiitleri oldugu
belirlenmistir. Camurcu’nun (2011) caligmasinda da bu arastirma sonucuna benzer sekilde yazili
anlatimlarin degerlendirilmesinde en fazla puan verilen 6lgiitler “ana fikrin desteklenmis olmas1™ ile
“orneklerin yeterli olmasi1” dlgiitleri en 6nemli dlgiitler olarak belirlenmistir.

Ogrencilerin daha sonra sirasiyla yazili anlatimlarmin degerlendirilmesinde “anlatimin
uygun, ilging Orneklerle, sayisal verilerle desteklenmesi; genis bir kelime hazinesinin ve dogru
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kelimelerin kullanilmasi; paragraf gecislerinin dogru olmasi ve paragraflarin yeterli bilgiyi igermesi;
yaziya uygun, etkileyici, ilging bir baslik kullanilmas1” gerektigini belirtmislerdir.

Universite 6grencileri “kagit diizenine dikkat edilmesi” ve “yazim ve noktalamanin dogru
olmas1” dlciitlerinin ise en son degerlendirilecek Slgiitler olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Bu
sonuca benzer sekilde Kose ve Sahin (2008) de iiniversite dgrencilerinin yazili anlatimlarim
degerlendirdikleri ¢aligsmalarinda puanlamada en az kagit diizeni ve yazim kurallarina vermislerdir.
Camurcu (2011) da arastirmasinda yazili anlatimlari degerlendirirken “bigim” ve “yazim ve
noktalama” 6lgiitleri diger Olglitlere gore daha az puanlamistir.

Bu galismada yazili anlatim Olgiitlerinin siralanmasinda ikili karsilagtirmalar 6lgekleme
yontemi kullanilnustir. Ikili karsilastirma, genel izlenimle puanlama ve derece puanlama anahtariyla
puanlama olmak {izere ii¢ farkli ydntemle dgrenci kompozisyonlarini degerlendiren Omiir ve Erkus
(2013) da s6z konusu ii¢ yontemle yapilan degerlendirmelerin sirasinda bir farklilik olmadigimi
belirlemiglerdir. Bu dogrultuda da yazili anlatimlarin siralama i¢in degerlendirmelerinde ikili
karsilastirmalar yonteminin kullamlabilecegini sdylemislerdir (Omiir ve Erkus, 2013).

Bu arastirma kapsaminda 6grencilerin degerlendirme 6lgiitlerini genel olarak alan yazinda
belirtilen sirada agirliklandirildiklar:  goriilmektedir. Ogrencilerin  almus olduklar1 egitimin
basarisindan kaynakli olabilir. Ancak alan yazinda yazili anlatimin degerlendirilmesinde kullanilan
Olciitlerin neler olduguna ve agirliklarina yonelik kesin bir yargi bulunmamaktadir. Bu durum
ogrencilerin de yazil anlatimlarini olustururken dogru bir planlama yapmamalarina neden olabilir.
Olgiitlerin belirlenip agirhklandirilmasi, kullamlmasi ve bu olgiitlerden dgrencilerin haberdar
edilmesi onerilmektedir.

Ikili karsilastirmalar Slgekleme yonteminin III. Hal denklemi ve V. Hal denklemi ile
gergeklestirilen ¢oziimleme sonuglart arasinda pozitif yonde ve yiiksek diizeyde bir iliski oldugu
belirlenmistir. Acar-Giivendir ve Ozer-Ozkan (2013) tarafindan 6lcekleme yontemleri icerisinden
ikili karsilagtirmalar ve siralama 6l¢ekleme yontemleri sonuglari kargilastirilmigtir. Sonuglar arasinda
pozitif yonde ve yiiksek diizeyde bir iliski oldugu belirlenmistir. Kogar ve Gelbal’in (2015)
calismasinda da ikili karsilagtirmalar ve siralama olgekleme sonuglarinin benzerlik gosterdigi
belirlenmistir. Tiim bu sonuglar dikkate alindiginda 6l¢eklemelerin ikili karsilastirmalar yontemiyle
gergeklestirilebilecegi  onerilmektedir. Bu c¢alisma kapsaminda ii¢ bdliimde &grenim goéren
ogrencilerle calisilmistir. Yazili anlatim becerileri sadece Tiirk¢e 6gretmenliginde 6grenim gdren
ogrenciler i¢in gerekli olmadigindan tiim boliimlerde okuyan 6grencilerle arastirma yinelenebilir.
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