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ANEKDOTLARINDAKI MESAJLAR BAKIMINDAN LATIFi VE
ASIK CELEBI TEZKIRELERININ TENKIDI*

Vedat KORKMAZ™

OZET

Suara tezkireleri biyografik birer eser olmanin yaninda Osmanl
toplum yasantisini resmetme iddiasi da olan eserlerdir. Dolayisiyla
sosyolojik bir telkin ve mesaj barindirirlar. Pek cok kez tekrarlanan
kalip ifadelerden ziyade tezkirelerin mesajini tasiyan asil boltimler
anekdotlardir. Ctnkt soyut ve kalip bir takim ifadeler anekdotlarla
somutlastirilir. Latifi ve Asik Celebi Tezkireleri 16. Yiizyilin en énemli
tezkireleridir ve her ikisinde de yogun bir anekdot anlatimi vardir. Bu
tezkirelerde islenen ortak 204 sairin biyografilerinde 140 anekdot tespit
edilmistir. Anekdotlarin hemen hepsi bireysel ve toplumsal mesajlara
sahiptir. Bu 140 anekdotun %15,7’sinin telkin ve mesaji olumlu icerige
sahipken, %84,3"0 olumsuz telkin ve mesaja sahiptir. Olumlu icerige
sahip anekdotlar toplumsal ve bireysel glizel ahlak, fazilet 6rnekleri
olmaktan uzaktir. Mesajlarinin etkisi ve glicti sinirhidir. Oysa olumsuz
icerige sahip anekdotlar toplumun hemen tamamini gayri ahlaki ve
degersiz gosteren glcli mesajlar tasimaktadir. Olumsuz anekdotlar
araciligs ile padisah, vezir, kadi, seyh, muderris, esnaf gibi butin
Osmanl toplumu genel ahlak kurallarina ve toplumsal normlara
uymayan bir yasanti icinde tasvir edilir. Bu tir davranislar Osmanh
toplumunda hic¢c gértilmemistir demek objektif degildir. Ancak toplumun
hemen tamamini olumsuz tasvir etmek de dogru degildir. Bu tasvir hem
dénemin edebi anlayis1 hem de sosyolojik gercekleri ile celisir
gorulmektedir. Bu ylzden o6ncelikle tezkire yazarinin bakis acisi, eseri
yazma niyeti ve topluma yaklasimi; daha sonra ise tezkire tiri eserlerin
guvenilirligi ve sahihligi sorgulanmalidir.
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THE CRITICISM OF LATIFI’S AND ASIK CELEBI’S TEZKIRES
ON ACCOUNT OF MESSAGES IN THEIR ANECDOTES

ABSTRACT

Poets’ Tezkires are works that claim to describe life of Ottoman
society, besides being a biography. So, they have a sociological
suggestion and message.Rather than model statements repeated many
times, anecdotes are the main sections which carry the message of
Tezkire. Because some abstract and model statements are concreted by
anecdotes. Tezkires of Latifi and Asik Celebi are the most important
tezkires of 16.century and both of them have an intensive anecdote
verbalism. In these tezkires, 140 anecdotes were pointed out among 204
poets’ biographies which are common in both Latifi’s and Asik Celebi’s
works. Nearly all of the anecdotes have individual and societal
messages. While 15.7% of 140 anecdotes have positive content, 84.3%
of messages have negative content. Anecdotes which have positive
content are far Dbeyond to be paragons of societal and
individual social moral and virtue. The impression and power of
messages are limited. However, the anecdotes which have negative
contents carry powerful messages which show whole society immoral
and unvaluable. Sultans, viziers, kadhis, sheiks, professors of madrasa
and tradesmen are described in a life, which aren’t acceptable in social
norms and moral rules of Ottoman society, through anecdotes. Saying
“such behaviours have never been seen” is not objective. However, it is
not true to describe nearly whole society negative. These descriptions
are seen contrastive with both literal understanding of era and
sociological realities. So, firstly the stance of tezkire’s author, the
purpose of writing it and his approach to society, then the reliability
and validity of tezkire type-works should be questioned.

Key Words: Tezkire, Latifi, Asik Celebi, Anecdote, Criticism

1. Giris

Bizde kaynaklarin giivenilirliginin tenkidi heniiz ¢ok yenidir. Herhangi bir alanin temelini
teskil eden tarihi eserlerin, bilgi ve belgelerin sorgulanmasi yadirganmakta, yapilan elestiriler
objektif bir degerlendirmeye tabi tutulmadan yokluga mahkim edilmektedir. Ciinki{i tarihi
kaynaklara, yazili metinlere kars1 siiphe duyulmamaktadir (Coskun, 2009: 189). Oysa bilimin ve
bilimsel diislincenin temelinde siiphe vardir. Ciinkii “sosyal bilimler, gelisimlerini, methiyeci,
taklit¢i ve tekrarci yazarlara degil, kendilerine yanlis gelen bilgileri ve bilgi kaynaklarini, ne kadar
kokli goriintirse goriinsiin, sahihlik ve giivenirlik bakimindan tenkit edebilme cesaretini gosteren
arastirmacilara borgludur.” (Coskun, 2011: 145). “Edebi eserlerin igerigindeki zihniyetin temsil
degeri hakkinda yansiz ve dogru neticelere, titiz bir inceleme ve tenkit siireci ile ulasilabilir.”
(Caligkan, 2014: 421).

Her eser gibi tezkirelerin de yazicisinin zihin diinyasina bagl olarak okuyucuya iletmek
istedigi bir mesaji vardir. Bu mesaj ayni zamanda yazarin yazma niyetini ve anlattigi objeye
yaklagim bi¢imini de ortaya koyar. Tezkirelerin objesi Osmanli toplumudur. Saraydan adalet
sistemine, eglence kiiltiiriinden dini yasantisina kadar Osmanli toplumunun biitiin katmanlarindan
kesitler tezkirede yer alir. Tezkirelerin bu toplumsal katmanlarla ilgili mesajini giindelik hayat
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tasvirleri yani anekdotlar tasimaktadir. Bu yoniiyle anekdotlarin en onemli islevi soyut hayat
tasvirlerini goriiniir kilmaktir denebilir. Latifi ve Asik Celebi tezkireleri basta olmak iizere 16. asir
tezkirelerini degerli kilan hususlarin basinda anekdotlar gelmektedir. Her iki tezkirede de anekdot
anlatimi ¢ok fazladir. Anekdotlar sebebiyle tezkirelerin hikaye, hatta zaman zaman roman havasi
tagidig1 bile soylenebilir (Kilig 2010: 50, Gokyay 1976: 43). Bu eserlerin yazilis amaci ve
yazarlarmin Osmanli toplumuna yaklasiminin belirlenmesi i¢in anekdotlarin mesajlar1 bakimimdan
incelenmesi gerekir. Bu calismada Latifi ve Asik Celebi tezkireleri anekdotlarinin telkin ettigi
mesajlar bakimindan incelenecek, anekdotlar vasitasiyla ortaya konan toplum imaji tespit edilerek
buradan hareketle tezkire gelenegi tenkit edilecektir.

2. Latifi ve Asik Celebi Tezkirelerindeki Anekdotlarin Konu ve Mesaj Yoniinden
Simiflandirilmasi

Calismamizda hem Latifi hem de Asik Celebi Tezkiresinde biyografileri anlatilan 204
ortak sair incelenmis, bu sairlerin biyografilerinde toplam 140 anekdot tespit edilmistir. 140
anekdot; kahramanlarinin, meslekleri de diyebilecegimiz, sosyal statiilerine gore gruplandirilmustir.
Bu gruplandirmaya gore ¢aligmamizin temelini olusturan dort baglik ortaya ¢ikmustir:

1- Padisahlar ve st diizey yoneticilerle ilgili anekdotlar

2- Kadilar ve adalet sistemi ile ilgili anekdotlar

3- Dini ve tasavvufl kimligi olan kisilerle ilgili anekdotlar
4- Edebiyateilar ve diger meslek gruplariyla ilgili anekdotlar

Bu temel gruplar, tasidiklar1 mesajlara gore olumlu telkin ve mesaja sahip, dvgii amaglh
anekdotlar; olumsuz telkin ve mesaja sahip, yergi amagli anekdotlar olmak {izere ikiye ayrilmistir.
140 anekdottan 22’si olumlu telkin ve mesaja sahip, birey ve toplumun olumlu yonlerini 6n plana
¢ikaran, Ovgli amach anekdotlardir. Olumlu telkin ve mesaja sahip anekdotlar toplam anekdot
sayisinin %15,72’sini teskil eder.

Bireyin ve toplumun genel ahlaki ve insani normlar agisindan olumsuz yd&nlerini
vurgulayan, yergi amacinin da 6tesinde toplumu karalama gayesiyle yazildigi disiiniilebilecek 118
anekdot anlatilmigtir. Olumsuz telkin ve mesaja sahip anekdotlarin toplam anekdot sayisina oram
%84,28°dir. Buna gore calismamizin tamami g6z Oniinde bulundurularak anekdotlar tagidiklar
mesaj ve telkine gore gruplandirildiginda karsimiza soyle bir tablo ¢ikar:

OLUMLU iCERIK OLUMSUZ iCERIK
Asik Asik
Latifi Celebi Latifi Celebi
Padisah ve ist diizey yoneticilerle ilgili
anekdotlar 2 11 14 21
Kadilar ve adalet sistemi ile ilgili anekdotlar 0 2 6 13
Dini ve tasavvufi kimligi olan kisilerle ilgili
anekdotlar 0 1 6 18
Edebiyatcilar ve diger meslek gruplariyla ilgili
anekdotlar 1 5 12 28
TOPLAM 3 19 38 80
GENEL TOPLAM 22 adet (%015,7) 118 adet (%084,3)
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Tezkireler baglaminda diisiiniildiigiinde Latifi Tezkiresi’nde 41, Asik Celebi Tezkiresi’nde
99 anekdot tespit edilmistir. Latifi Tezkiresi’nde olumlu telkin ve mesaja sahip anekdotlarin orani
%7,3’tiir. Bu oran Asik Celebi Tezkiresi’'nde %19,2°dir. Buna karsilik olumsuz telkin ve mesaja
sahip anekdotlarmn oran1 Latifi Tezkiresi’nde %92,7 iken Asik Celebi Tezkiresi’nde %80,8’dir.

2.1. Tezkirelerdeki Olumlu Telkin ve Mesaja Sahip Anekdotlar

Her iki tezkiredeki toplam 22 adet olumlu telkin ve mesaja sahip, 6vgii amaglh anekdotun
konu basliklarina ve tezkirelere gore sayisal dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir.

OLUMLU TELKIiN ve MESAJA SAHIiP ANEKDOTLAR

KONU BASLIKLARI LATIFI ASIK CELEBI
Padisah ve devlet adamlarimin sairlere deger verdigini gosteren 5 8
anekdotlar

Padisah ve diger devlet adamlarimin topluma hizmetini anlatan anekdot 0 1
Padisahlarin seyyidlere deger verdigini gésteren anekdotlar 0 2
Eskisehir kadis1 Isreti'nin kétiilik merkezi olan bir tekkeyi 1slah 0 1
etmesini anlatan anekdot

Sun’i Celebi’nin kadilik meslegine hiirmeten azabmin hafiflemesini 0 1
anlatan anekdot

Kemal Pasa-zade Ahmed Celebi’nin namaza olan diskiinligiini 0 1
anlatan anekdot

Edebiyatcilar ve diger meslek gruplarina mensup kisilerin dili kullanma 1 4
giiclinii anlatan anekdotlar

Insani erdemlerle ile ilgili anekdot 0 1
TOPLAM OLUMLU ANEKDOT SAYISI 22 adet

Olumlu telkin ve mesaja sahip anekdotlarin yaklagik yarisinda sairlerin edebiyat ve sanat
giicii dviilmekte, yoneticilerin bu giicii takdir etmesi anlatilmaktadir. iskender Celebi’nin Mevlana
Mu‘idi’yi koruyup desteklemesi (Canim 2000: 415); Yavuz Sultan Selim’in Mevlana Ahi’ye ihsan1
(Kilig 2010: 395); Zati’nin; 2. Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanini Sultdn Siileyméan
donemlerinde hem padisahlardan hem de donemin devlet idarecilerinden ilgi gbérmesi ve
iltifatlarina mazhar olmasi (Kilig 2010: 1580-1585); Sultan II. Mehmet’in Seyhi’ye olan ihsani
(Kilig 2010: 1453-1454); Yavuz Sultan Selim’in Halimi Celebi’ye verdigi deger (Kilic 2010: 630-
632), Fatih’in Necati’yi yazdig1 bir beyitten dolay1 divan katibi yapmasi (Kili¢ 2010: 850-852) bu
anekdotlar arasinda sayilabilir.

Tezkirelerde 6nemli bir yer tutan dini-tasavvufl kimlige sahip kisilerle ilgili herhangi bir
fazilet 6rnegi olabilecek anekdotun olmamasi dikkat ¢ekicidir. Bu kisilerin manevi durumu, kesf i
kerametleri, ibadet hayatlarini anlatan higbir anekdota tezkire yazarlari yer vermemistir. Elbette ki
tezkireler evliya menkibelerini anlatan kitaplar degildir. Ancak bahsi gegen sahislarla ilgili
anlatimlarda edebiyat ortam1 disinda pek ¢ok gayri ahlaki hal ve duruma yer verilip, fazilet
orneklerine hi¢ yer verilmemesi tezkire yazarinin bakis agisinin sorunlu olabilecegi siiphesini
giiclendirmektedir. Yalnizca Kemal Pasa-zdde’ye ait namazla ilgili bir anekdot vardir ki o da
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anekdottan ziyade Kemal Pasa-zade’nin son anlarinda sdyledigi bir beyandir (Kilig 2010: 295).
Kendisi de seyyid olan Asik Celebi, seyyidlerle ilgili sadece iki olumlu anekdota yer verir. Bunlar;
Mevlana Emiri (Kilig 2010: 379-380) ve kendi babasi olan ‘Ali maddelerinde anlatilmaktadir (Kilig
2010: 1119-1121). Yine bu anekdotlar da manevi bir kimlik tasiyan seyyidlerin bu kimliklerini
temsil edici 6zellikte degildir.

Tezkirelerde anlatilan en onemli bireysel fazilet ve giizel ahlak 6rnekleri Sa’di Celebi
(Kilig 2010: 981), Salih Celebi (Kilic 2010: 1272), Rahmi (Kilig¢ 2010: 1346-1347), Necati Bey
(Canim 2000: 520-521) biyografilerinde goriiliir. Biyografilerde bu sairlerin kanaatkarlik, vefa ve
edebi yetenekleri anlatilmustir.

Bu grup icinde degerlendirilen anekdotlarin bir kismi da miistakil anekdotlar degildir.
Olumsuz telkin ve mesaja sahip olmalarina ragmen kismen olumlu mesaj tasiyan pargalari oldugu
icin bu boliim iginde degerlendirilmistir. Ornegin; padisahlarin ve devlet adamlarinin topluma
hizmetini anlatan yalnizca bir anekdot vardir. O da Kandni Sultan Siileyman ve ibrahim Pasa’nin
ziyaretleri sebebiyle Bursa’nin temizlenmesini anlatir (Kilig 2010: 1536-1537). Aslinda bu anekdot
donemin Bursa’sini sokaklarinda gezilemeyecek kadar pis bir sehir olarak anlatan anekdotun
devamidir. Ayrica iltimasla makam sahibi olan ve ahirette bundan dolay1 azap g¢eken Sun’i
Celebi’nin kadilik mesleginde yaptig1 hizmetten dolay1 azaptan kurtulmasi ve rahmete kavusmasini
anlatan anekdot, kadilik meslegine manevi olarak verilen 6neme isaret etmesinden dolay1 olumlu
olarak kabul edilmistir (Kilig 2010: 1300-1301). Asik Celebi’nin isreti biyografisindeki anekdot da
bu grup icinde degerlendirilebilir. Her tiirlii hayirsiz, kotii, ahlaksiz insanin mekan tuttugu, bir ilim
ve irfan yuvasi olmaktan ¢ikmig, kotiilik merkezi haline gelmis oldugu iddia edilen Seydi Gazi
Tekkesi; Eskisehir Kadis1 Isreti tarafindan teftis edilir. Yillarca serrinin 6niine gecilemeyen tekke
bir anda 1slah olur. Bu basar1 Kad: Isreti’nin gayretlerine baglanir. Anekdot her ne kadar dénemin
tekke ve zaviyelerine doniik kin ve diismanlik ifade eden elestiriler yoneltse de olumlu mesaji olan
anekdotlar i¢inde degerlendirilmistir (Kilig 2010: 1082). Yavuz Sultan Selim’in Mevlana Ahi’yi 40
yasindan sonra fark ederek degerini anlamasi ve bazi ihsanlarda bulunmasii (Kilig 2010: 395);
Sultan I.Mehmet’in Seyhi’ye Tokuzlar Kdyiint ihsan etmesini (Kilig 2010: 1453-1454) anlatan
anekdotlar da kendi i¢inde olumsuz telkin ve mesaj barindirir.

Sonug olarak bu anekdotlarin ¢ok biiyitkk kismi birey ve toplum yasantisim ahlak ve
davramis olarak gilizel Orneklerle yansitmayan, bu konularda bir kanaat olusturmaya doniik
mesajlar1 olmayan anekdotlardir.

2.2. Tezkirelerdeki Olumsuz Telkin ve Mesaja Sahip Anekdotlar

118 adet olumsuz telkin ve mesaja sahip anekdotun konu bagliklarina ve tezkirelere gore
sayisal dagilimi agagidaki tabloda gosterilmistir:

OLUMSUZ TELKIN VE MESAJA SAHIP ANEKDOTLAR

KONU BASLIKLARI LATIFI ASIK CELEBI
Gayri mesru iliski ve ahlaksizlik ithaminda bulunan anekdotlar 10 25

Icki ve uyusturucu kullanma iddiasinda bulunan anekdotlar 1 7
Padigahlar1 ve {iist diizey yoneticileri zalim ve gaddar gosteren 4 8
anekdotlar

Padisahlar1 ve st diizey yoneticileri ¢esitli karakter zaaflartyla 5 5

itham eden anekdotlar

Hirsizlik, yolsuzluk, riisvet ve yagma iddiasinda bulunan 5 8
anekdotlar

Bireyleri gesitli karakter zaaflariyla itham eden anekdotlar 7 7
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Dini kimligi olan kisi ve kurumlar1 itibarsizlik ve faziletsizlikle

- 4 14
itham eden anekdotlar

Intihal iddiasinda bulunan anekdotlar 2 6
TEZKIiRELERE GORE OLUMSUZ ANEKDOT 38 80
TOPLAM OLUMSUZ ANEKDOT SAYISI 118

Bu bolimdeki anekdotlar; bireysel ve toplumsal yasanti, yonetim ve adalet sistemi,
aliskanliklar, kiiltiirel yap1 ve inan¢ diinyas1 hakkinda telkinde bulunarak fikir olusturmayi
amaglayan anekdotlardir. Biyografilerde “sahid-baz, sih-mizac, zalim i kattal” gibi olumsuz
cagrisimlarla yapilan tasvirler bu anekdotlar yoluyla somutlastirilir. Anekdotlar yoluyla somut
olarak tasvir edilen birey ve toplum manzarasi genel ahlaki normlar ve insani degerler acisindan
sorunludur. Ciinkii icki ve uyusturucu bagimliligi, ayyaslik, farkli cinsel tercihler, bohem hayat
tarzi, adaletsizlik, yolsuzluk, yalancilik, riigvet, yoneticilerin zalimligi gibi faziletsizlikler ve ahlak
kusurlart gibi ithamlar bu boliimdeki anekdotlarin temel konularidir. Giiniimiizde pek ¢ok
arastirmacinin tezkire okuma ve incelemelerinde, muhtemelen akli ve vicdani olarak reddettikleri
icin, gormezden geldigi agir itham ve iddialar1 tezkire yazari gayet normal durumlar gibi anlatir.
Osmanli edipleri Istanbul’un fethi gibi tarihi éneme sahip olaylar1 bile ayrintili olarak tasvir
etmezken, tezkire yazarlar1 her tiirlii olumsuzluk ve ahlaksizlik iddiasini en ince ayrintisina kadar
tasvir etmislerdir (Coskun 2011: 150-151). Bu durum tezkirecinin topluma bakisini ve eseri yazma
gayesini dolayisiyla da eserin giivenilirligini sorgulamay1 zorunlu kilar. Bundan sonraki boliimde
meslek gruplarina ya da toplumsal statiilere ait anekdotlar ayr1 bagliklar altinda incelenecektir.

2.2.1. Padisahlar ve Ust Diizey Yoneticilerle Tlgili Anekdotlar

Tezkire yazarlarinin padisahlar bagta olmak {izere yonetici kesime bakis acilarinin sorunlu
oldugu soylenebilir. Her iki tezkirede de padisahlarin ve devlet adamlarmin kaside iislibu ile
ovgiilerinin yapildigi boliimler olmasina karsilik, sair biyografilerinin iginde padisahlar ve {ist
diizey devlet adamlar1 safdil, korkak, yetersiz, ahlaksiz, zalim, gaddar, adaletsiz, icki miiptelasi,
yOnetici vakar ve ciddiyetinden uzak olarak tasvir edilir. Tezkirelerde dogrudan Fatih Sultan
Mehmet ya da Yavuz Sultan Selim’i anlatan somut bilgilerin azliginin yani sira; kahramanliklarini,
hizmetlerini, ahlak ve faziletini isleyen anekdot hemen hemen hi¢ yoktur (Pektas-Unal 2013: 5-6).
Bilakis onlarin kotii ahlakli, adaletsiz ve zalim olduklari fikrini igleyen anekdotlar israrla anlatilir.
Ornegin; Fatih Sultan Mehmet zamaninin yetenekli genglerinden olan Atayi yetimdir. Ona nigin
saraya gidip padisahin himayesine ve hizmetine girmedigi sorulur. Latifi’nin iddiasina gore Atayi,
Fatih’in yaninda bulunursa ismine ve namusuna noksanlik gelmesinden korktugunu sdyler (Canim
2000: 396). Asik Celebi de ayn1 anekdotu benzer ifadelerle anlatir (Kilig 2010: 1091-1092).

Ahmet Pasa biyografisinde vezirinin gayri ahlaki davraniglarina géz yummakla itham
edilen Fatih Sultan Mehmet adeta Ahmet Pasa’nin giinahina ortak edilir. Latifi ve Asik Celebi bu
anlatimlariyla biitlin Osmanli toplumunun saygi duydugu Fatih Sultan Mehmet’i ahlaksizliga pirim
veren birisi olarak tasvir eder. Bu tutum tezkirecilerde goriilen ortak bir iislup 6zelligidir. “Bu tiir
hikayeleri istisna olarak gérmek, fevkalade yanlis bir tavirdir. Kimisi Fatih’in de diger insanlar gibi
hem iyi hem de kétii taraflarinin olabilecegi yorumunu yapabilirler. Bu yanlis bir yorumdur. Zira
yukarida anlatilan hikaye, Fatih’le ilgili olarak tezkirede sdylenen onlarca hatta yiizlerce 6vgii dolu
bilgi ve ifadeyi tamamen anlamsizlastirmaktadir. Bu tek hikdyeden sonra tezkirecinin Fatih’i
defalarca 6vmesinin higbir anlam1 yoktur (Coskun, 2011: 156).”

Figani idam edilmeden ii¢ giin 6nce, Kara Balizdde nin konaginda bir eglence meclisi tertip
edilir. Kara Balizade; donemin 6nemli bir devlet adamidir. Asik Celebi diger biyografilerdeki gibi

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/6 Spring 2014

bros¥Y

<enabled>

d

checclzég



Anekdotlanindaki Mesajlar Bakimindan Latifi Ve Asik Celebi Tezkirelerinin Tenkidi 751

once Kara Balizade’nin ilim, irfan, zarafet, marifet sahibi olusundan 6vgiiyle s6z eder (Kili¢ 2010:
1204). Devaminda ise Kara Balizdde’nin eglenceye diigkiinligiinii ve Figani’nin de katildig
konaktaki isret meclisini bir anekdotla ayrmtili olarak tasvir eder (Kilig 2010: 1206-1207). Asik
Celebi’nin Kara Balizade’ nin konak tasvirinde elestirel bir bakis sezilmez. Tam tersi kendisinin de
icinde bulundugu bu hayat1 giindelik konak yasaminin bir pargasi olarak anlatir.

Fuzili gibi 6nemli sahsiyetlerin baba adi, 6liim tarihi gibi somut bilgilerinden bihaber olan
Asik Celebi’nin ahlaki yasantiya doniik olumsuz ithamlar konusunda ¢ok bilinmeyen, tanimnmayan
sairlerle ilgili ayrintili ama olumsuzlayici bilgiler vermesi dikkat ¢ekicidir. Fehmi bunlardan biridir.
Kanuni Sultan Siileyman donemi alay beylerinden Fehmi, annesi dahil biitiin kadinlardan nefret
etmektedir. Buna karsilik emri altindaki alay beylerine asik birisi olarak anlatilir. Asik Celebi’ye
gore Fehmi, delikanlilar varken bir kadina ya da kiza ilgi duymanin akillica olmayacagini savunan
sapkin bir karakterdir. Fehmi’nin bu tercihi yazari verilmeyen “Muhabbetname” adli bir eserle
teyit edilir (Canim 2000: 443).

Latifi ve Asik Celebi tezkirelerinde padisah ve yoneticilerin anlatimlarinda yogun olarak
islenen bir diger iddia zalimlik ve gaddarliktir. 12 anekdot padisah ve yoneticilerin anlik kararlar
vererek insanlarin hayatlariyla oynadiklari, cok degerli hizmetleri olan birisinin dahi herhangi bir
yargilama olmaksizin padisahin bir so6zii ile 6liime gonderildigi iddiasini isler. Tezkire yazarlarinin
bu konuda 6zellikle Fatih Sultan Mehmet ve Yavuz Sultan Selim’e karsi 6zel bir tavirlar1 vardir.
Bazi biyografilerde bu padisahlar hakkinda zalim ve kan dokiicii gibi sifatlar agik¢a yazilmistir.
Ornegin; Latifi, Halimi Celebi biyografisinde Yavuz Sultan Selim’den “kattal u gazub padisah”
diye bahsederken; Cihani maddesinde Yavuz Sultan Selim’i yaninda celladin1 hazir bulunduran ve
her an bir kadi’nin kellesini aldiran birisi olarak anlatir (Canim 2000: 231-219). Latifi Tezkiresi
1546°da Kantni Sultan Siileyman’a, Asik Celebi Tezkiresi ise 1568 tarihinde
tamamlanarak II. Selim’e takdim edilmistir Devrin padisahina sunulan eserlerde, padisahin
dedelerine bu kadar cesaretle hakaret edilebilmesi sasilacak bir durumdur.

Fatih Sultan Mehmet, gayri mesru iliskisi oldugu iddia edilen Ahmet Pasa’y1 tamamen
sahsi karariyla 6nce gorevden azledip cezalandirir; sonra ise affeder (Camim 2000: 157; Asik
Celebi, 288). Latifi ve Asik Celebi’ye gore Fatih Sultan Mehmet’in vezirlerinden ‘Adni mahlash
Mahmut Paga da padisahin higmina maruz kalanlardandir. O giine kadar gelmis vezirler i¢inde en
faziletli ve ehil olarak anlatilan ‘Adni bilinmeyen bir sebepten dolay1r “mazhir-1 gazab” olup
yargilama yapilmaksizin Yedikule zindanlarinda hapsedilir ve 6ldiiriiliir (Kilig 2010: 1057; Canim
2000: 385-386). Siradan sairlerin iginden gecenleri bilecek kadar ayrintili bilgiler veren tezkire
yazariin devrin en 6nemli vezirinin 6ldiiriilme sebebini bilmemesi ilgingtir.

Zalimlik ve adaletsizlik konusunda tezkirecilerin ithamlarina en fazla maruz kalan padisah
Yavuz Sultan Selim’dir. Misir seferi doniisiinde riizgar, Hain Ahmet Paga’nin tikiirigini
padisahin elbisesine savurur. Yavuz Sultan Selim Once sinirlenir, Ahmet Pasa’nin canin1 almaya
niyetlenir. Sonra vazgegip degnege cekilmesini ister. Nihayet “Ofkesini yenenler ve insanlari
affedenler” (Al-i imran 134) ayetinin manasina uyup Ahmet Pasa’y1 gérevden azl cezasi ile yetinir
(Kilig 2010: 202). Bir diger 6rnek ise Cafer Celebi’nin o6ldiiriilmesi ile ilgilidir. Yavuz Sultan
Selim’in vezirlerinden Cafer Celebi, Amasya’da yenigerileri isyana tesvik etmekle suglanir. Yavuz
Sultan Selim sikayeti tahkik ettirmeden Cafer Celebi’nin 6ldiiriilmesi emreder. Omer sifat olarak
tanitilan, yanindan ayirmadigi celladi, Cafer Celebi’nin boynunu vurur. Fakat daha sonra padisah
diistinmeden, ani olarak verdigi bu karardan dolay1 ¢ok pisman olur. “Nig¢iin bana ilkd-y1 habs
itmediiniiz” diyerek pismanhigini izhar eder (Kilig 2010: 456-457).

Maisir seferine gotiirilmek tizere devrin en faziletlisi olarak Bursali Nihali Cafer Celebi,
Mihali¢ Kadis1 Kad1 Bozan ve Uskiip Miiderrisi ishak Celebi; Yavuz’un huzuruna ¢ikarilir. Fakat
bu ti¢ kisi padisahin huzuruna bellerinde kiliglar: ile gelir. Padisah bunlarin edepsizligini goriince
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once “sahin gibi omirlerine konmak”, sonra sag ve sollarina eksiksiz yiiz sopa vurmak ister.
Sonunda ilimlerinin serefine binaen “Adem’in doneminin baslangicindan padisahin ¢agina dek,
biiyiikler (hep) affeder, kiigiikler (hep) kusur isler” s6zii geregince onlar1 affeder” (Kilig 2010: 328-
329).

Latifi’nin anlatimina gore akli, zekési ve verdigi isabetli kararlarla essiz bir vezir olan
Remzi padisahin 6fkesini ¢eker. Yavuz Sultan Selim, Remzi’nin 6ldiiriilmesi i¢in adeta firsat
kollayan birisi olarak anlatilir (Canim 2000: 276-277).

Latifi ve Asik Celebi’ye gore Figani, Sadrazam Ibrahim Pasa hakkinda “Bu diinya
kilisesine iki Ibrahim geldi, biri put kiran oldu biri put diken” mealindeki Farsca beyti yazdig1 igin
idam edilir (Kilig 2010: 1208; Canim, 439-440).

Sehzade Korkut sarhos oldugu bir zamanda Gazali’nin idamini emreder ancak; Sehzade
Korkut’un daha sonra pisman olacagini bilen celladi Gazali’nin boynunu vurmaz (Kilic 2010:
1636-1637). Burada hem zalimlik hem de icki miiptelalig1 vardir. Devlet adamlig1 ciddiyetinden
uzak laubalilik de dikkat ¢eken baska bir noktadir. Goriildiigii gibi bu anekdotlarin ortak noktasi
suclanan kisilerin herhangi bir yargilama olmaksizin padisahin emriyle cezalandirilmalar1 hatta
oldiiriilmeleridir.

Riisvet ve yolsuzluk iddialar1 da devlet isleyisi ve yoneticilerle ilgili olarak tezkirelerde
iizerinde ¢ok durulan konulardandir. Bu iddialar ¢ogu zaman bireysel elestiri sinirlarini asip
Osmanli devletine diigmanlik seviyesine varacak kadar agirlagir. Latifi, Osmanli devlet adamlarina
ve sistemine karsi en sert ithamlarin1 Hadidi biyografisinde dile getirir. Hadidi’ye gore devletten
riisvetsiz ve hediyesiz bir mansip almak miimkiin degildir. Kattal olarak vasiflandirilan devlet
erkanindan bedava mansip almak muhkem bir kaleyi sert yumrukla yikmak gibi ya da bir timsahin
veya kaplanin yemegini elinden almak gibi imkansizdir (Canim 2000: 333-334). Yine Latifi,
Andelibi biyografisinde devlet kapilarinin eli bos gelene agilmadigini, riisvet vermeden higbir is
halletmenin miimkiin olmadigini anlatir. Bu durumu da: “Goriir ki kapidaki gorevli ve alip yemek
i¢in tayin edilen yakinlari eli bos gelene “efendi uyuyor” derler. Etegi altinda bir hediye ile gelene
“efendi buyur” derlerdi.” seklinde ifade eder (Canim 2000: 405).

Bu iddia ve ithamlardan baska Yavuz Sultan Selim (Kiligc 2010: 302-303), Sehzade
Bayezid (Canim 2000: 128), Sultan Murat (Canim 2000: 343) ve Celal-zade Mustafa Celebi (Kilig
2010: 873) her duyduklarina hemen inanan safdil kimseler olarak anlatilir.

2.2.2. Kadilar ve Adalet Sistemi ile lgili Anekdotlar

Latifi ve Asik Celebi tezkirelerinde en ¢ok iizerinde durulan bir diger meslek grubu
kadilardir. Tezkire yazarlar1 eserlerinin biitiiniinde goriillen karalama ve itibarsizlastirma
gayretlerini kadilarla ilgili anlatimlarinda da siirdiiriirler. incelenen iki tezkirede de tamamen
olumlu o&zellikleriyle anlatilan, hakkin ve adaletin timsali olmus bir kadi profiliyle hig
karsilasiimaz. Latifi ve Asik Celebi’nin elestirileri zaman zaman kadilarin sahsini asarak, Osmanli
adalet sisteminin biitiiniine karsi hakarete varan agir ifadeler igerir. Latifi, meshur olan Nihani
biyografisinde anlattig1 olduk¢a uzun anekdotla Osmanli adalet sistemini ve kadilari hasmane bir
anlatimla elestirir. Kadilar1 yetim mali yemekle, riisvet almakla ve seriat1 bilmemekle hatta imansiz
olmakla itham eder. Latifi’ye gore bu yiizden biitiin kadilar cehennemliktir. Nihani biyografisinin
sonundaki Divan Edebiyat1 estetiginden oldukg¢a uzak, her hangi bir sanat kaygis1 tasimayan hatta
kaba ve argo diyebilecegimiz ifadelerle dolu siirde ise kadilar1 ilmiyle amel etmemekle, cahillik ve
riyakarlikla, hikmet ve faziletten uzak olmakla, riisvet yemekle, harama el uzatmakla itham eder;
eskiyalara ve eseklere benzetir (Canim 2000: 543-548).

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/6 Spring 2014

bros¥Y

<enabled>

d

checclzég



Anekdotlanindaki Mesajlar Bakimindan Latifi Ve Asik Celebi Tezkirelerinin Tenkidi 753

Latifl; Cihani biyografisinde de Yavuz Sultan Selim’in agzindan biitiin kadilar1 riigvet
almakla suglar. Ona gore kadilar riigvet almaya o kadar alismislardir ki canlar1 pahasina bile olsa bu
kotii aliskanliktan vazgegmezler. Bu yiizden Yavuz Sultan Selim yaninda celladini hazir bekletir ve
her an bir kad1’nin basin1 vurdurur (Canim 2000: 219). Nihani, Ibn-i Karasi ve Vasfi (Canim 2000:
543-548, 312-313, 564) Latifi tarafindan yolsuzluk ve hirsizlikla itham edilir. Asik Celebi ise ayni
suglamalar1 Narda kadist Cehut Musa (Kili¢ 2010: 1240-1246), Kurd-zade (Kilig 2010: 435) ve
Tatar Memi’ye (Kilic 2010: 748) yoneltir.

Gayri mesru iligki iddias1 biitiin sosyal statii gruplarinda oldugu gibi kadilarda da
yogunluktadir. Sam kadis1 Mevlana Ishak (Camim 2000: 172-173) ve ‘Amri (Canim 2000: 403)
Latifi tarafindan gayri mesru iliski i¢inde olmakla itham edilir. Bahari (Kilig 2010: 435-436), Bursa
Kadist Hasan Celebi (Kilig 2010: 621-623), Sa’yi (Kilig 2010: 990), Abdi Celebi (Kili¢ 2010:
1047-1048), Mevlana Ishak (Kilig 2010: 332-333) ve Meali (Kilig 2010: 769-781) ise Asik Celebi
tarafindan anekdotlar yoluyla gayri mesru iliski iginde olmak ithamina maruz kalirlar. Bu
ithamlarda yer yer akil ve hayal siirlarimi zorlayan anlatimlara yer verilir. Bunlardan birisi de
Meidli biyografisinde karsimiza ¢ikar.

Ezan, abdest, tehecciid namazi, sabah namazi, vacip, ayet, hadis, peygamber, gibi islami
literatiire ait pek cok sozciigiin igine serpistirildigi hikdye, Asik Celebi’nin anlatimina gére o zaman
Mihali¢ kadis1 olan Me’ali’nin bagindan ge¢mistir. Hikdyede Me’all gonliinii kaptirdig1 ve birlikte
olmak istedigi dilbere “vuslat u sohbet” istegine dair bir haber génderir. Dilber, Me’ali’nin istegini
kabul eder ve seher vakti eski bir ciftlikte bulusmayi teklif eder. Me’ali o gece heyecandan sabaha
kadar uyuyamaz. Fakat Allah’m kesin olarak haram kildigi bir fiili' islemek icin gitmeye
hazirlanan ve bu konuda biiyiikk bir heyecan duydugu iddia edilen Me’ali abdest alir, tehecciit
namazi ve ardindan sabah namazi kilar. Hatta heyecandan namazi birka¢ kez yanlis kilar ve sehiv
secdesi ile diizeltir. Yani dindar bir yasantiyla 1adini bir yasanti igi¢cedir. Bulustuktan sonra dilber
Me’ali’yi ciizzam hastalarinin terk edildigi bir yere gotiiriir. Pek ¢ok tatli s6z ve nefsani vaatlerle
Me’ali’yi saf ve aptal yerine koyarak oradan ayrilir. Dilber c¢iftlikten ayrildiktan sonra
clizzamlilarin birer birer ortaya ¢ikmasiyla Me’ali nerede oldugunu anlar, fakat artik ¢cok gectir.
Pek cok dil dokse, tehditler etse de Onu birakmazlar. Sonunda Me’ali de cilizzam hastaligina
yakalanir, yataklara diiser, her tarafi yara bere i¢inde kalir. Durumdan haberdar olan yakinlari ve
hizmetgileri gelip Me’ali’yi oradan alir ve evine gotiiriir. Me’ali; Asik Celebi’nin iddiasina gore
“cam-1 sehvet ile mestliginin ve heva-perestliginin” cezasini goriir ve oliir (Kilig 2010: 769-781).

Fevri Efendi biyografisi iginde anlatilan Narda kadis1 Musa’nin hikayesi Asik Celebi’nin
Osmanli devletine ve toplumuna kin ve diismanlik seviyesine varan olumsuz bakigini gdsterme
adina 6nemli bir ornektir (Kilig 2010: 1221-1252). Asik Celebi, Cehiid Musa anlatiminda basitge
“tenkit, elestiri” denemeyecek o6lciide ciddi ithamlarda bulunur. Cizilen Musa portresi {izerinden
Osmanli adalet ve kadilik sistemine gok agir elestiri ve hakaretler yoneltir. Asik Celebi, kendi
soyunu Peygamber Efendimiz’e dayandirirken; Cehid Musa’nin soyunun Ebu Cehil’e dayandigim
soyler. Asik Celebi’nin anlatimma gore Musa en ufak bir fazilet ve erdeme sahip olmayan,
alabildigine ahlaksiz, yalanci, rligvetgi, yetim mali yiyen, Allah korkusundan uzak, kul hakkindan
bihaber bir kadidir. Sahte medreseden alinan sahte belge ile kadi olmaya hak kazanmistir. Cehtid
Musa, Bostan Efendi zamaminda sahte belgesiyle Kalmata’ya kadi olarak atamir. Asik Celebi,
Musa’ya kadilik gorevi verilerek Allah Resilii’niin rencide edildigi ve Allah’in da razi olmadig1 bir
is yapildigini sdyler. Ciinkii; Cehiid Musa Kalmata’da “kadilar cehennemdedir” s6ziine iktida edip
seytana uyar. Gururla ve kibirle hareket eder, riisvet alip verir. Ardindan Musa, Inebahti’da kad:
olan Asik Celebi’nin kendisinden sonra kadi olacagi Narda’ya kadi olarak gelir. O giinlerde Musa

! Kur’an- Kerimde zinay1 ve escinselligi yasaklayan ayet mealleri i¢in bkz. Yildirim 2005: 159,160, 373, 284)
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hasta olur. Asik Celebi Onu ziyarete gider. Bu ziyaret sirasinda Cehiid Musa vefat eder. Kelime-i
sehadeti bile dogru olarak sdyleyemez. Olmeden dnce gelen bir ka¢ davayi karara baglar. Dért yiiz
elli bin akgesi oldugunu ve bu parayr vakfedecegini soyler. Asik Celebi, Kadi Musa’nin bu kadar
paraya nasil sahip oldugunu anlamaz. Kendisinin de kad: oldugunu ama birka¢ akcenin dahi
hesabin1 yapmak zorunda kalisimi anlatir. “Oyleyse bu kadar az zamanda bu kadar cok akgeyi
ancak riigvetten kazanmistir.” der (Kili¢ 2010: 1241-1246).

Elbette alt1 yliz yillik Osmanli Devleti tarihinde Cehid Musa gibi kadilar vardir. Olmasi da
normaldir. Normal olmayan ve bizim de elestirdigimiz nokta tezkirecilerin biitiin kadilar1 ayni
kategori i¢inde degerlendirmeleri ve segtikleri drnekleri en ug olumsuz gayri ahlakiliklerle tasvir
etmeleridir. Bu tutum tezkire yazarinin zihni olarak kirliligini ve Osmanli toplumuna olan olumsuz
hatta diismanca bakisi yansitan somut 6rneklerdir.

2.2.3. Dinf ve Tasavvufi Kimligi Olan Kisilerle Ilgili Anekdotlar

Tezkirelerde 6nemli yer tutun ziimrelerden biri de seyh, dervis, hafiz, vaiz, ciizhan, seyyid,
hoca gibi dini-tasavvufi kimligi olan kisilerdir. Bu kisilerle ilgili tespit edebildigimiz 25 anekdot
vardir. Bu anekdotlarin yalnizca biri bu ziimrenin dini yasantisini ortaya koyar niteliktedir. Bu da
aslinda anekdot degil Kemal Pasa-zadde nin 6lmeden 6nce ifade ettigi sozlii bir beyandir. Geri kalan
24 anekdot Miisliiman kimligiyle, Anadolu ve Balkan Miisliimanliinda bu ziimrenin istlendigi
rolle Ortiismeyen, dini yasantidan uzak, faziletsizlik 6rnekleridir. Hemen biitiin olumsuzlayici
anekdotlar dncesinde oldugu gibi burada da dnce klise dvgii ciimleleri kurulur. Ovgii ciimlelerinden
sonra gelen olumsuz ifadeler ve anekdotlar tezkire yazarlarinin Anadolu ve Balkanlarda asirlardir
yasanan tasavvuf kiiltlirlinden habersiz ya da bu kiiltiire kars1 art niyetli olduklarini diistindiiriir.
Tasavvufi yasantiya ait pek ¢ok kavram ve ritiiel tezkire yazarinin kaleminden olumsuz
cagrisimlarla harmanlanarak okuyucuya ulasir. Latifi ve Asik Celebi’ye gore bu ziimrenin biiyiik
bir boliimii riyakar, ahlaksiz, giinahkar ve yalancilardan miitesekkildir.

Bu bélimde de olumsuz mesaj ve telkinlerin en yogun oldugu konu gayri mesru iliski
iddiasidir. Hayéti, Aftabi’, Hayreti, Sem’i, Hafiz Zeyni, Lami’1 Celebi gibi pek ¢ok din ve tasavvuf
biiyligli gayri mesru iligki ithamina maruz kalir.

Asik Celebi’ye gore Aftabi, Amasya ve ¢evresinde vaaz u nasihat yolunda, uzlet ve
inzivada Omriinii gegirmis bir tasavvufl kisiliktir. Ancak, Istanbul bedesteninde sahaflik yapan
Cerag adinda bir delikanliya asiktir (Kiligc 2010: 349).

Seyh Vefa dervislerinden Mevlana Sem’i giizelleri seyretmek i¢in arkadasi Mesihi ile
beraber kiliseye gider (Canim 2000: 334). Asik Celebi tarafindan Istanbullu oldugu belirtilen
Zeyni, babasi gibi hafizdir. Cemal ve ses giizelligi ile taninir. Hafizligi1 6zellikle vurgulanan ve
devrin taninmus hafizlar arasinda oldugu belirtilen Zeyni hakkinda Asik Celebi, Zeyni’nin bu
kimligi ile pek de ortiismeyen bir hayat hikdyesi anlatir. Asik Celebi; Zeyni’yi gayri mesru iliski,
sarap igme, afyon kullanma gibi agir ahlaki kusurlarla ve Findik Memi adli bir delikanliya asik
olmakla itham ettigi bir anekdotta toplumun temeli olan ailenin kurulmasini saglayan nikéhi dahi
gereksiz gorecek kadar ileri gider. Siibutl, Zeyni’nin sakalim kiifiir derecesinde agir ifadelerle
elestirince Zeyni sagini sakalini trag ettirir. Memi Onu bu halde goriince huzurundan kovar. Bunun
lizerine Zeyni Once saraba ardindan da afyona miibtela olur (Kilig 2010: 589).

Yukarda da belirtildigi gibi Hafiz Zeyni bers yani afyon kullanan birisi olarak anlatilir.
Sa’ati riyakar (Canim 2000: 290-291; Kilig, 935-936), Fatih Camii miiezzini Su’ayb ise aciktiginda
vaaz kiirsiisiinii birakip, ingaat malzemelerini yiyecek zanneden obur bir kisilik olarak tasvir edilir
(Kilig 2010: 1478).
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Gazali, Ruseni, Giilseni, Isreti biyografilerindeki ifadeler ve Asik Celebi’nin Eskisehir
yakinlarindaki Seydi Gazi Tekkesi hakkindaki ifadeleri, Osmanli ve tekke diismanliginin yazarlara
maddi ve manevi kazan¢ sagladigi donemlerde yazilan eserlerden, mesela Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun Nur Baba romanindaki ifadelerden bile ¢ok daha agirdir. Bu tarz hikayelere
inanmak $6yle dursun, béylesine Ol¢iisiiz, pervasiz, mantik ve ahldk dis1 senaryolardan
“tiksinmeyecek” higbir seyh ve dervis yoktur. Islam inancina ve tekke kiiltiiriine vakif olan herkes,
bu bayagi hikayenin uydurma oldugunu anlayabilir. Bu anekdotlarda Miisliiman bir kisinin hayati,
olduk¢a kirli bir zihin tarafindan art niyetli olarak senarize edilmektedir. Bu tiir hikayeler
tezkirecinin zihniyetini ortaya koymasi bakimindan ¢ok énemlidir Coskun 2011: 161).

2.2.4. Edebiyatcilar ve Diger Meslek Gruplariyla ilgili Anekdotlar

Yonetici, kadi, din adamu digindaki ziimreler de Latifi ve Asik Celebi tarafindan agir
ithamlara maruz kalir. Emri Celebi (Kilig¢ 2010: 366), Ahi (Kilig 2010: 393-394), Halil-i Zerd
(Kilig 2010: 1534-1535), Hayali Bey (Kiligc 2010: 1551-1552), ‘Ali Bali (Kilig 2010: 1552-1553),
DiirGidger-zade Seydi Celebi (Kilic 2010: 1552-1553), Stizi ve Remzi Celebi (Kilig 2010: 1006-
1007), Gazali’nin sahsinda biitiin Istanbul halki (Kilig 2010: 1646-1647), Ferdi (Kilig 2010: 1159-
1175), Kandi-i Miiverrih ve biitiin toplum (Kilig 2010: 1649) Asik Celebi tarafindan gayri mesru
iliski icinde olmakla itham edilirler. Asik Celebi bizzat kendisinin de Kurd adinda bir delikanliya
asik oldugunu soyler (Kilig 2010: 1333). Latifi ise Sani’ (Canim 2000: 203-204), Seyahi (Canim
2000: 299-300), Mesdi Celebi (Canim 2000: 498) ve Nalisi (Canim 2000: 514-515) hakkinda gayri
mesru iliski iddiasinda bulunur.

Asik Celebi’ye gore Halil-i Zerd yakin arkadasi olan eski Misir sancak beylerinden Ahmed
Celebi’nin bir hizmetgisini sevmis, hatta onunla gayri mesru iliskiye girmistir. Bu durumun
duyulmasi tizerine de Kabe’ye giderek oraya yerlesmis ve orada 6lmiistiir (Kilig 2010: 1534-1535).

Asik Celebi; Ferdi’nin kendisinden dinledigini iddia ettigi bir anekdotta, aklin ve hayal
giiciiniin smirlarini zorlar ve Ferdi’nin agzindan toplumun cinnet halinde oldugunu iddia eden bir
hikaye anlatir. Hikayeye gore Ferdi’nin her nereye gitse pesinden ayrilmayan, sabah aksam giiniin
her saatinde karsisina ¢ikan; kibar, zarif ve sehir oglani olarak tarif edilen bir asig1 vardir. Ferdi,
onu kapidan kovsa o bacadan girer. Ferdi her nereye davet edilse, bundan haberdar olan asig1
Ferdi’den Once oraya gider. Ferdi’ye: “Ya sen beni dldiireceksin; ya da ben seni 6ldiirecegim.” der.
Bir siire sonra kapali kapilarin ardinda, tenha odalarda da Ferdi’nin karsisina ¢ikmaya baglar.
Bunun iizerine Ferdi anlar ki; canin1 almazsa kendisi canindan olacaktir. Bir temmuz giinii Seyh
Sinan koyl yakinlarinda bulugmak iizere haberlesirler. Ferdi’nin asigi; gusledip, sadaka dagitip,
dostlartyla vedalasir. Bulustuktan bir siire sonra Tekke Pinar1 denen yere gelirler. Burasi adeta
Makam-1 Hizir gibidir. Etraf yemyesildir. Agaglar semaya el agan sufilere benzer. Oradaki ¢esme
herkese istidadina gore feyz eden tarikat ehli bir zat gibidir. Cesmenin basinda Ferdi’nin asig1
cebinden bir hanger ¢ikarir. “Eger hemen sen beni 6ldiirmezsen ben seni 6ldiirtirim.” der. Bunun
iizerine Ferdi asigimin ellerini baglayip hangerle bogazimi keser, asiginmi elbiseleriyle oraya
gomdiikten sonra olaydan bir miktar miiteessir olur ve aglar. Yol boyunca Fatihalar okuyarak sehre
gelir. Asigmin vasiyeti iizerine biraktigi yirmi dinari fakir-fukaraya dagitir ve ruhu icin helva
yaptirir (Kilig 2010: 1159-1175). Ferdi’nin agzindan Asik Celebi tarafindan anlatilan olay tam bir
cinnet halidir. Ferdi isledigini iddia ettigi cinayeti gizleme ihtiyaci bile hissetmez. Sugunu bir kadi
olan Asik Celebi’ye anlatir. isledigi cinayete karsilik hicbir cezaya garptirilmaz. Divan edebiyatinin
remizli ve sembollii siir anlatimi tezkirecinin kaleminde gergek bir hikdyeye doniisiir. Asik Celebi
adeta Divan siirinin remizlerle yiiklii tasavvufi dilinden habersiz gibidir.

Diger bir anekdotta ise donemin idarecilerden maddi-manevi destek goren Gazali
biriktirdigi para ile Besiktas’ta bir hamam yaptirir. Gazali’nin yaptirdigi hamamin istanbul’daki
mahbublar tarafindan ne kadar ¢ok ilgi gordiiglinii Asik Celebi soyle anlatir:
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“Atesi isimli bir atesli dervisi zaviyede (hamam) oturmak iizere gorevlendirdi. Memi Sah
adli tliysiiz, sakalsiz yiizlii bir oglu vardi ki géren elinde olmadan atesine yanardi. Birader (Gazali)
onun giizellik mumuna pervane oldu ve ask hazinesine virane ve kivrimli saginin zincirine divane
olup ask hastasi oldugunda giizellik nuruna kanat cirpti. Her seyden 6nce hamami tamamladi ve
tellaklarim giimiis viicutlu servilerden secti. Havuzu oldugu i¢in “Kaplica” diye iinlendi. Atesi-
zade’yi hamama alet-i hengame eyleyip kendisi ise hamamci1 yerine gegip etrafi izlemeye bagladi.
Istanbul dilberleri her taraftan o hamama geldiler. Ayrilik atesiyle yanmus pek ¢ok asik gidip o
hamamda nefislerinin siddetli arzularin1 sehvet suyuna yaktilar. Seckin kimseler ve halk i¢erde yer
bulamayinca dama ¢ikip camdan baktilar. Birader Efendi giimiisten giil renkli pestemaller yaptirdi.
Hademeler sevkden pestamal giyip, tellaklar kese attilar (Kilig 2010: 1646-1647).

Uzay1p giden hikayede 16. yy Istanbul manzaras: en kotii niyetli batili gezginlerin yazdig
seyahatnamelerden dahi daha agir itham, iddia ve tasvirlerle doludur. Asik Celebi’ye gore
Istanbul’un neredeyse biitiin ileri gelenleri gayri ahlaki yasanti ile i¢ icedir. Maddi imkéan1 olanlar,
icinde pek cok ahlaksizligin yasandigi iddia edilen hamamlar1 yaptirmak i¢in adeta yarisirlar.
Anlatilan sehrin hilafet merkezi olan Istanbul oldugu sdylenmese, ahlaksizliklarindan dolay1 helak
olan kavimlerin yasadigi Sodom, Gomore gibi sehirler akla gelir. Hikayenin her kelimesinde
Miisliiman-Tiirk toplumuna karsi duyulan kin ve 6fkenin, bu toplumu itibarsizlagtirma amacinin
izleri goriiliir. Bunlar miinferit 6rnekler olsa normal karsilanabilir ancak; tezkilerde olumsuz
temalar igleyen anekdotlarin tekrar tekrar anlatilmasi eserlerin tanitmak ve bilgi vermekten ziyade
karalamak, itibarsizlagtirmak amaglh yazildiklari savini giiglendirir.

Emri Celebi (Kilig 2010: 365), Mevlana Ahi (Kilig 2010: 393-394), Halil-i Zerd (Kilig
2010: 1536) ise Asik Celebi tarafindan icki ya da afyon miiptelasi olarak tanitilir. Vaiz Firdki iftira
atmakla (Kilig 2010: 1157), Gazali ahlaksiz kitaplar yazmakla (Canim 2000: 410-411) ve Atesi-
zade Memi S$ah adli bir dilberle gayri mesru iliski yasamakla (Kilig 2010: 1649-1652), Da’t’
(Canim 2000: 256) ve Sadri (Kilig 2010: 1287-1288) biiyiiciiliik ve falcilikla itham edilir.

Tezkirecilere gore intihal, sairler arasinda siradan bir olaydir ve sairlerin pek ¢ogu
intihalcilikle suglamir. Tezkire yazarlarinin iddiasina gore pek cok sair iran’dan terciime ettigi
siirlerin ya da mahlasin1 degistirdigi beyitlerin kendilerine ait oldugunu iddia etmekten ¢ekinmez.
Bu konuda 6zellikle Zati, Asik Celebi tarafindan 1srarla giindeme getirilir (Kilig 2010: 1573-1598).
Bunun yaninda Mevlana Ahmedi (Canim 2000: 163), Hallac Zati (Kili¢ 2010: 1574), Molla Arab
(Kilig 2010: 1092-1093), Hayali (Canim 2000: 501) intihal su¢lamasina maruz kalan sanatgilardir.

Pek cok isim de degisik karakter zaaflariyla anlatilir. Ornegin LAtifi; Basiri’yi dilencilik
(Canim 2000: 190-192), Revani’yi cimrilik ve hirsizlik (Camim 2000: 280-281), Safayi’i
degersizlik (Canim 2000: 356), Firdevsi Rimi’yi yalancilik, Le’ali’yi riyakarlik (Canim 2000: 473-
474), Valih1’yi ve kardesini cahillik (Canim 2000: 558), Hatifi-i RGm1’yi ise kadin diiskiinliigii ile
(Canim 2000: 565) itham eder. Asik Celebi ise; Seydi Ali-zAde’yi cahil (Kilig 2010: 301), Celili’yi
deli (Kilig 2010: 480), Hayali Bey (Kilig 2010: 1549-1550), ishak Celebi (Kilig 2010: 345) ve
Kesfi’yi edebi yonden yeteneksiz (Kilig¢ 2010: 719), Kandi’yi (Kilig¢ 2010: 1330-1331) ac¢gozli,
kiskang ve nezaketsiz olarak anlatir. Elbette ki bu sifatlar her devirde her cografyada goriilebilecek
insani kusurlardir. Ancak sorunlu olan nokta, tezkire yazarlarinin israrla ve sistematik bir sekilde
bu tarz olumsuz hal ve durum iddialarin1 anlatmalaridir. Biitiin bu olumsuzluklar dogru kabul edilse
bile en azindan bu oranda faziletli hal ve durumlar da bulunmalidir. Ancak tezkire yazarinin olumlu
orneklere neredeyse hi¢ yer vermemesi tezkirelerle ilgili alisilmis, klise bilgileri sorgulamayi en
azindan yazarinin niyet ve bakis agisin1 anlamaya ¢aligsmay1 zorunlu kilmaktadir.
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3. Sonug ve Degerlendirme

Osmanli edebi geleneginde eser takdim edilen kisinin dogrudan ya da dolayli olarak
kotiilenmesi, elestirilmesi yoktur. Eser takdim edilen devlet adami, konumu ne olursa olsun, yiice
sifatlarla 6viiliir. Her sanatgt gibi tezkire yazar1 da ¢aginin ¢ocugudur. Yetistigi sosyal gevrenin
aligkanliklar1 ve deger yargilarina sahiptir. Yazdig: eserde her ne kadar kisisel tercihler 6nemli olsa
da belirleyici olan sanat¢inin yetistigi sosyal ¢evre ve aldigr kiiltlirdiir. Dolayistyla herhangi bir
sanat¢inin dénemin edebi anlayiglarindan ve geleneklerinden tamamen farkli bir tarz ortaya
koymas1 beklenemez. Oysa tezkirelerde padisahin bizzat kendisi, yonettigi devlet sitemi, babas,
dedesi, veziri, hocasi en agir suglamalara maruz kalir. Ovgii iceren soyut ifadeleri anlamsiz kilan,
olumsuz igerikli anekdotlarin % 85’ e yakin bir oranda olmasi tezkirecinin zihin yapisin 16.
Yiizy1l Osmanli edebi geleneginden uzak olusunun isaretidir. Boyle bir elestiri kiiltiirii ve iislubu
16. asir Osmanli sanatgisindan beklenemez. Bu islipla karsilasildiginda yazarin zihniyeti ve
eserlerin mesaj1 irdelenmelidir.

Herhangi bir sekilde kendisi hakkinda elestiri yapilan bir kisinin bu elestirilere uygun bir
bigim ve uslipla karsilik vermesi de dogal ve beklenen bir tutumdur. Elestiriye muhatap olan kisi,
bu elestiriler gergegi yansitiyor dahi olsa, imkanlar1 6l¢iisiinde elestirilere cevap vermeye c¢alisir.
Nitekim gilintimiizde spor, sanat, siyaset diinyasinda bunun pek ¢ok ornekleriyle karsilagilir. Devrin
en glicli ve onemli kisileriyle ilgili ortaya atilan zalimlik, yalancilik, yolsuzluk, hirsizlik, saflik,
korkaklik, ahlaksizlik, intihalcilik gibi iddia ve suglamalara bu kisiler tarafindan bir cevap verilmis
olmasi gerekir. Bu cevaplar da muhtemelen yine edebi eserler seklinde olur. Oysa tezKirelere cevap
niteliginde yazilan ve giiniimiize ulasan eser ya da eserler yoktur. Dort asirdan fazla devam eden
tezkire yazma gelenegine karsi boyle bir reddiyenin ya da savunmanin yazilmamasi, yazilmissa
bile hi¢birinin giinlimiize ulasmamasi miimkiin gériinmemektedir.

Osmanli Devlet ve toplumunu karalama amaci olan ve objektif olmayan bir bakis agisinin
iriinli olmadig1 diisliniilen tezkireler gilivenilirlik ve sahihlik bakimindan yeniden go6zden
gecirilmelidir. Eserler sahih olsa bile %84,3°1liik olumsuz telkin ve mesaj tasiyan anekdota karsilik,
olumlu telkin ve mesaj tasiyan anekdot oranmin %15,7°de kalmasi1 tezkire yazarmin kendi
toplumuna karst onyargili hatta diismanca bir bakis acisina sahip oldugunu gosterir. Hele ki bu
sorunlu bakis acis1 dort asir boyunca siirdiigii iddia edilen tezkire gelenegi i¢indeki eserlerin hemen
hepsinde, farkli oranlarda da olsa, goriiliiyorsa siiphe kacinilmaz hale gelmektedir. Bu ortak tavir
biitiin bu eserlerin farkli kalemlerden ¢ikmis olsalar da bir tek zihniyetin iiriinii oldugu diislincesini
giiclendirir.

Ahlaki degerlerin en iist seviyede yasandigi donemlerde bile yerlesik ahlak kurallarina
uymayan, toplumun kabul etmeyecegi bir hayat tarzin1 benimseyen kisiler olmustur. Bu tabii bir
durumdur ve insan gercegine uygundur. Fakat bu kisiler genellikle toplum tarafindan diglanmus,
sosyal bir baskiya maruz birakilmig ve bir tavirla karsilasmiglardir. Tezkirelerde ise ahlaksizliklarin
ve kotiiliiklerin adeta reklami yapilmaktadir. Pek ¢ok degerli insan, tiirlii kotiiliikklerle icli digh
olarak anlatilmaktadir. Tezkire yazar1 ve Osmanli toplumu ise bu kotiliikleri kaniksamus,
siradanlagtirmis ve onaylamis bir konumdadir. Toplumun kemal donemini yasadigi bir devirde;
maddi, manevi lider konumunda bulunan biitiin ziimrelerin ahlak dis1 tutumlar1 yasam bigimi haline
getirmis olduklarini iddia etmek ve toplumun biitiiniinii bu sekilde tasvir etmek gergekei degildir.
Tezkire yazari iginde yasadigi toplumu degil adeta kiiltiirel ve siyasi rakibi olan, miicadele ettigi bir
toplumu gergek disi iftiralarla anlatmig gibidir. Masa basinda yazilmis diisiincesi uyandiran,
yalnizca baslik degistirilerek herkes icin soylenebilecek klise Ovgii ifadelerinin disindaki
boliimlerin hemen tamam bu islupla kaleme alinmstir.
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Osmanlt toplumuna karst olumsuz propagandanin en somut Orneklerinin yer aldigi
tezkirelerden Osmanli aydinlart ancak 19. Yiizyilin sonunda haberdar olmuslardir. Tezkirelerin
sahihlik ve gilivenilirligini golgeleyen konularin basinda bu durum gelir.

Latifi Tezkiresi’nin ilk nesri 1800 yilinda Alman Von Thomas Chabert tarafindan, Ziirih’te
Hasan Celebi Tezkiresi ile beraber Almanca olarak yayimlanmasina ragmen Osmanli’da yaklagik
bir asir sonra ancak 1896’da yapilmistir (Banarli 1998: 612). Osmanli sahasinda ilk edebiyat
tarihinin yazari olan Abdiilhalim Memduh, Tdrih-i Edebiyydt-i ‘Osmdniyye (1888/1889) adli
eserinde tezkirelerden neredeyse hi¢ bahsetmez. Yalmzca Kasik¢i-zade’yi? ve Fatin’i isim olarak
zikreder (Ag¢ikgdz 2012: 7). Latifi Tezkiresi’nin 1896’da istanbul’da yayimlanmasindan sonra
Sehabettin Siileyman 1910 yilinda basilan Tdarih-i Edebiyydt-1 Osmdniyye’'de ve Ebuziya Tevfik
1911 yilinda basilan Edebiyydt-1 Osmdniyye adli eserde tezkireleri kaynak olarak kullandiklarini
belirtmislerdir (Coskun 2011: 147, Acikgdéz 2012: 7). Batinin yiizyilin bagindan itibaren bildigi
eserlerden Osmanli edipleri neredeyse bir asir sonra haberdar olmus ve giindeme getirmislerdir.

Tezkirelerle ilgili calismalar Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren hiz kazanmstir. Onceleri
edebiyat dergilerinde tezkirelerle ilgili yazilar kaleme alinmig daha sonra ise pek ¢ok tezkire kitap
olarak yayimlanmistir. Ali Canip 1927 yilinda Safayl ve Ramiz Tezkireleri hakkinda iki yazi
yazmustir. Kopriiliizdde Mehmet Fuad da Hayat Mecmuasi’nda 16. asir tezkireciligi ile ilgili yazilar
kaleme alir. Ayni yillarda Mehmet Halid (Bayri) tezkirelerle ilgili farkli dergilerde arka arkaya
yazilar yazar. 1930’Ilu yillardan itibaren Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde mezuniyet
tezi olarak tezkireler {iizerine calismalar yapilir. 1940’lardan sonra bu c¢alismalara Ankara
Universitesi de dahil olur. O. Rescher ve Necati Lugal 1941°de Tubinden’de ve 1942’de
Istanbul’da Sehi Tezkiresini yaymmlar. Yine bu yillarda Abdiilbaki Golpinarli ve Faruk Kadri
Timurtag’in makaleleri yayimlanir. 1959 yilinda J. Steward Robinson, Edinburg’da “Otfoman
Tezkere-i Su’ard Literature; its Development and its value as Literary Criticism” adli eseri
yaymmlar. 1971 yilinda Meredith G.-Owens Londra’da Asik Celebi Tezkiresi’ni yayimlar. 1967
yilindan itibaren Atatiirk Universitesi’nde tezkirelere 6zel bir énem verildigi ve tezkireleri konu
alan pek ¢ok akademik calisma yapildig1 goriiliir. 1976 yilinda Atatiirk Universitesi’nden Harun
Tolasa “Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerinde Sair, Tedkik ve Tenkid” adli doktora calismasini
yapar. Adnan Ince 1977 yilinda Salim Tezkiresi’ni, 1979 yilinda Mustafa Isen “Kiinhii’I-Ahbdr in
Tezkire Kismi” n1 yayimlar ve tezkire caligmalarini yogunlastirarak en fazla ¢aligma yapan
isimlerden birisi olur. 1982 yilinda Giinay Kut, Sehi Bey’in “Hest Behist” adl1 tezkiresi ve Namik
Agikgdz “Riydzii’s-su’ard” lizerine ¢aligir. 1991 yilinda Ridvan Canim, Latifi Tezkiresi’ni ve
1994 yilinda Filiz Kilig, Asik Celebi Tezkiresi’ni doktora tezi olarak hazirlarlar. Bunlarin disinda
Haluk Ipekten, Abdiilkerim Abdiilkadiroglu, Cemal Kurnaz, Hiiseyin Ayan, Pervin Capan gibi
isimler ¢ok degerli ¢alismalar yapar (Koksal 1999: 544-567).

Siiphesiz biitiin bu ¢aligmalar ¢ok degerlidir ve sonra yapilacak calismalart kolaylastirma,
tezkire metinlerini anlama adina biiyiilk 6nem arz eder. Ancak bu caligsmalarin hemen hepsinde
tezkireler transkript edilerek ya da icerikleri farkli bakis acilariyla, tiirlii sekillerde tasnif edilerek
yayimlanmasina karsin tezkirelerin igerigine doniik elestirel bir bakis agisi gelistirilmemigtir.
Tezkirelerdeki bilgiler bir tenkit siizgecinden gegirilmemis; biyografilerin, hayat sahnelerinin, kisi
ve donem 6zelliklerinin dogruluklarina hiikkmedilmistir. Olumsuz hal ve durumlar bireysel olarak
disiiniilmiis, eserin ya da tezkire tiirii eserlerin biitiinlinde aynmi diismanca karalama tavrimin
stirdligli gdz Oniine alinmamustir.

Tezkirelerle ilgili yapilan c¢aligmalarda sadece transkriptle yetinmek eksikliktir. Biitiin
Osmanli toplumunun gayri ahlaki bir hayat yasadigi ve kimsenin bu durumu yadirgamadigi gibi

2 Kasik¢izade nin oldugu sdylenen “Tezkire-i Suara” adli eser kayiptir.
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iddialar barindiran eserlerin Oncelikle i¢ tenkidi daha sonra ise; hat, kagit, miirekkep analizi
mutlaka yapilmalidir. Bu tavir bilimsel yaklasimin geregidir. Omer Hayyam gibi Islam ve Bati
diisiincesini ve inancini etkiledigi iddia edilen kisilerin dahi varliklarinin sorgulandig: bir dénemde
(Coskun 2013: 1-15) tezkireler de tenkit siizgecinden gegmek zorundadir.
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