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OZET

Bu makalede bazi serh, sozlik-serh ve so6zlik metinleri
tanitilacak, bu metinlerden yola c¢ikarak bu turlerdeki eserler
hazirlanirken nasil bir metot izlendigi, bu eserlerin neden yazildig,
okuyucu kitlesinin kimler oldugu sorularina cevap aranacaktir.

Serhler meshur eserlerdeki anlasilmayan ifadelerin aciklandig
metinlerdir. Bu nitelikteki eserlerden Sehri ve Giilinin giris kisminda
Mirek Mehmed Taskendi, eski ve yeni Iran sairlerinin beyitlerini
incelerken bazi kaside, mesnevi, kita gibi manzumelerdeki muskul
beyitleri mumktin oldugu kadar dostlariyla mutizakere ettigini ve
bunlardaki manalar1 ve mazmunlari acmaya niyet ettigini belirtir.
Yazar1 belli olmayan Lugat-i Farsi ve Ttirki adli eserde ve Taskendinin
bir so6zltik niteligindeki Nevadirti’l-emsdlinde, eliften baslanarak
alfabetik olarak tiim harflerin Ustinld, esreli ve o6treli sekilleriyle
baslayan Farsca kelimeler, kelime gruplari, bir takim tamlamalar,
terkibi sifatlar, ibareler, deyim ve atasoézleri verilir. Riyazinin Driisturti’l-
‘amelinde, alfabetik olarak 1050 civarinda Farsca deyim, tabir ve
kelimenin Turkce karsiliklar: ile bunlarla ilgili Farsca siirlerden 6rnekler
yer alir.

Hazirlanis bicimi (alfabetik olup olmamasina goére) ve terimsel
acidan serh ve aciklamali veya aciklamali-6rnekli sézltikler arasinda
fark gortulmektedir. Bu eserler, anlasilmayan beyitleri anlamak icin ilgili
ilimlerle ugrasanlar, Farsca eser yazma konusunda tecrtibesi olmayip
da Farsca yazmak isteyenler ve ayni tarzda eser hazirlayanlarin
yararlanabilecegi birer kaynak olmak tUzere kaleme alinmislardir.
Serhlerden veya serh-sozliklerden, farkli alanlarda da yararlanmak
mumkindur. Bu tip siir aciklamasi ve cevirisi iceren eserler, 6érnekleri
acisindan yeniden ceviri calismalarinin malzemesi olabilir. Icerdikleri
kelimeler, deyimler, mazmunlarin anlamlar1 ve verilen 6rnekler dikkate
alinirsa diger bazi metinleri anlama / anlamlandirmada yeni
yaklasimlar baglaminda kullanilabilir. Bu eserlerden edinilen ilk elden
bilgiler, edebi, kulttirel ve sosyal calismalar acisindan énemli olabilir.

* Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Serh, Sozluk, Lugat, Mirek Mehmed
Naksbendi Taskendi, Sehri ve Giili, Nevadirti’l-emsadl, Riyazi Mehmed,
Diisturti’l-‘amel, Hall-i Mtiskilat-t

NAKL OLUNUR Ki SIMURG-I ANKA’NIN BiR TELI
NIGARISTAN-I CIN’DEDIR: ABOUT COMMENTARIES,
LEXICON-COMMENTARIES AND LEXICONS

ABSTRACT

In this article some works about the commentaries, lexicon-
commentaries and lexicons will be introduced and the methods of
preparation of these works, the reasons of writing these kind of texts
and for whom they are written will be discussed.

Commentaries are written about the famous works that include
hidden meanings. In the introduction of a commentary Sehri ve Giili
Mirek Mehmed Taskendi says that he has discussed some hidden
meanings of some couplets of some masnavis, kasidas of old and new
Iranian poets with his friends, than he has decided to clarify the hidden
meanings of them. The works like Lugat-i Farsi ve Tiirki (the writer is
unknown), Nevddirii’l-emsal of Taskendi, Diistirti’l-‘amel of Riyazi
include Persian words, phrases, idioms and proverbs in alphabetical
order, their meanings in Turkish and some examples about these
words.

The commentaries, lexicon-commentaries and lexicons have some
differences in the way of their preparations (being in alphabetical order
or not), and of their terminologies. These texts are written for the ones
working on special branches of science; for the writers who newly begin
to write in Persian; for the scholars who work on the same subject. It is
possible to utilize the commentaries and lexicon-commentaries in
different fields. These kinds of texts including the translations of
couplets or poems can be used in re-translation studies. They can be
used in re-explaining of some poems according to their new or unusual
meanings of phrases, idioms and proverbs. The interesting and
unknown anecdotes and informations of these texts may be useful for
literary, social and cultural studies.

STRUCTURED ABSTRACT

In this article some works about the commentaries, lexicon-
commentaries and lexicons will be introduced, and the methods of
writing of these works, the reasons of writing these kinds of texts and
for whom they are written will be discussed. The texts that will be
focused on are Sehri ve Giili of Mirek Mehmed Naksbendi Taskendi, a
commentary on Giilistan of Sadi, and those manuscripts located in
Istanbul Arastirmalant Enstitiisti, Lugat-i Farsi ve Tiirki (writer is
unknown), Nevadirii’l-emsal of Mirek Mehmed Taskendi, Diistirii’l-‘amel
of Riyazi Mehmed, Hall-i miiskilat-t Sa’ib-i Sirazi and the lexicon Kitab-1
elfazi both of whose writers are unknown.

Commentaries (serh) are written about the famous works that are
composed of hidden meanings. In the introduction of a commentary
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Sehri ve Gtili, Mirek Mehmed Taskendi says that he has discussed some
hidden meanings of some couplets of some masnavis, kasidas of old
and new Iranian poets with his friends, than he has decided to clarify
the hidden meanings of them. The works like Lugat-i Farsi ve Ttirki (the
writer is unknown), Nevadirti’l-emsal of Taskendi, Driisturti’l-‘amel of
Riyazi include Persian words, phrases, idioms and proverbs in
alphabetical order, their meanings in Turkish and some examples about
these words. In Distarti’l-‘amel of Riyazi, there are meanings of
approximately 1050 Persian words, idioms and phrases, and some
examples of Persian poems including those words.

While Katib Celebi is summarizing the purpose of writing a book
in seven topics in Kesfii’z-ztintin, he features the ways of clarifying the
hidden meanings and repairing the mistakes of the main text. According
to him there are mainly three reasons to make a commentary on a text.
First of all even if the writer of the text writes his text satisfactorily, the
reader may not have enough information or of intelligence to
understand it, secondly the writer may not give enough information
about the text’s scientific branch, the text itself may have metaphorical
phrases that have to be commented on. In addition to them, the text
may have some mistakes.

The Arabic word “lugat” for lexicon derives from the root “lagv”
and means “to speak, to talk nonsense, to sing (of a bird)”, also means
“a text made of words with which individuals of a society use to tell
their feelings and ideas to each other.” The word “kamus” has also been
used widely in Arabic society. In the Ottoman Empire there are no
lexicons in which Turkish words are given as main entries before the
18th century. The lexicons of that time are Arabic-Turkish or Persian-
Turkish and they were written for education.

The term “sozlik-serh / lexicon-commentary” is used for
annotated and/or annotated and sampled texts, on the basis of the
texts focused on in this article.

Now let us look at the methods of writing these texts: There is a
doctoral dissertation on the commentary of Giilistan of Stdi. According
to this dissertation, Stdi immensely uses the terms “mahstl-i beyt,
mahsul-i terkib, mahstl-i misra, hasil-1 terkib, mana-y1 terkib”. Sadi
writes his commentary for the students who learn Persian in the
madrasa. The method of writing of Sehri ve Giili of Taskendi is as
follows; some samples (verses, poems) on specific subjects are chosen,
the meanings and the reason of writing of those samples are explained
by using both grammatical explanations and other literary constructs
like tropes and similes. He uses the terms “mana, mazmun, hulasa,
mahsal” in his work.

In other words, the terms used by the commentator can be taken
as a term of commentary. The terms used by Stdi and Taskendi can be
encountered in the commentaries written in the same century or the
following centuries.

Lugat-i Farsi ve Tirki (whose writer is unknown) is a kind of an
annotated lexicon. First some words, phrases and idioms are given and
then their meanings and metaphorical meanings are explained.
Nevadirti’l-emsal of Mirek Mehmed Naksbendi Taskendi is a kind of an
annotated and sampled lexicon prepared in alphabetical order that
includes idioms, proverbs, allusions and some proverbial verses. Riyazi
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Mehmed’s Diistirii’l-‘amel is also a kind of an annotated and sampled
lexicon prepared in alphabetical order that includes about 1050 Persian
phrases, idioms and some other words, with some Persian poems
connected with those words. Hall-i miiskildat-1 SG’ib-i Sirazi (whose writer
is unknown) is a kind of an annotated lexicon, including some idioms in
alphabetical order, their meaning given in Turkish shortly and with an
accompanying relevant verse of Sa’ib-i Sirazi.

In these four texts, the terms used in both the commentary on
Giilistan and Sehri ve Giili have not been encountered. So, there are
some differences between commentaries and lexicons, both annotated
and annotated-sampled considering their ways of writing (either in
alphabetical order or not) and considering their terms. In addition to
this, the question that whether the lexicons including large annotations
and samples can be named as lexicon-commentaries or not comes to
mind.

The other questions to be asked to the abovementioned texts in
this article are why and for whom these kinds of texts are written
according to their writers. One of the reasons is that these texts are
written for the ones working on special branches of science; the other
reason is to be helpful for the writers who just begin to write in Persian,
and to be a resource for the scholars who work on the same subject.

In conclusion, the commentaries, lexicon-commentaries and
lexicons have some differences in the ways of their writing (being in
alphabetical order or not), and according to their terminologies.
Commentaries include the terms like “mahstl-i beyt, hasil-1 terkib,
htilasa-i sthan”, but the lexicons don’t have these kinds of terms. The
lexicons and lexicon-commentaries are annotated and/or annotated
and sampled texts, usually written in alphabetical order. The lexicon-
commentaries have large annotations and samples.

These texts are written for the ones working on special branches
of science; for the writers who recently begin to write in Persian; for the
scholars who work on the same subject.

It is possible to wutilize the commentaries and lexicon-
commentaries in different fields. These kinds of texts including the
translations of couplets or poems can be used in re-translation studies.
They can be used in re-explaining of some poems according to their new
or unusual meanings of phrases, idioms and proverbs. The interesting
and unknown anecdotes and information of these texts may be useful
for literary, social and cultural studies.

Keywords: Commentary, lexicon, Mirek Mehmed Naksbendi
Taskendi, Sehri ve Giili, Nevddirti'l-emsadl, Riyazi Mehmed, Driistirti’l-
‘amel, Hall-i Mtiskilat-t

“Serhler bir ilim dalinda meshur olmus genellikle muhtasar metinler iizerine kaleme alinan,
bunlardaki kapali ifadelerin agiklandigi, eksik birakilan hususlarin tamamlandigi, hatalara isaret
edildigi ve orneklerin ¢ogaltildig eserlerdir.” (...) Serh yaziminda, genellikle ders kitabi olarak
okutulan 6zIii metinlerin agiklanmasi suretiyle egitim faaliyetine yardim edilmesinin yani sira genis
ilm1 tartismalarin yapilmasi gibi etkenler de rol oynamustir. (...) S6z konusu serhlerde metin
miiellifinin ne demek istedigi agiklanmakta, ardindan konuyla ilgili gorisler tartisilmakta, sonunda
serh yazarinin dislincelerine ve itirazlarina yer verilmektedir.” Katib Celebi, (Kesfii 'z-ziinin’da)
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“eser telifinin gayelerini yedi madde halinde ozetlerken kapali kalmis hususlar1 agiklama ve
eserdeki hatalar1 diizeltme nevilerine de yer verir.” Buna gore “daha ¢ok ii¢ sebeple serhe ihtiyag
duyuldugu goriilmektedir. Birincisi eserin miiellifi zeka, kabiliyet ve birikiminin seviyesi
cercevesinde inceledigi konuyu kendince yeterli bir hacimde ortaya koysa da her okuyucu ayni
seviyede olmadigindan eserin serhine ihtiya¢ duyulur. ikincisi baska bir ilmin alanina girmesi
dolayisiyla bazi temel bilgilere yer verilmemesi, bazilarinin diizenlenmesinin ihmal edilmesi veya
baz1 hiikiimlerin illetlerinin belirtilmemesidir. Uciincii sebep, eserde yoruma muhtag veya mecazi
ifadelerin kullanilmasidir. Ayrica bazi eserlerde goriilen yanliglhik ve eksikliklerin giderilmesi de
serh yazmayi gerekli kilar.” (Sarag, 2007, s. 123-24; Sensoy, 2010, s. 555-56).

“Kitap halindeki klasik devir siir metni serhlerine bakildiginda en c¢ok filolojik
yaklasimlarin agir bastigi goriiliir. Bu tip serhlerde oncelikle metin verilir. Sonra kelimeler ve
kavramlar ¢cok zaman dil bilgisi agirlikli olarak serhine gore uzun veya kisa bir sekilde agiklanir.
Onlarda sakli olan anlam diinyasi ortaya ¢ikarilmaya g¢aligilir. Daha dnce bu konuda ileri siiriilmiis
fikirler varsa, onlar zikredilir, tercihlerde bulunulur. Telmihler diinyas: agiklanir. Sadi, Hafiz ve
Mesnevi serhleri genellikle boyledir.” (Kortantamer, 1994, s. 2-3)*.

Sozligin Arapca karsiligi lugat kelimesi, “soz sdylemek, bos konusmak; kus 6tmek”
anlamlarindaki lagv kokiinden tliremistir, “toplum bireylerinin duygu ve diisiincelerini birbirine
anlatmak i¢in kullandiklar1 kelimelerden meydana gelen eser” anlamindadir. “IV. (X.) yiizyilin
sonlarma kadar yazilan lugat kitaplart konularina gore degisik adlar tasidigindan sozliik kavramini
karsilayan ortak bir terim heniiz mevcut degildi. Bu donemde ve daha sonraki siliregte lugat
kelimesi “dil, leh¢e’ manasina geliyordu. ‘Sozliik bilimi’ anlaminda ilmii’l-luga ve mu‘cemiyyat ile
sozlikk karsiligi olarak kullanilan mu‘cem ve kdmis kelimeleri sonradan terim haline gelmistir.”
Mu‘cem ‘soziin kapali ve anlagilmaz olmas1’ manasindaki ucme kokiinden tiiremistir, ‘kapaliligi ve
bilinmezligi giderilmis s6z’ demektir.” “Suya dalmak” anlamindaki kamstan tiiredigi veya gavstan
dondstiigii kabul edilen “ka@mus” kelimesi, Arap ilim g¢evrelerinde ¢ok ilgi gordiigiinden “sozlik”
anlaminda kullanilmaya baglanmistir (Durmus, 2009, s. 398). Osmanlilar doneminde XVIII.
ylizyilin ikinci yarisina kadar Tiirkce kelimelerin madde basi olarak alindigi sozliiklere pek
rastlanmamaktadir. Bu devirde hazirlanan sozliikkler Arapga-Tiirkce ve Farsca-Tiirkce olup g¢ogu
egitim amaciyla yazilmistir (Topaloglu ve Kagalin, 2009, s. 405).

“Sozliik-serh” kavrami, bu makalede istiinde durulan eserlerdeki ozelliklerden yola
cikilarak, agiklamali ve yer yer 6rnekli sozliikler hakkinda kullanilmastir.

Bu makalede bazi serh, sozlik-serh ve sozliikler tanitilacak, ardindan bu eserlerde
dikkatimizi ¢eken kimi hususlara deginilecek, ayrica bu metinlerinden yola ¢ikarak iizerinde
durulacak noktalar sunlar olacaktir: Bu tiirlerdeki eserler hazirlanirken nasil bir metot izlenmistir?
Bu eserler neden yazilmistir, okuyucu kitlesi kimlerdir? Bu eserler hangi caligma alanlarinda
degerlendirilebilir?

Bu sorulara cevap ararken {izerinde durulacak metinler sunlardir: Mirek Mehmed
Naksbendi Taskend1’nin Sehri ve Giili adli bir eseri, Stidi’nin Giilistdn serhi, Istanbul Arastirmalari
Enstitlisii yazmalar1 arasinda yer alan su eserler: yazari belli olmayan Lugat-i Fdarsi ve Tiirki, Mirek

! Serh metinleri {izerine (Mesnevi, Giilistdn, Bostdn, gesitli dini ve tasavvufi eserler gibi) yapilmis pek ¢ok calisma vardir,
bunlart burada tek tek saymak miimkiin degildir. Serh konusunda son dénemde yapilan caligmalara 6rnek olmasi
bakimindan su ¢alismalar1 hatirlatmak isteriz: Omiir Ceylan (2000). Tasavvufi Siir Serhleri. Istanbul: Kitabevi; Sadik
Yazar (2011). Anadolu Sahas: Klasik Tiirk Edebiyati Sahasinda Terciime ve Serh Gelenegi. (Yayimlanmamig Doktora
Tezi). Istanbul Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul; Aynur H., Cakir M., Koncu H., Kuru S. ve Ozyildirim A.
(2014). (Haz.), Metnin Halleri: Osmanh’da Telif, Terciime ve Serh, Istanbul: Klasik.
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Mehmed Taskendi’nin Nevadirii’'l-emsal, Riyazl Mehmed’in Diistiirii’l- ‘amel, yazari belli olmayan
Hall-i miiskildt-1 Sd'ib-i Sirdzi, yazari belli olmayan Kitdb-1 elfazi adli sdzlik.

Bu calismanin baslangic noktasit su idi: Baldirzade ailesine ait bir mecmua {izerinde
calisirken, Tacizade Cafer Celebi’nin (6. 921/1515) kaynaklarda ad1 gegen fakat elde olmayan bir
manzumesine rastladik. Ismail Eriinsal ve Necati Sungur, TAcizdde Cafer Celebi’nin Kiis-ndme
veya Kavs-ndme adli bir eserinden bahsedip o ana kadar yapilan ¢aligmalarda bu eserin heniiz ele
gecmedigini belirtiyorlardi. Bu iki calismada da kaynak olarak Asik Celebi Tezkiresi ile Saka 'ikii n-
nu ‘mdniyye gosteriliyordu. Mesd ‘irii 's-su ‘ard’da ... ve hezlden Kiis-ndme adlu bir namesi vardur”
seklinde bir bilgi yer aliyordu (Kilig, 2010, s. 461). Eser isminin okunmasinda bazi farkliliklar
oldugu agikti. Mecmuada ise manzumenin basgligi Ndame-i Tdcizdde Ca'fer Celebi seklinde idi.
Dihhuda’nin Lugat-ndme adli sozliigiinde “Kiis-si‘r” maddesinde “hezel, bos soz, acgik sacik soz,
kadin so6zii” vb. anlamlarm verilmesinden hareketle, Asik Celebi’nin eser ismini kef ve sin ile
yazdigini da dikkate alarak, mecmuada rastladigimiz ve konusu “kiis” kelimesinin tarifine uyan
eserin Cafer Celebi’nin elde olmayan manzumesi ve adinin da Kiis-ndme olduguna karar verdik
(Biiyiikkarct Yilmaz, 2013, s. 559-60).

Bu calisma sirasinda, Istanbul Arastirmalari Enstitiisi'nde Mirek Mehmed Naksbendi
Taskendi (1022/1613°te sag) tarafindan yazilmis Sehri ve Giili ile benzeri bazi eserler de
dikkatimizi ¢ekmisti.? Sehri ve Giili gordiigiimiiz kadariyla serh 6zelligi tasimaktaydi. Eserde
Katibi, Assar, Hasan Senayi, Selman-1 Saveci, Firdevsi, Enveri, CAmi, NizAmi (Iskenderndme),
Asfer, Riyazi-i Semerkandi, Sadi (Giilistdn, Bostan), Kemaleddin ismail, Evhadiiddin ismail, Ali
Sir Nevayi, Hayreti-i Acem gibi sdirlerden alinan Farsca beyitler, kitalar vb. ve bu alintilarla ilgili
acgiklamalar yer aliyordu.

Giris kisminda miiellif, eski ve yeni Iran sairlerinin beyitlerini incelerken bazi kaside,
riibai, mesnevi ve mukattatlardaki miiskiil beyitleri miimkiin oldugu kadar dostlariyla miizakere
ettigini ve bunlardaki manélar1 ve mazmunlar1 agmaya niyet ettigini belirtiyordu. Bazen once
Farsca beyti veriyor ve sonra ilgili agiklamalara gegiyor, bazen de dnce bir kelimeden yola ¢ikarak
bu kelime veya kelime grubunun yer aldigi beyit 6rneklerini veriyordu.

2 Yeri gelmisken Sehri ve Giili’nin yeni Ui¢ niishasindan bahsetmek isteriz. Yayimlanan kitapta tanitilan niishalar arasinda
yer almayan bu niishalar, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii’'nde, SR 263/3 ve 429/1 numarada kayithdir.

1. SR 263/3 — Katalog no 713: (13a-32b arasinda). Sekiz risaleli bir yazmadir. 227 x 117 mm., 185 x 75 mm.
13a, 31b-32b, 40a-41a bos. 31 st. Talik. Baz1 kelimeler kirmizi miirekkeple, bazi kelimelerin tizeri kirmizi miirekkeple
¢izilmis. Koyu krem, orta kalin ve sarimsi, aharli, mistarli kagit. Karton iizerine kenarlar ¢ift sira altin yaldiz cetvelli,
kahverengi deri cilt. Eser reddadelidir. Vakfeler kirmizi miirekkeple. Ia’daki nota gore Nazif hattiyladir.

2. Ayni niishanin 33a-39b arasindaki kismi, Sehri ve Giili nin eksik bir niishasidir. Sonunda “badehii hatime
yazila” seklinde bir climle varsa da yazilmamustir, cok az bir kismu eksiktir. Bas kismindaki eksiklik daha fazladir. Bu
niisha, Kahraman ve Oz’iin yayinina gore, s. 141, “Mevlana Asafi, makta: Tigist...” seklinde baslayan kisim ile s. 218,
“deste-i haven, havan destesine dirler.” arasindaki kisma denk gelir (Kahraman ve Oz, 2012).

3. SR 429/1 — Katalog no 714: (1a-43b). Ug risaleli bir yazmadir. 216 x 140 mm., 160 x 80 mm. 19 st. Nesih.
Bazi kelimeler ve vakfeler kirmizi1 miirekkeple. Krem ve agik krem, orta kalin, aharli, su yollu, filigranli, mistarli kagit.
1b-2a kenarlar1 siyah miirekkeple tahrirli altin yaldizla, diger yapraklar mavi miirekkeple cetvelli. 1b altin yaldizla rumi
tezhipli, tiglh mihrabiyeli. Mukavva {izerine altin yaldiz zencirekli, cetvelli, dovmeli, tigli, ortada tekrar ¢ift sira altin
yaldiz dikdortgen seklinde cetvelli, dovmeli, miklepli bordo deri cilt. Miklep de ayn1 sekilde altin yaldizla zencirekli,
cetvelli. Sertap altin yaldiz cetvel arasinda dévme ve t1gl1. Kapak icleri ve ilk koruyucu yapragin 6n yiizii giimiis yaldizla
serpme desenli kagit. 3 Safer 1244/15 Agustos 1828°de Seyyid Ali Ra’if Sakir tarafindan istinsah edilmistir (Kut, Toska,
Biiyiikkarc1 Yilmaz, Gengtiirk Demircioglu ve Atik, 2014, s. 752-54).
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Bir siire sonra Sehri ve Giili adli bu eser yayimlandi ve bu eserde de “kiis” kelimesine
rastladik (Kahraman ve Oz, 2012, s. 175):

“Kiislin ma‘na-y1 liigavisi eger¢i miista‘meldir amma beyne’l-A‘cam bir kimesne
gayet ile gevsek olup avret semtine mayil olsa idi ana kiis derler ve bir kimesne miidam
nisvan ile ihtilat etse ana tarri derler. Ubeyd’in kiis giifte est latifesi thamdan hali degildir.”

Boylece, 17. ylizyilin baginda yazilmis (1 Cemaziyelevvel 1022/ 20 Haziran 1613; “Kitap
Zigetvar gehrinde, ... Sultan Siileyman’in tiirbesinde, bahge giilii mevsiminde sona erdi.”) bir
eserde de “kiis” kelimesine rastlamis olduk. Kelimenin burada verilen anlami da, Cafer Celebi’nin
manzumesinin konusuna uyuyor ve eserin kaynaklarda bahsedilen metin oldugunu bir kez daha
dogruluyordu.

*k*k

Sehri ve Giili gibi eserlerde, yukarida tizerinde durdugumuza benzer bagka ilging
aciklamalara ve bilgilere rastlamak miimkiindiir. Bu eserde dikkatimizi ¢eken ayni nitelikteki
aciklamalardan birkac1 6rnek olmasi diisiincesiyle asagiya alinmistir:

Bunlardan biri “siirii iginden ¢ikmayan hayvan” anlamindaki “gele-rev”” kelimesine dairdir.
Mirek Mehmed Istanbul’a geldiginde sanat erbabi ile konusmus ve gdrmiis ki eski Iran sairlerine
degil de Muhtesem-i Kasi, Vahsi-i Yezdi, Urfi-i Sirazi ve Vell Dest-i Beyazi gibi yeni sairlere
ragbet var. Bunu sir gecinen bazi cahiller de isitmis. Iranli birini gordiiklerinde, Hafiz ve Seyh
Sadi gibi sairlerin siirlerine tenezziil etmeyip bu kisilerin eserleri var m1, diye sorarlarmis. Iste bu
tip insanlara Iranlilar “gele-rev” derlermis. Taskendi bunu sdyle aktarmustir:

“Gele: Gah olur ki A‘cam fuilan kes gele-rev est dirler. Gele-rev sol hayvana dirler
ki siiri iginden ¢ikmaz ve gele-rev lafzinda niikte budur ki erbab-1 siihan miizakere ve
miibdhese itdiikkde ol ahmakves buz-i Ahfes gibi yardnun agzina bakup s6z ne tarafa
miieddi olursa fehm itmedin s6z budur diye tura.

Bu kemine sehr-i Istanbul’a geldiigiimde ba‘z-1 siihan-sinds u hos-tab‘an ile
konusup elfaz-1 diirer-barlarindan sadef-i gis-i cam pir-dir itdiim. Gordim ki su‘ara-i
miitekaddiminden hazz itmeyip miiteahhirinden olan Muhtesem-i Kasi ve Vahsi-i Yezdi ve
Urfi-i Sirazi ve Veli Dest-i Beyazi ebyatin maillerdiir ve okun diyii teklif iderler. Bu ahvali
ba‘z-1 cahil miitesdir isidiip taklid yiizinden anlar dah1 Muhtesem-i Kasi ve Vahsi ebyatin
ararlar. Hace Hafiz ve Seyh Sadi’niin ebyatina tenezziil itmeyiip zurefa-i Acemden birin
gordiilkde Divan-1 Muhtesemiin var mu ve Urfl ebyiti manzrun oldi mi1 ve Vahsi
kasayidinden hatirunda yok mu diyl suél iderler. Su makile kimesnelere A‘cam gele-rev
dirler.” (Kahraman ve Oz, 2012, s. 216-17).°

Buradan da anlasiliyor ki 17. yiizyil baslarinda Istanbul’da Muhtesem-i Kasani (.
996/1588), Vahsi-i Yezdi (Vahsi-i Bafki veya Kirmani de deniyor, 6. 991/1583), Orfi-i Sirazi (6.
999/1591) gibi Iran sairleri revagtadir. ik elden edinilen bu bilgi, edebi ve kiiltiirel agidan da kayda
degerdir, diyebiliriz.

3 SR 263/3 nolu niishay: incelerken gordiik ki “gele-rev” hakkindaki kisimda, 39a’da bu kelime “kelle-rev” seklinde
harekelenmistir: “Sol hayvana derler ki siiri i¢cinden ¢ikmaz ve siiriden ayrildikdan sonra basin kessen bir kadem ileri
basmaz. Filan kimse kelle-rev didiiklerinde niikte budur ki bir kimse s6z anlamaya ve erbab-1 sithan miizakere ve
miibahese etdikde ol ahmak-ves ...” seklindedir.

Bu niishadan “Sandal” kelimesi ile ilgili agiklamalar1 6rnek olarak verelim (33a-b): “Sandal-: siirh, sandal-1
sepid: Diigiin gecelerinde arisan-1 Acem nasiyelerine sandal-1 sepid siirerler ve sandal-1 siirh bir kimesneyi 1sitma tuttugu
vakit bast agrisindan alnmna siirerler, nafi olur. Sandal-1 sepidi arisan zinet icin pisanilerine siirdiikleri Mevlana
Umidi’nin Kaside-i Lamiyye’sinde olan bu beyitten fehm olunur.”
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410 Fatma BUYUKKARCI YILMAZ

Sehri ve Giili’de “behle” kelimesinin “destiivane” yani “eldiven” oldugu agiklanirken,
Semseddin Katibi’nin (6. 839/1435 [?]) melikii’s-suara olmas1 hakkindaki ilging bir bilgiye yer
verilmistir:

“Nakl olinur ki Mevlana Katibi Sirvansdh zamaninda imis ve padisah azim ri‘ayet
idermis. Pes hasidan Mevlana Katibi’yi padisaha gegerler imis ki Katibi diizd-1 suara olup
hayide-glydur. Giil faslinda Mevlana Kéatibi hammamda bulinmis ve padisadh tarafindan
adem geliip mevlanayr kurna basinda bulup dir ki ‘padisah sana emr itdi ki giil faslina
miiteallik bir kaside nazm idesen.” Ol dah1 bahr-1 tefekkiire miistagrak olup ve hammamdan
cikup esvabin giydi. Padisdh nazarma gelince riizgarda meshir olan Giil kasidesin nazm
itdi. Padisah nazarinda okunurken huzzar-1 meclis arasinda birkag¢ siihan-¢in hazir idiler.
Padisdha fisildadilar -ki séh elinde olan eldiivene ibrisimden bir giil naks olinmis idi-
Katiblye karsu tutup diyiiniiz ki bu giili dah1 bir mazmin idiip giile tesbih kil ve Giil
kasidesine zamime eyle, goreyin rikkat-i tab“un nicediir. Padisah dah1 mevlana-y1 miigariin
ileyhe yumrugin tutup didi ki su beniim eldiiveniimde olan giile tesbih kil, goreyiim rikkat-i
tab‘un nicediir. Mevlana Katibi dahi bahr ve redifi bozmayup bediheten bu beyti nazm
eyleyiip redd-i cevab itmis. Beyt: ... Hulasa-i beyt budur ki ‘ziihre ¢enginden iplik viriir ve
Stiheyl ol ibrisim ile seniin telatinden olan eldiiveniin iizerine giil diker’ dimekdiir.
Mevlana Katibiye cayize iciin diivizdeh hezar ak¢e padisah ihsan itmis.

Nakl olinur ki Mevlana Katibi Giil kasidesin okurken yaniltmak igiin sual eylediler
ki ‘By Katibi tii ez kiicayl ve Attar kiicast’. Mevland Katibiniin semend-i tab‘l bir
mertebede ¢abiik 1 ¢alak idi ki kezalik bahr u redif-i kasideye tagyir virmeyiip bu beyt ile
cevab virmis. Beyt: ... Kaside tekrar okundukda bu beyitleri ebyét arasinda bulmayicak
tahsin-i belig idiip Katibiyi melikii’s-suar itdi.” (Kahraman ve Oz, 2012, s. 150).

Benai (6. 918/1512) adli Iran sairi mesnevisinde, Hicaz seferine niyet eden Cami’yi (o.
898/1492) “bu diyarlarda Enveri ve Husrev ebyatini ¢aldin, giliba Ka‘beye Divan-1 Zahir igiin
gidersiiz, imdi Haremde dahi bulursan hemian bila-te’hir ¢al” diyerek hirsizlikla suglar. Bu
mesnevinin ii¢ beyti Sehri ve Giili'de kaydedilmistir. Bu olay anlatilirken “beyne’l-A‘cam Divan-1
Zahir bir mertebede muteberdiir ki Ka‘be’de dah1 bulursan ¢al diyii kindye iderler.” seklinde bir
aciklama da yapilmistir (Kahraman ve Oz, 2012, s. 159-60). Islam Ansiklopedisi’ndeki Zahir-i
Faryabi (6. 598/1201) maddesinde, gazelleri Sa‘di-i Sirdzi’nin yazdiklar1 kadar giizel olmasa da
basta Sa‘di olmak {izere Hafiz-1 $irdzl ve Molla Cami gibi sdirler tarafindan taklit edildigi
vurgulanir ve su aciklama yer alir: “Nitekim siirleri hakkinda bir atas6zii haline gelen, “Eger
Zahir’in divaninm bulursan Kabe’de bile olsa onu ¢al” s6zii onun siirlerine olan ragbeti gosterir.”
(Atalay, 2013, s. 88).

Sehri ve Giili’de Taskendi, kisisel begenisini de ortaya koyar: ¢ok uzun zamandir arastirip
okudugunu, bu zaman zarfinda iki kasideyi ¢ok begendigini sOyler. Bunlardan birisi, Nizam-1
Esterabadi’nin Hazret-i Ali hakkindaki Kaside-i Mi’racii’l-hayal’idir. Taskendi’ye gore “efsah ve
eblag” oldugundan dolay1 bu kasideye “Mi’racii’l-hayal” denmistir ve doneminde bir benzeri daha
yoktur (Kahraman ve Oz, 2002, s. 204-05).

*k*k

Istanbul Aragtirmalar1 Enstitiisii'nde yer alan, yazari belli olmayan Lugat-i Fdrsi ve Tiirki
adli eserde (SR 263/4)*, eliften baglanarak alfabetik olarak (elif-ba’ya gore) tiim harflerin iistiinlii,

4 SR 263/4 — Katalog no 384: (43a-60a arasinda). 43a bos. Mehmed Nazif tarafindan Saban 1176/15 Subat-15
Mart 1763’te istinsah edilmistir. Derkenarda da agiklamalar bulunur. Eser 60a’da 11. satirda biter. Temmeti vardir. Diger
fiziksel 6zellikleri igin bkz. dipnot 2 (Kut vd., 2014, s. 473).
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esreli ve otreli sekilleriyle baslayan Farsca kelimeler, kelime gruplari, bir takim tamlamalar, terkibi
sifatlar ve ibareler verilir (babii’d-dali’l-meftiha, babii’d-dali’l-meksire, babii’d-dali’l-mazmime
gibi bagliklarla), ardindan kimi zaman Farsca kimi zaman Tiirk¢e olarak karsiliklari, hatta mecazi
anlamlar1 gelir. Eger kelimenin 1stilah anlami varsa buna da isaret edilir. Lugatte yontemi, amaci
tespit edebilecegimiz bir giris veya sonu¢ kismi yoktur. Genellikle sozciigiin anlami “yani”
kelimesiyle baslayarak, bazen “... demekdir” seklinde verilir. Bazen agiklamalar bir satir, bazen ise
yedi sekiz satir kadar siirer. Bu “agiklamali sozlik”te yer alan kelimelerin bazilari bugiin
kullandigimiz sozliiklerde de yer alir. Bunlarin arasinda dikkati ¢ekenler veya mecazi anlama sahip
kelime gruplarina 6nek verelim:

afitab-revane (43b): sardb

afitab-perest (43b): giil-i nilafer ki an ra diirr-i tac ...

ahter-i ser-be-ser (44a): sitire-i sa’d ve fal-1 niki

tire-dimag (47b): sevdayi kimse

carh-1 mugan (47b): sarab

cam-1 Hilali (48a): sarap icecek zarf-1 mahs@isun ismidir, (...) bu cAma zevrak ve kesti dahi
derler, meshtrdur

cesm-i zengi (48a): gozlik

dest-efsar (50b): bir nev altindir ki Hiisrev-i Perviz ani1 elinde laden gibi oynadir idi

dil-nisin (51a): makbiil ve mergib olmadan goniilde yeri olmakdir

div-gir (51a): diyar-1 Hind’de islenir, harirden bir nev kumasdir ki gayet ince olur

ser-germ (53a): 4sik manasina

siyeh-kéase (53b): habs, bu tabir Tiirkide vardir ki habs olan Ademe kara ¢anakli derler®

sehri ve giili (54a): “Bir sehirde bir odur” diyecek yerde darb olunur

sir-nigar (54a): su‘bede-baz diyecek yerde istimal olunur
agik-1 bican (54b) sarmasiga benzer bir yapiskan otdur, kizil ¢igekleri olur

kagid-1 zer (55b): padisahlar baz1 fukara ve siilehdya vazife tayin edip ellerine verilen
temessiik®

kar-diizd (55b): ise el ucuyla yapisip oyalanarak islenen is ve sanat ugrusu diyecek yerde
darb ederler

kebld-kise (56a): fakirii’l-hal diyecek yerde darb ederler
keman-1 felek (55b): burc-1 Kavs’den kinayedir

kemer-beste (56a): hidmetkar demekdir, kemer kusak mecdzen miyan méanasina da gelir,
kemer-bend’deki kemer bu manayadir

germ-dilan (55b): asikan ve dil-suhtegan-1 ates-i muhabbet-i canan
gird-gah (56a): kevkeb diyecek yerde darb ederler
giil-riz (56b): bir nev kumasdir ki rummani giil naksidir

5 Tiirkge’de var oldugu belirtilen bu tabire drnek olmasi amaciyla tespit ettigimiz bir beyti vermeyi uygun gordiik:

Sagar-1 sahba ile ciinbis-i devranimiz / Bezm-i felek gibi dil kara ¢anakh degil (Hasmet, G. 165/2), (Arslan ve Aksoyak,
2015, s. 164).

6 Kagid-1 zer gibi gordiikde o zerrin kemeri / Bildim ol mahi ki var bend-i miyAninda berat (Siinbiilzade Vehbi), (Ersoy,
2001, s. 166).
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giil-zemin (56b): diyar-1 Acem’de her mahallede bir mevzi-i muayyendir ki ehl-i mahalle
cem" olup [...]ederler

leb-i sirin (57a): bir badeye derler ki tatli ola miiselles gibi ve her nesne ki ziyade tatl ola,
leb-i sirin derler

murg-1 dil (57b): akl

murg-1 seb-aviz (57b): ishak kusu

nay-1 Tiirki (57b): zurna diyecek yerde madribdur

navek-i seheri (57b): ah-1 derd-nak

navek-endaz (58a): muallim ve miirebbi diyecek yerde madribdur
naks (58a): devat likasi

naks-1 cihan (58a): Isfahan’da bir bagin ismidir

namaz-1 $adm (58a): aksam vakti yemekden kindyedir

nazar-baz (58a): ehl-i nazar demeden kindyedir, mahbib-dost ve dsik manasina dahi gelir
hem-piyale (59a): yaran

heft-muhit (59a): heft felek

hindt-y1 felek (59a): Zuhal

hind@-y1 giiher (59a): simsir

Ylsuf-1 zerrin-resen (60a): afitab

*k*k

SR 181/2" ile SR 429/2°de® kayith ve alfabetik hazirlanmis bir sozliik niteligindeki
Nevddirii'l-emsdl de Mirek Mehmed Taskendi tarafindan kaleme alinmustir. 1020/1611°de Siraz’da
yazilmigtir. Eser Farsca deyim, atasézii ve kinayelerin, atasézii haline gelen beyitlerin Tiirkce
aciklamalarini igerir. Bu eserde de eliften baslayarak alfabetik olarak tiim harflerin {istiinlii, esreli
ve oOtreli sekilleriyle baslayan Fars¢a deyim, atasozii vb. (babii’l-elifi’l-meftiiha, babii’l-elifi’l-
meksire, babii’l-elifi’l-mazmime gibi basliklarla) verilmis, ardindan bu ibareler, cesitli sdirlerin
eserlerine bagvurarak drneklendirilmistir.

Kahraman ve Oz’e gére “Bu sozliik, Mirek’in, edebi kiiltiire hakim bir miiellif oldugunu
bize gosterecek bir igerige sahiptir. Ciinkii Mirek, sozliigiinii hazirlarken, Fars edebiyatinin pek ¢ok
onemli sairinin divanlarini tarayarak iyi bir derleme calismasi yapmistir.” Buradaki sair kadrosunun
coguna Sehri ve Giili’de de rastlannustir (Kahraman ve Oz, 2012, s. 68). Ornek verelim:

“afitab-riy ve saye-riy: bu edalar sol zamanda darb olinur ki zeban-1 Tiirki’de bir
yer gilinese karsu olup bi-vasita hararet-i sems ana isdbet etseydi yaran-1 Acem ol yere
afitdb-rhy dirler, hattd bir bag ki gilinese karsu olup iiziimii tatl olur diyecek yerde A’cam
medh yiizinden ‘engir-i bag afitab-riyest’ diyli darb iderler, sdye-riiy edéas1 afitab-riyun
ziddidur ki golgelik ve gélgeye karsi diyecek yerde ...” (46a)

7SR 181/ 2 — Katalog no 693: (47a-111b arasinda). Iki risaleli bir yazmadir. 201 x 120 mm., 150 x 60 mm. Nestalik.
Bagliklar ve bazi kelimeler kirmizi miirekkeple. Baz1 kelimelerin tizeri kirmizi miirekkeple ¢izilmis. Ag¢ik krem, kalin,
aharli, su yollu, filigranl kagit. Bazi1 yapraklarda agir su lekeleri ve hafif miirekkep dagilmalari, bazi yapraklarda hafif
kurt yenikleri vardir. Mukavva iizerine sirt1 kahverengi bez, kapaklar siyah zemine stilize ¢igek desenli biiyiik semse
motifli ve kdsebentli, altin yaldiz cetvelli, lake cilt. 111a’da Tbrahim Diireri Efendi adia 7 Safer (12)42/10 Eyliil 1826
tarihli sahibiyet kaydi vardir. Derkenarlarda konuyla ilgili agiklamalar bulunur (Kut vd., 2014, s. 734-35).

8 SR 429/2 — Katalog no 694: (44a-97a arasinda). 44a cetvelli bos. Baz1 kelimelerin iizeri kirmizi miirekkeple ¢izilmis.

15 Muharrem 1244/28 Temmuz 1828’de Seyyid Ali Ra’if Sakir tarafindan istinsah edilmistir. Diger fiziksel 6zellikleri
icin bkz. dipnot 2 (Kut vd., 2014, s. 735).
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“sehri ve giili: bi-misl bi-bedel sol zamanda miista’meldiir ki zeban-1 Tiirki’de
sehirde naziri yokdur dimek yerine yaran-1 Acem sehri ve giili dirler.” (79a)

*k*k

SR 429 numarali yazmanin iigiincii risalesi® Riyazi Mehmed’in (6. 1054/1644) Diistirii’l-
‘amel (98a) adli eseridir. Eserde 1050 civarinda Farsca deyim, tabir ve bazi kelimelerin Tiirkge
karsiliklart ile bunlarla ilgili Farsca siirlerden kita, nazm, beyt vb. basglikli o6rnekler yer alir.
Alfabetik olarak eliften itibaren tiim harﬁerin ustiinlii, esreli ve otreli sekilleri yer alir. Sairlerden
bazilari: Hafiz, Selméan, Sadi, Tasi, Asafi, Muhtesem, Sifayi, Orfi, Cami, Kemal Hocendi,
Evhadiiddin-i Kirméani, Husrev, Hatifi, Vahsi, Zuhtiri, Mevlana, Kemal Isfahani, Sahi, Evhadi,
Hilali, Hafiz, Hakani, Hezari, Serifi-i Tebrizi, Nizdmi gibi.

Riyazi Mehmed giriste Acem dilini “lisan-1 zarafet-i Deri”, “zeban-1 mu’ciz-beyan”
seklinde over ve bir kita verir (97b):

Nola meyl etse lisan-1 Acem’e

Her kimin kim ola tab’inda sedad

Bir safa-bahg-1 nevadir bu lisan

Baglamis an1 Acem’de {istad

Kendisi de “siihan-sindsan-1 Acem’den” bazi latifeler ve nadir niiktelerden muhtasar bir
mecmua toplayip kaleme aldigimi (98a) belirterek eseri nasil hazirladiginmi da aciklamis olur.
Alfabetik olarak hazirlanmis ve ilgili kelimeyi iceren 6rnekler verilen, sozlilk mahiyetinde bir
eserdir.X® Ornek:

bade-i mest (106b): keskin sarab ... bade-i mestane de dirler

plir-kar (108b): san’atda mahir

cesm-i Frengi (111b): gozliik

div-gir (119b): diyar-1 Hind’de isleniir harirden olur bir nev’ gayet ince kumasdur
sehri ve giili (128b): bir sehir bir evdiir diyecek yerde darb ederler

kagid-1 zer (132b): padisahlar ba’z1 fukard ve sulehdya bir mikdar filori vazife tayin edip
ellerine verilen temessiik

*k*k

SR 572 numarali yazmanin on birinci risalesi'!, Kitdb-1 elfazi adl Farsca, Arapca, Tiirkge
sozliikktiir. Bu sozliikte, Farsga’da kullanilan Arapca kelimelerin Oonce Arapgasi, sonra bazen
Farsgasi, ardindan Tiirkgesi verilir. Dort fasildan olusur, esanlamlilar (tarassud ve terakkub ve

9 SR 429/3 - Katalog no 591: (97b-144b arasinda). 144b bos. Nesih. Baz1 kelimelerin iizeri kirmiz1 miirekkeple gizilmis.
11 Cemaziyelahir 1244/19 Aralik 1828’de Seyyid Ali Ra’if Sakir tarafindan istinsah edilmistir. Diger fiziksel 6zellikleri
icin bkz. dipnot 2 (Kut vd., 2014, s. 659-60).

10 Bu eser iizerine bir doktora tezi hazirlanmustir: Namik Acikgoz. “Riyazi: Hayati, Eserleri ve Edebi Kisiligi, Divan,
Saki-name, Diistiirii’l-Amel’in Tenkidli Metni”. Doktora Tezi, Firat Universitesi, 1986.

11 SR 572/11 — Katalog no 388: (1b-37a arasinda derkenarda). On yedi risaleli bir yazmadir. 205 x 140 mm., 110 x 75
mm. Satir sayis1 baska baska. Yer yer harekeli talik. Bagliklar kirmizi miirekkeple. A¢ik krem, orta kalin, aharli, su yollu,
filigranl, mistarli kagit. Baz1 yapraklarda su lekeleri vardir. Bazi yapraklar kismen dikisten ayridir. Eser reddadelidir.
Mukavva {izerine hatayi, rumi desenli gdomme semseli, kapak kenarlar1 yeksahla cetvel ve zencirekli, miklepli, hafif
yipranmis, bordo deri cilt. Miklep de hatayi, rumi desenli gdmme semseli, kenarlar1 yeksahla cetvel ve zencirekli.
Miklebin rengi daha acik. Kapaktan kismen ayrilmak iizere. Sirta agik kahverengi kagit gegirilmis. Temmeti vardir (Kut
vd., 2014, s. 475-76).
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tevakku’ ve tatallu’ ve intizlr, ¢esm dasten, géz tutmak, gibi), birlikte kullanilan kelimeler,
(miirekkebat: farig-dil, gibi), hem olumlu hem olumsuz anlami igeren kelimeler (cevn sepid-ra vii
siyah-rd giiyend, aka dahi karaya dirler; nahil sirb ve tesne-ra gliyend, kanmis dirler, dahi susuz
dirler, gibi), z1it anlamlilar, (ezdad: nef’ i zarr, siid u ziyan, ass1 ve ziyan; saddet ve sekavet, nik-
ahteri ve bed-ahterd, iyi y1ldizlilik ve yaramaz yildizlilik, gibi).

*k*k

Bir de “Hall-i miuskilat-1” veya “Serh-i miiskilat-1"seklinde, terimsel ibareyle baglayan
eserler vardir ki, bunlar da igerik olarak yukarida degindiklerimize benzer olan fakat genellikle
belli bir sair veya belli bir sairin belli eseri iizerinde yogunlasan sozliik niteliginde eserlerdir. Yine
ayn1 Enstitii’de yer alan SR 263/5% nolu eser, Hall-i miiskildt-1 Sa’'ib-i Sirdzidir. Alfabetik olarak
harfii’l-ba, harfii’l-cim seklinde bagliklarla verilen deyimlerin yaninda karsiligi, ardindan “Mevlana
Sa’ib” veya “Sa’ib” seklinde baslayarak bu deyimin gegtigi beyit yer alir. Agiklamalar kisadir.
Ornek (61a):

“hatt-1 Bagdad: cAmin sersarligindan kindyedir. Saib (...)”,
“dest: mutlak kudret ma’nésina isti’mal olunur. Saib (...)”
Bu Eserlerin Hazirlanma Yontemleri

Bu makalede baz1 serh, sozliik-serh ve sozlik metinlerinden yola c¢ikarak iizerinde
durulacak noktalardan birisinin, bu tiirlerdeki eserler hazirlanirken nasil bir metot izlendigi sorusu
oldugunu belirtmistik. Bu konuda bilgi edinebilecegimiz eserlerden birisi de en ¢ok begenilen ve
okunan serhlerden biri olan Stidi’nin (61. 1005/1596) Giilistan serhidir. Bu serh hakkinda yapilmig
doktora tezinde yer alan ve serh metodunun anlatildigi kisimdaki bilgilere goére, Stdi’nin su
terimleri yogun olarak kullandig1 goriilmektedir: mahsil-i beyt, mahsil-i terkib, mahstl-i misra,
hasil-1 terkib, mana-y1 terkib (Yilmaz, 2008, s. 254). Bu ifadelerin kag kez gegtigi verilmese de
“mahsal” terimi sik kullanilmustir.

Bu tez ¢aligmasinin sonug kismindaki bilgilere gore: “Eserde, Osmanli sahasi sarihlerinin
serh yazma nedenleri hakkinda birtakim ipuglari bulunmaktadir. SGdi’nin ifadelerinden de
anlasildig1 tizere, sarihin bu eseri kaleme alma sebeplerinden biri, medresede Farsga Ogrenen
talebeler igin kaynak bir esere ihtiyag duyulmasidir. Bilindigi tizere Osmanli medreselerinde Farsga
ogretiminin temel kaynaklarindan birisi de Giilistdn’dir. Igerisinde ince manalar barindirmasinin
yan sira, klasik Farsca’nin hakim oldugu miistesna metinlerden olmas1 Giilistdn’1 Fars¢a 0grenimi
konusunda basucu eserlerden biri haline getirmistir. Sarihin bu metni Fars¢a 6grenen talebelere
yardimc1 olmak maksadiyla kaleme aldigini sdylemesi, bizdeki serh faaliyetlerinin sebepleri
arasinda anlagilmasi gii¢c bir metni anlagilir hile getirmek i¢in tiirlii yonleriyle ortaya koymanin da
oldugunu gostermektedir.

Serhin teknik o6zelliklerine bakilarak benzeri diger eserlerin yapisi hakkinda bilgi sahibi
olmak miimkiindiir. Sarihin metin igerisinde kullandigi her tiirlii 1stildh, birer serh terimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. SGdi’nin kullandigi bu serh istilahlarina aymi yiizyillda ve daha sonraki
asirlarda yazilmis diger serh metinlerinde de rastlanmaktadir.” (Yilmaz, 2008, s. 295-97).

Taskendi’nin Sehri ve Giili’yi hazirlama yontemi sdyledir: belli konular hakkinda 6rnek
metinler se¢ilmis, bu beyitlerin anlami veya yazilis nedeni tizerinde durulmus, yer yer dilbilgisi
kurallar1 ve sanatlara da deginilmistir (Kahraman ve Oz, 2012, s. 73-74).

12 SR 263/5 — Katalog no 610: (60a-64b arasinda). Mehmed Nazif el-Istanbuli tarafindan istinsah edilmistir. Eser 60a’da
12. satirda baslar. Temmeti vardir. Diger fiziksel 6zellikleri i¢in bkz. dipnot 2 (Kut vd., 2014, s. 673).
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Taskendi’nin kullandig1 ve terimsel nitelikteki ibarelere dikkat edecek olursak, “mana,
mazmin, hiilasa, mahsal” kelimelerini tercih etmistir:

mana: mana-y1 beyt (s. 141) bir kez,
mazmin: mazmini budur (s. 184) bir kez,
hiilasa: hiilasa-i siithan (s. 203, 209) ve hiilasa-i kita (s. 206, 215) olarak dort kez,

mahs{l: mahsil-i beyt (s. 131, s. 133, s. 135, 136, 137, 148 (2 kez) agiklamali, 149, 155,
159, 196, 201 ve mahsiil-i siithan (s. 214, s. 219) olarak on dort kez kullanilmustir.

Goriiliiyor ki Taskendi’nin bu eseri, kullandig: terimler agisindan, Ozan Yilmaz’mn tezinde
yer verdigi, sarihin kullandig1 her tiirlii 1stilahin birer serh terimi oldugu yoniindeki tespitlere uygun
ozellikler gosteren bir serhtir.

Inceledigimiz diger eserlere bakarsak:

Yazar1 belli olmayan Lugat-i Farsi ve Tiirki adli eser (SR 263/4) aciklamali sozliik
niteligindedir. Kelimeler, kelime gruplari, bir takim tamlamalar ve ibareler, ardindan Fars¢a veya
Tiirkge karsiliklari, hatta mecazi anlamlar verilir.

Mirek Mehmed Naksbendi Taskendi’nin sozliik niteligindeki Nevddirii’l-emsal’i de (SR
181/2, SR 429/2), alfabetik olarak hazirlanmis, agiklamali ve 6rnekli sozliik niteligindedir. Deyim,
atasozii ve kinayeleri, atasdzii haline gelen beyitleri igerir.

Riyazi Mehmed’in Diistiirii’l- ‘amel (SR 429/3) adli eseri alfabetik olarak hazirlanmis
aciklamali ve 6rnekli sozliik niteligindedir. 1050 civarinda Fars¢a deyim, tabir ve bazi kelimelerin
Tiirkge karsiliklari ile bunlarla ilgili Farsga siirlerden kita, nazm, beyt gibi 6rnekler yer alir.

Hall-i miiskildat-1 Sa’ib-i Sirazi (SR 263/5), alfabetik olarak verilen deyimler, bunun kisaca
Tiirkge karsilig1 ve bu deyimin gectigi beyit verilir, agiklamali sozliik niteligindedir.

Incelendigi kadariyla bu dort eserde, Giilistan serhindeki ve Sehri ve Giili’deki terimlere
rastlanmamigtir. Buna gore hazirlanig bigimleri (alfabetik olup olmamasina gore) ve terimsel
acidan, serh ve agiklamali veya agiklamali-6rnekli sozliikler arasinda fark goriillmektedir. Alfabetik
olarak hazirlansa da genis agiklama ve Ornek igeren sozliikkler serh-sozlikk sayilabilir,
diisiincesindeyiz.

Bu Eserler Neden Yaziliyor, Okuyucu Kitlesi Kimlerdir

Bu makalede iizerinde durulacak noktalardan digerleri, bu metinlerin neden yazildig ve
okuyucu kitlesinin kimler oldugu sorulari idi. Yazarlarinin kaleminden bakarsak, Taskend1 Sehri ve
Giili’de eseri kaleme alis nedenlerini sdyle verir:

“... beyt-i merkim suara-y1 Acem beyninde miiskil oldugigiin tahrir olind1.” (Kahraman ve
0z, 2012, s. 155).

“Fuzala-i miitekaddimin ve suard-i miiteahhirin ebyatin tetebbu ederdim. Bazi kasaid ve
rubaiyyat ve mesnevi ve mukattaat arasinda olan ebyat-1 miiskileyi ala kadri’l-imké&n dostan ile

AAAAA

mazmiinu dest-keside etmege niyet etdim.” (Kahraman ve Oz, 2012, s. 127-28).

Kitab-1 elfazi adli Farscga, Arapga, Tiirkge sozliikte, giriste (1b, derkenarda) ilk baslayanlar
i¢in Farsca eserlerde kullanilmak tizere ezberlesinler diye yazildig belirtilir (Kut vd., 2014, s. 475-
76). Bu sozliigiin hazirlanma yontemi, yazilma amacina ¢ok uygundur. Yukarida belirtildigi lizere
bu sozlik kelimelerin anlamlarina gore, esanlamlilar, zit anlamlilar, beraber kullanilan kelimeler,
hem olumlu hem olumsuz anlama sahip kelimeler gruplandirilarak hazirlanmistir.
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Inceledigimiz eserlerden yola ¢ikarsak bu eserlerin yazilma nedenleri sunlardir:
Anlagilmayan beyitleri, siirleri anlamak i¢in bu konularla ugrasan kisilere hitaben yazilmislardir.
Bir diger neden, Fars¢a eser yazma konusunda tecriibesi olmayip ilk kez Farsca eser yazacak
olanlar faydalanabilsin diyedir. Ayrica ayni tarzda eser hazirlayanlarin yararlanabilecegi bir kaynak
olmak diisiincesi de 6ne ¢ikmaktadir.

*k*k

Serhlerden veya serh-sozliiklerden farkli alanlarda da yararlanmak miimkiindiir. Sara¢ da
serhlerde, iki ayri islem olan serh ve terclime birlesmektedir, der. (Sarag, 2010, s. 127). Bu tip siir
aciklamasi ve g¢evirisi igeren eserler, 6rnekleri agisindan yeniden ¢eviri caligmalarinin malzemesi
olabilir. Katibi’nin beytinde oldugu gibi:

“Der husif ey kas biidi beste dest-i immehat
Ta nedidi dagha-yi siirh ber ruhsar-1 giil

Mahsil-i beyt budur ki ‘ne olaydi analarun eli ay tutuldukda baglu olaydi. Ta giil-i
ruhsarinda kirmizi lekeler zahir olmayaydi.” Zira diyar-1 Acem’de bir kdide vardur ki zen-i abisten
ay tutuldukda taacciibden elini yiizine veya bir gayri yirine kosaydi sikeminde olan oglanun kudret-
i Huda ile ol yiri leke kalur. Halk arasinda miisaheddiir. Nitekim mevlana-y1 miisariin ileyhiin
beytinde serh olindi.”

Burada Taskendi beytin cevirisini vermektedir. Yazarlar Kahraman ve Oz, dipnotta, bu
beytin gevirisini tekrar yaparak bir yeniden geviri drnegi olugturmuslardir: “Ay tutulurken keske
analarin eli bagl olaydi da giil yanaginda al benekler gérmeseydin.” (Kahraman ve Oz, 2012, s.
128).

Yeniden ceviri c¢alismalarinda iizerinde durulan ve geviriyi adlandirma big¢imi olarak
gelenekte var olan terimlere®® bu eserde de rastlanmaktadir: “nazmi nesr ile getiirmek, tefsir, tahvil
etmek™:

“Hazret-i seyhiin zikr olinan beyti su makile kissai miis‘irdir ve bu hikaye-i dil-pesendi
kitab-1 iskenderndmesinde nazm ile getiirmisdiir. Bu kemine-i Taskendi a‘ni Mirek-i Naksbendi
nesr ile getiirdi. Bu mahalde kiistdhane tefsir olind1.” (Kahraman ve Oz, 2012, s. 137-38)

“Bu kissa Tezkire-1 Devletsah’da Farisi yazilmusdir. Bu hakir zeban-1 Tirkiye tahvil
itdiim.” (Kahraman ve Oz, 2012, s. 167)

Taskendi, alintilar1 aktarirken ve kendisinin yazdigi kisimlar hakkinda kullandig:
terimlerle, ceviri stratejisi hakkinda da bilgi vermektedir.

*k*k

Sonug olarak, serh, agiklamali veya agiklamali-6rnekli s6zliik metinleri arasinda, hazirlanis
bigimleri (alfabetik olup olmamasina gore) ve terimsel agidan farklar goriilmektedir. Serhlerde
“mahsil-i beyt, hasil-1 terkib, hiilasa-i siihan” gibi terimler goriiliirken, sozliiklerde bu terimlere
rastlanmaz. Sozlikler veya sozliik-serhler agiklamali veya agiklamali-6rneklidir, genellikle
alfabetik olarak ve eliften itibaren tiim harflerin lstiinlii, esreli ve 6treli sekilleri dikkate alinarak
hazirlanir. Sozliikk-serhden kasit, genis agiklamali ve 6rnekli sozliiklerdir.

13 Bu konuda gesitli ¢alismalar vardir, ayrmtili bilgi igin Cemal Demircioglu’nun ¢aligmasima bakilabilir: Cemal
Demircioglu (2003). “19. Yiizyil Sonu Tiirk Edebiyatinda ‘Terciime’ Kavrami”, Journal of T urkish Studies = Tiirkliik
Bilgisi Arastirmalari, Kaf Dagimin Otesine Varmak Festschrift in Honor of Giinay Kut Sayisi, (C. 27/11), Cambridge
Mass.: Harvard Universitesi, Yakin Dogu Dilleri ve Medeniyetleri Boliimii.
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Inceledigimiz eserlerden yola ¢ikarak: bu eserlerin, anlasilmayan beyitlerin / siirlerin
anlagilmasini kolaylagtirmak igin, ilk kez Fars¢a eser yazacak olanlara, yine ayni tarzda eser
hazirlayanlara faydali olabilecek birer kaynak olmak tizere yazilmis olduklarini sdyleyebiliriz.

Bu eserler ayrica yeniden ceviri ¢alismalarinda degerlendirilebilir. icerdikleri kelimelerin,
deyimlerin, mazmunlarin anlamlar1 ve verilen drnekler dikkate alinirsa diger bazi metinleri anlama
/ anlamlandirma baglaminda kullanilabilir. Bu eserlerden edinilen ilk elden bilgiler, edebi, kiiltiirel
ve sosyal ¢aligmalar agisindan 6nemli olabilir.

*k*k

Sozlerimi Taskendi’nin, Attar’in (8l. 618/1221) Mantikut-tayr adli eserindeki bir beyti
aciklamak icin anlattig1 bir hikaye ile bitirmek isterim:

Stmurg, Nigaristdn-1 Cin, ilim Cin’de de olsa arayimniz:

“Nakl olinur ki Simurg-1 Ankanun bir teli Nigaristdn-1 Cindediir ki ol diyardan
ublr iderken bir telin birakmus. Ol tel lizerinde nukiig-1 garibe ve eskal-i acibe var.
Nakkésan-1 Cin anunciin riizgarda meshiir olmislardur ki ol tele nazar idiip kabiliyyetleri
hasebiyle tahsil-i naks itmislerdiir. Ol diyar halkinun meshtir olmalar1 ol baldendiir ve hala
Nigaristan-1 Cinde ol per mevciddur dirler. Sultan-1 enbiya sallallahii aleyhi ve sellem
anun-¢iin buyurur ki “utlubii’l-ilme velev bi’s-sin”. Ve Hazret-i Seyh Attar hadis-i
mezkiirdan iktibas tarikiyle bu beytde irad ider. Ez Mantiku’t-tayr. Nazm: (...)

“O kanat simdi Cin’deki salondadir. Ilim Cin’de de olsa araymz, sozii bu
ylizdendir. Onun kanadindaki desen ortaya g¢ikmasaydi, biitlin bu kargasalar diinyada
olmazdi.” (Kahraman ve Oz, 2002, s. 164-65).
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