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MEHMET KAPLAN’IN YUNUS EMRE VE SIIRLERINI KONU
ALAN YAZILARI UZERINE BiR DEGERLENDiIRME*

Ismet SANLI* - Muharrem DAYANC™*

OZET

Yunus Emre hakkinda yazdigi otuzdan fazla mtustakil yazi ve
hemen her yazisinda degisik yonleriyle yaptigi atiflarla, bu sahsiyet
lUzerinde en fazla durmus arastirmacilardan biri Prof. Dr. Mehmet
Kaplan'dir(1915-1986). Turk edebiyatinin en buytk ve en Onemli
simalarindan biri, hi¢c stiphesiz Yunus Emre'dir. O, hem kullandig: dil ve
ele aldig1 konular, hem de diinyaya bakis acisindaki gtizelligiyle 'evrensel
ve bilge' insandir. Yunus Emre'nin siirlerini dogru anlamak ve
degerlendir(ebil)mek icin her seyden 6nce, onun siirlerinin arka planini
iyi bilmek/iyi anlamak gerekir. Bu arka plan, 6zellikle Mehmet Kaplan'in
Yunus Emre ve eserleri tizerinde yapmis oldugu tahlili calismalarda bariz
bir sekilde ortaya cikmaktadir.

Mehmet Kaplan, yazilarinda, Yunus Emre'nin kisa, ama carpici
ifadelerine sik sik vurgu yapar. Kaplanin Yunus Emre ve siirleri izerine
ginimuiz insaninin bakis acisiyla yaptigi calismalari, Yunus'u ve
siirlerini anlamak ve bu siirlerdeki edebi ve kulttrel degerleri gelecek
kusaklara aktarmak bakimindan énemlidir. Mehmet Kaplan'in Yunus
Emre ve siirleri Gizerine farkli tarihlerde yaptig: bu calismalar, cesitli dergi
ve kitaplarda daginik bir sekilde bulunmaktadir. Bu yazi ile Mehmet
Kaplan'in daginik bir halde bulunan Yunus Emre ve eserleri/siirleri
Uzerine yaptig calismalar kronolojik olarak tespit edilip bir biitlin olarak
degerlendirilmistir. Béylece Mehmet Kaplan'in neredeyse bir 6mre yaydigi
Yunus Emre ile ilgili calismalarinin hem tarihi zemini ile temel nitelikleri
ortaya konulmus hem de glinimuz Turkiye'sinde Yunus Emre'yi ve
eserlerini, klasik yaklasimin disinda modern metodlarla
degerlendirmenin somut bir 6érnegi de verilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Yunus Emre, Divan, Risaletii’n-Nushiyye,
Mehmet Kaplan.

AN ANALYSIS OF THE MEHMET KAPLAN’S ARTICLES ON
YUNUS EMRE AND HIS POEMS

ABSTRACT

Prof. Dr. Mehmet Kaplan (1915-1986) is one of the researchers who
studied most on Yunus Emre, having over 30 articles only about him and
citing different aspects of him almost in all of his studies. Undoubtedly,
Yunus Emre is one of the biggest and the most important figures of
Turkish literature. He is, both with his usage of language and the themes
he approached and the beauty of his world perspective, a “universal and
wise” person. It is necessary to know and understand well the
background of Yunus Emre’s poems to understand and appraise them
properly. This background is clearly revaled in Mehmet Kaplan’s analysis
of Yunus Emre and his works.

Mehmet Kaplan, in his articles, emphasises Yunus Emre’s short
but striking statements. Kaplan’s studies on Yunus Emre and his poems
which are written by a contemporary view are very important in order to
understand Yunus and his poems and transfer the literary and cultural
value of this to next the generations. The works of Mehmet Kaplan about
Yunus Emre and his poems at different times occupy in various journals
and books. In this article, Mehmet Kaplan’s studies on Yunus Emre and
his works/poems which are amorphously present in different
publications are chronogically identified and valued as a whole. In this
way, Mehmet Kaplan’s lifelong studies about Yunus Emre and their
historical background and basic characteristics are revealed, also itis
given that a concrete sample of examining Yunus Emre and his works
with using modern methods.

STRUCTURED ABSTRACT
Introduction

The subject of this text is a scientific and systematically assessment
of works and articles of Prof. Mehmet Kaplan on Yunus Emre who is the
most preeminent character of Turkish culture and literature.

Yunus Emre is one of the biggest and the most important figures of
Turkish literature. It is necessary to know and understand well the
background of his poems to understand and appraise them properly.
This background is clearly revaled in Mehmet Kaplan’s analysis of Yunus
Emre and his works. Yunus Emre is a preeminent poet with his point of
view to life, humans, events, nature, universe, Allah et al. as well as with
his other aspects. Yunus Emre’s discourse technique is a way from
concrete (visible) to abstract(invisible). That course/process in real terms
starts with eye/information and respectively goes on with the
curtains/”hicap” what retains eye to see, eye of the heart/”gontil”, the
eye which sees Allah everywhere and the eye of object lesson/”ibret”. It
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can be said that his aim of using this kind of technique is to be
understood by the common people easier and more comfortably.

The aim of this study is to reveal Mehmet Kaplan’s approaching
methods and perspectives to Yunus Emre and his works who came to
world about 600 years later than him. Kaplan’s perspective is such
unique and beautiful that it aroused interest of today’s people. Kaplan’s
approach also seems inspiring to those studies on Yunus Emre today.

In this text Mehmet Kaplan’s lifelong studies about Yunus Emre
and their historical background and basic characteristics are revealed,
also i tis given that a concrete sample of examining Yunus Emre and his
works with using modern methods.

Theoritical Frame

Mehmet Kaplan’s article’s on Yunus Emre and his works/poems
are not studied as a whole up to the present. A few studies on that
consist of Orhan Okay’s “ A Contemporary Interpreter of Yunus Emre:
Mehmet Kaplan” (Okay, 1987, 5-11); Mustafa Isen’s “ Yunus’
Conremporary Interpreters” " (Isen, 1991, 159-163) and Muharrem
Dayanc’s “An Tryout about Mehmet Kaplan’s Yunus Emre and his
assesment of Yunus emre and Mevlana Together” " (Dayang, 2000, 101-
112). In relevant studies, with reference to Kaplan’s few articles it is
dealed how he approached to Yunus Emre and his poems. As for that
study, all of the writings of Mehmet Kaplan on Yunus Emre are evaluated
scientifically and sytematically as a whole and put use of public opinion
and researchers’ attention.

Yunus Emre one of the figures that Mehmet Kaplan assioudisly and
at the most study on. Mehmet Kaplan has 47 varied articles in which he
included Yunus Emre’s verses and couplets. Besides this, in his book
that includesYunus and his different aspects titled “Edebiyat Ustiine
Arastirmalar” there are 7, in “Tip Tahlilleri” there are 11, “Siir Tahlilleri”
there are 13, “Cumhuriyet Dénemi Turk Siiri” there are 24 piece of
analysis work. In addition to all these, there are more than 30 seperate
articles directly on Yunus Emre and his poems. With this study, a list of
Kaplan’s studies on Yunus Emre and his works is revealed. According to
our findings, it is possible list Kaplan’s seperate studies about Yunus
Emre and his works as below:

-“La Joie de Yunus Emre(Yunus Emre'nin Nesesi)”, Dialogues, nr.
3, Temmuz 1953, s. 58-67.

-“Isbu Viicud Sehri”, Emre, nr. 5, Eyltil 1964, s. 2-3.

-“Ic Ben”, Emre, nr. 1, Nisan 1964, s. 2-3.

-“Et ve Kemik”, Emre, nr. 2, 1964, s. 3-4.

-“Insanin Trajedisi”, Hisar, nr. 19, Temmuz 1965, s. 10-11.

-“Hikaye Tahlilleri”, Yol, nr. 2, Aralik 1965, s. 1-3.

-“Dost Diye Gecti Bu Omriim”, Emre, nr.21, 1966, s. 4-5.

-“Hak Bir Goénul Verdi Bana”, Bayrak, nr. 4, Ekim 1971, s. 9-11.

-“Yunus Denen Agac¢”, Hisar, nr. 93, Eylul 1971, s. 6-7.

-“Yunus Halk Tabakasina Mensup Oldugu icin”, Yeni Gazete,
Temmuz 1971.

-“Yunus Bir Haber Verir Isitenler Sad Olur”, Tiirk Edebiyati, nr 5, 5
Mayis 1972, s. 4-5.
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-“Ciktim Erik Dalina Anda Yedim UzGm”, Tiirk Edebiyati, nr. 9,
Eylal 1972, s. 6-7.

-“Yunus Emre'nin Torunlarn”, Ttirk Edebiyati, nr. 17, Mayis 1973,
s. 6-8.

-“Yunus Emre”, THY Magazin, nr. 6, Ocak 1974, s. 323.

-“Yunus Emre ve Bugliniin Meseleleri”, Nesillerin Ruhu, Istanbul
1974, s. 255-258.

-“Mukaddes Ucurum”, Nesillerin Ruhu, Istanbul 1974, s. 259-261.

-“Yunus Emre'ye Gére Tanri ve Insan Miinasebeti”, Yunus Emre
Semineri, Mayis 1976.

-“Yunus'un Siir Dunyasinda Gezintiler”, Ttirk Ktltiirt, nr. 193,
Ocak 1978, s. 154-156.

-“Ebedi Yunus”, Edebiyatimizin Icinden, Istanbul 1978, s. 11-14.

-“Yunus Emre'den Bir Siir”, Edebiyatimizin Icinden, Istanbul 1978,
s. 15-22.

-“Iki Destan Iki Insan Tipi®, Ttiirk Edebiyati Uzerine Arasturmalar I,
Istanbul 1997, s. 21-40.

-“Yunus Emre ve Nebatlar®, Tiirk Edebiyat: Uzerine Arasturmalar I,
Istanbul 1997, s. 117-130.

-“Yunus'un Gl Bahcesinde”, Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar
I, Istanbul 1997, s. 131-153.

-““Yunus Emre'ye Goére Zaman-Hayat ve Varolusun Manas1”, Ttirk
Edebiyat: Uzerine Arastirmalar I, Istanbul 1997, s. 154-169.

-“Yunus'un Siir Sanat1”, Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar I,
Istanbul 1997, s. 170-176.

In this study, the articles that listed above are classified
inter se according to their types and then analysed due to their content
and how the subject handled. Hereby, it ii put forward that how Mehmet
Kaplan assessed Yunus Emre with modern methods other than much-
used classic methods.

Method

Mehmet Kaplan’s studies about Yunus Emre and his Works from
1950s to 1990s that set discursively in various journals and books are
chronologiccally determined and aggregated. Acquired data are first
classified, then analysed with aan eclectic approach and assessed. In this
way, Mehmet Kaplan’s lifelong studies about Yunus Emre and their
historical background and basic characteristics are revealed, also it is
given that a concrete sample of examining Yunus Emre and his works
with using modern methods.

Conclusion

Essays are outnumbering writings in Mehmet Kaplan’s interviews,
assertions, articles and essays about Yunus Emre and his poems that
present in various journals, newspapers and books. Though assertions
and articles that have a scientific value also stand out in terms of both
qualification and quantity. These wiritings submits more of an
intellectual aspect, but along with that culture, education, tradition,
humanity; historical periods, transitions and continuity; philosophical
orientation and problems find a considerable amount of place. All these
thematical construct comprises of Yunus Emre’s poems and remarks.
For this reason, Kaplan’s writings on Yunus Emre stand sometimes as
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an inspiring source and sometimes an original literary work that
expounded without denying age’s remarks. Kaplan, in these writings
does not content himself with only one method and he adopts an eclectic
standpoint where the text/subject he works on needs. Thus it is possible
to see often more than one method in his writings. In all this all, it can
be said that, all of Kaplan’s writings contains analytical perspective, but
preminent ones are historical, psychoanalytical and sociological methods
and, stylistic and comparative methods with reference to the main text.

Keywords: Yunus Emre, Divan, Risaletti'n-Nushiyye, Mehmet
Kaplan.

GIRIS

Mehmet Fuat Kopriilii, Tirk edebiyatinda bilimsel bir yontem, bakis a¢ist ve somut bir
kitaptan hareketle Yunus Emre’yi basta akademik camia olmak tizere toplumun biitiin kesimlerinin
dikkatine sunmus ilk arastirmaci olarak kabul edilir(Kopriilii, 1981: 415). Fakat bu noktada hemen
belirtmek gerekir ki Fuat Kopriilii’ye kadar, birbirini tutmamakla birlikte bir¢ok kaynakta Yunus
Emre ile ilgili bilgilere rastlanmaktadir. Bunlarin ilk akla gelenleri; Haci Bektas-1 Vel,
Asikpasazade, Uzun Firdevsi, Sivrihisarli Seyh Baba Yusuf, Taskoprizade ve Lamii Celebi (Tatg1,
2013: 600-606) seklinde siralanabilir?.,

Fuat Kopriilii’den sonra Yunus Emre ile ilgili calismalarin sayisi artmistir. Genelde Yunus
Emre’nin siirlerini bir araya toplamay1 onceleyen bu aragtirmacilar; Abdiilbaki Golpinarli, Cahit
Oztelli, ibrahim Hakki1 Konyal1, Burhan Toprak, Sehabettin Tekindag, Faruk Kadri Timurtas, Halim
Baki Kunter, Hikmet Ilaydin, N. Ziya Bakircioglu, Faruk Siimer, Omer Liitfii Barkan ve son
zamanlarda Mustafa Tatg1’dir.

Son elli yilda ise Yunus Emre’den bahsetmek neredeyse bir gelenek hélini almis ve Yunus
Emre’den bahsetmeyen Tiirk sair ve yazari kalmamistir(Yilmaz, 1991: 13-48). Bunlarin baslicalari
olarak: Yakup Kadri Karaosmanoglu, Kemal Tahir (Demir), Necip Fazil Kisakiirek, Recep Bilginer,
Tarik Bugra, Nezihe Araz, Turan Oflazoglu, Sabahattin Eyliboglu, Sezai Karakog, Pertev N. Boratav,
Cahit Sitk1 Taranci’y1 (Engintin, 1992: 93-107) ve yine bunlarla birlikte; Riza Tevfik Béliikbast,
Niyazi Yildirnm Gengosmanoglu, Coskun Ertepinar, Tarik Kutlu, Goktiirk Mehmet Uytun, Refet
Koriikli, M. Halisiddin Kukul, Riza Umit, Muhsin ilyas Subasi, Mevliit Thsani, Yahya Akengin,
Asik Feymani, Faruk Nafiz Camlibel, Develili Asik Ali Catak, Asik Emini, Giiriinlii Asik Giilhani,
Asik Kemali Biilbiil, Asik Hasreti, Ozan Rehberi, Ahmet Kabakli ve Halide Nusret Zorlutuna’y:
sayabiliriz(Tansel, 1966: 114-115; Yakici, 1991: 173-202).

Yunus Emre’ye bir sekilde kapi aralamis insanlarin sayisi elbette yukarida isimlerini
saydigimiz yazarlarla sinirh degildir. Burada adin1 anmadigimiz birgok yazar ve sair de Yunus’tan
bahsetmis veya ilham almigtir(Bayak, 2015: 101).

Yukarida belirttigimiz lizere, Yunus Emre’yi ilmi sahaya tasiyan ve arastiran ilk insanin
Mehmet Fuat Kopriilii oldugu bahsi, ilim camiasmnin ortak bir kabuliidiir.?2 Fakat, Yunus Emre ile
sadece ilmi olarak ilgilenmenin veya onun adiyla tiyatro eseri yazmanin yahut siirde onu anlatmanin
disinda onu Tiirk insanina anlatan, sevdiren ve adeta her yazisinda yeniden kesfeden insan Mehmet

! Daha genis bilgi i¢in bkz: Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, 1998: 8/605-611.

2 “Yunus Emre’nin gahsiyetinin ve siirlerinin menkibelerden ¢ikip ilmi bir disipline kavusmast hig siiphesiz Fuad Kopriilii
ile baglamistir. Onun “Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar” adl1 biiyiik calismast, arkasindan bircok teorinin tartisilmasina,
Yunus Emre’nin hayati, dogdugu, yasadigi, 6ldiigii yer ve yillarin arastirilmasina, asirlar boyunca birbirine ve bagka
Yunuslarinkine karigmus siirlerinin birbirinden ayrilmasina bagslangig teskil etmistir.” (Okay, 1987: 5-11)
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Kaplan olmustur. Fakat Mehmet Kaplan’a gelinceye kadar “Yeni Tiirk Edebiyati Anabilim Dali”’nin
temelini atan insanlar olarak kabul edilebilecek olan Yahya Kemal ve Ahmet Hamdi Tanpinar da
Yunus Emre’ye egilmis ve onun 6nemini fark etmis insanlardir. Mehmet Kaplan’in bu dikkatinin
arka planinda bu iki sahsin etkisinin bulundugu diisiiniilebilir.

Modern Tiirk edebiyatinda 30’dan fazla miistakil yazis1 ve hemen her yazisinda degisik
yonleriyle yaptigi atiflarla, Yunus Emre {izerinde en fazla durmus sahsiyetlerden biri kuskusuz
Mehmet Kaplan’dirCan, 1987: 301-319; Dayang, 2000: 101-112; Isen, 1991: 159-163; Okay, 1987:
5-11). Kaplan’in Yunus Emre’ye ilgisini yillarca aymi kiirsiide goérev yaptigi meslektast Omer Faruk
Akiin soyle dile getirir:

“Bir yanda XIII. asirda bir Yunus Emre 'miz vardir. Bir yanda da XX. asirda Mehmet Kaplan
vakast vardwr. Burada ¢ok hayirl bir kavusmadan bahsedecegim. Kaplan Bey, Yunus 'u en iyi okuyan
bir okuyucu olmustur. Aswrlar icinde Yunus'un tekkelerde ilahilerini okuyan dervislerini de dahil
ederek, hatirlayarak séyleyebilirim ki, Kaplan Bey derecesinde Yunus'un sadik, onun rihuyla
hemhadl olmak isteyen bir okuyucusu olmamustir. Yunus Emre’nin ben bir talihi olarak Kaplan Bey’i
gortiyorum. Yunus Emre, kag asir sonra biiyiik bir okuyucusuna Kaplan Bey’in sahsinda kavustu.”
(Kocakaplan-Ergtizel, 1986: 42)

Mehmet Kaplan’in Yunus Emre ile ilgili yazilarina dikkatli bir sekilde baktigimizda bu
yazilar1 ana hatlartyla su bagliklar altinda kategorize edebiliriz:

* Miilakatlar,

* Bilimsel toplantilarda sunulmus bildiriler,

* Bilimsel makaleler,

* Daha ¢ok Yunus’un siirlerinin ¢6ziimlendigi denemeler,
* Ingilizce ve Fransizcaya aktarilan ceviri yazilari.

Mehmet Kaplan makalelerini yazarken Yunus Emre’nin oncesi ve sonrasiyla Tirk tarihi
igindeki yerini gdz ardi etmemis ve karsilastirmali bir yontemle onun hem tarihsel siire¢ hem de
kiiltiirel gegmig/siireklilik igindeki yerini ortaya koymaya ¢alismistir. Bu nedenle Kaplan’m Yunus
Emre’yi degerlendirirken izerinde durdugu ana eserler Oguz Kagan Destani, Orhun Abideleri, Dede
Korkut Destani, Gazavdtndmeler olmustur.

Mehmet Kaplan bu degerlendirmeleri yaparken kimi zaman insan iizerinden (Alp tipi-Veli
tipi), kKimi zaman da toplum ve kiiltiir izerinden (Gogebe toplum-Yerlesik toplum) ¢oziimlemelere
gider. Dolayistyla Yunus Emre, Mehmet Kaplan’a gore “kdylii, dervis bir sair”dir.

Mehmet Kaplan’in denemeleri daha ¢ok siir ¢oziimlemelerinden olusur. Bu ¢6ziimlemeler,
Sigmund Freud, Carl Gustav Jung, Friedrich Nietzsche, Andre Gide, Martin Heidegger, Karl
Theodor Jaspers, Emile-Auguste Chartier Alain, Paul Valery, Andre Siegfried, Tortunat Strovski gibi
Batili diisiiniir ve yazarlardan yapilan alint1 ve karsilastirmalarla genisletilip derinlestirilir. Bu tiir
yazilar genelde, Tiirk tarihinin/kiiltiirel ge¢misinin kendi igindeki devrelerinin karsilastirilmasi,
bunun yan sira, Batili kaynaklar ile Dogu-Tiirk kaynak ve edebi metinlerinin mukayesesi seklinde
kurgulanir.

Kaplan, hemen hemen her yazisinda modern elestiri yontem ve kavramlarii/terimlerini
kullanir. Bu terimleri/kavramlar1 Batili edebi 6rneklerle ortaya koyduktan sonra bunlarin bizdeki
karsiliklarimi gostermeye c¢aligir. Mesela; Yunus Emre’nin “hiimanist” ve “panteist” olup olmadigini
tartisir. Yunus’un, bu kavramlarin Batidaki anlam diinyalarini asan bir degerler sistemine sahip
oldugu kanisina varir.
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Kaplan, Alman estetik¢ilerinin siklikla kullandiklar1 “einfithlung” (kendini kainatla bir
hissetme) kavramindan hareketle Yunus’u degerlendirir. Yunus’un bu kavram baglaminda hi¢ de
Bati’dan asagi kalir yaninin olmadig1 sonucuna varir.

Transandans (kdinati asma duygusu kavramindan hareketle yaptigi c¢oziimlemelerde ise
Yunus’un ylizyillarca 6nce bu kavrama 6rnek olabilecek misralar viicuda getirdigini belirtir.

Psikanalitik elestiri Kaplan’in en c¢ok yararlandig1 edebiyat ydntemlerindendir. Ozellikle
Jung ve gelistirdigi “kolektif gayrisuur” ve “arketipler” Kaplan Hoca’nin hemen her yazisinda bir
sekilde kendisini gosterir. “I¢c ben”, “dis ben” karsilastirmalar1 bu yaklasimin iskeletini olusturan
diger bahislerdir.

Kaplan’in bazi yazilarinda, metinden hareketle yapilan ¢oziimlemeler, stilistik yontemi akla
getirecek kadar derinlesir. Egzistansiyalistlerin “var olus” problemleri de yazilarda kendisine yer
bulan ana izleklerdendir.

Mehmet Kaplan, dogdugu topraklardan, ¢ocuklugunda duydugu, gordiigi ve yasadigi
hadiselerden hareketle Yunus Emre ile arasinda baglantilar kurmaya g¢alisir. Bu nedenle bir¢ok
denemesi ge¢miste duydugu, gordiigli ve yasadigi bir hadisenin o giiniin bir olayiyla, haberiyle
yeniden zihninde ve gonliinde canlanmasiyla ortaya ¢ikar. Bu yazilarda, ortak bir edebi metinden
hareketle Mehmet Kaplan ile Yunus Emre’yi el ele yiiriirken goriiriz. Bu durum Kaplan Hoca’yi
Yunus Emre’nin ¢agdag/modern bir yorumcusu yapmasi bakimindan énemlidir. Mehmet Kaplan,
Yunus siirlerindeki (denizindeki) misralar (incileri) ustalikla secer ve glinlimiiz insaninin dikkatine
sunar.

Mehmet Kaplan, zamaninin 6nde gelen ideolojilerini de Yunus’un irfan terazisinde tartar.
Bu ideolojilerin ilk akla gelenleri komiinizm ile kapitalizmdir. Kaplan, komiinizme kiyasla
kapitalizmi bir nebze daha iyi bulur fakat her iki ideoloji de temelde maddeye dayandigi igin bu
smavi gegemezler.

Ayrica Mehmet Kaplan’in Yunus Emre ile ilgili bes yazisini yabanci dillere gevir(t)mesi
(dérdii ingilizce, biri Fransizca) onun hemsehrisi Yunus’u Tiirkge ve Tiirkiye disina tanitma ¢abasini
gostermesi baglaminda miithimdir. Kaplan’a gore Yunus sadece ait oldugu cografya ve medeniyete
degil bitiin insanliga seslenmistir(Sevgi, 2012: 99-103). Bakmasimi bilen herkese Yunus’un
sOyledigi/sezdirdigi bir incelik, bir anlam mutlaka vardir.

MEHMET KAPLAN’IN YUNUS EMRE iLE iLGILi MUSTAKIL YAZILARI

Stireli yayinlarda (dergi, gazete vb.) ve farkli kitaplarda yer alan yazilar ile Mehmet
Kaplan’la ilgili yayinlar taranmis ve bunun sonucunda Kaplan’in Yunus Emre’yi ve siirlerini konu
alan toplam 31 yazisinin oldugu tespit edilmistir.

Mehmet Kaplan’in dogrudan Yunus Emre ve Siirlerine yer verdigi bu yazilarin1 miilakat,
bidiri, makale, deneme, yabanci dile ¢evrilenler ve yayimlanmamis olanlar seklinde tasnif etmek
miimkiindiir. Bu yazilar, ilk yaymlandiklart kaynaklarin kiinyesine asagida liste halinde
verilmistir:

Miilakat

1) “Yunus’a Dair” (Mehmet Kaplan’a Gore: Yunus Halk Tabakasina Mensup Oldugu
I¢in Gergek Insan1 Cok Iyi Tanmustir), Yeni Gazete, 11 Temmuz 1971.

3 Mehmet Kaplan’in Yunus Emre ve siirlerini konu alan yazilar igin bak: Mehmet Kaplan'in Kaleminden Yunus Emre
Metinler, Haz. Muharrem Dayang — Ismet Sanls, Dergah Yay., Istanbul (Temmuz) 2015, 328 s.; Mehmet Kaplan Yunus Bir
Haber Verir, Haz. Mustafa S6kmen, Dergah Yay., Istanbul (Ekim) 2015, 303 s.
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(“Yunus’a Dair”, Mehmet Kaplan'dan Se¢meler, Cilt: 1, Hazirlayanlar: inci Enginiin-
Zeynep Kerman, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1988, s. 61-67.)

Bildiriler
1) “Yunus Emre’den Bir Siir”, Eskisehir Yunus Emre Semineri, Mayis 1974.

(“Yunus Emre’den Bir Siir”, Edebiyatimizin Iginden, Dergah Yayimlari, Istanbul 1988, s.
23-28.)

2) “Yunus Emre’ye Gore Tanr1 ve Insan Miinasebeti”, Eskisehir Vilayeti Yunus Emre
Semineri, 7 Mayis 1976.

Makaleler

1) “iki Destan Iki insan Tipi”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, Cilt: 4, nr. 4, Istanbul 1952,
s. 399-417.

' (“Iki Destan Iki insan Tipi”, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalar 1, Dergah Yayinlari,
Istanbul 1997, s. 21-40.)

2) “Yunus Emre ve Nebatlar”, Tiirkiyat Mecmuast, Cilt: 12, nr. 4, [stanbul 1955, s. 45-
56.

' (“’Yunus Emre ve Nebatlar”, Tiirk Edebiyat: Uzerinde Arastirmalar 1, Dergah Yayinlari,
Istanbul 1997, s. 117-130.)

3) “Yunus’un Giil Bahgesinde”, Bildiriler (Uluslararasi Yunus Emre Semineri 6-7-8
Eyliil), Akbank Yayinlari, istanbul 1971, s. 131-154,

(“Yunus’un Giil Bahgesinde”, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalar 1, Dergih
Yayinlar, istanbul 1997, s. 131-153.)

4) “Yunus Emre’ye Gore Zaman-Hayat ve Varolusun Manas1”, Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, Cilt: XX, Istanbul 1973, s. 11-26.

(*Yunus Emre’ye Gére Zaman-Hayat ve Varolusun Manast”, Tiirk Edebiyati Uzerinde
Arastirmalar 1, Dergah Yayinlari, Istanbul 1997, s. 154-169.)

5) “Yunus Emre’nin ir}san ve Ahlak Goriisii” (Risalat al Nushiyya’nin Tahlili), Tiirk Dili
ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 21, Istanbul 1973, s. 65-82.

(“Yunus Emre’nin Insan ve Ahlak Gériisii” (Risalat al Nushiyya’nin Tahlili), Yunus Emre
Se¢me Makaleler, Kiiltiir Bakanligir Halk Kiiltliriinii Arastirma Dairesi Yayinlari, Ankara 1991, s.
214-237.)

6) “Yunus’un Siir Sanat1”, Tiirk Edebiyati Uzerinde Aragtirmalar 1, Dergah Yaymlari,
Istanbul 1997, s. 170-176.

Denemeler
1) “Yunus Emre’ye Gore Insan”, Istanbul, Say1: 63, 1 Temmuz 1946, s. 9-11.
2) “Yunus Emre ve Bugiiniin Meseleleri”, Hareket, nr. 17, Temmuz 1948, s. 2.

(“Yunus Emre ve Bugiiniin Meseleleri”, Nesillerin Ruhu, Dergah Yayinlari, Istanbul
2001, s. 219-222.)

3) “Mukaddes Ugurum”, Hareket, nr. 26, Nisan 1949, s. 2-3.
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(“Mukaddes Ugurum”, Nesillerin Ruhu, Dergah Yayinlari, istanbul 2001, s. 223-225.)
4) “Insana Sayg1”, Istanbul, Cilt: 1, Say1: 9, Temmuz 1954, s. 3-4.

5) “Ebedi Yunus”, Tiirk Yurdu, nr. 243, Nisan 1955, s. 738-739.

(“Ebedi Yunus”, Edebiyatimizin Igcinden, Dergah Yayinlari, Istanbul 1988, s. 20-22.)
6) “Ic Ben”, Emre, Say1: 1, Mayis 1964, s. 2-3.

7) “Et ve Kemik”, Emre, Say1: 2, Haziran 1964, s. 3-4.

8) “Isbu Viicud Sehri”, Emre, Say1: 5, Eyliil 1964, s. 2-3.

9) “Insanin Trajedisi”, Hisar, Say1: 19, Temmuz 1965, s. 10-11.

10)“Hikaye Tahlilleri”, Yol, Say1: 2, Aralik 1965, s. 13.

11) “Dost Diye Gegti Bu Omriim”, Emre, Say1: 21, 1966, s. 4-5.

12) “Din Adam1”, Hareket, 1966, nr: 4, s. 3.

13) “Yunus Denen Aga¢”, Hisar, Say1: 93, Eyliil 1971, s. 6-7.

14) “Hak Bir Goniil Verdi Bana”, Bayrak, Say1: 4, Ekim 1971, s. 9-11.

15) “Yunus Bir Haber Verir Isitenler Sad Olur”, Tiirk Edebiyati, Sayt: 5, 5 Mayis 1972,

S.4-5

16) “Ciktim Erik Dalina Anda Yedim Uziimii”, Tiirk Edebiyati, Say1: 9, Eyliil 1972, s. 6-
7.

17) “Yunus Emre’nin Torunlar”, Tiirk Edebiyati, Say1: 17, Mayis 1973, s. 6-8.

18) “Yunus Emre 1240-1320”, THY Magazin, Say1: 6, Ocak 1974, s. 32-33.

19) “Tanr’nin ve Insanin Giicii”, Bayrak, nr. 749, Haziran 1976, s. 5-6.

20) “Yunus’un Siir Diinyasinda Gezintiler”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 183, Ocak 1978, s. 154-
156.

21) “Insaniyetgilik”, Mehmet Kaplan ‘dan Se¢meler, Cilt: 2, Hazirlayanlar: Inci Enginiin-
Zeynep Kerman, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 1988, s. 235-238.)

22) “Yunus Emre’nin Siirlerinde Dil Musikisi”, Mehmet Kaplan’in Kaleminden Yunus
Emre Metinler, Haz. Muharrem Dayang — Ismet Sanl1, Dergah Yay., Istanbul 2015, s. 242-248.

Yabanci Dillere Cevrilenler

1) “La Joie de Yunus Emre (Yunus Emre’nin Nesesi)”, Dialogues, nr. 3, Temmuz 1953,
s. 58-67.

2) “Yunus Emre 1240-1320 By Prof. Dr. Mehmet Kaplan”, THY Magazin, Say1: 6, Ocak
1974, s. 34-36.

3) “The Rose Garden of Yunus Emre”, Yunus Emre, The Great Turkish Mystic (Biiyiik
Tiirk Mutasavvifi), Cev. Firat Asya, Kiiltiir Bakanlig1 Arastirma Dairesi Yaymlari: 159, Halk
Edebiyati Dizisi: 39, Ankara 1991, s. 29-48.
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4) “The Poetic Art of Yunus Emre”, Yunus Emre, The Great Turkish Mystic (Biiyiik Tiirk
Mutasavvifl), Cev. Firat Asya, Kiiltlir Bakanlig1 Aragtirma Dairesi Yayinlari: 159, Halk Edebiyati
Dizisi: 39, Ankara 1991, s. 65-71.

5) “Yunus Emre’s Views on Man and Morality (An Analysis of Risaletii’n-Nushiyye)”,
Yunus Emre, The Great Turkish Mystic (Biyiik Tirk Mutasavvifi), Cev. Firat Asya, Kiiltiir
Bakanlig1 Arastirma Dairesi Yayinlari: 159, Halk Edebiyat1 Dizisi: 39, Ankara 1991, s. 80-99.

MEHMET KAPLAN’IN YAZILARINDA YUNUS EMRE’Yi DEGERLENDIRiSi

Mehmet Kaplan’m Yunus Emre ile ilgili miilakat, bildiri, makale ve deneme tiiriinde kaleme
aldig1 yazilarin tamami incelenmis ve yazarin Yunus Emre’yi ve siirlerini nasil ele aldigi biitiin
yonleriyle degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Mehmet Kaplan’in Yunus Emre’yi ve siirlerini konu alan
yazilar1 tizerinde tarihsel bakig, muhteva ve yontem bakimindan yaptigimiz inceleme, tespit ve
degerlendirmelerimizi su sekilde siralayabiliriz:

1) Mehmet Kaplan’in genellikle Yunus Emre’nin bir misra, beyit veya manzumesinden
esinlenerek eklektik yontemle kaleme aldig1 yazilarinin biiyiik bir kisminda daha ¢ok “genel anlamda

insan”, “insanin i¢ diinyas1” ve “insanin toplumdaki yeri” tizerinde durdugu goriilmektedir(Kaplan,
1997: 21-40; Enginiin- Kerman, 1988: 235-238).

a) Yunus Emre’nin insam1 ve varligi Islami perspektifle degerlendirdigi ve bu
degerlendirmenin altinda tasavvuftaki “tecelli” diisiincesi ile “vahdet-i viiclid” anlayisinin
bulundugu goriiliir(Kaplan, 2015: 33-41).

b) Yunus Emre’nin insanla/varlikla ilgili gortsleri ile taninmis Batili disiintir ve
yazarlarin goriislerini karsilastiran Kaplan, ylizyillar 6ncesinde yasamakla birlikte Yunus’un
“insan1 anlama ve degerlendirme”de Batili aydinlar ile gogu zaman ayni diisiincede/seviyede
oldugu tespitini yapar ve Yunus’un bu yoniiyle giincelligini korudugunu belirtir (Kaplan,
1988: 20-22).

c) Yunus Emre “insan”1 Allah’in yarattig1 bir varlik oldugu i¢in sever ve gonliinde Allah
tecelli ettigi (Allah inanci ve sevgisi bulundugu) i¢in bu varligin hor goriilemeyecegini
belirtir. Bu sebeple Yunus biitiin insanlara Tanr1’nin kullar1 olduklari i¢in dost goziiyle bakar
ve onlar arasinda ayirim yapmaz(Kaplan, 1974: 32-33).

d) Yunus Emre’nin “hiimanizm” olarak da ifade edilebilecek olan “insan sevgisi”, Islam
tasavvufuna dayandigl i¢in Bati’nin “panteizm” ve “hiimanizm” anlayisindan farklidir.
Kaplan, Yunus Emre’ye gore “kutsal birlik” ve “ebedi baris”a ulasmanin yolunun biitiin
insanlar1 Tanri’nin kullart olarak goriip sevmekten gectigini belirtir(Kaplan, 1974: 32-33;
Sevgi, 2012: 99-103).

e) Yunus Emre insanlar1 Tanri-Kainat-Insan arasidaki birlik/biitiinliik fikrine dayanan
“sevgi” ve “barig” penceresinden degerlendirir(Kaplan, 1976: 5-6).

f) Yunus Emre’ye gore insan, ruh sahibi oldugu i¢in diinyadaki canlilarm en istiinii ve
saygiy1 en ¢ok hak edenidir. Insana saygi, ayn1 zamanda toplumsal ve evrensel barisi
saglayacak yegane unsurdur(Enginiin-Kerman, 1988: 61-67).

g) Mehmet Kaplan, Yunus’un siirlerinde insanin Tanr1 kargisindaki acziyetini agik¢a
ortaya koydugunu, insan ve varligin tamamen Tanri’nin hiikkmiine tabi oldugunu belirtir.
Yazar mutlak gili¢ sahibi olan Allah’in neden inkér edilemeyecegini tabiattan gosterdigi
deliller ve Batil1 bilim adamlarinin tespitlerinden hareketle agiklar(Kaplan, 2015: 33-41).
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2) Sairin siirlerinde tizerinde durdugu “insan” daha ¢ok “Yunus”un kendisidir ve bu nedenle
o kendisini “agk eri”, “miskin”, “dervis” gibi kavramlarla niteler. Yunus Emre, 13. yiizyil
Anadolu’sunda sergiledigi tavir ile “alp tipi”nin “dervig/veli tipi’ne donmiis somut bir
ornegidir(Kaplan, 1988a: 20-22).

a) “Miisliman”, “dindar” ve “mutasavvif’ bir gair olan Yunus, doneminde insanlari
Onyargisiz, ayirim gozetmeden ve karsiliksiz sevebildigi, toplumun diisiincelerini onlarin
zevkine uygun islupla icten ve sade bir sekilde dile getirebildigi icin genis halk kitleleri
tarafindan benimsenmis ve sevilmistir(Kaplan, 1988: 61-67, 235-238).

3) Yunus Emre’nin siirlerinde karsimiza ¢ikan “i¢ ben/ikinci ben” her insanin i¢inde
yasadigina inandig1 “Tanr1 ve Tanrisal ruhtur. Insan1 gergek mahiyeti ile tantyip anlamanin yolu “i¢
ben” de denilen “i¢ insan”dan geger(Kaplan, 1964a: 2-3).

a) “Ruh” ve “madde™yi bir biitiin olarak degerlendiren Yunus, “ruh”a deger vermekle
birlikte “madde”nin 6nemini de inkar etmez(Kaplan, 1964b: 3-4).

b) insanin ihtiraslar1 ile ulvi duygular1 arasinda meydana gelen catisma “insanin
trajedisi’ni olusturur ve bu trajediden kurtulmak icin “hayvani temayiiller’den kurtulmak
gerekir(Kaplan, 1964b: 3-4).

4) Yunus, Islam tasavvufundaki “vahdet-i viiciid” diisiincesinden hareketle kainattaki biitiin
varliklar1 “Tanri’nin bir tecellisi” olarak kabul eder. Varlig1 bir suret olarak degerlendiren sair, bu
suretlerin arkasinda Tanri’nin bulundugunu ve asil gayenin Tanri’ya askla (6zlemle) ulagmak
oldugunu vurgular. Yunus’a gore “en yiice hakikat” olan Tanri, dista degil, insanin igindedir.
Tanr1’ya ulasan ve onu kendinde bulan insan (Yunus) mutluluga ulagir(Kaplan, 1997: 154-169).

a) Bat1 insan1 “komiinizm” ve “kapitalizm” gibi ideolojiler yiiziinden madde batakligina
diiserek i¢ sikintisi yasarken Yunus “Bunca varlik var iken gitmez goniil darlig1” diyerek
maddenin arkasindaki metafizik varliga/Tanri’ya isaret eder. Yunus’a gore biitiin
stkintilardan kurtulmak maddeyi asip Tanri’ya ulagsmakla miimkiindiir(Kaplan, 2001: 219-
222).

b) Mehmet Kaplan, “Yer benimdir, gok benimdir, ars benim” diyen Yunus’un benliginde

Tanrr’y1 igsellestirdigini ve Alman estetik¢ilerinin bu durumu “einfiihlung” kelimesiyle ifade
ettiklerini belirtir(Kaplan, 1978: 154-156).

c) Yunus Emre’nin siirlerine hakim olan duygu, ‘“kendini agma” istegidir. Modern
edebiyatta varoluscu diislinceye dayanan bu anlayis, “Kendini noksan, kii¢lik hisseden insan,
bu eksiklerini giderip saadete kavusturacak biiyiik, ebedi ve giizel bir varligin 6zlemini
duyar. Bu duygu ve arayisin dindeki karsilig1 Tanr1’dir.” seklinde 6zetlenebilir. Yunus’un da
kendini asip ulagmak istedigi yegane varlik, Tanr1’dir. Kaplan, baz1 yazilarinda Yunus’u ve
siirlerini varoluscu felsefenin iki 6nemli teorisyeni Martin Heidegger ile Karl Theodor
Jasper’den hareketle degerlendirmistir(Kaplan, 1988a: 20-22).

d) Yunus, kendi i¢ine dénmiis, “kendi i¢inde konusan esrarli varligin sesini dinlemis” ve
bu sekilde asil hakikate ulasmay1 basarmistir(Kaplan, 1997: 170-176).

5) Yunus Emre’nin siirlerinin ve fikirlerinin bugiin de giincelligini korumasinda etkili olan
unsurlardan biri, anlatis tarzinin orijinalligidir. Yunus’un iislubundaki orijinalligi saglayan hususlar
ise sunlardir:

a) Siirlerinde ahenge onem verir ve bunu saglayan vezin, kafiye, redif gibi unsurlari
dikkatli bir sekilde kullanir(Kaplan, 1971c: 9-11).
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b) Fikirlerini halkin dilinde yasayan kelime, ifade, deyimlerle anlatir, manzumelerinde
halk bakisina ve inceligine yer verir(Kaplan, 1988a: 20-22).

€) Yasadigi diinyayla barisik bir insan olan Yunus, siirlerinde tabiat ve tabiata ait diger
unsurlari biitiin ayrint1 ve incelikleriyle ele alir. Bunlar1 degerlendirirken bakis acis1 ise hep
olumludur(Kaplan, 1997: 117-130).

d) Yunus’un siirlerinde Tiirk kiiltiiriine ait gegmisten giiniimiize devam edegelen pek ¢ok
unsuru bulmak miimkiindiir. Onun siirleri bu yonden Tiirk kiiltiiriine tutulmus bir ayna
gibidir(Kaplan, 1997: 131-153).

e) Yunus siirlerinde yer verdigi ruh, tama’, kanaat, kibir, tevazu, hiddet, sabir vb. soyut
kavramlar1 tegbih ve istiarelerle somutlastirip daha anlasilir bir sekilde ifade etmistir(Kaplan,
1991: 214-237).

f) Yunus’un siirlerinde kimi zaman “agag¢” sembolii ile ele alinan dervis, tipki agag gibi
insanlari birlestirici bir role sahiptir(Kaplan, 1971a: 6-7; 1973: 65-82).

g) Yunus’un siirlerinde goriilen sekil-konu uyumu dikkat ¢ekici diizeydedir(Kaplan,
1988a: 20-22; 1971c: 9-11).

h) Siirlerinde 6liim, gurbet, 1stirap gibi kavramlara sik¢a yer verdigi igin “g6zii yasli, bagri
basli sair” olarak bilinen Yunus, “sonsuz siirlira giinler ve gecelerce siiren 1stirapli arayiglar”
sonucu ulasmustir(Kaplan, 1972a: 4-5).

i) Yunus’un siirlerini Batili filozoflarin eserleriyle karsilastiran Kaplan, Yunus’un
manzumelerini Bat1 kaynakli metinler kadar basarili bulur(Kaplan, 1988a: 20-22).

6) Sair ve filozoflarin yeryiiziinde veya bagka bir dlemde “giizel ve miikemmel bir iilke”
olarak tasavvur ettikleri “0te”, ylizyillar 6ncesinde Yunus Emre’de “dost” olarak nitelenen Tanri
olarak karsimiza ¢ikar(Kaplan, 1966a: 4-5).

7) Kaplan, bugiin genellikle “taassup”la birlikte anilan “din adamhig” kavraminin ideal
Orneginin engin hosgdrii ve insan sevgileri ile Mevlana ve Yunus Emre gibi bilge kimseler oldugunu
sOyler. Bu iki biitylik mutasavvifin Tanr1’ya akilla degil “sevgi” ile ulastiklarinin alt1 ¢izilir(Kaplan,
1966a: 4-5; Dogan, 2013: 829-839).

8) Yunus Emre’nin fikirleri Islami kaynaktan gelmis olmakla birlikte yasadigi devrin
insaninin politik ve sosyal sartlarindan da kopuk degildir. Hasili, onun diisiinceleri Hakk’a da halka
da uygundur(Kaplan, 1974a: 32-33).

9) Mehmet Kaplan yazilarinda temelde ele aldigi Yunus ve siirlerinin disinda, ilim-giir
mukayesesi, sanat, ideolojilerin ¢esitli agilardan degerlendirilmeleri, taassup, Oguz Kagan Destani
ve Dede Korkut *nde goriilen insan tipleri ve yasam sekilleri, aga¢ kiiltii, Yunus’un torunu saydigi
insanlar vb. konular tizerinde de durmustur. Yazar, bu konular1 kendine gore agiklarken ¢ogu zaman
Batili yazar, sair ve felsefecilerin goriislerine de bagvurarak mukayeseler yapmistir(Kaplan, 1978:
154-156).

a) Siirle ilimi karsilastiran yazar, ilmin belli kanunlari olup tarifinin yapilabildigini ancak
siirin ise tarif edilemeyip insan karsisina her seferinde farkli bir sekilde ¢iktigim belirtir.
Insan, siiri/sanat1 kendi mizacina ilimden ve ideolojiden daha uygun bulur(Kaplan, 1965:
13).

b) Tabiati hakkiyla taniyip anlamanin yolu bilimden geger(Kaplan, 1972: 6-7).
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c) Yunus Emre her ne kadar yiizyillar 6ncesinde yasamis olsa da onun fikirleri bugiin de
pek cok insana rehberlik etmekte, gilizel ve hayirli islere vesile olmaktadir. Kaplan, Yunus’u
kendine rehber edinip insanlik i¢in hayirli ve giizel isler yapan Sivrihisarlilart “Yunus
Emre’nin gergek torunlar1” olarak niteler(Kaplan, 1973a: 6-8).

10) Mehmet Kaplan yazilarini kaleme alirken genellikle eklektik bir yontem kullanir. Kaplan
bircok yazisinda Dogu/Tiirk-Bat1 kiiltiirlerini, ideolojileri, c¢esitli terimleri, sair ve yazarlar
karsilastirir. Boyle durumlarda karsilastirma teknigi one ¢ikar. Yine Kaplan, bir kisim yazilarinda da
psikanalitik yontemi tercih eder. Bu yontem sayesinde goriinenin arkasindaki goériinmeyene
ulagmaya calisir. Tarihi donemler ile an arasinda geri doniis-ileri sigramalarla adeta bir roman
sanatgis1 gibi kurgusal metinler de olusturan Kaplan zaman zaman da metinden hareketle yeni elestiri
yontemiyle ¢oziimlemeler yapar(Kaplan, 2001: 219-222).

Sonug¢

Mehmet Kaplan’in Yunus Emre ve siirlerini konu alan ¢esitli dergi, gazete ve kitaplardaki
miilakat, bildiri, makale ve deneme tiirli yazilar1 i¢inde sayica fazla olanlar “deneme”lerdir. Fakat
bilimsel yonii agir basan bildiri ve makaleler de nitelik ve nicelik bakimindan bu biitiin i¢inde ayrica
dikkati ¢cekerler. Bu yazilarda daha ¢ok fikri yon 6ne ¢ikmakla birlikte, kiiltiir, egitim, gelenek, insan
sevgisi; tarihsel siirecler, doniisiimler ve devamlilik; felsefl yonelis ve problemler kendine hatir
sayilir sekilde yer bulurlar. Biitiin bu tematik kurgu Yunus Emre’nin siir ve goriislerinden hareketle
olusur. Bu nedenle Kaplan’in Yunus Emre ile ilgili yazilari, bazen kendisinden ilham alinan bir
kaynak, bazen de devrin goriislerini yadsimadan serhi yapilan orijinal bir edebi metin hususiyeti
gosterirler. Kaplan, bu yazilarinda tek bir yontemle yetinmez ve ele aldig1 yazinin/konunun niteligine
gore eklektik bir tavir sergiler. Bu yilizden onun yazilarinda sik sik birden ¢ok yonteme/metoda
rastlamak miimkiindiir. Biitiin bunlar i¢inde hepsi tahlili bir bakis agisin1 i¢ermekle birlikte one
cikanlar, tarihi, psikanalitik ve sosyolojik metod, metin iizerinden hareketle stilistik yontem ve
karsilastirma teknigidir, denilebir.

Kaplan’in bu yazilarda yer verdigi konular isleyis bi¢imi ile sahsiyet, toplum ve devirler
arasinda kurdugu baglantilar, giiniimiiz okuyucu ve arastirmacilari i¢in faydalanilabilecek kaynak
ozelligi tasir.
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