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0z Hukuki statiiler tesis edilmeleriyle birlikte hukuki hayata ¢ikar ve ilgililer bu statiiler cercevesinde yasar. Bu sebeple,
yabanci bir tlkede, yabanci hukuka dayanarak tesis edilmis olsalar dahi, hukuki statiilerin hiikimlerini (hi¢ degilse
bazi hiikiimlerini) for devletinde de dogurabilmeleri, cogu zaman bunlarin mahkeme tarafindan taninmalarina bagli
olmaz. Ustelik “hukuki islemle” tesis edilmis statller bakimindan, bu statiileri tevsik eden yabanci resmi makamlarca
diizenlenmis belge bulunmasi halinde bu statiilerin hukuki varliginin for devletinde de belli bir noktaya kadar kabul
edilmesi ve hatta bu belgelere istinaden Tiirk resmi sicillerine tescil islemi yapilmasi ¢cogunlukla kolay olur. Ne var
ki, yabanci tlkede tesis edilmis statliniin mevcut olup olmadig ‘esas sorun’ veya ‘Onsorun’ olarak ortaya ¢iktiginda
ilgili statiniin mevcudiyetinin mahkeme tarafindan belirlenmesi gerekliligi ile karsilasilir. Yabanci Glkede “hukuki
islemle” tesis edilmis statiilerin mevcudiyetlerinin belirlenmesi (taninmasi), ilgili statiintin Tirk baglama kurallarinin
isaret ettigi hukuka uygun tesis edilmis olup olmadiginin mahkemece kontrol edilmesi yoluyla gerceklesir. iste
bu yola basvuruldugunda, baglama kurallarinin gesitli islevlerinden, “tanima” islevinden yararlanilir. Tlirk hukuku
ayni baglama kuralina hem “kurma” hem de “tanima” islevini yiiklerken, meseld isvicre hukuku kurma islevi goren
baglama kuralindan ayri olarak sadece tanima islevi goren baglama kurallari da ongérmektedir. Turk hukukunda
oldugu gibi kurma islevi ile tanima islevi ayni baglama kuralina yiklendiginde, ayni baglama kurali tanima islevi igin
tatbik edildiginde cesitli yonlerden (kamu diizeninin midahale giici, renvoi, esas alinan baglama kurallari ve esas
alinan vatandaslik gibi) kurma islevi igin tatbikine kiyasla daha esnek uygulanir.

Abstract Once a legal status has been established under the legal system of one country it comes into legal existence. For
this reason, even a status established in a foreign country based on foreign law can usually take effect to a certain
extent without the courts of the forum undertaking a separate act of recognition. Furthermore, in the context of
Turkiye, legal statuses established by 'legal acts' in foreign countries can principally directly be recorded in Turkish
official registers, provided they are officially documented (e.g. foreign marriage certificates). However, if a dispute
over the validity of a legal status established abroad arises as either a main or incidental question, the Turkish court
must determine the validity of the legal status. The classic method for the court to determine the validity of a legal
status established abroad by a ‘legal act’ is examining the validity of the legal status according to the law which the
choice of law rules of the forum state refer to. This method makes use of the “recognitive functions” of choice of
law rules. Unlike Swiss choice of law rules, which, according to their constitutive and recognitive functions, can be
separate rules, Turkish choice of law rules serve both functions. This means that the same connecting factors will
be considered when establishing a legal status in Turkiye or recognising a legal status acquired abroad. However,
although the same choice of law rule applies, a more flexible approach is taken when invoking it for its recognitive
function than for its constitutive function (in matters such as public policy, incidental question, renvoi and dual
nationality).
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Extended Summary

Once a legal status has been established under the legal system of one country (either as a result of a legal action
or a court decision), it comes into legal existence. However, in cross-border situations, the validity of a legal status
established abroad may be called into question. In such cases, the recognition of the legal status (e.g. marriage /
dissolution of the marriage) established abroad may be required.

There are various methods of recognition. There may even be an obligation to automatically recognise foreign court
judgements or legal statuses acquired through legal action. For example, within the European Union, Member States
must recognise the judgements of other Member States' courts. Due to the principle of mutual recognition, Member
States must also recognise certain legal statuses acquired through legal actions within the EU, such as a company's
legal capacity or individuals' names.

Traditionally, where there is no obligation for automatic recognition, the method of recognition varies depending on
whether it is a foreign court judgment that is to be recognised or a legal status that has been acquired through a legal
action. Taking into account the available recognition methods, two methods of recognition can today be defined as
"traditional methods". One of these traditional methods is the recognition of “foreign judgments (and foreign arbitral
awards)” by applying international civil procedure rules. The other classic method, and the focus of the present
study, is the method of recognizing “legal statuses” established abroad by legal actions through choice of law rules.
Recognition through choice of law rules involves controlling the validity of legal statuses according to the law which
the choice of law rules of the Forum State refer to.

It should be noted that in Tlrkiye, legal statuses acquired abroad through legal actions do not always require
recognition through choice of law rules. This is particularly true for legal statuses that are officially documented
or registered by foreign administrative authorities. The Turkish Civil Procedure Code stipulates that foreign official
documents bearing a certification of authenticity issued by a competent authority will be considered as Turkish
official documents (Art. 224). Therefore, to a certain extent, individuals can live according to the legal status they
acquired abroad without the need for a separate act of recognition, involving the control of the validity of the legal
status through choice of law rules. However, as with official documents from Turkish authorities, the validity of foreign
official documents can be disputed. In this case, the legal status acquired abroad would have to be recognised
through the traditional method of controlling the validity of the given status according to the law that Turkish choice
of law rules refer to.

It should also be noted that, in exceptional cases, even in the absence of foreign official documents, legal statuses
acquired abroad may, without their validity being controlled according to the law referred to by choice of law rules, be
acknowledged and recorded in Turkish registries. This applies to individuals who benefit from temporary protected
status. According to the Turkish Temporary Protection Regulation, “A foreigner who cannot provide identification
documents shall be registered based on his or her statement, unless proven otherwise” (Art. 21/c). Should the accuracy
of a record relating to a legal status, which was based on a statement by the concerned person, subsequently become
disputed, the validity of the recorded legal status will be determined following the traditional method of recognition
through choice of law rules.

The fact that the traditional method of recognising legal statuses established abroad through legal acts involves
applying the Forum State's choice of law rules demonstrates that these rules perform multiple functions. The
functions performed by choice of law rules include constitutive functions and recognitive functions. The distinction
between the constitutive and recognitive functions of choice of law rules stands out more clearly in Switzerland's
choice of law rules. The Swiss Private International Law Act provides distinct choice of law rules, some of which focus
solely on the applicable law for establishing a status (e.g., marriage involving foreign elements in Switzerland Art.
44), while others address the recognition of the same statuses that have been established abroad (e.g., recognition
of a marriage celebrated abroad Art 45). It is worth noting that the French Draft Code of Private International Law
similarly includes distinct choice of law rules for the celebration of marriage in France and recognition of marriages
celebrated abroad.

Unlike the Swiss Private International Law Act, the Turkish Private International Law Act does not contain any choice
of law rules that are specifically stipulated to be applied to the recognition of foreign legal statuses. The choice of
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law rules that appear to have been enacted primarily for their constitutive functions must also be applied when
the recognition of a legal status established abroad is at stake. This means that the same connecting factors will
be considered when establishing a legal status in Turkiye or recognising a legal status acquired abroad. However,
although the same choice of law rule applies, a more flexible approach is taken when it is applied for its recognitive
function than for its constitutive function.

A more flexible approach is adopted when determining whether the foreign law referred to by a choice-of-law
rule that is invoked for its recognitive function is contrary to public policy. Therefore, public policy is invoked less
frequently when determining whether legal statuses, which have already been established abroad, are entitled to
recognition. Similarly, a more flexible approach is taken in cases where the validity of the legal status acquired abroad
constitutes an incidental question. When determining the validity of a legal status that constitutes an incidental
question, the applicable law does not necessarily have to be the law referred to by the Forum State's choice of law
rules. It can also be the law referred to by the choice of law rules of the law that applies to the main issue. Also in
cases where the choice of law rule refers to the law of nationality of a person involved and that person has multiple
nationalities, the determination of which nationality should be considered may be more flexible. Where a choice
of law rule is applied for its ‘constitutive function’ and refers to a person's national law, and none of that person's
citizenships is that of the Forum State, the citizenship of the State with which the relevant person is most closely
connected is taken into consideration. However, in cases where a choice of law rule is applied for its ‘recognitive
function’, the citizenship of the state whose law was applied to establish the relevant legal status may also be
considered.

l. Giris

Hukuki statiiler; dogum, 6liim gibi dogal olarak gerceklesen “hukuki olaylarla” ortaya ¢ikabilir, degisebilir
veya kaybedilebilir'. Bazen de hukuki statii degisiklikleri “evlenme” ya da “sirket kurma” Grneklerinde
oldugu gibi (idarenin katilimiyla veya katilimi olmaksizin gerceklestirilmis) “hukuki islemler” yoluyla veya
pek cok llkede gerceklestirilis bigcimiyle “bosanma” orneginde oldugu gibi bir mahkeme karariyla da
tesis edilebilir. Dogum ve oliim gibi somut “hukuki olaylarla” meydana gelen hukuki statiilerden farkli
olarak, mahkeme karari veya hukuki islemle tesis edilen ‘statiiler, dayanaklarini teskil eden hukukun birer
drdnidir?.

Bir statiiniin dayanagini teskil eden hukukun, yabanci bir hukuk olmasi da kuskusuz miimkiindir. Hukuki
stati, ‘yabanci’ bir mahkemenin verdigi kararla® veya ‘yabanci’ bir ilkede gerceklestirilmis bir hukuki islemle
tesis edilmis olabilir. Hatta ilgili statii, ‘for devletinde’, ‘yabanci’ bir hukuka gore gerceklestirilmis bir hukuki
islemle de meydana getirilmis olabilir; mesela yabanci esler for devletinde kendi milli hukuklarina gore
talak yoluyla bosanmis olabilir. iste, bir statiiniin dayanagini ‘yabanci bir hukuk’ teskil ettiginde, bu statiiniin
hukuki varliginin for devletinde de kabul edilmesi meselesi, bir baska deyisle “tanima” meselesi, milletler-
arasi ozel hukukun baslica meselelerinden biri olagelmistir.

Milletlerarasi 6zel hukuk alaninda “tanima” ifadesi kullanildiginda genellikle akla ilk gelen “yabanci
mahkeme veya hakem kararlarinin” taninmasi olur. Nitekim, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanun'da (MOHUK'ta) “tanima” ifadesi, “yabanci mahkeme veya hakem kararlarinin
taninmasi” ile ilgili olarak agikca yer alir (MOHUK m. 58,63). Ancak ‘tanima’ ifadesinin kullanimi “yabanci

THukuki statiler; tesis edilebilir (kurulabilir), degistirilebilir, ortadan kaldirilabilir. Bununla birlikte bu incelemede ifade akiciligini saglamak
agisindan tiim bu durumlari kapsamak lizere sadece “hukuki statiiniin degistirilmesi” veyahut da sadece “hukuki statiiniin tesisi (kurulmasi)”
ile “hukuki statiiniin meydana gelmesi (ortaya ¢ikmasi)’ ifadelerinden birini kullanacagiz.

2Pjerre Mayer, ‘Les Méthodes de la Reconnaissance en Droit International Privé’, Le Droit International privé: Esprit et Méthodes’ Mélanges en
I'honneur de Paul Lagarde (Dalloz 2005) 547, 548.

3Tlrk mahkemeleri de yabanci bir hukuku tatbik etmek suretiyle bir hukuki statii tesis edebilirler. Ancak bu durumda, yabanci hukukun tatbiki,
Tlrk hukukunun bir pargasi olan baglama kurallari dyle emrettigi icin gerceklesmistir. Bu nedenle, yukarida kullandigimiz anlamiyla “hukuki
statintin, yabanci bir hukukun Griint” olmasi durumu burada s6z konusu olmaz.
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mahkeme veya hakem kararlarinin” for devletinde de kesin hiikiim giiciine sahip olduklarinin kabul edilmesi
manasiyla sinirli degildir. ‘Tanima’ ifadesi, yabanci iilkelerde gerceklestirilen (veya for devletinde yabanci
hukuk cercevesinde gerceklestirilen*) “hukuki islemle” tesis edilmis statiilerin mevcudiyetinin kabuli
anlamina gelecek sekilde de kullanilir. Mesela, yabanci iilkede kurulmus “bir sirketin®”, yabanci iilkede
yapilmis “evlenmenin®” veyahut da for devletinin mahkemeleri disinda “hukuki islemle gerceklestirilmis
bosanmalarin’” taninmasindan doktrinde (ve mesela isvicre Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu'nda®) soz
edilir.

Yabanci iilkede yapilmis ‘hukuki islemle’ tesis edilmis bir statiiniin taninmasi s6z konusu oldugunda
ortada bir mahkeme karari bulunmaz (meger ki, hukuki islemle tesis edilmis statiiniin mevcudiyetini tespit
eden bir yabanci mahkeme karari bulunsun). “Hukuki islemle” tesis edilmis statiiler, yabanci da olsa bir
mahkemenin gerceklestirdigi adil yargilama sonucunda verdigi kararin uyandirdigi giivenden yoksun olduk-
larindan, hukuki statiilerin taninmasi, yabanci mahkeme kararlarinin taninmasindan farklidir.

Esasen, ‘hukuki statiilerin’ taninmasi soziiyle ifade edilmek istenenin kapsaminin ne oldugunu tanim-
lamak da pek kolay degildir. Bu sebeple incelememizde, “hukuki statiiniin taninmasi” ifadesini genis bir
cati kavram olarak kullanacagiz. Bu ifadeyi, hangi metotla gerceklestirildigine, kesin olup olmadigina,
dogurdugu sonuclarin dar veya genis olduguna bakmaksizin, yabanci iilkede hukuki islemle tesis edilmis
statiinlin hukuki varliginin kabul edilmesi, boylece -sinirli da olsa- hukuki statiiniin for devletinde de hiikiim
dogurmasina® izin verilmesi anlaminda kullanacagiz.

Tanimanin tabi olacagi metot konusunda oncelikle belirtelim ki, bir hukuki statli yabanci bir iilkede
tesis edilmis olsa dahi, tesisini saglayan “mahkeme karariyla” veya “hukuki islemle” birlikte “hukuki hayata
cikar'” ve ilgililer kurulmus bu hukuki statii cercevesinde yasamaya baslar. Bu sebeple ¢cogu zaman, gerek
bir yabanci mahkeme karariyla gerekse de bir hukuki islemle tesis edilmis statiiye for devletinde etki
tanindigini, ilgili statiinin hiukiimlerini dogurmasina -kismen de olsa- izin verildigini ve tiim bunlar icin

“Sadece “yabanci ilkelerde” meydana getirilmis statiiler degil, yukarida verdigimiz taldk orneginde oldugu lzere “for devletinde” yabanci bir
hukuk cercevesinde gerceklestirilmis statlilerin taninmasi meselesi de, milletlerarasi 6zel hukuk alaninin meselelerinden birini teskil etmekte
olup, bu incelemenin kapsadigl konulardandir. Bununla birlikte ifadede akiciligl saglamak amaciyla bu calismada “for devletinde yabanci
hukuka gore gerceklestirilmis hukuki islemlerle meydana getirilmis hukuki statiilere” 6zel olarak gerekmedikge ayrica deginmeyecek, “yabanci
ulkede gerceklestirilmis hukuki islemle kurulmus statiiler” ifadesini, uydugu olctide “for devletinde yabanci hukuka gore kurulmus statileri” de
kapsayacak sekilde kullanacagiz.

5Yabanci lilkede kurulmus sirketin “taninmas!” ifadesini mesela TEKINALP su sekilde kullanmaktadir: “.Yabanci iilkede kurulmus ve statiisiindeki
idare merkezi orada bulunan bir ortaklik... Tirkiye'de de taninir. Bunun anlami kurulus dlkesinde o ortakliga bahsedilmis tlizel kisilik ve ehliyetin
taninmasidir’; Giloren Tekinalp, ‘Milletlerarasi Ozel Hukukta Ortakligin Merkezi Kriteri AT Hukuku ve MOHUK’ (2009) MHB (Aysel Celikel'e Armagan)
910, 919.

6Yabanci Ulkede gerceklestirilmis evlenmenin “taninmasi” ifadesini SIRMEN, su sekilde kullanmaktadir: “.bu tir es cinsel birlikteliklerinin
Turkiye'de taninmasini MOHUK m. 13’e bagladigimiz takdirde, ... diger bircok tlkede gecerlilik kazanmis bir es cinsel birliktelik, taraflardan
birinin, es cinsel birlikteligi kabul etmeyen bir devletin tabiyetini tasimasi durumunda, Tirkiye'de taninmayacaktir, Kazim Sedat Sirmen, ‘Es
Cinsel Birliktelikler ve Bunlarin Kanunlar ihtilafi Hukukunda Diizenlenisi’ (2009) 58(4) AUHFD 826, 861; Yine meselda BAYRAKTAROGLU-OZGELIK
de, evlenmenin “taninmasi” ifadesini climle icinde su sekilde kullanmaktadir: “Yabanci llke hukukuna uygun sekilde gerceklesmis cocuk yasta
evliliklerin belli sonuglarinin séz konusu evlilikleri yasaklayan devlet hukuklarinda taninmasi bakimindan ise, ...cok esli evlenmelerin taninmasina
iliskin kabul edilen ve kazanilmis haklarin taninmasi prensibine dayanan yaklasimdan farkli bir yaklagimin bulundugu gozlemlenebilir”; Gilim
Bayraktaroglu-Ozcelik, ‘Yabanci Devlet Hukukuna Uygun Sekilde Yapilan Evliliklerin Taninmasi: Cok Esli Evlilikler ve Cocuk Yasta Evliliklere iliskin
Degerlendirme’, in Giinseli Oztekin-Gelgel (ed) ‘Milletlerarasi Alanda Kadin, Aile ve Cocuk Hukuku Sempozyumu Teblig Ozetleri’ (On iki Levha 2021)
51, 53.

7Hukuki islemle gerceklestirilmis bosanmalarin “taninmasi” konusunda doktrinde mesela NOMER su ifadeyi kullanmaktadir: “..Hukuki bir islemle
meydana gelmis bulunan bosanmalar, kanunlar ihtilafi kurallarina aykiri bir maddi hukukun tatbik edilmemis olmasi halinde prensip olarak
Tirkiye'de hukuki sonuglarini meydana getirecek, yani taninacaktir..” Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku (23th edn, Beta 2021) 548.

8jsvicre Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu’nda (IPRG'de), tanima ifadesi yabanci mahkeme veya hakem kararlari ile sinirli bicimde kullanitlmamak-
tadir. Meseld, yabanci iilkede yapilmis evlenmenin isvicre'de taninmasi (IPRG m. 45/1) veya isvigre’de yapilmis evlenmenin yabanci iilkelerde
taninmasi (IPRG m. 43/2) gibi ifadeler kanunda yer almaktadir.

°Mesela NOMER, bir hukuki statliniin tanimasinin, bu hukuki statiiniin hiikiimlerini dogurmasina izin verilmesi anlamina gelecegini su sozlerle
ifade etmektedir: “Hukuki bir islemle meydana gelmis bulunan bosanmalar ... halinde prensip olarak Tirkiye'de hukuki sonuclarini meydana
getirecek, yani taninacaktir..”; Nomer (n 7) 548.

1°Nomer (n 7) 144.
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for devleti mahkemesinin 0zel bir tanima metodu cercevesinde ilgili statiiyli tanimasina gerek olmadigini
goriirliz. Ne zaman ki ilgili hukuki statiiyle baglantili sorunlar ortaya cikar, iste o zaman for devleti
mahkemesinin belli bir metot ¢ercevesinde ilgili ‘mahkeme kararini’ veya ilgili ‘hukuki statiiyli’ tanimasi
giindeme gelir. Taninacak olanin ‘mahkeme karar’ mi yoksa ‘hukuki statii’ mii olduguna bagli olarak
tanimada tatbik edilecek metot da farklilik arz eder. Bununla birlikte baska unsurlar da tanima metodunu
belirleyip farklilastirabilir. Meseld, tanima yiikiimliligii getiren bir milletlerarasi sozlesmenin tatbik alani
bulmasi, uygulanacak tanima metodunu farklilastirir. Su halde, duruma gore tatbik alani bulan birbirinden
farkli tanima metotlari bulunmaktadir™.

Tanima metotlarinin gesitliligi karsisinda gliniimiizde iki farkli tanima metodunu “klasik tanima metodu”
olarak nitelendirmek'? miimkiindiir; bunlar: i-“yabanci mahkeme ve hakem kararlarinin” milletlerarasi usil
hukukunun tanimaya iligskin hiikiimlerinin tatbiki suretiyle taninmasi ve ii-yabanci lilkelerde ‘hukuki islemle’
tesis edilmis statiilerin baglama kurallarinin (ve bu kurallarin yetkili kildiklari hukukun) tatbiki suretiyle
taninmasi metotlaridir. iste, klasik tanima metotlarindan ikincisi olan ‘hukuki statiilerin baglama kurallarinin
tatbiki suretiyle taninmasi metodu’, bu incelememizin konusunu teskil etmektedir.

Kisaca “baglama kurallari vasitasiyla tanima metodu” olarak adlandiracagimiz bu metot, isminden de
anlasilacag lizere baglama kurallarinin tatbikini gerektirir. Ancak burada ilgili baglama kurali, yabancilik
unsuru iceren bir statiiniin, mesela evlenmenin, for devletinde gecerli olarak tesis edilebilmesinin tabi
oldugu hukuku gostermesi icin degil, yabanci iilkede ‘daha once tesis edilmis statiiniin’ hukuki varliginin
for devletinde de kabul edilip edilmeyeceginin tabi oldugu hukuku gostermesi igin tatbik edilir. Goriilecegi
lizere baglama kurallar bir yanda, “for devletinde” bir hukuki statiiniin gecerli olarak tesisi i¢in uygulanacak
hukuku gosterme islevini (kurma islevi) goriirken, diger yanda, ‘yabanci bir lilkede’ daha dnce tesis
edilmis bir hukuki statiiniin, for devleti tarafindan sonradan taninmasinin miimkiin olup olmadiginin belir-
lenmesinde uygulanacak hukuku gosterme islevini de (tanima islevi) goriirler'3,

Bu incelememizde, yabanci iilkelerde tesis edilmis hukuki statiilerin taninmasinda baglama kurallarinin
gordiikleri ‘tanima islevini mercek altina almaya calisacagiz. Bu kapsamda, 6nce ‘hukuki statiilerin’ tanin-
masi meselesini, ardindan baglama kurallarinin ‘tanima islevlerine’ hangi durumlarda basvuruldugunu ve
nihayet baglama kurallarinin ‘kurma islevleri’ ile ‘tanima islevleri” arasindaki uygulama farklari iizerinde
duracagiz. Belirtelim ki, burada sadece “baglama kurallar” yoniinden bir inceleme yapacagiz; meselenin usil
hukuku yonlerini, mesela baglama kurallarini “tanima islevi” icin tatbik etmeye gorevli mahkemenin hangisi
oldugu, mahkemenin yapacagi tespit sonucunda verdigi kararin kesin hiikiim giicii bulunup bulunmadigi
meselelerini burada ele almayacagiz. Diger yandan, baglama kurallarinin “mahkemeler disinda” baska
makamlarca tatbik edilip edilmeyecegi sorunu iizerinde de burada durmayacagiz; aciklamalarimizi, MOHUK
m. 2/1 hiikkmiiniin lafzi dogrultusunda, baglama kurallarinin ‘mahkemelerce’ tatbik edildigi varsayimina
dayandirarak yapacagiz.

Benzer yonde Mayer (n 2) 549.

2Ayni yonde; Paolo Picone, ‘Les Méthodes de Coordination entre Ordres Juridiques en Droit International Privé’ (1999) 276 Recueil des Cours 9,
124; Patrick Kinsch, ‘Recognition in the Forum of A Status Acquired Abroad - Private International Law Rules and European Human Rights Law’
in Katharina Boele-Woelki, Talia Einhorn, Daniel Girsberger, Symeon Symeonides (eds) Liber Amicorum Kurt Siehr (Schulthess 2010) 259, 273;
Jirgen Basedow, ‘Das Prinzip der gegenseitigen Anerkennung im internationalen Wirtschaftsverkehr’ in N. Witzleb/R. Ellger/P. Mankowski/ H.
Merkt /0. Remien (eds), Festschrift fiir Dieter Martiny zum 70. Geburtstag (Mohr Siebeck 2014) 243, 245; Horatia Muir Watt, ‘Fundemental Rights
and Recognition for Private International Law’ (2013) 3 European Journal of Human Rights < https://sciencespo.hal.science/hal-03470588> Erisim
tarihi 29 September 2024, 1, 8ff; Isil S. Tekdogan Bahgivan Milletlerarasi Ozel Hukukun insan Haklari ile Déniisiimii (Yetkin 2023) 110.

13Pjcone (n 12) 124; Muir Watt (n 12) 13.
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. YABANCI ULKELERDE KURULAN HUKUKI STATULERIN TANINMASI

A. Genel Olarak

“Topal hukuki statiilerin” ortaya ¢ikmasini 6nlemek ve bu yolla “dis karar ahengini” saglamaya katkida
bulunmak milletlerarasi 6zel hukuk alaninin amaglarindan biri olagelmistir'«. Oyle ki, “Medeni bir devletin
hukukuna tabi olarak elde edilmis tiim haklar ingiltere’de taninir ve icra edilir's” ifadesi ile kazanilmig
haklarin taninmasini kuramlastirmis olan DICEY’e gore, milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin temelinde
baska bir egemen devlet hukukuna gore “kazanilmis haklarin taninmasi” yatare.

‘Kazanilmis haklar kurami’ SAVIGNY de dahil olmak iizere baska bazi yazarlar tarafindan elestirilmis'’;
neticede, von WACHTER'in 1842 tarihli eserinde ifade ettigi “Bir hakkin gercekten kazanilmis olup olmadigi
meselesinin, hakki meydana getiren rastgele bir devlet hukukuna birakilamayacagi, hakkin kazanilmis olup
olmadigini belirleyecek hukukun hangisi oldugunun hakkin taninmasinin talep edildigi for devleti baglama
kurallarina gore belirlenmesi gerektigi”'® diisiincesi zamanla genis kabul gormiistiir. Bu diisiincenin getirdigi
¢oziimle, yabanci lilkede tesis edilmis hukuki statiilerin taninmasi meselesi, baglama kurallarinin tatbiki
meselesine doniismiis, ayrica bir “kazanilmis haklar teorisinin” kabuliine duyulan gereksinim ortadan
kalkmistir®,

Buna ragmen, asagida sadece genel hatlariyla deginecegimiz, hukuki islemle tesis edilmis statiilerin
taninmasina iliskin bilhassa AB hukukundaki yeni gelismeler, “kazanilmis haklar kuraminin” tekrar can-
landirnlmakta oldugunu diislindiirmektedir??. Heniiz yayginlasmamis olan ve Tiirkiye'de simdilik sinirli bir
uygulamasi bulunan bu yeni gelismeleri bir yana birakacak olursak, prensip olarak “kazanilmis haklar

141600'lU yillardan beri, bir hukuka gore tesis edilmis hukuki statiilerin diger llkelerde de gecerli kabul edilip hiikiimlerini dogurmasina izin
verilip verilmeyecegi meselesi tizerinde durulmustur. Bir baska deyisle “kazanilmis haklarin taninmasini” kuramlastiran (bkz. n 16 civari) DICEY
basta olmak lizere meseleyi 1800'li yillarda ele alan yazarlarin cok 6ncesinden beri meseleye ¢oziim bulmaya calisilmistir. isvicreli hukukcu
HUBER “Praectiones Juris Romani et Hadiemi” isimli eserinde, “bir tlkede fiilen kullanilan haklarin (kazanitmis haklarin) -diger bir hiikimdarin
ve tebaasinin egemenligi ile hukukunu ihlal etmemesi sartiyla- her yerde gecerli olmaya devam edecegini” bir aksiyom olarak ileri stirmstir.
Gegmiste, bir devletin hukukunun baska devletlerce tatbik edilebilecegi dlslincesi kabul edilmemis oldugu icin HUBER, bir devlet hukukuna gore
kazanilmis haklarin diger devletlerde de gecerli kabul edilmesi icin “milletlerarasi nezaketi” gerekce gostermistir. HUBER'in bu goriisleri ingiltere
ve ABD'de kazanilmis haklar kuraminin olusumuna zemin teskil etmistir; Christian v. Bar and Peter Mankowski, Internationales Privatrecht, Band
I, (Verlag C.H. Beck 2003) 501 vd; J.H.C. Morris, David McClean and Kisch Beevers, The Conflict of Laws (6th edn, Sweet & Maxwell 2005) 522 vd..
Kazanilmis haklar kuraminin gelisimi hakkinda genel bilgi icin ayrica bkz. Sibel Ozel, Mustafa Erkan, Hatice Selin Plirselim and Hiseyin Akif Karaca,
Milletlerarasi Ozel Hukuk (3rd edn Onikilevha 2024) 32,35; Kazim Sedat Sirmen, ‘5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanuna “Tanima Kurali” Konulmali midir?’ Sibel Ozel, Mustafa Erkan, Hatice Selin Piirselim (eds), MOHUK'ta Reform (Onikilevha 2023) 273.

SYukarida yer verdigimiz DICEY'in kazanilmis haklar kuramini oturttugu temel diisiincesinin ingilizce metni su sekildedir: “Any right which has
been duly acquired under the law of any civilized country is recognized and in general enforced by English courts”. Belirtelim ki, hangi devletlerin
medeni devlet olarak nitelendirilecegini DICEY aciklamamistir; ancak ge¢miste konu hakkinda fikir beyan edilirken genellikle; Fransa, ABD ve
Meksika medeni devletler arasinda kabul edilmis, buna mukabil Turkiye ve Cin bu devletler arasinda kabul edilmemistir; J.H.C. Morris, David
McClean and Kisch Beevers (n 14) 527, dpn. 22.

6Yukarida yer verdigimiz DICEY'in goriisiiniin ingilizce metni su sekildedir: “The rules of so called private international law are based on the
recognition of actually acquired rights, i.e. of rights which when acquired could be really enforced by the sovereign of the state where they have
their origin”, 1 Law Quart. Rev, s. 284 ( Albert Venn Dicey, A Digest of the Law of England with Reference to the Conflict of Laws (Stevens and Sons,
and Sweet and Maxwell 1896) 10 (J. H. Beale, ‘Diceys’s Conflict of Laws’ (1896- 1897) 10 Harvard Law Review, 168, 168'den naklen.

7Kuramin elestirilmesinin baslica sebebi, kuramin, bir hakkin gercekten (hukuka uygun sekilde) kazanilmis olup olmadiginin hangi hukuka
gore belirlenecegini bastan ongorllebilir sekilde gostermemesidir; oysa hakkin kazaniminin hangi hukuka gore degerlendirileceginin de
ongorilebilmesi gerekir; Friedrich Carl von Savigny, A Treatiese on the Conflict of Laws and the Limits of Their Operation (2nd edn, Clark 1880) § 361,
147 (Jirgen Basedow, ‘Vested Rights Theory’ in Basedow J, Riihl G, Ferrari F and Asensio (eds) Encyclopeida of Private International Law (Edward
Elgar Publishing 2017) Volume 2, 1813, 1815'den naklen). Savigny'nin kazanilmis haklar kuramina yonelttigi elestiri icin ayrica bkz. J.H.C. Morris,
David McClean and Kisch Beevers (n 9) 527'den naklen. Kazanilmis haklar kuraminin gergekte kanunlar ihtilafi olgusunu ortadan kaldirmaya
yonelik sonuclar dogurabilecegi goriisii icin; bkz. Turgut Turhan, Haksiz Fiilden Dogan Kanunlar ihtilafi Alaninda [ka Yeri Kurali (Dayinlarli 1989) 54.

8Georg von Wachter, ‘Ueber die Collision der Privatrechtsgesetze verschiedener Staaten’ (1842) 25 AcP 1, 6 (Jiirgen Basedow, Vested Rights Theory
(n 17) 1815'den naklen).

9Pierre Arminjon, ‘La notion des droits acquis en droit international privé (1933) 44 Recueil des cours 1, 60 (Jirgen Basedow, Vested Rights Theory
(n 17) 1815'den naklen).

20Bkz. asagida (n 32).
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kuraminin” etkisini yitirmis?' oldugu, dis karar ahengini saglamanin milletlerarasi 6zel hukuk alaninin basat
amaci oldugu diisiincesinin de savunulmaz oldugunu?? goriiriiz?>.

Gliniimiz anlayisi uyarinca yabanci bir lilkede tesis edilmis hukuki statiilerin mevcudiyetini kabul edip
etmemek, bir diger deyisle ilgili hukuki statiyii taniyip tanimamak her devletin kendi tasarrufundadir?“. Her
ne kadar bazi milletlerarasi sozlesmeler, ongordiikleri belli sartlarin gerceklesmesi halinde veya herhangi
bir sarta bagli olmaksizin mahkeme kararlarini veya hukuki statiileri tanima yukiimliiliigu getiriyor olsalar
da, bu milletlerarasi sozlesmelere taraf olup olmamak da neticede ilgili devletlerin takdirine birakilmigtir?>.
Diger yandan, asagida lizerinde duracagimiz tizere?®, devletler, yabanci bir lilkede tesis edilmis bir statiiniin
hukuki varligini kabul etseler de ilgili statiiniin hiikiimlerinin tiimiini {lilkelerinde dogurmasina izin vermek
zorunda degildirler.

Ote yandan, nasil ki giinimiiz anlayisi uyarinca devletler yabanci iilkelerde tesis edilmis statiileri tani-
mak mecburiyetinde degilse, kendi lilkelerinde kendi maddi hukuklarina tabi olarak kurulacak bir hukuki
statliniin diger devletlerce taninmasi meselesi ile de prensip olarak ilgilenmek zorunda degildir?’; bir baska
deyisle devletler (gerek mahkeme karariyla gerekse hukuki islemle tesis edilecek) hukuki statiilere iligkin
hukuki diizenlemelerini yaparken ilgili hukuki statiiniin diger devletlerde de taninmasini saglama gayreti
icinde olmak zorunda degildir?s.

21Kazanilmis haklar kuraminin ingiltere’deki mukadderati bakimindan MORRIS'in 1971 tarihli kitabinda yer alan “kazanilmis haklar kurami élidir

(We may admit it: the vested right theory is dead)” seklindeki ifadesinden bu kuramin ingiltere'de etkisini uzun zamandir bitiniyle yitirmis
oldugu anlasilir; J.H.C. Morris, ‘The Conflict of Laws’ (Stevens and Sons Limited 1971) 525. ABD bakimindan da benzer bir durum soz konusudur.
ABD’de Restatement I, onceki Restatement I'in dayanagi olan kazanilmis haklar teorisini ve bu teorinin tim sonugclarini ortadan kaldirmistir,
ibid 529.

22SAVIGNY icin de, dis karar ahenginin saglanmasi milletlerarasi 6zel hukukun temel amacini teskil etmekteydi. SAVIGNY, her devletin baglama
kuralinin ayni olmasiyla dis karar ahenginin de saglanacagini ifade etmekteydi. “Devletler hukukunun” da devletleri buna zorlayacak oldugunu
dislinerek her devletin ayni baglama kurallarini benimsemesinin “mimkiin, arzu edilebilir ve beklenebilir (moglichen, wiinschenswerten, zu
erwartenden)” oldugunu diisiinmis, ortaya koydugu metot ile karar ahenginin gerceklesmesinin mimkiin oldugunu savunmustur; ayrintili
aciklama igin digerlerinin yaninda bkz. Paul Heinrich Neuhaus, ‘Abschied von IPR?’ (1982) 46 (1) Rabels Zeitschrift 4, 15; Klaus Schurig, ‘Kollision-
snormen und Sachrecht’ (Duncker & Humblot 1981) 119 ff; Ozel, Erkan, Pirselim and Karaca (n 14) 33. Ancak bilhassa KAHN ve BARTIN tarafindan
her devletin tipki “maddi hukuk kurallari” bakimindan oldugu gibi, “baglama kurallar” bakimindan da devletler hukukunun dikte ettigi bir
cerceveyle sinirli olmaksizin kendi ihtiyaglar gercevesinde baglama kurali 6ngérme serbestisine sahip oldugunun ortaya konmasiyla birlikte,
karar ahenginin saglanmasi hedefi milletlerarasi 6zel hukukun en basta gelen hedefi olmaktan ¢ikmistir; Neuhaus (n 22) 16; Schurig (n 22)) 190;
Ozel, Erkan, Pirselim and Karaca (n 14) 12 vd.. Mesela Alman doktrininde KEGEL de dis karar ahenginin milletlerararsi 6zel hukukun baslica
hedefi oldugu yolundaki iddiayr “abartili (ibertrieben)” bir iddia olarak yorumlamistir; Gerhard Kegel, ‘Begriffs und Intressenjurisprudenz in
internationallen Privatrecht’ in Festschrift Lewald (Helbing & Lichtenhahn 1953) 259, 277 (Schurig (n 22) 190, dpn. 638'den naklen)

23GUnimizde “topal hukuki statiilerin engellenmesi” meselesine milletlerarasi 6zel hukukun kolladigi gesitli menfaatlerden “diizen menfaati”

altinda temas edilir; mesela “yabanci mahkeme kararlarinin taninmasinin” diizen menfaati ile ilgili olduguna isaret edilir; GlUléren Tekinalp,
Milletlerararsi Ozel Hukuk (13th edn Vedat 2020) 29; Nomer (n 7) 18; GUngor, ‘Tirk Milletlerarasi Ozel Hukuku' (Yetkin 2021) 73; Ozel, Erkan, Pirselim
and Karaca (n 14) 25.

2“Yabanci mahkeme kararlariyla tesis edilmis hukuki statilerin taninmasi bakimindan bir zorunluluk bulunmadigi yoniinde digerlerinin yaninda
bkz. Nomer (n 7) 507; Rona Aybay and Esra Dardagan, Yasalarin Catismasi (2nd edn Bilgi Universitesi Yayinlari 2008) 292; Gling6r (n 23)) 271; Fiigen
Sargin, Tirk Milletlerarasi Usiil Hukuku (Yetkin 2024) 630.

25By yonde Dulce Lopes, ‘Recognition — A Story of How Two Worlds Meet’ in Poomintr Sooksripaisarnkit an Dharmita Prasad (eds), Blurry
Boundaries of Public and Private International Law (Springer 2022) 31-36.

26Bkz. asagida dpn. 84 civari.
27Kurt Siehr, ‘Renvoi und wohlerhobene Rechte’ in Isaak Meier and Kurt Siehr (eds.) Festschrift fiir Anton Heini, (Schulthes 1995) 415.

28Byununla birlikte, mesela isvicre’nin Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu (IPRG), isvicre vatandasi olmayip isvicre’de yerlesim yerleri de bulun-
mayanlarin isvicre’de evlenmelerine sadece, bu evlenmenin belli yabanci devletlerce taninacak olmasi kosuluyla izin vermektedir. Gercekten
de IPRG'nin 43/2. maddesi uyarinca, her ikisi de yabanci olup isvicre’de yerlesim yeri bulunmayan nisanlilarin isvicre’de evlenebilmelerine izin
verilebilmesi icin nisanlilardan her birinin vatandasi oldugu veya yerlesim yerinin bulundugu devletlerin evlenmeyi taniyacak olmasi gerekir.
Yine isvicre’de IPRG'nin evlat edinmeye iliskin 77/1 maddesi benzer bir hiikmi icermektedir. Bu madde uyarinca isvicre'de gerceklestirilecek bir
evlat edinme isvicre hukukuna tabidir. Ancak, evlat edinilenin veyahut da evlat edinenlerin yerlesim yeri veya vatandasi olduklari devlette bu
evlat edinme taninmayacaksa ve evlat edinilen cocuk bu sebeple bir giicliikle karsilasacaksa, evlat edinme karari verilmeyecektir. Bir hukuki
statliniin kurulmasina, ancak diger devletlerin kurulacak bu statliye hukuki etki tanimalari sartiyla izin veren hiikiimlere bir baska 6rnek olarak
gegmiste (heniiz pek cok devlet hukukunda bosanma imkani taninmamisken) yirirlikte olmus olan Alman Usil Kanunu’nun (ZPO) bosanma
davalari bakimindan 6ngordigu hikim ornek gosterilebilir. Bu hiikim uyarinca, yabancilik unsuru igeren bir bosanma davasinin Almanya'da
goriilmesinin sartlarindan biri, bosanma kararinin kocanin vatandasi oldugu devlette taninmasinin mimkiin olmasiydi (ZPO miilga md. 606a/1
(4)).

el
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Gliniimiizde devletler yabanci iilkelerde tesis edilmis statiileri tanimak zorunda olmasalar da milletler-
arasi sozlesmeler dahil olmak iizere cesitli diizenlemelerinde yabanci ilkelerde tesis edilmis statiilerin
taninmasina yonelik birbirinden farkli metotlari 6ngormektedirler.

B. Tanimanin Farkli Metotlari

Glinlimiizde milletlerarasi 0zel hukuk alaninda, iki tanima metodu, aralarindaki biyiik farklara ragmen,
tanimanin klasik metotlar olarak nitelendirilmektedir?®. Bunlardan biri “yabanci mahkeme kararlarinin”
milletlerarasi usiil hukuku kurallari vasitasiyla taninmasi metodu, digeri ise bu incelemenin konusunu teskil
eden, hukuki islemle tesis edilmis ‘statiilerin’ baglama kurallarinin (ve bu kurallarin yetkili kildigr hukukun
ilgili maddi hiikiimlerinin) tatbiki suretiyle3° taninmasi metodudur. Her iki klasik tanima metodu da belli
yonlerden ‘mahkemece’ yapilacak bir kontroliin akabinde aranan sartlarin saglandiginin anlasilmasi halinde
tanimayi saglar; ancak bu tanima yontemlerinde kontrol edilen hususlar birbirinden ¢ok farklidir. “Hukuki
islemle” tesis edilmis “hukuki statiilerin” taninmasinda kontrol edilen, ilgili statiiniin for devletinin baglama
kuralinin isaret ettigi hukuka uygun olarak meydana getirilmis bir statii olup olmadigidir; halbuki “yabanci
mahkeme kararlarinin” taninmasinda yapilan kontrol, yabanci kararin ‘esas yoniinden’ yetkili hukuka
uygun olup olmadigina iliskin olmayip prensipte sadece bazi usuli yonlerden3' yapilan bir kontroldiir. Bu
iki metodun klasik olarak nitelendiriliyor olmasi, cesitli “yeni®2” tanima metotlarinin mevcut olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Klasik tanima metotlari disindaki farkli tanima metotlarina 6rnek olarak Niifus Hizmetleri Kanunu’nun
27/A maddesinin ongordiigl, evliligi sona erdiren kararlara istinaden niifus siciline tescil imkanini
gosterebiliriz3. Diger yandan, Tiirkiye'nin de taraf oldugu “Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat
Edinme Konusunda isbirligine Dair Lahey S6zlesmesinde3®“” yer alan tanima metodunu da yeni gelistirilen
tanima metotlarina ornek gosterebiliriz. Bu Sozlesme’'nin ongordiigi sartlari tasiyan ve evlat edinilen
kiigligiin mutat meskeni yetkili makami ile evlat edinenin mutad meskeni yetkili makaminin karsilikli muta-

29Bkz yukarida (n 12) civarl.

3%Yabanci ilkede hukuki islemle kurulmus hukuki statiinin mevcudiyeti yabanci bir mahkemenin verdigi tespit karariyla da hikiim altina alinmis
olabilir. Boyle bir yabanci mahkeme kararinin bulunmasi durumdaysa, Tirk hakimi yabanci tilkede yapilmis evliligin Turk baglama kurallarinin
isaret ettigi hukuka uygun olup olmadigini incelemek zorunda kalmayacak, yabanci kararin taninmasinin mimkiin olup olmadigini MOHUK m.
58 cergevesinde belirleyecektir.

31Doktrinde NOMER, yabanci mahkeme kararlarinin taninmasinda esas yoninden kontrol yapilmamasinin gerekgesinin, kararin “dogrulugu(nun)
yabanci mahkemenin sorumlulugu altinda " olusu ile izah etmektedir; Nomer (n 7) 520. Bu gerekgeye bir de, yabanci dahi olsa bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme oniinde cereyan eden ve genellikle cekismeli sekilde yurdtllen, taraflarin delilleriyle birlikte iddia ve savunmalarini ileri
siirmelerine ve tebligata iliskin gereklilikler dahil imkan verilmis bir yargilama siirecinin varliginin for devletince belirlenmesinin, yabanci kararin
icerigini de for devleti gbziinde mesrulastirdigini (bkz. Basedow, ‘Das Prinzip der gegenseitigen Anerkennung’ (n. 12) 248) tim bunlarin, yabanci
mahkeme kararlarina daha toleransli yaklasilmasini sagladigini da eklemek yerinde olur kanaatindeyiz.

32Klasik tanima metotlari yaninda mevcut olduguna isaret ettig§imiz ve burada anlatim kolayligini saglamak amaciyla da “yeni” olarak
tanimladig§imiz tanima metotlarinin gercekten de “yeni” olup olmadiklari meselesini konumuzun kapsami disinda kaldigl icin burada deger-
lendirmiyoruz. Ancak “yeni” olarak tanimladigimiz bu metotlarin esasen “kazanilmis haklar” teorisinin savunuldugu ge¢mis giinlerin anlayisinin
yeniden canlanmis sekli oldugu disiincesinin de ileri strlldigini belirtmemiz gerekir. Ayrintili bilgi icin digerlerinin yaninda bkz. Ralf Michaels,
‘EU Law as Private International Law? Reconceptualising the Country -of- Origin Principle as Vested-Rights Theory’ (2006) Journal of International
Law 195, 222 ff,; Tekdogan Bahgivan (n 12) 111; Lopes (n 25) ) 35,dpn. 18.

33NUfus Hizmetleri Kanunu’'nun getirdigi imkanin ‘tanima’ olarak nitelendirilmesinin mimkin olup olmadigi Tirk doktrininde tartismalidir. Ancak
biz bu incelemede ‘hukuki statiilerin” taninmasi ifadesini, ilgili hukuki statinin, sinirli da olsa, hikiim dogurmasini saglayan tim metotlari
kapsayan genis bir cati kavram olarak kullandigimizdan, Kanun'un getirdigi tescil imkanini, s6z konusu tartismaya girmeden, burada kullandigimiz
genis anlamiyla “tanima” kavramina dahil etmekteyiz. Doktrinde Niifus Hizmetleri Kanunu’nun 27/A maddesinin bir tanima oldugu gorlsi igin
bkz; Ebru Senséz-Malkog, Aile Hukukuna fliskin Yabanci Kararlarin Taninmasi (Onikilevha 2017) 265; Rifat Erten, Tirklerin Kisi Hallerine iliskin
Davalarda Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi, (Yetkin 2017) 194; Lale Ayhan izmirli, ‘Nufus Hizmetleri Kanunu Madde 27/A Gercevesinde
Yabanci Ulkelerde Verilen Bosanma Kararlarinin idari Yoldan Taninmasi’ 2018 (22) 4 Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
67, 85. Sercan Ecemis, ‘MOHUK Disinda Diizenlenen Tanima ve Tenfiz Kurallari’, 2020 (22) 1 Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 357, 385.
Buna mukabil doktrinde Niifus Hizmetleri Kanunu m. 27/A hilkmiinin getirdigi imkanin tanima olarak kabul edilemeyecesgi goriisiinii savunanlar
da bulunmaktadir; Burak Huysal, ‘Niifus Hizmetleri Kanunu Kapsaminda Yabanci Bosanma Kararlarinin Dogrudan Tescili’ 2017 (32) 2 PPIL 473, 482,
Duygu Kaynakgloglu, Evliligin Sona Ermesine iliskin Yabanci Adli ve idari Kararlarin Nifus Kitigine Dogrudan Tescili, (Seckin 2021) 88; Ahmet
Tokat, Evliligin Sona Ermesine iliskin Yabanci Kararlarin Niifus Hizmetleri Kanunu Madde 27/A Gercevesinde Tescili, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi (istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2021) 74.

34Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda isbirligine Dair Lahey Sézlesmesi, RG. 19.04.2004- 25438,
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bakatiyla gerceklesip bir belge ile tevsik edilen evlat edinme islemi, diger akit devletler tarafindan “kanunen
taninacaktir” (m. 23/1). Bunun anlami, yabanci bir akit devlet iilkesinde, mahkeme karariyla veyahut da
hukuki islemle (s6zlesmeyle) gerceklestirilmis evlat edinmelerin klasik tanima metotlarina basvurmaksizin
tiim akit devletlerde kendiliginden (ipso iure) taninacak olmasidir3s.

Diger yandan, gerek Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin (AiHS'nin) 8. maddesinde diizenlenen “6zel ve
aile hayatina saygi” gibi AiHS ilkelerinin ihlal edilmemesi icin®¢ AiHS'ne taraf olan for devletlerine, gerekse
de Avrupa Birligi'nin (AB'nin) “serbest dolasim” ilkesi gibi AB ilkelerinin ihlal edilmemesi igin3’ AB lyesi
olan for devletlerine, baglama kurallarinin isaret ettigi hukuka uygun olmasalar da, yabanci lilkede tesis
edilmis belli sartlar tasiyan bazi statiileri klasik tanima metotlarina basvurmadan tanima yikiimliligi
getirilmeye baslanmistir. iste bu gelismelere kosut olacak sekilde Tiirk doktrininde de yabanci bir hukuka
gore gecerli olarak hukuki islemle meydana gelmis bazi statiilerin, Tiirkiye'de bu yeni tanima metodu
cercevesinde taninmasini saglayacak bir tanima kuralinin mevzuata getirilmesinin yerinde olacagi goriisii
savunulmaktadir3®, Bu goriis, klasik baglama kurallari vasitasiyla tanima metodunun gerektirdigi tizere ilgili
hukuki statiiniin Tiirk baglama kurallarinin en siki iligkili hukuk olarak isaret ettigi hukuka gore gecerli
bir sekilde kurulmus olup olmadiginin kontrolii yerine®®, bazi statiiler bakimindan ge¢miste savunulmus
“kazanilmis haklar teorisini” andiracak bir tanima metodunun tatbikini onermektedir. Buna gore, en siki
iliskili oldugu hukuk olmasa dahi bir hukuka gore gegerli olmasi, ilgili hukuki statiiniin taninmasi icin yeterli
kabul edilmelidir“°,

Tanima metotlari yukarida kisaca degindiklerimiz ile sinirli olmayip, meselda Niifus Hizmetleri
Kanunu'nun*' 26. maddesinin ongordiigii sekilde, yabanci iilke makamlarinin diizenledigi evlilik belgesiyle
Tirk idari makamlarina yapilan evlilik bildirimi lizerine evliligin niifus kitiigiine tescili saglandiginda da
bu incelemede kullandigimiz genis anlamiyla taninma gerceklesmis olur. Diger yandan, 06.05.2013 tarihli
“Mavi Kartlilar Kitligii ve Beyan Edilen Niifus Olaylarinin Tutulmasi Hakkinda Yonerge“?, mavi kartlilarin
hukuki statiilerini tevsik eden yabanci lilke makamlarinca diizenlenmis belgelere istinaden bu statiilerine
iliskin tescil islemlerinin yapilacagini, tescil islemi icin Tiirk mahkemelerince verilmis bir tanima kararinin
bulunmasina gerek olmadigini 6ngérmekte (m. 10), boylece mavi kartlilarin belgelenmis statiilerinin -bu
incelemede kullandigimiz genis anlamiyla- taninacagini diizenlemektedir.

Degindigimiz ‘Niifus Hizmetleri Kanunu’nun veya ‘Mavi Kartlilar Kiitiigli ve Beyan Edilen Niifus Olaylarinin
Tutulmasi Hakkinda Yonerge'nin hiikiimleri cercevesinde Tiirkiye'de tescil edilmis dahi olsalar, yabanci
iilkelerde tesis edilmis statiilerin hukuki varligi ile baglantili sorunlarin ortaya cikmasi miimkiindiir. iste
boyle bir durumda basvurulan Tiirk mahkemesi, yabanci lilkede tesis edilmis oldugu ileri siiriilen (Tiirk niifus
kayitlarina tescil dahi edilmis olabilen) statiiniin Tiirkiye'de hukuki varliginin kabuliiniin ger¢ekten miimkiin

*Digerlerinin yaninda bkz. Ziya Akinci and Cemile Demir Gokyayla, Milletlerarasi Aile Hukuku (Vedat 2010) 143; Sibel Ozel,_A‘Ulkelerara& Evlat
Edinme’ (2011) Galatasaray Universitesi Hukuk FakUltesi Dergisi Ata Sakmar'a Armagan, 609, 615; Zeynep Derya Tarman and Isik Onay, ‘Milletlerarasi
Evlat Edinme Hukukunda Kamu Diizeni Engeli’ (2011) 60 (2) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 331,351.

36Ayrintili bilgi icin bkz. Tekdogan Bahgivan (n. 12) 114 vd,; Sirmen ‘Tanima Kurali’ (n 14) 280 vd.

37Nitekim, AB'de ortak adalet, 6zgiirliik ve giivenlik alani olusturma hedefine iliskin 2.6.2004 tarihli bilgilendirmede (KOM 2004 (651) , ABRG C 14/6)
“karsilikli tanima prensibi” mal, hizmet ve kisilerin serbest dolasiminin gerceklemesi amacini saglayacak araglardan biri olarak kabul edilmistir.

38Sirmen, ‘Tanima Kurall’ (n 14) 286; Mehmet Polat Kalafatoglu, Mirasa Uygulanacak Hukuk (Onikilevha 2025) 380.
39Bu metot, “statii gecerliliginde forumun kanunlar ihtilafi kurallarindan ayrilmayi gerektir(ir)”; Sirmen ‘Tanima Kurali’ (n 14) 276.

“0S[RMEN’e gore dogru formiile edilmis bir tanima kuralinin getirilmesi énerisinin amac, “..tanimayi uygulanacak hukuka tabi kilmaksizin yabanci
hukuka gore olusturulmus hakka saygi duymaktir” Sirmen ‘Tanima Kural’ (n 14) 276.

415490 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu, RG. 29.4.2006-26153.

42B,05.0.5GB.0.05.01.00-15.12.07-1259 sayili Yonerge icin bkz. <https://www.nvi.gov.tr/kurumlar/nvi.gov.tr/mevzuat/nufusmevzuat/yonerge/Mavikar
tlilarkutuguveNufusOlaylarininTutulmasiYonergesi.pdf>.
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olup olmadigini belirlemek igin, aksine bir diizenleme bulunmadik¢a baglama kurallar vasitasiyla tanima
yoluna basvurur.

l1l. BAGLAMA KURALLARI VASITASIYLA TANIMA METODU

A. Genel Olarak

Baglama kurallari vasitasiyla tanima metodu“?, yabanci lilkede hukuki islemle kurulmus olup for
devletinde taninmasinin miimkiin olup olmadigi belirlenecek statiiniin adeta for devletinin baglama kural-
larinin kontroliinden gecirilmesini gerektirir. Zira bu metot tatbik edildiginde, for devleti mesela Tiirkiye ise,
yabanci ulkede tesis edilmis hukuki statiinlin Tiirk baglama kurallarinin yetkili kildigi hukuka gore gecerli
olarak tesis edilmis olup olmadigi Tiirk mahkemesince tespit edilir. ilgili statii Tiirk baglama kurallarinin
yetkilendirdigi hukuka gore gecerliyse Tiirkiye'de varligi hukuken kabul edilir ve kamu diizeninin izin verdigi
oOlclide hiikiimlerini Tiirkiye’de dogurmasina izin verilir. Gorlilecegi lizere, tanima bu metot cercevesinde
gerceklestirildiginde, yabanci iilkede tesis edilmis hukuki statii, yabanci {ilkenin hukukuna (baglama kural-
lar1 dahil yabanci iilke hukukunun biitiiniine) gére gecerli olsa dahi, Tiirk baglama kurallarinin ilgili statii
bakimindan isaret ettigi hukuka gore gecersizse Tiirkiye'de taninmaz**.

Tekraren belirtelim ki, yabanci iilkede bir hukuki islemle kurulmus her statiiniin Tiirkiye'de hiikiimlerini
belli ol¢iide de olsa dogurmasi, baglama kurallari vasitasiyla taninmis olmasina bagl degildir. Bir hukuki
statii Tiirkiye’de herhangi bir metotla taninmamis olsa da, ilgililerin hayatlarini bu statiiler ¢ercevesinde
stirdlirmeleri belli 6l¢lide miimkiindiir. Asagidaki baslik altinda ele alacagimiz tizere, hukuki bir islemle tesis
edilmis bir statiiniin baglama kurallari vasitasiyla mahkeme tarafindan taninmasi metodunun tatbiki, genel-
likle ilgili statiiyle ilintili bir ihtilafin ortaya ¢cikmasi halinde gerekli olur. Ancak bazen, statiiniin taninmasinin

43Bu incelemede kisaca “baglama kurallari vasitasiyla tanima” olarak da ifade ettigimiz “baglama kurallari ve bu kurallarin yetkili kildigi hukukun
tatbiki suretiyle tanima” ifadesinin Almanca olarak “Anerkennung durch Normen des EGBGB und das durch sie bezeichnete Recht” seklinde
bilhassa ge¢miste Alman doktrininde kullanilmis oldugunu gorlyoruz; bkz. Heinz Peter Mansel, Personalstatut, Staatsangehdrigkeit und Effek-
tivitdt (Beck'sche Verlagsbuchhandel 1988) 388. Esasen gegmiste Alman doktrininde de “tanima” ifadesi yaygin bir sekilde bizim de bu calismada
kullandigimiz anlamda, yabanci ilkede tesis edilmis bir hukuki statiiniin, Alman baglama kurallarinin yetkili kildig hukukun kontroliinden
gecirilmesi sonucunda Almanya'da da hikimlerini dogurmasina izin verilmesi anlaminda kullanilmaktayken, glinimiizde “tanima” ifadesi
genellikle daha farkli bir durumu, AB hukukunda gelistirilmekte olan yeni tanima metodunu ifade etmek igin kullanilmaktadir. Mesela BASEDOW,
AB hukukunda yeni tanima metodunun gelisimi éncesinde yayinladigi 1980 tarihli eserinde, yabanci iilkelerde hukuki islemle gerceklestirilmis
bosanmalarin Almanya'da da hukim dogurabilmeleri igin Alman baglama kurallarinin yetkili kildigi hukuka uygunluklarinin belirlenmesi
suretiyle taninmasini ifade etmek icin “tanima (Anerkennung)” soziini kullanmistir. Ornek olarak ele aldigimiz cimlesinde BASEDOW 1980 yilinda
henlz yirirliikte olan mulga Alman baglama kurallarinin bosanmaya uygulanacak hukuka iliskin 17. maddesine isaret ederek “hukuki islemle’
gerceklesmis bosanmalarin taninip taninmayacaginin EGBG'nin 17. maddesinin yetkili kildigi kocanin milli hukuku uyarinca belirlenecegini
Almanca su sozlerle ifade etmistir: “Nach deutscher Auffasung beurteilt sich ihre Wirksamkeit (Wirksamkeit von Privatscheidungen) nach
den Regeln des internationalen Privatrechts. Nach Art. 17 | EGBGB... entscheidet also das Heimatrecht des Mannes Uber die Anerkennung”;
Jirgen Basedow, Die Anerkennung von Auslandsscheidungen (Alfred Metzner Verlag 1980), 9 (parantez igindeki ifade tarafimizca eklenmistir).
Buna mukabil 2014 tarihine gelindigindeyse, BASEDOW verecegimiz 6rnek climlesinin de gosterecegi lizere “tanima (Anerkennung)” séziind,
AB hukukunda gelistirilmekte olan yeni tanima metodunu ifade etmek icin kullanmaya baslamistir. Ornek olarak verecegimiz bu ciimlesinde
BASEDOW, “glinimiziin yeni egiliminin, (dar anlamda) milletlerarasi 6zel hukukun geleneksel atif metodunun yerindeliginin sorgulanmasi ve
bu metodun yerine miimkiin olan her yerde tanima ilkesinin tatbiki yoniinde” oldugunu ifade etmektedir. Bu cimlenin Almancasi su sekildedir:
“Doch wird die Tendenz deutlich, die traditionelle, verweisungsrechtliche Methode des IPR in Frage zu stellen und sie, wo irgend moglich, durch
den Anerkennungsgrundsatz zu erstzen”; Basedow, ‘Das Prinzip der gegenseitigen Anerkennung’ (n. 12) 245. Goriilecegi zere daha yeni tarihli
bu ciimlesinde BASEDOW, yabanci bir tlkede hukuki islemle kurulmus bir statliniin for devletinde hiikiim dogurup dogurmayacaginin baglama
kurallari (ve bu kurallarin yetkili kildigi hukukun) tatbiki suretyle belirlenmesi metodundan s6z ederken artik “tanima” ifadesini kullanmamis
bunun yerine “milletlerarasi 6zel hukukun geleneksel atif metodu (die traditionelle, verweisungsrechtliche Methode des IPR) ifadesini kullanmis,
“tanima ilkesi” (Anerkennungsgrundsatz) ifadesini ise AB hukukunda gelistirilmekte olan yeni tanima metodu icin kullanmistir. Alman doktrininde
yeni tanima metoduna iliskin olarak kaleme alinmis temel monografik eserlerden birinin yazari FUNKEN de, “tanima” ifadesinin iki farkli anlama
gelecek sekilde kullanildigini, birinci anlamiyla kullanildiginda ifade edilmek istenenin bizim de bu ¢calismamizin konusunu teskil eden baglama
kurallarinin (ve bu kurallarin yetkili kildig1 hukukun) tatbiki suretiyle tanima oldugunu, ikinci anlamiyla kullanildiginda ise AB'de gelistirilmekte
olan yeni tanima metodunu ifade ettigini belirtmektedir; Katja Funken, ‘Das Anerkennungsprinzip im internationalen Privatrecht’ (Mohr Siebeck
2009) 25. Benzer sekilde Tiirk doktrininde TEKDOGAN BAHCIVAN da “tanima” séziinii cogunlukla “tanima yontemi” ifadesi icinde kullanmakta
ve bu kullaniminda bilhassa Avrupa insan Haklari Mahkeme kararlar ve AB hukuku isiginda yeni gelisen tanima metodunu ifade etmekte;
bununla birlikte bazen de “tanima” ifadesini eserinde gegen “..milletlerarasi 6zel hukukta yer alan tanima yontemi” cimlesinde oldugu gibi, bizim
bu calismada kullandigimiz genis anlamda “tanimanin” gesitli metotlarindan, baglama kurallari vasitasiyla tanima manasiyla kullanmaktadir
Tekdogan Bahgivan (n 12) 123.

“Hukuki islemle meydana getirilmis bosanmalar bakimindan bkz. Nomer (n 7) 511.
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miimkiin olup olmadiginin mahkeme tarafindan belirlenmesi gerektigi durumlarda da ‘baglama kurallari
vasitasiyla tanima metodu’'nun uygulanmayacagi hallerin s6z konusu olabilecegini tekraren belirtelim.
Meseld, Evlat Edinmeye iliskin Lahey Sozlesmesi'nin®s tatbik alani buldugu durumlarda, mahkeme, tanimayi
baglama kurallari vasitasiyla degil, sozlesmenin ongordiigii metot cercevesinde gerceklestirecektir.

B. Baglama Kurallar Vasitasiyla Tanima Metodunun Uygulama Alani

1. Genel Olarak

Yabanci bir iilkede kurulmus da olsa bir hukuki statii, kurulmasini saglayan “hukuki islemle” veya
“mahkeme karariyla” birlikte “hukuki hayata ¢ikar“¢” ve ilgililer kurulmus bu hukuki stati ¢ercevesinde
yasamaya baslar. ilgililerin daha 6nce yabanci lilkede hayata gecirilmis bu hukuki statiiler cercevesinde
Turkiye'de yasam siirmeleri, bu statiilerinin belirli bir metot cercevesinde Tiirk makamlarinca taninmis
oldugunu agikga gosteren tescil gibi bir islemin yapilmis olmasini cogu zaman gerektirmez. Mesela, yabanci
ulkede evlenmis yabancilar, Tirkiye'de evlilik hayatlarini baskaca bir tanima islemi yapilmasina gerek
olmaksizin da siirdiirebilir veya yabanci mahkeme karariyla yabanci esinden bosanmis bir Tiirk vatandasi,
bosanmis oldugunu niifus siciline tescil ettirmeden de dul olarak Tiirkiye'de hayatini siirdiirebilir. Ne var ki,
hukuki statiiyii tesis eden “yabanci mahkeme kararinin” kesin delil ve kesin hiikiim giiciinden yararlanilmak
istendiginde veyahut statii bir “hukuki islemle” tesis edilmisse, bu statiiniin Tiirk hukuku nezdinde gercekten
mevcut olup olmadigiyla ilgili bir ihtilaf ¢iktiginda, “yabanci mahkeme kararinin” veya hukuki islemle tesis
edilmis “statiiniin” belli bir metot cercevesinde ‘Tiirk mahkemesince’ taninmasi meselesi giindeme gelir.

iste, yabanci bir iilkede hukuki islemle kurulmus bir statiiniin Tirk mahkemesince taninmasi gerek-
tiginde, aksine bir diizenleme yoksa, “baglama kurallari vasitasiyla tanima metoduna” basvurulur. Baglama
kurallari vasitasiyla tanima metodunun tatbik gerekliligi bakimindan, ilgili statiiniin yabanci idari makam-
larca tevsik edilmis olup olmadigi, onemli bir ayirim teskil eder. ilgili statii yabanci idari makamlarca tevsik
edilmisse, baglama kurallari vasitasiyla tanima metoduna basvurma gerekliligi azalir. Bu sebeple, baglama
kurallari vasitasiyla tanima metodunun uygulama alanini, ilgili statiiniin yabanci idari makamlarca tevsik
edilmis olup olmadigi ayirimini gozeterek inceleyecegiz:

2. ilgili Statiiniin Mevcudiyetini Tevsik Eden Yabanci idari Makamlarca Diizenlenmis Belge Bulunmasi Halinde
Baglama Kurallar Vasitasiyla Tanima Metodunun Tatbik Alani

Yabanci iilkede hukuki islemle tesis edilmis statiiyii tevsik eden yabanci idari makamlarca diizenlenmis
bir belge varsa ilgili statii pek ¢ok halde, bu incelemede kullandig§imiz genis anlamiyla, kolayca taninir“’;
hatta bazi diizenlemeler, statiiyli tevsik eden yabanci makamlarca diizenlenmis belgelere istinaden ilgili
statliniin Tiirk siciline tescilini ongormektedir. Tim bunlar icin ilgili statiiye iliskin bir ihtilaf ¢ikana dek
Tirk mahkemesine basvurulmasina ve dolayisiyla bu incelemenin konusunu teskil eden baglama kurallar
vasitasiyla tanima metodunun tatbikine gerek yoktur. Hukuki statiiyii tevsik eden yabanci makamlarca
diizenlenmis belgelerin sagladigi bu kolay tanima imkani bazi statiiler bakimindan agikca diizenlenmistir.
Mesel3, yukarida da deginmis oldugumuz Niifus Hizmetleri Kanunu uyarinca, yabanci makamlarin diizen-
ledigi evlenme belgesiyle Tiirk makamlarina basvuran kocanin talebi lizerine, evlilik prensip olarak niifus

45Bkz. yukarida (n 34).
“6Nomer (n 7) 144,

47Bu incelemede hukuki islemle tesis edilmis statllerin taninmasi ifadesini genis bir ¢cati kavram olarak kullanmaktayiz. Statiilerin taninmasi

ifadesini, hangi metotla gerceklestigine, dogurdugu sonuglarin dar veya genis olduguna, kesin olup olmadigina (yani mahkemece sonradan
aksi yonde karar verilmesi imkéni bulunup bulunmadigina) bakmaksizin, yabanci iilkede tesis edilmis statiiniin hukuki varliginin kabul edilip
Turkiye'de sinirli da olsa hiikimlerini dogurmasina izin verilen halleri kapsayacak sekilde kullanmaktayiz.
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kiitiigiine tescil edilir*® (m. 24). Benzer sekilde, yukarida da s6z etmis oldugumuz 06.05.2013 tarihli
“Mavi Kartlilar Kiitiigii ve Beyan Edilen Niifus Olaylarinin Tutulmasi Hakkinda Yonerge“® uyarinca, mavi
kartlilarin hukuki statiilerini tevsik eden yabanci lilke makamlarinca diizenlenmis belgelere istinaden bu
statiilerine iliskin tescil islemleri yapilir. Yine mesela yabanci lilkelerde kurulmus sirketler, belli bir tanima
metodu cercevesinde taninmalari gerekmeksizin®°, yabanci makamlarca diizenlenmis olup kuruluslarini ve
faaliyet icinde bulunduklarini gosteren faaliyet belgeleri ile yabancilar hukukunun ¢izdigi cerceve dahilinde
Tiirkiye'de sube acabilir, yatinm yapabilir (Dogrudan Yabanci Yatirimlar Kanunu Uygulama Yonetmeligi m.
7). Hatta yine bir hukuki statii olan arag siirmeye ehil olmak bakimindan da yabanci iilkede diizenlenmis
surticli ehliyet belgesine sahip olanlar, bu yabanci makamlarca diizenlenmis belgeye istinaden hig degilse
belli bir siire (en fazla iki yil) Tiirkiye'de aracg kullanabilirler (Karayollari Trafik Yonetmeligi m. 89).

Diger yandan, HMK'nin 224. maddesi de, yabanci devlet makamlarinca diizenlenen resmi belgelerin
gerekli onaylar®' icermeleri halinde Tiirk resmi belgeleri ile ayni vasfi tasiyacagini ongérmektedir. Su
halde, yabanci idari makamlarca diizenlenmis olup gerekli onaylari iceren belgeler, tipki Tiirk idari makam-
larinca diizenlenmis belgeler gibi “aksi ispatlanana dek”, iceriklerinde agiklama getirdikleri hususun dogru
oldugunu ortaya koyma islevini goriirlers2.

Burada, bir ayrimin altini ¢izmemizde fayda bulunmaktadir. Yukarida, yeni tanima metotlarindan soz
ederken, “Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarasi Evlat Edinme Konusunda isbirligine Dair Lahey Sozlesmesi’
uyarinca, yetkili makamin diizenledigi belge ile tevsik edilen evlat edinme iliskisinin diger akit devletler
tarafindan taninacagindan soz etmistik®3. Bu baslik altinda ele aldigimiz yabanci makamlarca diizenlenmis
belgelerin sagladigi kolay tanima imkanindan farkli olarak Sozlesme, yetkili makam tarafindan diizenlenmis
bir belgeye dayanan evlat edinme iliskisini, kamu diizenine aykiri olmamasi sartiyla, tanima zorunlulugu
getirmektedir; sozlesmenin getirdigi tanima yiikiimliiligii sebebiyle, evlat edinme bir hukuki islemle gercek-
lestirilmis olsa dahi, Tiirk baglama kurallarinin 6ngordiigii hukuka uygun olarak yapilmadigi gerekgesiyle
evlat edinme iliskisinin Tiirkiye’de taninmamasi miimkiin degildir. Benzer sekilde, yukarida degindigimiz>*
AB hukuku alaninda gelistirilen yeni tanima metoduyla da, bir liye devlette hukuki islemle gerceklestirilmis
olup o devletin makamlarinca tevsik edilmis bazi statiiler bakimindan tanima zorunlulugu getirilmektedir.
Boylece, bir liye devlette tesis edilmis bu statiileri, diger liye devletlerin -kendi baglama kurallarina gore
yetkili olan hukuka uygun sekilde tesis edilmedikleri gerekgesiyle- tanimamalarinin oniine gecilmektedir>>,

“8NUfus Hizmetleri Kanunu'nun 24. maddesi uyarinca “Yurt disinda yabanci yetkili makamlar 6niinde Tirk vatandaslarinin yaptigi evlenmeler, Tiirk
Medeni Kanunu hukimlerine uygun olmak ve butlanla batil olmayi gerektiren bir sebep bulunmamak kaydiyla gecerlidir. Hikmin elestirilecek
yonlerini burada ele almayacak olmakla birlikte, bu hiikim nedeniyle mesela yabanci ilkede yapilmis es cinsel evliliklerin nifus siciline tescili
taleplerinin idari makamca reddedilecegini séylemek mimkindur.

49Bkz. (n 42).

50Yabanci sirketlerin ayrica bir tanima prosedurlne tabi tutulmaksizin “ipso iure” taninmalarinin Almanya’nin 6rf adet hukukunu teskil ettigi,
pek cok devlette de sirketlerin “ipso iure” tanindiklarini, buna mukabil ge¢miste meseld Fransa'da yurUrlikte olmus olan 30.51877 tarihli kanun
uyarinca Belgika sirketleri hari¢ diger yabanci sirketlerin Fransa'da taninmalarinin gikarilacak bir kararname ile gerceklestirildigi bilgisi icin
Bernhard Grossfeld, ‘Die Anerkennung Rechtsfahigkeit Juristische Personen’ (1967) 31 Rables Zeitschrift 1, 8.

51Ustelik, mesela Tiirkiye'nin taraf oldugu Kisi Halleri Komisyonu'nun, Uluslararasi Aile Clizdani ihdasina iliskin XV numarali Sozlesme'si (RG.
08.01.1984-18275) gibi bazi s6zlesmelerin ilgili hiikiimleri, dizenlenmesini 6ngordiikleri belgelerin apostil serhi gibi bir onayi dahi gerektirmeksizin
diger akit devletlerce dikkate alinmasini saglar. Gercekten de, Sozlesme’'nin 11/2. maddesi uyarinca, aile clizdani baska bir onay islemi gerek-
tirmeksizin diger akit devletlerde kabul edilir. “Uluslararasi Aile Ciizdani ihdasina iliskin XV numarali Sozlesme'nin baslica amaclarindan birinin,
clizdan sahibi kisilerin gittigi yabanci Glke makamlarinin tam ve dogru bilgi sahibi olmalarinin saglanmasi oldugu bilgisi icin bkz. Hatice Ozdemir
Kocasakal, ‘Uluslararasi Kisi Halleri Komisyonu Tarafindan Hazirlanan Tirkiye Cumhuriyeti'nin Taraf Oldugu Aile Hukukuna iliskin Anlasmalar’
2011 (1) Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Ata Sakmar'a Armagan) 561, 575.

52Nasil ki, bir davada Tirk resmi makamlarinin tuttugu nifus kayitlarinin aksi her tirli delille ispat edilebiliyorsa (YHGK 11.02.1998-2-87/77
<www.lexpera>) yabanci bir lilkede diizenlenmis niifus kayitlarina iliskin belgelerin de aksi, her tiirli delille ispat edilebilmelidir.

53Bkz yukarida (n 34) civarl.
54Bkz. yukarida (n 36) civarl.

55Meseld, Garcia Avello kararinda, ispanyol ve Belcika vatandasliklarina sahip cocuga ispanyol hukukunun izin verdigi (izere hem annenin hem de
babanin soyadlar verildiginde, Belgika baglama kurallarinin soyadlari bakimindan yetkili kildigr hukuka uygun olmadigi gerekcesiyle Belcika'da
taninmamasl, Avrupa Birligi'nin serbest dolasim ve ikamet serbestilerine iliskin ilkelerine aykirn gortulmus, cocuga Ispanyol hukuku cercevesinde
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Halbuki bu baslik altinda ele aldig§imiz konu olan yabanci lilkede tesis edilmis statiileri tevsik eden
yabanci makamlarca diizenlenmis belgelerin sagladigi kolay tanima imkani bakimindan durum farklidir;
zira aksini 6ngoren bir hiikiim bulunmadikga, yabanci bir idari makamca diizenlenmis belgenin tevsik ettigi
hukuki statiiniin Tiirk baglama kurallarinin isaret ettigi hukuka gore gecersiz oldugu, bu sebeple Tiirkiye'de
taninmamasi gerektigi ilgili kisilerce ortaya konabilir. Meseld, yabanci makamlarin diizenledigi evlenme
belgesiyle Tirk makamlarina basvuran kocanin talebi lizerine bir evlilik Niifus Hizmetleri Kanunu'nun 24,
maddesi geregince Tiirk niifus kiitiigline tescil edilmis olabilir; ancak evli olarak tescil edilmis oldugunu
sonradan ogrenen kadin, yabanci llkede yapilmis evliligin Tirk baglama kurallarinin ongordigiu hukuka
uygun yapilmadigi gerekgesiyle gecerli olmadigini ileri siirerek (mesela kendi milli hukukuna gére evlenme-
sine izin verilmeyen bir hisimiyla evli goriindiigiinii ileri siirerek) tescilin kaldirilmasi talebiyle mahkemeye
basvurabilir.

iste, niifus kitiigiine yapilmis tescilin kaldirilmasi talebiyle mahkemeye basvurulmasi 6rneginde oldugu
lizere, yabanci iilkede kurulmus oldugu iddia edilen statiilerin mevcudiyetine iliskin ihtilaflar Tiirk
mahkemesi oniine geldiginde, mahkeme ilgili statiiniin taninmasinin mimkiin olup olmadigini, baglama
kurallar vasitasiyla belirler.

Goriilecegi lzere, yabanci lilkede hukuki islemle tesis edilmis statiiler yetkili yabanci makamlarca
tevsik edilmislerse bu statiilerin Tiirkiye'de genis anlamiyla taninmasi kolay olur; bu tanimanin yerindeligi
konusunda bir ihtilaf ¢ikmadikca statiilerin taninmasi icin mahkemeye basvurulmasina, dolayisiyla in-
celedigimiz baglama kurallari vasitasiyla tanima metoduna basvurulmasina genellikle gerek bulunmaz. Buna
mukabil ilgili statiiniin Tiirkiye’de taninmasinin yerindeligine iliskin bir sorun (esas sorun veya 6nsorun)
ortaya ¢iktiginda, mesele mahkemece ele alinacak, mahkeme de ilgili statiiniin hukuki varliginin Tiirkiye'de
kabul edilip edilmeyecegini belirlemek icin ilgili statiiye iliskin baglama kuralini ve bu baglama kuralina
gore yetkili olan hukuku tatbik etmek suretiyle, statliyii esas yoniinden inceleyecek, statiiniin yetkili hukuka
uygun olarak tesis edilmis olup olmadigini kontrol edecektir; yani baglama kurallari vasitasiyla tanima
metodunu tatbik edecektir.

Burada akla gelebilecek bir soru, “yabanci idari makamlarca” tevsik edilmis bir statiiyle ilintili bir ihtilaf
ciktiginda bu statiiniin gecerliligi, “baglama kurallari” tatbik edilmek suretiyle “esas yoniinden” yapilan
bir kontrolle belirlenirken, ayni sorun “yabanci bir mahkeme karariyla” tesis edilmis bir hukuki statii
bakimindan ¢iktiginda, statiiniin gecerliliginin neden sadece bazi “usuli yonlerden” yapilan bir kontrolle
belirlendigi sorusu olabilir. Evvela sunu belirtmek gerekir ki, ‘hukuki islemle’ tesis edilmis statiiler, bagimsiz
ve tarafsiz bir mahkeme oniinde cereyan etmis, taraflara iddia ve savunmalarini ileri sirme imkani taninmis
bir yargilama siireci sonunda verilmis bir mahkeme kararinin sagladigi giivenceden yoksundur>®. Bir hukuki
statii, yabanci bir mahkemenin insai karariyla tesis edilmisse, ihtiya¢ duyulmasi halinde statiiye Tiirkiye'de
etki taninmasi icin ‘yabanci mahkeme kararinin’ taninmasi yoluna basvurulur. insai nitelikteki yabanci
mahkeme kararinin taninmasinda, taninan esas itibariyla yabanci kararin kurdugu hukuki statiiniin kendisi
degil, yabanci “kararin usil hukukundaki etkileridir”’. Taninan “yabanci kararin usuli etkisi” igcinde yabanci
kararin “kesin hiikiim etkisi” de bulunur. iste taninmakla ‘yabanci mahkeme’ karari Tiirkiye’de de kesin
hiiklim kuvvetini kazandigindan, bu yabanci kararin hiilkme bagladigi hukuki statii Tiirkiye'de de hiikiimlerini
dogurur. Buna mukabil, yabanci lilkede “hukuki islemle” tesis edilmis bir statii, yabanci idari makamlarca
tevsik edilmis oldugu igin Tiirkiye'de bir sicile tescil dahi edilmis olsa (mesela Niifus Hizmetleri Kanunu

verilen soyadi, for devletinin (Belgika'nin) baglama kurallarina uygun olmasa dahi, bu soyadinin taninmasi gerektigine karar verilmistir; ayrintil
bilgi igin bkz. Hatice Selin Plrselim Arning; Tiirk, Alman ve Isvicre Milletlerarasi Ozel HukuRlarinda Ad (Adalet 2014), 221 vd.

56Bkz yukarida (n 31).
57Nomer (n 7) 508.
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m. 24 cercevesinde yabanci lilkede gerceklestirilmis evliligin tescilinde oldugu lizere), etki taninan, hukuki
statiiniin kendisi olup ‘yabanci idari islem’ degildir>. Belirtmis oldugumuz gibi, ilgili statiiyii tesis eden
hukuki islem yabanci idari makamlarin katilimiyla gerceklesmis dahi olsa, yabanci idari makamlarin katilimi,
bir mahkeme tarafindan gerceklestirilmis adil bir yargilama siirecinin verdigi giivenceden mahrumdur. iste
bu sebeple, yabanci makamlarin katilimiyla da gerceklesmis olsa, hukuki islemle tesis edilmis statiilerin
mevcudiyetlerinin Tiirk hukuku nezdinde kabul edilip edilemeyecegine Tiirk mahkemesince bakilirken
yapilacak kontrol, statiiniin baglama kurallarina gore yetkili hukuka gore tesis edilmis olup olmadiginin
kontroliidiir.

3. ilgili Statiiniin Mevcudiyetini Tevsik Eden Belge Bulunmamasi Halinde Baglama Kurallari Vasitasiyla
Tanima Metodunun Uygulama Alani

Bu noktaya dek ele aldigimizdan farkli olarak, tesis edildikleri yabanci iilkenin idari makamlarinca
diizenlenmis belgelerle tevsik edilemeyen hukuki statiilerle de karsilasilmasi miimkiindiir. Mesela, evlenme
icin karsilikli nzanin yeterli oldugu, idarenin katiliminin aranmadigi bir llkede evlendikleri iddiasiyla -
evliligi tevsik edecek belge olmaksizin- evlenmenin niifus siciline tescil edilmesi talebi ile basvuran kocanin
bu talebi, 'prensip olarak’ yerine getirilmeyecektir. Zira, Niifus Hizmetleri Kanunu’nun 24. maddesi, yabanci
ulkede gerceklestirilmis evlenmenin tescili icin yabanci makamlarca diizenlenmis evlenme belgesinin
ibrazini sart kosmaktadir.

iste burada, yabanci makamlarca tevsik edilmis statiilerin genis anlamiyla taninmasinin neden daha
kolay oldugu (meselda neden yabanci evlenme belgesiyle basvuruldugunda Tiirk niifus siciline tescilin
kolaylikla saglandigi), buna mukabil yabanci makamlarca tevsik edilmemis statiilerin taninmasinda daha
cekimser davranildigi sorusu akla gelebilir. Bu sorunun cevabi, yabanci makamlarca tevsik edilmis hukuki
statiilerden farkli olarak, ilgili statiiyii tevsik eden belge bulunmadiginda, artik biitiiniiyle taraflarin 6zel
alanlarinda olup serbest tasarruflarina tabi olan, taraflarin vazgegmelerinin ¢ok daha kolay oldugu, yabanci
idari makamca gergeklestirilmis tevsik isleminin verdigi kiiciik de olsa giivenceden dahi yoksun>® bir hukuki
statiiyle karsi karsiya kalinmis olunmasinda yatiyor olmalidir.

Yukarida ornek olarak verdigimiz, evlenme icin karsilikli rizanin yeterli oldugu, idarenin katiliminin
aranmadigl bir iilkede evlendikleri iddiasiyla -evliligi tevsik edecek belge olmaksizin- evlenmenin niifus
siciline tescili talebiyle basvuran kocanin bu talebinin ret edilmesiyle ortaya ¢ikan ihtilaf, yabanci iilkede
tesis edilmis hukuki statiiyle baglantili ihtilaflara 6rnek teskil eder. Tescil talebi reddedilen ilgililer, tescili
saglamak icin Tiirk mahkemelerine basvurabilir; bu durumda mahkeme Tiirk baglama kurallarini ve bu
kurallarin yetkilendirdigi hukuku tatbik etmek suretiyle gecerli bir evlenmenin bulunup bulunmadigini
belirler. Mahkeme, yapildig ileri siiriilen evliligin Tiirk baglama kurallarinin yetkili kildigi hukuk uyarinca
gecerli oldugunu tespit ederse -kamu diizenine aykiri olmamasi sartiyla- evlilik Tiirk hukuku nazarinda da
mevcut bir evlilik olarak kabul edilip (taninmis olacak) tescil edilebilecek, hiikiimlerini dogurabilecektir.

Bu noktada belirtelim ki, bazi istisnai durumlarda, iddia edilen hukuki statlyii tevsik eden bir belge
bulunmasa dahi, ilgili kiitiiklere tescil gerceklestirilebilir. Bu istisnalardan biriyle meseld, Gegici Koruma
Yonetmeligi®®'nin “Kayit” baslikli 21/c maddesinde karsilasiriz. Gegici korumadan yararlanan yabancilarin
kayit islemlerinin yiriitilmesi hakkindaki bu madde: “Kimligine iliskin belge sunamayan yabancinin, aksi
sabit olana dek beyani esas alinarak (kayit) yapilir’ hilkmiinii icermektedir. Goriilecegi lizere, gegici koru-
madan yararlanan yabancinin mesela evli olup olmadigina iliskin kayit, prensip olarak “beyani esas alinarak”

58Benzer yonde Funken (n 43) 31.
59Basedow, ‘Das Prinzip der gegenseitigen Anerkennung’ (n 12) 249.
60Gegici Koruma Yonetmeligi RG. 2210.2014-29153.
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yapilir. “Beyana dayali olarak” yapilan kaydin dogrulugunun sonradan ihtilaf konusu olmasi halinde ise, yine
Tirk baglama kurallari ve bu kurallarin yetkili kildigi hukukun tatbiki suretiyle ihtilaf ¢oziimlenmelidir.

Nihayet sunu da belirtelim ki, yabanci lilkede tesis edilmis bir hukuki statiiniin Turkiye'de taninmasi
gerekip gerekmedigine iliskin ihtilaflar, sadece ‘esas mesele’ olarak degil, asagida ele alacagimiz gibi®’
‘onmesele’ olarak da Tiirk mahkemelerinin oniine gelebilir.

C. Baglama Kurallarinin Tanima icin Tatbiki: Baglama Kurallarinin “Tanima islevi”

1. Genel Olarak

Baglama kurallarinin islevi, “for devleti mahkemelerince” ¢oziimlemesi gereken yabancilik unsuru iceren
bir hukuki iliskiyle ilgili uyusmazligin esasi hakkinda uygulanacak hukuku gostermek oldugu gibi, yabancilik
unsuru iceren bir statii ‘for devletinde’ tesis edilmek istendiginde bunun gecerli olmasi i¢in hangi hukukun
tatbiki gerektigini de gostermektir. Meseld, yabancilik unsuru iceren bir evlat edinme iliskisi (evlatlik
statiisiiniin tesisi) Tiirkiye'de tesis edilmek istendiginde, hangi hukukun tatbik edilecegini prensip olarak
Tirk baglama kurallari gosterir. Baglama kurallarinin bir islevi de, yabanci bir iilkede daha once tesis edilmis
bir statiiniin for devleti nezdinde de hukuken mevcut kabul edilip edilmeyeceginin tespitinde uygulanacak
hukuku gostermektir.

iste, baglama kurallarina yiiklendigini belirttigimiz bu farkli islevlerden, bir statiiniin ‘for devletinde’
gecerli olarak tesisini saglayacak hukukun hangisi oldugunu gosterme islevini “kurma islevi (constitution®?/
Rechtsgestaltung)” olarak adlandirmak miimkiindiir. Buna mukabil yabanci bir iilkede “daha dnce tesis
edilmis” bir statiiniin for devletinde de hukuken mevcut kabul edilip edilmeyeceginin tespitinde tatbik
edilecek hukukun hangisi oldugunu gésterme islevini ise “tanima islevi (reconitive function®3/Anerkennung)
olarak adlandirmak miimkiindurs*.

2. Tiirk Hukukunda “Tanima” islevi Géren Baglama Kuralinin “Kurma” islevi Géren Baglama Kuraliyla Ayni
Olmasi

Tirk hukukunun baglama kurallari, hem ‘kurma islevi” hem de “tanima islevi” gormek lizere sevk edilmis
kurallardir. isvicre’de ise bazi konular hakkinda “kurma islevi” goren baglama kuralindan ayri, sadece
“tanima islevi” gormek iizere sevk edilmis baglama kurallari bulunmaktadir. Mesela isvicre Milletlerarasi
Ozel Hukuk Kanunu (IPRG), evlenme konusunda, “kurma” islevi gérmek lizere sevk edilmis bir baglama
kurali disinda “tanima” islevi gormek lizere sevk edilmis baska bir baglama kurali daha icermektedir.
Gercekten de IPRG'nin 44. maddesi “isvicre’de yapilacak evlenmeler” bakimindan uygulanacak hukuku
gosterirken, IPRG'nin 45. maddesi “yabanci iilkelerde yapilmis evlenmelerin isvicre’de taninmasi” hakkinda

61Bkz asagida (n 88) civari.

62Pjcone (n 12) 124; Kurt Siehr, ‘Paulo Picone: Gesammelte Aufsdtze zum Kollisionsrecht und die Blockverweisung auf die zustandige Rechtsor-
dnung im IPR’ (2005) 2 IPRax 155, 156.

63Muir Watt (n 12) 13.

64Pjcone (n 12) 124. PICONE, baglama kurallarinin, yetkili hukuka atif yapmak suretiyle for devleti ile yabanci hukuklar arasinda bir koordinasyonun
kurulmasini sagladiklarini izah ettigi bir noktada, baglama kurallarinin atif metodunun “for devletinde hukuki durumlarin tesisi” igin mi
kullanildigr yoksa “yabanci llkede tesis edilmis hukuki durumlari tanimak” igin mi kullanildigr ayrimi tizerinde durur. Bu kismin Fransizca ifadesi
su sekildedir: “.. suivant que la méthode soit utilisée en vue de la constitution dans le for de situations juridiques déterminées, ou bien
en vue de la reconnaissance dans le for de situations juridiques existantes ou acquises a l'étranger” Picone (n 12) 124. Diger yandan, OZEL/
ERKAN /PURSELIM/KARACA tarafindan kaleme alinmis eserde milletlerarasi 6zel hukukun anlami aciklanirken kullanilmis olan su ciimlede de
kanaatimizce, soziini etmeye calisti§imiz ayirima isaret edilmistir: “ ...Alman vatandasi Hans ile Tlrk vatandasi Ayse'nin Tirkiye'de evlenebilmesi
ya da bu ciftin yurt disinda gerceklesen evliliginin Tiirkiye'de gecerli olup olmadigl meselesi otomatik olarak Tiirk hukukuna tabi tutulamaz” Ozel,
Erkan, Pirselim and Karaca (n 14) 3. Goriilecegi lizere alintiladigimiz bu ciimlede de yazarlar, bir yandan for devletinde (Tlrkiye'de) “kurulacak”
hukuki stati (evlenme) hakkinda uygulanacak hukukun, diger yandan ise yabanci iilkede meydana getirilmis hukuki statiinin (evlenmenin)
for devletinde (Turkiye'de) “gecerli sayilip sayilmayacaginin (taninip taninmayacaginin)” belirlenmesinde uygulanacak hukukun Turk hukuku
olmayabilecegini, yetkili hukukun baglama kurallarn tatbik edilmek suretiyle belirlenecegini ifade etmektedirler. Yazarlar boylelikle, baglama
kurallarinin tatbikinin bir hukuki statiiniin for devletinde “kurulmasi"nda s6z konusu olabilecegi gibi, yabanci devlette kurulmus bir hukuki
statiiniin for devletinde “taninmasi”nda da s6z konusu olabilecegini gostermektedirler.
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hiikiim icermektedir¢®. Bu nedenle, isvicre disinda yapilmis bir evlenmenin isvicre’de taninip taninmayacagi
hakkinda uygulanacak hukuk®, yabancilik unsuru iceren bir evlenmenin isvicre’de yapilmasi halinde uygu-
lanacak hukuktan farklidir. Bu 6zelligi ile de isvicre baglama kurallari Tiirk baglama kurallarindan 6nemli bir
farkla ayrilir.

isvicre hukukunda karsilastigimiz, “tanima” islevi gormek lizere “kurma” islevi géren baglama kuralindan
ayri bir baglama kuralinin sevki anlayisi, gecmiste Alman Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu’nun (EGBGB'nin)
hazirlanmasi calismalari®’ sirasinda savunulmus®®, ancak kabul gormemis bir anlayistir. Glinlimiizde ise
Fransa'da yiiritiilen milletlerarasi 6zel hukuk kanunu hazirlama calismalari ¢ercevesinde sunulmus 2022
tarihli Fransiz Milletlerarasi Ozel Hukuk Tasarisi'nda®® isvicre Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanununda (IPRG'de)
karsilastigimiz anlayisla karsilasmaktayiz. Bu tasarida, IPRG'dekine benzer sekilde, Fransa'da yapilacak
evlenmeler bakimindan uygulanacak hukuk ile daha 6nce Fransa disinda gerceklestirilmis evlenmelere
Fransa'da etki taninmasi hakkinda uygulanacak hukuk farkli baglama kurallariyla diizenlenmistir. Tasarinin
Fransa'da yapilacak evlenmeler bakimindan “kurma” islevi gormek lizere sevk edilmis 44. maddesi, Fransa'da
yapilacak evlenmelerin maddi sartlarini eslerden her birinin evlenme anindaki milli hukukuna tabi kilarken,
‘Fransa disinda yapilmis evlenmelerin’ Fransa'da “taninmasi” islevini gormek iizere sevk edilmis 45. mad-
desi, yapildigi yabanci iilke hukukuna uygun olarak gerceklestirilmis evlenmelerin, kamu diizenine aykiri
olmamak sartiyla Fransa’'da taninacagini ongormektedir. Sozlinii ettigimiz IPRG'nin ve Fransiz Milletlerarasi
Ozel Hukuk Kanunu Tasaris’'nin evlenmeye iliskin kurallarindan farkli olarak MOHUK m. 13/1 hiikmii gerek
Tirkiye'de yapilacak evlenmeler bakimindan yetkili hukuku, gerekse de yabanci iilkede yapilmis evlen-
melerin taninmasinda tatbik edilecek hukuku gostermektedir.

65|PRG'nin 44. maddesi uyarinca yabancilik unsuru iceren bir evlenmenin isvicre’de gecerli bir sekilde yapilmasinin maddi ve sekli sartlan isvicre
hukukuna tabidir. Bu hitkmU takip eden IPRG'nin 45. maddesinde ise, yabanci bir llkede gecerli bir sekilde yapilmis bir evliligin Isvicre'de
taninacagi hukim altina alinmistir.

66|PRG'nin 45. maddesinde yer alan hiikim yabanci iilkede yapilmis evlenmenin isvicre’de taninabilmesini “gecerli bir evlilik” olmas sartina
tabi kilmaktadir. Buna gore yabanci tilkede gerceklestirilmis evlenmenin gecerli bir sekilde yapilmis olup olmadigi yetkili hukuk cercevesinde
belirlenmelidir. Gorllecegi iizere, burada s6z konusu olan yukarida yeni tanima yontemleri arasinda isaret ettigimiz (bkz. (n. 36) civari), baglama
kurallarindan ayrilmayi gerektiren, baglama kurallarina gore yetkili hukukun hangisi olduguna bakilmaksizin bir hukuka gore gecerliligin tanima
icin yeterli kabul edildigi anlayis degildir. Bilakis, IPRG'nin 45. maddesi de, incelememizin konusunu teskil eden baglama kurali vasitasiyla tanima
metodunu 6ngormektedir. Ne var ki madde hiikmiinde yabanci tilkede kurulmus evlenmenin gecerliliginin belirlenmesinde yetkili olan hukuk
acik bir sekilde 6ngoérillmedigi icin IPRG'nin 45. maddesi, isvi¢re doktrininde en ¢ok tartisilan maddelerden birini teskil etmektedir. Genellikle
lizerinde goris birligi olan dustince yetkili hukukun, evlilikle yeterli bir bagi oldugu kabul edilebilecek hukuklardan biri oldugudur. Doktrinde
genis kabul goren gorlse gore; evlenmenin yapildigl yer veya eslerden birinin milli hukuku, yerlesim yeri hukuku veyahut da mutad meskeni
hukuklarindan birine gore gecerli bir evlenme varsa, IPRG m. 45 anlaminda “gecerli bir evlenme” mevcut kabul edilmelidir; Corrinne Widmer
Lichinger, ‘Kommentar zum IPRG Art. 45" in: Markus Miller-Chen and Corinne Widmer Liichinger (eds) Ziircher Kommentar zum IPRG (3rd edn,
Schulthess 2018) 830 para. 3, 838 parag 27; Gabrielle Bodenschatz, ‘Kommentar zum IPRG Art. 45’ in: Pascal Grolimund, Leander D. Loacker and
Anton K. Schnyder (eds) Basler Kommentar Internationales Privatrecht (4th edn, Helbing Lichtenhahn Verlag 2021) 428, para 12.

67Thesen zur Reform des Internationalen Privat- und Verfahrensrechts (Max Planck Enstitiisiince milletlerarasi 6zel hukuk alaninin akademisyen-
lerine hazirlatilan milletlerarasi 6zel hukuk kanununun reformuna iliskin tezler) icin bkz. Jiirgen Basedow, Peter Dopffel, Ulrich Drobnig, Christa
Jessel, Gerhard Luther, Ulrich Magnus, Dieter Martiny, Frank Mlnzel, Jirgen Samtleben, Kurt Siehr and Jan-Peter Waehler ‘Thesen zur Reform des
Internationalen Privat- und Verfahrensrechts’ (1980) 44 (2) RabelsZ 344-366.

68Alman Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu’nun (EGBGB'nin) hazirlanmasi calismalari sirasinda Max Planck Enstitisiince milletlerarasi 6zel hukuk
alaninin akademisyenlerine hazirlatilan milletlerarasi 6zel hukuk kanununun reformuna iliskin tezler (Thesen zur Reform des Internationalen
Privat- und Verfahrensrechts) icinde, yabanci llkede daha 6nce kurulmus hukuki statiilerin “taninmasi” bakimindan, “kurma islevi“ géren
baglama kurallarindan farkli baglama kurallarinin sevk edilmesi teklifi yer almaktadir. Bu konuda; yabanci tlkelerde hukukiislemle kurulmus veya
sona erdirilmis ve bu sekilde belli bir stire yasanmis hukuki statlleri Almanya'da tekrar sorgulamanin ve mesela yabanci tlkede sona ermis bir
hukuki statiiyli sanki hala gegerliymis gibi kabul etmenin yerinde olmadigi, bu sebeple daha 6nce yabanci bir tilkede kurulmus bir hukuki statiiye
olabildigince kolay yoldan gecerlilik saglamanin gerektigi disiincesi savunulmustur. Neticede bu goriisii savunmus olan Alman hukukgular;
yabanci llkelerde yapilmis evlenmeler, hukuki islemle gerceklestirilmis bosanma ve evlat edinmelerin Almanya’da taninmasi meselesi hakkinda
uygulanmak Uzere ayri baglama kurallar onermislerdir; ibid 348.

69Bu tasari, “Projet de Code de Droit International Privé” olarak adlandirilmakta olup, tasarida yer alan hikimler igin bkz. <https://www.
justice.gouv.fr/sites/default/files/migrations/textes/art_pix/projet_code_droit_international_prive.pdf>. Fransa'da hazirlanmis tasari hakkinda
bilgi icin bkz. Ece Uyanik, ‘Fransa'da YiurGtilen Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu Galismalarina Tirkiye'den Bir Bakis, Kadir Has Hukuk Blteni
<https://hukukbulteni.khas.edu.tr/bulten/99> Erisim Tarihi 29 September 2024; Can Yoney, ‘Mart 2022 Tarihli Fransiz Milletlerarasi Ozel Hukuk
Kanunu Tasarisinin Genel Hikiimlerine Dair Bazi Tespitler'2024 (12) 2 Sakatya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 992 vd. <https://dergipark.org.
tr/tr/download/article-file/4229267> Erigim Tarihi 12 April 2025.
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Goriilecegi lizere, Tiirk (ve Alman) hukukunda oldugu lizere “kurma ve tanima” islevleri ayni baglama
kuralina yiiklenebilecegi gibi, isvicre hukukunda (ve Fransiz Milletlerarasi Ozel Hukuk Kanunu Tasarisi’'nda)
oldugu iizere birbirinden farkli baglama kurallarina da yiiklenebilir. isvicre’de oldugu iizere ‘tanima islevi’
icin ayri baglama kurallari ongoriildiigiinde, ayni statiiye iliskin ‘kurma islevi’ goren baglama kurallarina
kiyasla daha fazla hukukun -ilgili statiiniin taninmasini saglamak igin- yetkili kilindigi goriiliir.

Halbuki Tiirk hukukunda oldugu iizere, “kurmaislevi” goren baglama kuralina “tanima” islevi gorme gorevi
deyiiklendiginde, hukuki statii for devletinde tesis edilecek olsa idi hangi hukuk yetkili kabul edilecek idiyse,
daha once yabanci iilkede tesis edilmis hukuki statiiniin taninmasi icin de ayni hukuk yetkili kabul edilir. Bir
baska deyisle, ayni baglama kuralina hem “kurma islevi” hem de “tanima islevi” yiiklendiginde, ayni hukuki
statii s6z konusu oldugu slirece, ister bu statiiniin for devletinde tesisi icin olsun, isterse de daha dnce
yabanci devlette kurulmus statiiniin for devletinde taninmasi i¢in olsun, prensip olarak ayni hukuk tatbik
alani bulur. Bununla birlikte, asagidaki baslik altinda genel hatlariyla ele alacagimiz lizere, bir baglama kurali
“tanima islevi” icin tatbik edildiginde belli yonlerden daha esnek bir yaklasim sergilenir.

IV. Baglama Kuralinin “Tanima islevi” icin Tatbikinde Genel Prensiplerin Es-
netilmesi

A. Genel Olarak

Bir baglama kuralinin “tanima islevi” icin tatbiki, yabanci bir lilkede daha onceden tesis edilip fiilen
yasama gecirilmis bir hukuki statiiniin varligini gerektirir. iste, fiilen yasama gecirilmis bu statiiniin for
devletinde de ‘taninmasinin’ miimkiin olup olmadigini belirlemek icin bir baglama kurali tatbik edildiginde,
yani baglama kurali “tanima islevi” i¢in tatbik edildiginde, ayni baglama kuralinin “kurma islevi” icin
tatbikine kiyasla daha esnek bir uygulama sergilenir.

Sozlinl ettigimiz esnek uygulama tespit edebildigimiz kadariyla su alanlarda bilhassa etkilidir: i- Kamu
diizeninin miidahale giiciiniin esnetilip, azaltilmasi, ii- Onmeseleler bakimindan, for devleti baglama
kuralinin tatbiki gerekliliginin esnetilip bagimli baglanma yoluna basvurulmasina imkan taninmasi, iii- Atfa
iliskin diizenlemelerin esnetilmesi ve iv- Birden cok vatandaslik halinde esas alinacak vatandasliga iliskin
kurallarin esnetilmesi.

Dort sik altinda isaret ettigimiz bu farkli uygulamalarin kamu diizeni, 6nmesele ve atifla ilgili olanlar
farkli baglamlarla da olsa Tiirk doktrininde ayrintili olarak ele alinmistir. Bu sebeple, her biri ayri birer
inceleme konusu teskil eden bu uygulamalari burada ayrintili olarak ele alip mahiyetlerine iliskin agiklama
yapmamiza gerek olmadigi gibi, incelemenin dar kapsami da buna izin vermez. Bununla birlikte, isaret
ettigimiz dort hususun inceleme konumuzla dogrudan baglantili olan ozelliklerinin bazi ayrintilarina asagida
genel hatlariyla deginecegiz.

B. Kamu Diizeninin Miidahale Glicliniin Zayiflatilarak Esnetilmesi

Tatbik alani buldugu yere gore, kamu diizeni miidahalesinin giicu farklilasir. Mesela s6z konusu olan
“yabanci bir mahkeme kararinin taninmasi” oldugunda kamu diizeninin miidahale giiciiniin, bir ihtilafin
esasina yabanci hukukun tatbik edilmesine kiyasla daha zayif olacagi genel kabul goren bir anlayistir’®.
Kamu duzeni miidahalesinin giicii bakimindan benzer bir fark, bir baglama kuralinin “kurma islevi” igin

70Digerlerinin yaninda bkz. Tugrul Arat, ‘Yabanci ilémtarln“Tamnmasw ve Tenfizi' (1964) XXI AUHFD 442; Nomer (n 7) 534; Bilgin Tiryakioglu, Yabanci
Bosanma Kararlarinin Tiirkiye'de Taninmasi ve Tenfizi (AUHF DOner Semaye Yayinlari 1996) 47, Cemile Demir Gokyayla, Yabanci Mahkeme Karar-
larinin Taninmasi ve Tenfizinde Kamu Diizeni (Seckin 2001) 144 vd.; Sargin (n 24) 737.
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tatbiki ile ayni baglama kuralinin “tanima” islevi i¢in tatbiki arasinda da mevcuttur; baglama kurali “tanima”
islevi icin tatbik edildiginde kamu diizeni miidahalesinin giicii daha zayif olabilir.

Kamu diizeninin miidahale giicii bakimindan karsilasilan bu fark glinimiizde, -cogu halde ayni sonuglari
doguran’" fakat belli yonleriyle birbirinden ayrilan- iki farkli teoriye dayandirilir. Bu teorilerden biri Alman
Franz KAHN tarafindan gelistirilmis “yakinlik teorisi (Inlandsbeziehung)” olarak adlandirilan teori, digeri
ise onceleri Fransiz ictihadi tarafindan gelistirilmis, daha sonra PILLET'nin anlayisiyla sekillenmis, Tiirkceye
“kamu diizeninin azaltilmis (hafifletilmis) etkisi teorisi (effet atténué) olarak terciime edilen’? teoridir’3.

En genel hatlariyla, Almanya’da gelistirilmis yakinlik teorisi, meselenin irtibat icinde oldugu devleti esas
almakta, hukuki meselenin for devleti ile irtibatinin zayif veya hi¢ olmamasi halinde kamu diizeninin miida-
hale giiciiniin zayif olacagini, meselenin for devleti ile irtibatinin arttigi oranda kamu diizeni miidahalesinin
de artacagini savunmaktadir. Yabanci iilkede tesis edilmis hukuki statiilerin taninmasi meselesi ozelinde
de Almanya’da gelistirilmis yakinlik teorisine gore, hukuki statii daha once yabanci lilkede tesis edilmis
oldugu icin, tamamlanmis bir vak'a (vollendete Tatsache) olup for devleti ile irtibati, ayni hukuki statiiniin
for devletinde kurulmasina kiyasla daha zayiftir ve bu nedenle yabanci lilkede kurulmus hukuki statiiniin
baglama kurallari vasitasiyla taninmasinda kamu diizeninin miidahale giicii daha zayiftir’.

Buna mukabil Fransa’'da gelistirilmis kamu diizeninin azaltilmis etkisi teorisi, Almanya’da gelistirilmis
teorinin esas aldigi hukuki iliskinin irtibatli oldugu “devlet” yerine, “zaman” unsurunu esas alir. Bu teoriye
gore, bir hukuki durumun yabanci iilkede tesis edildigi (creation) zaman (mesela ¢ok esli evlenmenin yapilma
zamani) ile bu hukuki durumun hiikiimlerini for devletinde de dogurmaya basladigi zaman (cok esli evlilik
nedeniyle nafaka talebinin for devletinde ileri siiriildiigli zaman) arasinda gecen siire, kamu diizeninin
midahale gliciinii zayiflatir’>.

Kamu diizeninin azaltilmis (hafifletilmis) etkisi teorisinin Fransa'da ortaya ¢ikisi ve gelisimi inceleme
konumuzla da ilgili oldugundan dikkat cekicidir. Bu teori ilk kez 1860 tarihli Burkley karariyla’® sekillenmeye
baslamistir. O donemde Fransa’da bosanma kamu diizenine aykiri sayildigi icin Fransa’da bosanmak isteyen-
lerin bu talepleri, kamu diizeni adina reddediliyordu. Buna ragmen Fransiz mahkemeleri Burkley kararinda,
yabanci bir lilkede, oranin hukukuna uygun olarak gerceklestirilmis bosanmanin kamu diizeni midahalesine
ugramadan Fransa’'da hiikiim dogurmasini ve bosanmis kisinin tekrar evlenmesini kabul etmisti. Ayni anlayis
1940’liyillara dek Fransiz mahkemelerince siirdiiriilmiis, Fransa'da tesisi miimkiin olmayan hukuki statiilerin
‘yabanci lilkelerde’ tesis edilmis olmalari halinde, Fransa’da hiikiim dogurmalarina izin verilmistir’’. Esasen
bu kararlar, verildikleri donemde Fransa’da kabul edilmis’® olan “kazanilmis haklar teorisi” ve “kanunlarin

7TPaul Lagarde, ‘Public Policy’ in Kurt Lipstein (ed) International Encyclopedia of Comperative Law (Mohr Siebeck 1986) Vol Il Part 1, 40, parag 48.
72Demir Gokyayla (n 70) 144.

73Ayrintili bilgi igin bkz. Demir Gokyayla (n 70) 144 vd.; Lagarde (n 71) 38 parag 46 vd.

74)an Kropholler, Internationales Privatrecht (Mohr Siebeck 2006) 246.

7SFransiz “azaltilmis etki teorisi” yabanci mahkeme karari ile kurulmus olsun veya olmasin yabanci llkelerde kurulmus hukuki statilerin timi
ile ilgili olarak tatbik alani bulur. Mesela BATIFFOL/LAGARDE kamu dlzeninin hafifletilmis etkisinden bahsederken yabanci mahkeme kararindan
degil, genel olarak durumun (mesela kisisel halin) yabanci tlkede olusmasi halinde (en cas de situation constituté/ créées a étranger) kamu
diizeninin azaltilms etkisi ile karsilagilacagini belirtmektedir. Henri Batiffol and Paul Lagarde, Droit International Privé, Tome |, 8. Edition (Librarie
générale de droit et de jurisprudence 1993), 583. Alman doktrininde de Fransiz “effet atténué” teorisi hakkinda agiklama yapilirken s6z konusu
Fransiz teorisinin yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi tenfizi disinda, yabanci iilkede tesis edilmis hukuki statiilerin hiikim dogurmasi
bakimindan tatbik edildigi ifade edilmektedir; Christian Volker, Zur Dogmatik des ordre public (Duncker & Humboldt 1998) 52, dpn. 150. Tiirk
doktrininde NOMER de ¢ok eskide kalmis, bu nedenle istikrara kavusmus iliskiler bakimindan kamu dizeni miidahalesinin daha zayif olacag
goriislind iifade etmektedir; Nomer (n 7) 178.

76Burkley Karari; Cass.civ. 28 Feb 1860 (Lagarde, (n 71) 11-46, 38, dpn. 252'den naklen).
77Henri Batiffol and Paul Lagarde (n 75) 580.

78“Kazanilmis haklar teoirisinin” DICEY tarafindan kuramlastirilmasindan ¢ok éncelerine, 1600'lii yillara dayandigindan yukarida soz etmistik bkz.
(n 14). DICEY tarafindan kuramlastirilmasinin ardindan 1900'ld yillarin basinda Fransa'da PILLET, bu teoriyi savunmustur. PILLET'e gore: bir lilkede
hukuka uygun olarak bir hak kazanildiginda, bu hakka diger devletler de itibar gosterilmeli, bu hakkin hitkiimlerini dogurmasina izin verilmelidir,
bu, milletlerarasi toplulugun mutlak bir zorunlulugunu teskil eder. PILLET'in agiklamaya calistigimiz goriisiiniin Fransizcasi su sekildedir: “Toutes
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ulkeselligi” anlayisiyla verilmis kararlardir’®. Bu anlayisa gore her devletin hukuku, sadece bu devletin iilkesi
sinirlar iginde tatbik edilir ve devletlerin egemenligine duyulan saygi nedeniyle, bir devletin iilkesinde
tatbik ettigi hukukun kamu diizenine uygunlugu baska bir devlet tarafindan sorgulanmazdi. Boylelikle
yabanci iilkelerde tesis edilmis hukuki statiiler, adeta bir dokunulmazlik zirhiyla Fransiz kamu diizeninin
miidahalesinden korunmus oluyordu.

Soziini ettigimiz donemde Fransa’da hakim olan diisiinceye gore, yabanci iilkede tesis edilmis stati kamu
diizeni kontroliine tabi tutulamasa da bu statiiniin hiikiimleri sayet heniiz dogmamislarsa, kamu diizeni
kontroliine tabi tutulabilirdi. Meseld, Fransa’da babalik davasi yoluyla soybaginin kurulmasi yasak olsa dahi
yabanci lilkede hiikmedilmis babaliga itibar edilmeliydi; kurulmus soybaginin bir neticesi olarak babaligina
hiikmedilmis kisiden nafaka talep edildigindeyse, bu nafaka talebinin kamu diizenine aykiri olup olmadigi
kontrol edilebilmeliydi. Kamu diizeni kontroli yabanci iilkede tesis edilmis statiiniin kendisi bakimindan
degil de, bu statiiye bagli olarak dogacak sonuclarla sinirli olarak yapildigindan, kamu diizeninin miidahale
ihtimali azaliyordu. Zira yabanci iilkede tesis edilmis bir statiiniin (meseld soybaginin) bir sonucu olarak
dogabilecek; nafaka, tazminat, mirastan pay, niifus kiitligiine tescil, isim degisikligi gibi hiikiimleri tek basina
ele alindiklarinda, kamu diizenini ihlal etme ihtimalleri azaliyordu®®.

Kazanilmis haklar teorisinin etkisini yitirmesiyle®" birlikte Fransiz Yargitay'i ‘kamu diizeninin azaltilmis
etkisini’ formiile edis bicimini degistirmistir. 1958 tarihli kararinda, yabanci iilkede tesis edilmis statiiniin
“Fransiz milletlerarasi 6zel hukuk kurallarina gore yetkili olan hukuka uygun olarak tesis edilmis olmasina”
da vurgu yaparak, sadece yabanci iilkede tesis edilmis statiiniin hiikiimlerini degil, statiiniin kendisini de
dikkate alan bir tanimlama getirmistir®2. Fransiz Yargitay'l, bir statiiniin Fransa'da tesis edilmek istenmesi
halinde kamu diizeninin verecegi tepkinin, daha 6nce yabanci bir lilkede, Fransiz milletlerarasi 6zel hukuk
kurallarina gore yetkili olan hukuka uygun olarak tesis edilmis bir statiiniin Fransa’da sonradan hikiim-
lerini dogurmasina verecegi tepki ile ayni olmadigini ifade ederek, bizim de bu incelemede ele aldigimiz
sekilde, yabanci iilkede kurulmus statiilerin ancak for devletinin baglama kuralina uygun olmasi halinde
taninabilecek oldugunu ifade etmistir. Bu yeni ele alis sekli, Fransiz hakimini, yabanci lilkede tesis edilmis
hukuki statliyii tanima zorunlulugundan kurtarmis, Fransiz baglama kurallarinin gosterdigi hukuka uygun
tesis edilmemis oldugunun tespiti halinde ilgili statliniin Fransa’da taninmamasinin yolunu agmistiré:,

1860°'li yillardan baslayarak, kamu diizeninin azaltilmis etkisine iliskin karar vermis olan Fransiz
mahkemelerinin ilk kararlari o donemde Fransa’da yasak olmus olan bosanma ve soybaginin tesisine
iliskinken, glinimiizdeki kararlar daha ziyade cokesli evlilikler ile talak hakkindadir. Gliniimiizde, yabanci
ulkelerde gerceklestirilmis cokesli evlilikler ve taldk, Fransiz baglama kurallarinin yetkili kildigi hukuka
uygun olarak gerceklestirilmisse Fransa’da taninmakta, ancak bunlarin hiikiimlerinin tiimiinii Fransa'da
dogurmasina izin verilmemektedir. Mesela, Fransiz baglama kurallarinin yetkili kildigi hukuka gore gecerli
olarak tesis edilmis poligamik evlilikte, ikinci esin nafaka talepleri kabul edilmis ancak ikinci esin, kocanin
birinci esiyle evlilik hayatini siirdiirdiigii eve tasinmasina veya Fransiz devletinden sosyal yardim almasina

les fois qu'un droit a été réguliérement acquis dans un pays quelconque, ce droit doit étre respecté et les effets qu'il produit doivent lui étre
garantis dans un autre pays, faisant partie comme le premier de la communauté internationale. C'est une nécessité absolument..”; A. Pillet, ‘Des
Droits Acquis’ 1925 (I11) 8 Recueil des Cours 489, 492.

7Fransiz Yargitay'inin bu kararlarinin altinda yatan anlayisinin ge¢miste MANCINI tarafindan savunulmus olup sonradan PILLET tarafindan de
benimsenmis “kanunlarin Glkeselligi” anlayisi oldugu yoninde; Batiffol and Lagarde (n 75) 581.

801bid 581.
81Bkz. (n 21).
82|bid 582.
831bid 581.
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iliskin talepleri -birinci esin donmemek iizere Fransa disinda bulundugu haller hari¢- kabul edilmemistire“.

Tim bu aciklamalardan sonra konuya iliskin Tirkiye'deki uygulamaya bakacak oldugumuzda, Yargitay 2.
Hukuk Dairesi’nin 22.05.2024 tarihli kararinin®s, Almanya’da gelistirilmis yakinlik teorisi (Inlandsbeziehung)
cercevesinde kamu diizeninin midahalesine bir 6rnek teskil ettigini goriiriiz. Karara konu olan mesele, iki esi
ile birlikte Tiirk vatandasligini kazanan Afgan uyruklu erkegin ikinci esiyle olan evliliginin mutlak butlan ne-
deniyle sonradan iptaline iliskindir. ilk derece mahkemesi ile istinaf mahkemesi, cok eslilige iliskin yasagin
Tirk kamu duzenine iliskin oldugu ve ilgilinin ayni zamanda Afgan vatandasi olmasinin kamu diizenine
iliskin bu yasaga istisna teskil etmeyecegi gerekgesiyle, ikinci evliligi mutlak butlan gerekgesiyle iptal etmis,
Yargitay da bu karari onamistir®s. Karara konu her iki evlenme de ilgililer heniiz Tiirk vatandasi degilken,
Afgan hukukuna uygun olarak yapilmistir. Esasen, ilgililer Tiirk vatandasligini kazanmamis olsalardi ¢ok esli
evlilik iliskisini surdiirmelerine belli 6lglide izin verilebilirdi. Mesela Tiirk vatandasligini kazanmalarindan
once koca 6lmiis olsaydi, ikinci esin de Tiirkiye'deki menkul terekeye miras¢i olmasi miimkiin olurdu; zira
ikinci esin mirasgiligina iliskin bir ihtilaf mahkeme oniine gelmis olsaydi, Tiirk mahkemesi, ikinci evliligin
gecerli olup olmadigi 6nsorununu Tiirk baglama kurallarini tatbik etmek suretiyle ¢oziimler, evliligin ilgili
taraflarin milli hukuklarina uygun oldugunu tespit ettiginde ikinci esin de mirasbirakanin milli hukukuna
gore mirasgl olacagina karar verirdi. Mesele Tiirkiye'den uzak oldugu icin kamu diizeni miidahale etmezdi.
Halbuki, ilgililer Tiirk vatandasligini kazaninca mesele Tiirkiye'ye yaklagsmistir. Meselenin Tiirkiye'yle olan bu
yakin bagi sebebiyle kamu diizeninin miidahalesi kaginilmaz olmus, neticede ikinci evlilik Tiirk mahkemele-
rince mutlak butlan nedeniyle iptal edilmistir.

C. Onmeselelerde Bagimli Baglanma imkaninin Getirdigi Esneklik

For devleti agisindan bakildiginda, yabancilik unsuru iceren bir hukuki statiiniin for devletinde gegerli
olarak kurulmasinin tabi oldugu hukuk, ‘for devletinin baglama kurallarinin’ yetkili kildigi hukuktur. Buna
gore, yabancilik unsuru iceren bir statiiniin, Tiirkiye'de, Tiirk hukuku nezdinde gecerli kabul edilecek sekilde
“meydana getirilmesi” bakimindan yetkili olan hukuk, “Tiirk baglama kurallarinin” isaret ettigi hukuktur.
Ayni sekilde, daha once yabanci bir lilkede tesis edilmis bir hukuki statiiniin Turkiye'de gecerli kabul edilip
edilmeyecegi meselesinin “esas mesele” teskil ettigi hallerde de bu esas meselenin ¢oziimii bakimindan
yetkili olan hukuk, “Tiirk baglama kurallarinin (for devletinin baglama kurallarinin)” isaret ettigi hukuktur?’.

Halbuki, ‘onmeseleler’ bakimindan durum farkli olabilmektedir. Meseld, miras paylarinin belirlendigi bir
davada, yabanci iilkede tesis edilmis oldugu iddia edilen evliligin gecerli olup olmadiginin bir ‘Onsorun’
olarak ele alinmasi gerekliligi ile karsilasildiginda farkli bir yaklasim izlenebilir. Zira onmeselelerin
¢oziimiinde “bagimli baglanma” yoluna basvurulabilecesgi, yani for devletinin baglama kurallari yerine, “esas
meselenin tabi oldugu hukukun baglama kurallarinin” tatbiki suretiyle 6nmesele hakkinda yetkili olan
hukukun belirlenebilecegi goriisii de kabul edilmektedir®®. Su halde, esas meselenin tabi oldugu maddi

84|bid 582.
85Yargitay 2. HD., E. 2023/5004, K.2024 /3734, T. 22.05.2024 (www.lexpera.com).

86Yargitay kararina iliskin karsl oy yazisinda, davanin yolsuz tescilin iptaline iliskin olarak genel mahkemelerde nifus kaydinin diizeltilmesi davasi
olarak agilmis olmasi gerektigi ileri surulmustir. Bu karari ornek gostermemizin sebebi, yabanci Ulkelerde yabanci hukuka gore tesis edilmis
hukuki statiilerin taninmasinda, kamu dizeninin midahale edebilecegini gostermektir. Bu nedenle, davanin hangi mahkemede acilmis olmasi
gerektigi bahsine girmeksizin, sadece karsi oy yazisinda da kabul edilen kamu diizeni miidahalesi tzerinde durmaktayiz.

7KLl atfin dikkate alindigi hallerde dahi, gecerliligi esas mesele teskil eden hukuki statii hakkinda yine Tirk baglama kurallan tatbik edilir. ilgili
hukuki statli bakimindan Tiirk baglama kurallari 6ngordiigii igin yabanci hukukun baglama kurallari tatbik edilir.

88Djigerleri yaninda bkz. Ergin Nomer, ‘Devletler Hususi Hukukunda Onmesele’ (1962) XXVII (1-4) iUHFM 349 vd; Aysel Celikel and Bahadir Erdem,
Milletlerarasi Ozel Hukuk (18th edn Beta 2024) 137 vd.; Tekinalp (n 23) 42; Cemal Sanli, Emre Esen and inci Ataman-Figanmese, Milletlerarasi Ozel
Hukuk (11th edn Vedat 2024) 110; Glingor (n 23) 100; Ozel, Erkan, Plrselim and Karaca (n 14) 118 vd.; Doga Elcin, ‘Milletlerarasi Ozel Hukukta On
Sorun’ (2018) 9 (33) Tlirkiye Adalet Akademisi Dergisi 211, 230 vd.
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hukuk Tiirk hukuku (for devletinin hukuku) olmayip yabanci bir devletin hukukuysa, 6nmesele Tiirk baglama
kurallarinin degil, yabanci devletin baglama kurallarinin yetkili kildigi hukuk uyarinca da ¢o6ziimlenebilir®®.

Bu baslik altinda yaptigimiz aciklamalarla ilgili olarak onemle belirtelim ki, ‘bagimli baglanma’ olarak
adlandirilan bu farkli uygulama sadece “onmeseleler” bakimindan s6z konusu olup “tanimaislevleri” icin de
olsa baglama kurallarinin “esas meseleler” hakkinda tatbikinde boyle bir uygulama farkliligina yer yoktur.

Kanunda acgik¢a diizenlemis olmadigl halde dnmeseleler bakimindan taninan bu imkan, bir bakima
yabancilik unsuru tasiyan islem ve iliskilerde uygulanacak hukukun MOHUK'ta yer alan baglama kurallari
tatbik edilmek suretiyle belirlenecegini ngoren MOHUK m.1 hiikmiiniin esnetilmesini teskil etmektedir.

D. Atfin Dikkate Alinmasinda Esneklik

Yabanci llkede hukuki islemle tesis edilmis bir statiiniin baglama kurallari vasitasiyla taninmasi,
statiiniin, baglama kurallarina gore yetkili olan hukuka uygun olarak tesis edilmis olmasina baglidir. Burada
yetkili hukukun baglama kurallar da dikkate alinmali, bu cercevede gerekli olmasi halinde MOHUK m. 2/3
hiikmiiniin atfa iliskin sinirlamalari da esnetilebilmelidir®°.

Atfin bir amacinin milletlerarasi karar ahengini saglamak oldugu®' géz 6niinde bulunduruldugunda, bir
baglama kuralinin “tanima” islevi igin tatbikinde, bilhassa yabanci iilkede tesis edilmis statiiniin taninmasi
gerceklesecekse, atfa iliskin MOHUK m. 2/3 hiikmiiniin getirdigi sinirlamalar esnetilebilir. Nitekim, Tiirk
doktrininde belli amaclarin saglanmasi igin (mesela soybaginin kurulmasinin saglanmasi icin) atfa iliskin
kuralin esnetilmesi gerektigi, gerek miilga MOHUK bakimindan gerekse de yiiriirliikteki MOHUK bakimindan
pek cok yazar tarafindan ifade edilmis bir distincedir®2.

E. Birden Fazla Vatandasliga Sahip Olanlarin Esas Alinacak Vatandasligina iliskin ilkelerin
Esnetilmesi

Alman doktrininde savunulmus bir gorlise®> gore, yabanci ililkede hukuki islemle tesis edilmis bir
statiiniin Almanya’da taninmasinin miimkiin olup olmadiginin belirlenmesinde tatbik alani bulan baglama
kurali ilgilinin milli hukukunu yetkili kiliyor ve ilgili birden fazla vatandasliga sahip bulunuyorsa, esas
alinacak vatandasliga iliskin ilkelerin esnetilmesi miimkiindiir. Bu goriise gore, bir baglama kurali “tanima
islevi” icin tatbik edildiginde, birden fazla vatandaslik halinde hangi vatandasligin esas alinacagina iliskin
ilkeler tatbik edilmeyebilir; bunun yerine, hukuki statii ilgilinin vatandasi oldugu devletlerden hangisinin
hukukuna gore tesis edilmisse, o devlet hukuku esas alinabilir.

89Hatta oyle ki, “asil mesele” bakimindan atfin reddedildigi hallerde dahi, asil mesele bakimindan yetkili olan yabanci hukukun baglama kurallari
ve bu baglama kurallarinin yetkili kildigi hukukun “6n mesele” bakimindan tatbik edilebilecegi belirtilmektedir; Elcin (n 85) 219.

90Benzer yonde, Siehr (n 27) 414.
o1Digerlerinin yaninda bkz. Nomer (n 7) 149.

92Gerek miilga MOHUK, gerekse yirirliikteki MOHUK'ta yer alan atfa iliskin kurallarin, yabanci tilkede kurulmus statiilerin Tirkiye'de taninmasinin
saglanmasi (meselad yabanci ilkelerde yapilmis evlenmenin seklen gecerliliginin saglanmasi) veyahut da soybaginda oldugu izere belli bir
statiiniin kurulmasinin saglanmasi igin esnetilmesinin mimkin olmasi gerektigi Turk doktrininde hep savunulmustur. Mesela ULUOCAK miilga
MOHUK bakimindan su ifadeyi kullanmistir: ,..evlenme yerinin yasalar ¢atismasi kuralinin gondermesinin (atfinin)... nazara alinmasi, en azindan
bu yoldan evlenmenin sekli gecerliligi saglanabiliyorsa gerekli goriilmektedir..Dolaysile “in favorem* atif Fransiz Yargitayr kararinda oldugu gibi,
hukukumuzda da evlenmenin gecerlili§inde kabul edilmelidir; Nihal Uluocak, ‘Evlenmenin Sekli Gegerlilig§inde “in favorem* Atif Uygulamasr’
1984 (4) 2 Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni 107, 113. Yirirlikteki MOHUK un tatbiki bakimindan da atfa iliskin kuralin -
bilhassa soybaginin kurulmasiyla ilgili olarak- kati bir sekilde ele alinmayip, belli bir esneklikle tatbiki gerektigi yoniinde digerlerinin yaninda
bkz. Ayfer Uyanik-Cavusoglu,  Yeni MOHUK'a Gore Soybag iliskisine Uygulanacak Hukuk Sorunu’ 2008 (2) Maltepe Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi 315, 319; Musa Ayglin, ‘Giincel Gelismeler Isiginda Cekten Dogan Yabanci Unsurlu Uyusmazliklarda Uygulanacak Hukukun Tespiti’ 2012 (61)
3 Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 925, 938; Merve Acun Mekengec, ‘5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun Kapsaminda Atif (Renvoi) Prensibinin Uygulanmasl’ 237, 264, 276.

93Giinther Beitzke, Staatenlose, Fliichtlinge und Mehrstaater in: Wolfgann Lauterbach (ed) Vorschldge und Gutachten zur Reform des deutschen
internationalen Personen- und Sachrechts (J.C.B Mohr Paul Siebeck 1972) 143, 180; Leo Raape and Fritz Sturm, Internationales Privatrecht (Verlag
Franz Wahlein 1977) 135.
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Goriilecegi lizere gegmiste Alman doktrininde savunulmus bu goriise gore, yetkili hukuku “vatandaslik”
esasina gore tayin eden bir baglama kuralinin tatbikinde, birden fazla vatandasliga sahip olanlar bakimin-
dan hangi vatandasligin esas alinacaginin belirlenmesinde kullanilacak kriter, ilgili baglama kuralinin
“kurma” islevi gormek ilizere mi yoksa “tanima” islevi gormek lizere mi tatbik edildigine gore degisebilir.
Bir baglama kurali “tanima” islevi gormek iizere tatbik ediliyorsa —ayni baglama kuralinin “kurma” islevi
gormek iizere tatbikinden farkli olarak- birden fazla vatandasligi olanlarin hangi vatandasliklarinin esas
alinacagl konusundaki ilkelerin®# tatbikine gerek yoktur®s; hukuki stati, ilgilinin vatandasi oldugu devlet
hukuklarindan birine gore gecerli olarak tesis edilmisse taninmalidir.

Bu goriisiin MOHUK'un 4. maddesi bakimindan da tatbik alani bulmasinin miimkiin olup olmadig
uzerinde durulmalidir. Ancak once sunu belirtelim ki, bu goriisiin uygulama alani sinirlidir; zira bu goriisiin
tatbiki iki sartin bir arada gerceklesmis olmasini gerektirir. Bunlar: i- Hukuki statiiniin yabanci iilkede ilgilinin
milli hukuklarindan birine gore tesis edilmis olmasi ve ii- For devletinin baglama kurallarina gére bu hukuki
statli bakimindan yetkili hukukun, ilgilinin milli hukuku olmasi, sartlaridir®®.

Kanaatimizce, MOHUK m. 4 (b) ve (c)'de yer alan emredici hiikiimlerin, bir baglama kuralinin sadece
‘kurma islevi’ icin tatbikinde uygulanip, ‘tanima” islevi icin tatbikinde uygulanmayacagini ileri siirebilmek,
kanun koyucunun MOHUK'un 4. maddesini 6ngoriirken, baglama kurallarinin “kurma islevlerini” goz 6niinde
bulundurmus olup, “tanima islevlerini” ihmal etmis oldugunu, bu sebeple MOHUK m. 4 hiikmiinii sevk
ederken aklindakinin baglama kurallarinin “kurma islevi” olmus oldugunu ortaya koyabilmeyi gerektirir. Bu
ise incelememizin kapsamini asan, farkli bir incelemenin konusunu teskil eden bir meseledir.

MOHUK'un 4. maddesinin kanun koyucu tarafindan baglama kurallarinin “tanima islevleri” de g6z 6niinde
bulundurularak sevk edilmis oldugunun kabuliiyle meseleye yaklastig§imizdaysa, MOHUK m. &4 (b) hiikmii
bakimindan degil®’, ancak MOHUK m. & (c) hiikmii bakimindan belli bir esneme imkaninin bulundugunu
goriirliz. MOHUK m. 4(c) su hiikmii icermektedir:

“Birden fazla vatandasliga sahip olup ayni zamanda Tiirk vatandasi olmayanlar hakkinda, daha
siki iliski halinde bulunduklari devlet hukuku uygulanir”

Goriilecegi lizere, bu hiikmiin lafzi “ilgilinin sahip oldugu vatandasliklarindan” daha siki icinde oldugu
devletin hukukunu degil, “ilgilinin siki iliski icinde oldugu devletin” hukukunun tatbik edilecegini ifade
etmektedir. Kuskusuz, kanun koyucunun maksadi ilgilinin vatandasi oldugu devletin hukuku olmasa da
“siki iliski icinde bulundugu devletin” hukukunun, mesela vatandasi olmasa dabhi ilgilinin yerlesim yeri
hukukunun tatbik edilmesini saglamak degildi®¢. Ancak kanaatimizce bu hiikiim, milli hukuku yetkili kilan bir
baglama kuralinin “tanima islevi” icin tatbikinde, taninmasi istenen hukuki statii ilgilinin vatandasi oldugu
devletlerden hangisinin hukukuna gore tesis edilmisse, o devlet vatandasliginin “ilgilinin s6z konusu hukuki

9436zl etigimiz gorisiin RAAPE /STURM tarafindan savunuldugu yillarda Alman milletlerararsi 6zel hukuk kanunu EGBGB, MOHUK'un m. 4 (b) ve
(c) hiiklimleriyle neredeyse birebir ayni olan m. 5/1 hikmini heniiz icermiyordu. Buna ragmen birden fazla vatandasliga sahip olanlar bakimin-
dan hangi vatandasligin eas alinacagi Alman doktrininde tartisilmis, baskin gorus esas alinacak vatandasliga iliskin olarak buglin Alman EGBGB
m. 5/1 hilkkmiinde acikca diizenlenmis olan ilkelerle ayni ilkeleri savunmustu. Diger yandan, 1930 tarihli Vatandasliga iliskin Kanunlar ihtilafiyla
ilintili Belli Sorunlar Hakkinda Lahey Sozlesmesi de (Convention on Certain Questions Relating to the Conflict of Nationality Law <https://treaties.
un.org/Pages/showDetails.aspx?0bjid=0800000280046354>) birden fazla vatandasliga sahip olanlarin esas alinacak vatandasli§ina iliskin olarak
ayni ilkeleri icermekte idi; ayrintili bilgi icin bkz. Raape and Sturm (n 88) 133 vd.

95GOriisiin elestirisi icin bkz. Mansel (n 43) 391 vd.
%6 Ayni yonde ibid.

97Nitekim, Nifus Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi'nin (RG. 09.05.2020-31122) 21(b). maddesi uyarinca, ok vatandasliga sahip olan kisilerin
vatandasligini tasidiklan diger devlet kimligi ile yapmis olduklar kisisel durum degisikliklerinin aile kutuklerine tescil edilebilmesi igin, tescili
istenen olayin, Tirk hukukuna uygun gerceklesmis olmasi gerekir.

98inci Ataman-Figqnme§e, ‘Gifte Vatandaslik Halinde MOHUK'un 4. Maddesinin b ve ¢ Bentlerinin Uygulama Alani’ 1999 (19) 1-2 Milletlerarasi Hukuk
ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Bilteni (MHB) 95, 97.
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statii bakimindan en siki iligki icinde oldugu devlet vatandasligi” olarak esas alinmasina imkan taniyacak
sekilde yorumlanmaya elverislidir.

V. Sonug

Yabanci ilkelerde hukuki islemle tesis edilmis statiilerin bu incelemede kullandigimiz genis anlamiyla
taninmasinda baglama kurallari ¢ogu kez rol oynamaz; zira ¢ogu kez ilgililer, taninmalari igin Tiirk
mahkemelerine basvurmus olmasalar da, yabanci lilkede tesis edilmis hukuki statiileri cercevesinde yasam-
larini belli bir noktaya kadar siirdiirebilirler. Bilhassa, ilgili hukuki statiileri tevsik eden yabanci resmi
makamlarca diizenlenmis belgelerin bulunmasi halinde, bu statiilerin Tiirkiye'de ‘genis anlamiyla’ taninmasi
kolay olur; hatta bu belgelere istinaden bazi statiilerin (mesela evlenmenin) ilgili sicillere tescil edilmesi de
mumkiin olur.

Buna mukabil, yabanci lilkelerde hukuki islemle tesis edilmis statiilerin mevcudiyetine iliskin ihtilaflarin
“esas mesele veya onmesele” seklinde ortaya c¢ikip, ilgili statiilerin Tiirkiye’de taninmalarinin miimkiin olup
olmadigi tartismaya acgildiginda baglama kurallari rol oynar. Zira bu hallerde basvurulan Tiirk mahkemesi -
aksini ongoren bir diizenleme bulunmadikga- Tiirk baglama kurallarini tatbik ederek yetkili hukuku belirler
ve ilgili statiiniin bu hukuka uygun olarak tesis edilmis olup olmadigini kontrol eder.

iste burada tatbik edilen baglama kurali, yabanci iilkede tesis edilmis statiiniin for devletinde ‘tanin-
masinin’ miimkiin olup olmadiginin hangi hukuk uyarinca belirlenecegini gosterir. Bir baska deyisle burada
baglama kurali ‘tanima’ islevini goriir. Soziinl ettigimiz ‘tanima’ islevleri disinda baglama kurallar; bir
hukuki iliskinin hiikiimlerinin hangi hukuk uyarinca belirlenecegini gosterme islevini gorebilecekleri gibi,
“kurma islevi” gorlip yabancilik unsur iceren bir statiiniin Tiirkiye’de gecerli olarak tesisinin hangi hukuka
uygun olmasina bagli oldugunu da gosterirler. Goriilecegi iizere, baglama kurallarinin “tanima islevleri” diger
islevlerinden, bilhassa da “kurma” islevinden ayri ele alinmalidir.

Baglama kurallarinin “kurma islevleri” ile “tanima islevleri” arasindaki ayrim, isvicre Milletlerarasi Ozel
Hukuk Kanununda daha belirgindir; zira isvicre’de kurma ve tanima islevlerini gérmeleri icin birbirinden ayri
baglama kurallari ongoriilmiistur; halbuki Tirk hukukunda ayni baglama kurali hem kurma hem de tanima
islevini goriir.

Tirk hukukunda ayni baglama kurali hem kurma hem de tanima islevini goriiyor olsa da, bir baglama
kuralinin tanima islevi icin tatbikinin ozellikleri, ayni baglama kuralinin kurma islevi i¢in tatbikinden farklidir.
Mesela baglama kurali tanima islevi igin tatbik edildiginde kamu diizeninin midahale giicii daha zayif
olur. Yine, bir onsorunun ¢oziimi icin baglama kurallarinin “tanima” islevine basvurulmasi gerektiginde
“bagimli baglanma” metodunun tatbik edilip, for devleti hukukunun degil, esas mesele hakkinda yetkili olan
hukukun baglama kurallarinin dikkate alinmasinin miimkiin olmasi, baglama kurallarinin “tanima” islevleri
icin tatbikinin, “kurma” islevleri icin tatbikinden farkli olan yonleri olduguna ornek teskil eder.

Baglama kurallarinin kurma islevleri icin tatbiki ile tanima islevleri igin tatbiki arasindaki bu farklar,
kanun koyucunun MOHUK'u diizenlerken baglama kurallarinin tanima islevlerinden ziyade kurma islevlerini
g0z oniinde tutmus oldugu diisiincesini akla getirmektedir. Bu diisiince, yabanci iilkelerde hukuki islemle
meydana getirilmis statiilerin taninmasi icin baglama kurallar vasitasiyla tanima metoduna ihtiyag olup
olmadigi sorusunu da beraberinde getirir. Nitekim, AB hukukundaki gelismelere paralel olarak hi¢ degilse
bazi statiiler bakimindan, baglama kurallari vasitasiyla tanima metodunun terk edilip, ilgili statiilerin Tlrk
baglama kurallarinin ongordiigii hukuka uygunluklarini aramaksizin, “bir hukuka” uygun olarak tesis edilmis
olmalarini Tirkiye'de taninmalari bakimindan yeterli kabul etmenin yerinde olacagi Tiirk doktrininde bazi
yazarlarca savunulmaktadir. Ancak kanaatimizce, bu metoda gecis icin lilkemiz bakimindan sartlar henuz
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olgunlasmamistir. Bununla birlikte, daha ziyade “kurma islevleri” 6n planda tutulmus oldugu intibaini
uyandiran baglama kurallarinin “tanima islevini” de yerine getirmek konusunda yetersiz kalabilecekleri de
gorulmektedir.

Bu sebeple, bazi statiiler bakimindan sadece “tanima islevi” gormek uzere baglama kurallar sevk
edilebilir. Bu baglama kurallari, “kurma islevi” goren baglama kurallarindan daha fazla baglanma noktasi
icerebilir. Diger yandan tanima islevi goren baglama kurallarinin tatbikinde uygulanacak esaslar bakimin-
dan acik¢a diizenlenmis istisnalar getirilebilir. Meseld, tanima islevi goren baglama kurali “milli hukuku”
yetkili kiliyorsa, yabanci lilkede tesis edilmis statiiniin olabildigince taninmasini saglamak icin birden fazla
vatandasligi olanlar bakimindan esas alinacak vatandasligin, ilgili statiiniin tesisinde hukuku tatbik edilmis
olan devlete ait vatandaslik olacagina yonelik bir diizenleme -hi¢ degilse, bu kisilerin sahibi olduklar
vatandasliklardan hig birinin Tiirk vatandasligl olmadigi haller bakimindan- getirilebilir.
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