Volume 8/12 Fall 2013, p. 285-298, ANKARA-TURKEY

CETIN ONER’IN “GULIBIK” ADLI COCUK EDEBIYATI
YAPITININ SOZDiZIMSEL ACIDAN iINCELENMESI*

Erkan CER™

OZET

Bu arastirmanin amaci, “Gulibik” adli yazinsal nitelikli cocuk
edebiyat1 yapitindaki devrik timcelerin varligini belirlemektir. Bu amag
dogrultusunda, “Gulibik” adli yapittaki kuralli ve devrik tiimceler, icerik
cozlimlemesi teknigi ile incelenmistir. Yapitta belirlenen ttimce sayisi
tam olarak 997°dir. Bulgular incelendiginde, yapittaki kuralli ttimce
sayist 597 (% 60.12) olmasina karsin devrik timce sayisinin 400
(vaklasik % 40) oldugu anlasilmistir. Bulgulara goére, “Gulibik” adli
yapittaki devrik yapilarda eylemden sonra en fazla gecen tur, “ad” 262
(% 49.15)’tir. Bunu sirasiyla “adil” 105, “belirte¢c” 86, “6nad” 46, “ilgec”
29, “Gnlem” 5 izlemektedir. Ayni zamanda, eylemden sonra kullanilan
0ge sayisina gore “bir 6genin bulundugu timce” en fazla 305 (% 76.25)
olmak tizere sirasiyla “iki 6genin bulundugu ttimce” 67 (% 16.75), “G¢
0genin bulundugu timce” 18 (% 4.5), “dort 6genin bulundugu ttimce”
10 (% 2.5) oldugu gorulmustir. Sonucta, kuralli timcelerle devrik
timecelerin i¢c ice verilmesi, anlatima canlilik katmistir. Yapitin dili,
devrik timcelerle konusma diline yakin bir bicimde kullanilmistir.
Baska bir soéyleyisle devrik tumceler, anlatimin duygu degerini
arttirarak metni etkili kilmistir. Eylem sonrasi getirilen soézctklerle
yeglenen bir anlatim, metne farkli duygu durumlan ve dustnceler
katmistir. Boylelikle anlatima devrik timcelerin katilmasiyla
sezinletilmek istenen duygu ve distinceler, anlatimi, s6zdizimsel acidan
tekdtizelikten cikarttigi sOylenebilir. Bu durum, yapitin anlatim glicint
daha cok etkilemistir.

Anahtar Kelimeler: Gulibik, devrik ttimce, cocuk edebiyati

INVESTIGATION OF A CHILDREN'S LITERATURE BOOK
CALLED “GULIBIK” BY CETiN ONER FROM THE SYNTACTIC
ASPECT

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the existence of inverted
sentences in a child literature book called “Gulibik”, which has literary
quality. For this reason, the sentences in the book called “Gtilibik” were
investigated with content analysis technique. The number of the
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sentences determined in the book is exactly 997. The findings revealed
that the number of inverted sentences in the book is 400 (about 40 %)
while the number of regular sentences in the book is 597 (60.12 %).
According to the findings, the mostly mentioned genre in the inverted
sentences in the book called “Gulibik” after the verbs is noun with
49.15 % (N=262). "Pronoun” 105, “adverb” 86, “adjective” 46, “particle”
29, “interjection” 5 follows this, respectively. Moreover, according to the
number of items in the sentences, there are mostly “the sentence with
one item” with 305 (%76.25). After that, there are mostly “the sentence
with two item” with 67, “the sentence with three item” with 18, and “the
sentence with four item” with 10, respectively. In conclusion, the use of
regular sentences and inverted sentences together provides more
effective expression. The language of the book is used approximate to
oral language with inverted sentences. In other words, inverted
sentences narration, text, effectively increasing the value of the feeling
made it. An expression of preference after the action brought words, the
text has added a different mood and thoughts. Thus, it can be
concluded that the feelings and ideas that are desired to be sensed
saved the expression from monotony from the syntactic aspect with the
use of inverted sentences in the expression. This situation has greatly
affected the structure of the narrative power.

Key Words: Gulibik, inverted sentence, children's literature

Giris

Her dilin diis kurma ve diislince iiretmeye olanak saglayacak dilsel bigemlere gereksinimi
vardir (Barthes, 2009; Sartre, 2008; Ozdemir, 2007). Yazinsal tiirlerde kullamlan kurmaca dilin
diisiinsel islevi goz oniinde bulunduruldugunda (Erden, 2009: 14); diisiince iiretme, diis kurma,
karsilagtirma yapma, sorgulama, arastirma, yorumlama, yordama, ¢ikarimda bulunma, farkli bakis
agilarini degerlendirme, nesnel kararlara ulagsma (Stemberg, 2003; Fisher, 2001; Robinson, 2001;
Haladyna, 1997; De Bono, 1993; Ennis, 1992; Lipman, 1991; Mayer ve Goodchild, 1990; Chance,
1986), bir dilin anlatim olanaklarinin gelistirilmesine baghdir (Sever, 2004: 232). Yeni anlatim
olanaklari, alisgilmamig sozdizimleri (Aksan, 2008: 41; Dizdaroglu, 1976: 259), duygu ve
diisiincelerin 6zglinlesmesine yardimci olacaktir (Sever, 2002).

Yaznsal Metinlerde Sézdizimi ve Sézdiziminin Diisiinsel islevi

Dil, aym diisiinceyi farkli bicemlerde anlatabilir (Uygur, 2011; Sartre, 2008; Binyazar ve
Ozdemir, 1979: 147). Bicem tiimce diizeni, sdzciiklerin soyut ve somutlugu; sifatlar, adlar,
eylemlerin kullamimi; karsilastirmalar, egritilemeler, mecazlar, simgelestirmeler, kisilendirme ve
canlilastirmalar gibi dilsel yapilandirmalan kapsar (Ozdemir, 2007: 27). Bicemi belirleyen
etmenlerin baginda kullanilan dil ve onun sozciikleri gelir. Tiimce yapisi, segilen sdzciiklerin
arasindaki anlam ve ses iliskisi, biceme ayr bir kisilik kazandinir (Oguzkan, 2006: 379). Farkl
bicemlerle yeglenen bir anlatim, her seyden dnce anlatimdaki tekdiizeligi gidererek konusma ve
yazi diline bir canlilik katar (Bilgin, 2006: 504; Unlii, 1997: 56; Ruhi, 1992). Diisiinceyi tekdiizelik
basamagindan ¢ikartir (Ozdemir, 2007: 31). Bu bakimdan, okur, dildeki degisken yapilarin
bilincine varabilir (Demircan, 1991), diisiincenin sozdizimsel dilini kavrayabilir ve sozciiklerin
islevsel kullanimlarimin farkina vararak yaraticiliginin oniinii agabilir (Korkmaz, 2006: 119).

Anlatinin temel aktarma araci, dildir. Okur, anlatryr dil araciligiyla alimlar (Erkekli, 2001:
9). Yazinsal bir metnin dil dizgesi, yerlesik bir kendine 6zgiiliik ve kaliplasmis bir dizge niteligi
gostermez (Goktiirk, 2002: 20). Diizenli dilbilgisi kurallariyla olusturulan dil, dis diinyadaki
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gergekleri belirli bir 6l¢lide oldugu gibi yansitabilir. Yalniz sanatsal etki yaratma ve kurmaca dil
olusturma gibi zorunluluklar, metin yazarini, 6zgiin yenilik arayislarina yonlendirir (Erden, 2009:
14; Sever, 2008). Bu yiizden, her metnin kendine 6zgii bir anlatim yolu vardir (Ozdemir, 2007: 28;
Aktas, 1998; Ince, 1993). Bu anlatim yolu, baska bir deyisle bicem, yazimn basat 6gesidir. Duygu
ve diisiincelerin etkili ve siiriikleyici bir anlatimla dile getirilmesidir (Kavcar, 2009: 15). Bundan da
Ote bir sanat¢inin ustaligini belirleyen, yazi ve yazinsal yaratinin da tadini olusturan bir 6gedir
(Ozdemir, 2007: 28). Bu anlatim yolu, o dilin kendi sdzdizimsel sistemini gdstermektedir.

S6zdizimi, tiimcelere iligkin olgularin, tiimce diizeyindeki dilsel birimler arasinda kurulan
baglantilarin timii (Vardar, 1998: 190), diisiincenin aktarildigi tiimce yapilari (Chomsky, 1965:
148; Carnie, 2001: 4), her dilin anlatimda bagvurdugu sozciik dizgesi (Korkmaz, 2006: 143), tlimce
icinde yer alan sozciiklerin nasil siralandigi (Valin, 2001: 1), sdzciiklerin bir tiimce olusturacak
bicimde bir araya gelme kurallari, birbirleriyle olan iliskileri, siralamiglant ve tiimce yapilardir
(Aktan, 2009: 1). S6zdizimi, dilin diisiince diizenidir (Korkmaz, 2006: 142). S6zdiziminde, ¢esitli
anlatim bi¢imleri, anlam ayrimlarim ortaya koyan degisik anlatim kaliplar1 vardir (Aksan, 2008:
40; Ustiinova, 2007: 33). Bu ydniiyle okuru gerek duygu gerekse diisiince etkinligine ortak eden bir
yazar onunla soluk alip vermek zorundadir. Bu zorunlu birlikte olus, eylem ardinin da anlamlama
slirecine girmesiyle tamamlanabilir (Demircan, 1991: 303).

Diisiincenin bi¢imini degistiren dil olduguna gore (Heidegger, 2009; Chomsky, 2001;
Akarsu, 1998: 38; Vygotsky, 1985: 180), belli kurallar ¢ercevesinde yazilan ve konusulan bir dil,
bellegin yeni diisiinceler iiretmesine olanak tamimayabilir (Ergeng, 1995: 11; Ipsiroglu, 1991: 29).
Kisinin sdyleyeceklerini ve yazacaklarini tek bir kaliba uydurma zorunlulugu, kisinin sdyleme ve
yazma 0zgiirliigiinii kisitlar; bu durumda kisi, icinden geldigi gibi konusup yazamaz ve duygularini
diline yansitamaz (Acarlar, 1969: 251).

Dilimiz de birkag sézdizimsel bigime uygun bir isleyise sahiptir. “Ozne-tiimleg- eylem”
bigimindeki bu isleyis, dilimizde genel bir kural olarak var olmakla beraber (Ergin, 2011; Aksan,
2008; Aktas ve Giindiiz, 2007: 85; Bilgin, 2006; Deny, 2004; Giines, 2003; Karahan, 1999;
Banguoglu, 1998; Korkmaz, 1995) s6zdiziminde bu kuralin esnedigi de goriilmektedir (Bilgin,
2006, 505; Ediskun, 1996). Sozdizimindeki bu esneklik, dilimize devrik tiimce bigiminde
yansimaktadir.

Devrik tiimce, konusmada ya da yazi dilinde, 6zne ya da 6zne Gbegi ile yiiklem ya da
yiikklem 6beginin —anlam geregine gore- yer degistirmesiyle olusan tiimce (Ediskun, 1967), eylemi
sonda olmayan tiimce (Karaagag ve Yavuzer, 2011; Bozkurt, 2010: 107; Ozkan ve Sevingli, 2009:
168; Emre, 2008: 108; Bilgin, 2006: 504; Agca, 2001; Demircan, 2001: 153; Karahan, 1999: 70;
Akalin, Birinci, Ercilasun, Giilensoy, Korkmaz, Parlatir, Ziilfikar, 1997:147; Kog, 1996), eylemi
sondan 6ne alinmig yargili anlatim (Dizdaroglu, 1976: 250) bicimleriyle tanimlanmistir. Vardar
(1998: 73), devrikleme ve devriklik olmak {izere iki terimden s6z etmistir. Bunlardan devrikleme,
sozciiklerin tiimce i¢indeki olagan dizilisine uymayan siralanis olarak tammlanirken devriklik ise
olagan ve sik goriilen bir siralanis diizeninin yerini bir timcede baska tiirlii bir siralama diizeninin
almasindan kaynaklanan durum oldugunu belirtmistir.

Konugma dilinin basat 6zelliklerinden birisi, anlatimda devrik tiimcenin yeglenmesidir.
Devrik tiimce ile birlikte anlatimin odak noktasi degistirilebilir; yani vurgu, ton, ezgi gibi estetik
ozellikler siir diline yansir (Aksan, 2006; Demircan, 2009). Ayn1 zamanda Tiirk¢e anlatim, siir
tiirinde Ozellikler gosterir. Siir uyum, ezgi, yogunluk, duygusallik gibi 6zellikleri nedeniyle
sozdizimi kurallarim yok sayabilir (Korkmaz, 2006: 118). Bir siiri ¢arpic1 ve etkileyici kilan
yonlerden biri konusma dilinin kaliplarini ¢arpitmadan, onlar1 yeni bir siirsel yiikle kullanmadir
(Ozdemir, 1994: 3).
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Bu yoniiyle yazinsal metinlerde devrik tiimcenin kullanilma nedenlerini tekdiizeligi
Onleyip anlatima gesitlilik kazandirmak, yaziya konusma havasi katip yazili anlatimi sozIi anlatima
yaklastirmak, anlami simirlandinp daha belirgin bigime getirmek, dikkati yargi iizerine ¢ekip anlamu
daha etkili kilmak, bir dilegi, 6zlemi daha gii¢lii anlatmak, degisik ruhsal durumlari agia vurmak
ve soze duygusallik katarak okuyani duyguca etkilemek (Dizdaroglu, 1976: 252); yaziya, sdze
duygu yiikleme, soyleyisi glizellestirme, anlami giliclendirme, anlattmi daha kivrak bir duruma
getirme, devrik climlenin vurguya, tona daha elverigli olmasi nedeniyle duygusal durumlar
anlatma, duygu degerini arttirma, anlatima dokunakli bir deyis kazandirma gibi 6zelliklere
baglayabiliriz (Demircan, 2009: 78; Aktas ve Gilindiiz, 2007: 85; Gencan, 2001: 142; Hengirmen,
1999).

Yazinsal Nitelikli Cocuk Edebiyat1 Yapitlar ve Devrik Tiimce

Yazinsal metnin degeri biiyiik 6lciide onun dil diizeyine baglidir (Ozdemir, 2011: 177). Bu
yoniiyle cocuk edebiyat1 yapitlarinda bicem ve dilin yasamsal énemi vardir (Sever, 2008: 145;
Oguzkan, 2006: 378; Yal¢in ve Aytas, 2005: 47; Nas, 2004: 87). Yapmacik, zevksiz ya da bayagi
bir anlatim bi¢imiyle nitelikli bir ¢ocuk yapitt olusturulamaz (Oguzkan, 2006: 378). Yazinsal
nitelikli cocuk kitaplari, anadilinin s6zvarligim ¢ocuklara tanitan, dilin anlam yapisini, 6zelliklerini,
anlatim giiclinii O0rneklendiren bir ara¢ olarak c¢ocuklarin karsilastiklan basili ilk 6zgiin dil
modelleridir. Bu kitaplar, cocuga goére durumlar olusturarak Tiirk¢enin anlatim giiclinii yansitmali,
s6z varligr 6gelerini 6rneklendirmelidir (Sever, 2008: 145).

Cocuk kitaplarinin, gocuga gore olmasini belirleyen en dnemli 6zelligi dili ve anlatimm
olduguna gore (Sever, 2008: 145), anadilinin anlatim olanaklarimi edinme ve etkili diisiinme
siirecinde, devrik tiimce, ¢ocugun diinyasina seslenen gerekli bir anlatim yolu olmahdir. Ciinkil
yazar, duygu ve diisiincelerini okurlariyla paylasabilmesi igin dilsel dizgelere yeni ve 0zgiin
bicimler kazandirmasi gerekir (Sever, 2004: 223). Bu bakimdan, anadilinin s6z varliginm1 ¢ocuklara
duyumsatan, dilin anlam yapisinin nasil olustugunu ortaya koyan, anlatim giiciinli érneklendiren,
sozdizimsel ozelliklerinin sezdirildigi tiimcelere, yazinsal nitelikli ¢ocuk edebiyati yapitlarinda
gereksinmemiz vardir.

Yazinsal nitelikli ¢ocuk kitaplari, ¢ocugun dil ve diisiince gelisimine uygun olmalidir (Nas,
2004: 87). Eylemin siirekli sona alinmasiyla olusturulan bir anlatim, ¢ocugun diis diinyasinin
kisitlanmasina, ilgisinin dagilmasina ve en Onemlisi diislincelerin belli kaliplar bigiminde
olugsmasina yol agacaktir. Eylem sonras1 getirilen sozciiklerle yeglenen bir anlatim ise, tekdiizeligi
ortadan kaldirarak tiimeceye farkli duygu durumlan ve diisiinceler katacaktir.

Cocuk kitaplarinda, sanat¢imin sozle, cizgiyle aktardigi iletiler, ¢ocugun duygu ve
diisiincelerini devindirebilmeli; yeglenen bigemle, ¢ocuklara degisik duyularin yagarm algilamadaki
etkisi duyumsatilmalidir (Sever, 2008: 19). Tiitk¢enin anlatim olanaklar1 ve s6z varlig1 ¢ocuklara
yazinsal nitelikli ¢cocuk kitaplarina yansitilmasi, ¢ocuklarin anadili edimi siirecine girmesine olanak
tanir. Anadili 6gretiminin temel amaci, anlama ve anlatma becerilerini gelistirmek, diis kurma ve
diisiince iiretmeye olanak tammak olduguna gére (Sever, 2011: 5; Cotuksdken, 2010; Oz, 2011: 2;
Sever, Kaya, Aslan, 2008; Giines, 2007; Akyol, 2006; Kavcar, Oguzkan, Sever, 2005: 3; Ozbay,
2005: 14; Giileryiiz, 2003; Nas, 2003; Adali, 2003; Yal¢in, 2002; Demirel, 1996: 8; Alperen, 1991:
9; Kavcar ve Oguzkan, 1987: 3), bu beceriler gelistirilirken dilin anlatim olanaklarnin yani
sozdizimsel Ozelliklerinin yapitlara farkli bicemlerle yansitilmasi gerekmektedir. Bu durum
anlatimda devrik tiimeceyi gerekli kilmaktadir.

“@Giilibik” adli yapittaki tlimceler sdzdizimsel agidan incelenirken devrik tiimcelerin
anlatim olanaklarinin gelistirilmesinde katki saglayip saglamadigi, bu ¢alismanin temel problemini
olusturmaktadir.
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Amacg

Bu calismanin amaci, Cetin Oner’in “Giilibik” adli ¢ocuk romaninda yer alan tiimceleri
sozdizimsel agidan arastirmak; bu yapittaki devrik tiimcelerin varligim incelemektir.

Yontem

Bu c¢alismada, betimsel bir yontem olan dokiiman incelemesi kullanilmistir. Dokiiman
incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin
coziimlenmesini kapsar. Dokiimanlar, nitel arastirmalarda etkili bir sekilde kullanilmas1 gereken
onemli bilgi kaynaklandir (Yildinnm ve Simsek, 2011: 187-188). Arastirma problemine iliskin
olarak yazil1 ve gorsel dokiimanlarin incelenmesi daha zengin ve kapsamli bir ¢ikarim saglanmasi
agisindan onemlidir (Bas ve Akturan, 2008: 117).

Veri Toplama Araci ve Verilerin C6ziimlenmesi

Bu c¢alismada veriler, dokiiman incelemesiyle toplanmis ve verilere igerik ¢oziimlenmesi
uygulanmistir. Metin, kitap, belge vb. malzemenin belli 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
yapilan olarak da nitelendirilebilen igerik ¢oziimlemesi, nicellestirme Olgiilerini Onceden
gelistirerek, malzemeyi belli beklentiler 1s18inda incelemektir (Karasar, 2011: 184). Tavsancil ve
Aslan  (2001: 87)’a gore, icerik c¢Oziimlemesi tiriinden siklik c¢oziimlemesiyle
kelimelerin/birimlerin nicel olarak goriinme siklig1 ortaya konur. Yildirim ve Simsek (2011: 246)’e
gore, coziimleme birimi olarak kullanabilecek ikinci kaynak tiimcedir. Basi ve sonu belirgin
analitik bir {inite olmasi agisindan, nitel verilerin sayisallagtirllmasinda 6nemli olan tiimce,
aragtirmacinin bir nitel veri setine iliskin izlek (tema) veya kategoriler kullanacag en onemli
aragtir.

Bu yoniiyle, betimsel nitelikli olan bu c¢aligmada, “Giilibik” adli ¢ocuk yapitindaki
tiimceler, devrik ve kuralli tiimceler bakimindan igerik ¢oziimlemesi tiiriinde siklik ¢oziimlemesi
(frekans analizi) teknigi kullanilarak incelenmistir. Siklik ¢éziimlemesi (frekans analizi), en basit
bicimiyle, birim veya Ogelerin sayisal, yiizdesel ve oransal bir tarzda goriinme sikligini ortaya
koymaktadir. Bu belirli bir 6genin yogunlugunu ve 6nemini anlamayi saglar (Karasar, 2011: 184;
Balci, 2010: 212). Metinlerin incelenmesinde ve sikliklarinin belirlenmesinde tiim tiimceler dikkate
alinarak inceleme yapilmustir. Calismaya baglam birimi olarak “tiimceler” alinmustir.

Calismada ana kategori olarak “devrik tiimce” ele alinmistir. Alt kategoriler; eylemden
sonra bir dgenin bulundugu tiimce, eylemden sonra iki 6genin bulundugu tiimce, eylemden sonra
tic ve dort 6genin bulundugu tiimce, eylemden sonra kullanilan ad, eylemden sonra kullanilan 6nad,
eylemden sonra kullanilan adil, eylemden sonra kullanilan belirteg, eylemden sonra kullanilan ilgec
ve {inlem olarak belirlenmistir.

Bulgular ve Yorum

Bu c¢alismada, “Giilibik” adli yazinsal nitelikli cocuk edebiyati yapit1 sozdizimsel agidan
incelendiginde, birimlerin (tlimcelerin) olusturdugu kodlamalann sikliklar1 ve yiizdeleri Tablo 1°de
verilmistir.

Tablo 1. “Giilibik” Adl1 Yapittaki Birimlerin Olusturdugu Kodlamalarin Sikliklan ve Yiizdeleri

Eylemden Sonraki Oge Sayisma Gore Tiimceler f %
Bir 6genin bulundugu tiimce 305 76.25
Iki 6genin bulundugu tiimce 67 16.75
Ug 6genin bulundugu tiimce 18 45
Dort 6genin bulundugu tiimce 10 2.5
TOPLAM 400 100
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Tablo 1’e, eylemden sonraki tiimce sayisi agisindan bakildiginda, “Giilibik” adli yapitta en
¢ok eylemden sonra “bir dgrenin bulundugu tiimce” (% 76.25) oldugu goriilmektedir. Bunu da
sirastyla eylemden sonra “iki 6genin bulundugu tiimee” (% 16.75), “li¢ 6genin bulundugu tiimce”
(% 4,5), “dort 6genin bulundugu tiimee” (% 2.5) izlemektedir.

“@Giilibik adl1 kitapta gecen alt kategorilere iliskin 6rnekler asagida verilmistir:
Eylemden Sonra Bir Ogenin Bulundugu Tiimce Alt Kategorisine iliskin Ornekler
e  Kapiya kadar kovaladi beni (s. 16).

e  Sonra da bir avug¢ kaynamis bulgur doldurdu cebime (s. 17).

e  Cok becerikli bir arkadast1 Alisir (s. 18).

e  “Peki,” dedim, “insanlarin maymunlardan tiiredigini soylityorsun; simdiki maymunlar
ne sug islediler ki, maymun olarak kalmig zavalliciklar?” (s.21).

e  Okulda 6grenemeyecegim seylerdi bunlar (s. 25).
e Bazen de kan kirmiz1 bir karpuz alirdi babam (s. 28).
e  Kor adamin sesi geliyordu arkamizdan (s. 30).

e  Yesil yesil sinekler, sar esekarilari, daha adini bilmedigimiz bir siirii bocek ugusurdu
¢evremizde (s. 31).

e Ancak o zaman gorebilirdim arkadaglarimi (s.32).
e “Oyle olsun, peki. Yiirii bakalim,” demez mi babam! Ugacaktim sevincimden (s. 68).

“G@iilibik” adl1 yaputta, salt “eylemden sonra bir 6genin bulundugu tiimce” sayis1 305’tir. Bu
saytya diger kodlamalarin sikliklar da eklendiginde toplam tiimce sayisi 400 olmaktadir. Yapiti
olusturan tiimcelerin 997 oldugu metinde, bu saymin fazla oldugu sdylenebilir. Ozellikle eylemden
sonra bir 6genin bulundugu tiimceler, devrik tiimcelerin % 76. 25’ini olusturmaktadir.

Eylemden Sonra iki Ogenin Bulundugu Tiimce Alt Kategorisine Iliskin Ornekler
e  Annesi bulgur kaynatiyordu evin oniinde (s.17).

e  Bir diidiik yapiyordu s6giit dalindan (s.17).

e  Bir siire konugmadan oturduk yan yana (s.18).

e  Elindeki diidiigii uzatti burnuma burnuma (s.19).

e Eh, nasil olsa ben de biiyiiyecektim bir giin (s. 19).

e  Yoksa ag kalirlar kisin ortasinda (s. 25).

e  Topragi, otlan, ¢igekleri anlatirdi babam galisirken (s. 25).

e Iste boylesine kalabalik, renkli bir yerdi pazar yeri (s. 26).

e  Yataga girer girmez diisiinmeye baslardim yildizlari, gokyiiziinii (s. 34).
e Daglarda biiyiiyenler, kolay kolay alisamazlar biiyiik kentlere (s. 57).

e Yol boyunca babam tasidi Giilibik’le tavuklan (s. 67).

e Sigarasinin atesi atesbocegi gibi parladi durdu gece boyunca (s. 70).
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Tablo 1’de “eylemden sonra iki 6genin bulundugu tiimce” sayisi 67°dir. Yapittaki tiim
tiimceler dikkate alindiginda, eylemden sonra iki sdzciigiin yeglendigi tiimcelere % 16.75 oraninda
yer verildigi goriilmektedir. Bu yoniiyle anlatima devingenlik katan bu tiimceler, metni konusma
diline yakinlagtirmig; anlatima siirsel bir bigem katmistir.

Eylemden Sonra Ug ve Dért Ogenin Bulundugu Tiimce Alt Kategorilerine liskin Ornekler
e Bir siirii daha vurdu ¢akisinin tersiyle sogiit dalina (s. 18).

e Diisiin bir kez: Kinali’mn yumurtasi olmasa, nereden ¢ikacakti senin enayi civcivin (s.
19).

e Gosterirdim o zaman ona (s. 19).
e Ne ilgisi var bu anlattiklarinin civcivlerle? (s. 20).

e Birilerinin dallarim kesip baska bir yere dikerek biiylitmeleri gerekir, kendini
stirdiirebilmesi i¢in (s. 20).

e Kdye doniisiimiiz yaklastik¢a i¢im igime sigmaz olurdu Giilibik’i gérecegim i¢in (s. 30).
¢ Kana kana igerdik buz gibi suyu (s. 33).

o Siirmeg0dz de alip bagini gitmisti bigilmis tarlalara dogru (s. 40).

e Kar cicekleri ¢ikar, eriyen karlarn altindan (s. 53).

o Giiriildeyerek akar, kar sularindan gii¢ alarak (s. 54).

e En biiyiik istegimdi bir okul kasketimin olmasi (s. 63).

Tablo 1°de, “eylemden sonra ii¢ 6genin bulundugu tiimce” sayisi 18 iken “eylemden sonra
dort 6genin bulundugu tiimce” sayist 10°dur. Her iki tiimcenin metin igerisinde kullanilmasi
anlatimin niteligini etkilemistir. Kurall1 tlimceler ile beraber eylemden sonra li¢ ve dort sozciiklii
tiimeelerin i¢ i¢e yer verilmesi, anlatimin canli tutulmasini saglamistir.

Tablo 2. “Giilibik” Adl1 Yapittaki Eylemden Sonraki Sozciik Tiirlerinin Kullanim Sikliklart ve

Yizdeleri

Sozciik Tiirleri F %
Ad 262 49.15
Onad 46 8.63
Belirteg 86 16.13
Adil 105 19.69
flgeg 29 5.44
Unlem 5 0.96
Toplam 533 100

Tablo 2’ye, eylemden sonra gelen sozciik tiirleri baglaminda bakildiginda en ¢ok “ad” (%
49.15) ve adil tiiriiniin (% 19.69) kullanildig1 goriilmektedir. Bu siralamay1 belirteg (16.13), 6nad
(% 8.63), ilgec (% 5.44) ve tinlem (% 0.96) tiirleri izlemektedir.

Eylemden Sonra Kullanilan Ad Alt Kategorisine liskin Ornekler
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e  “Kasaba’ya pazara gidiyorum, sana tahtadan at alayim mi?” dedi Baba (s.11).
e  Tiiyleri, kanatlar kina yakilmis gibi balkirdi giineste (s. 13).
e  Gozlerim karanliga alisinca, uzaktan da olsa incelemeye basladim civcivleri (s. 14).

e Kanatlarini yerde siiriiyerek higirtilar ¢ikartiyor, don babam doniiyordu gevremde
(s.14).

e  Usulca oksayip tirnagimla tiklattim yumurtayi (s. 15).

e Kime anlatsam, kime anlatsam diye diisliniitken, yukaridaki soruyu soran Alisir geldi
aklima (s. 16).

e Tarladaki ve harmandaki biitlin islerimizi bitirmistik babamla (s. 42).
e  Hep boyle yapardi annem (s. 43).

o  Aclik ve yoksullugun en belirgin goriildiigii aylardir kig aylari (s. 48).
e  Giinlerce uyku girmedi géziime (s. 49).

e  Resmini yapardik kuslarin, agaglann, ¢iceklerin... (s. 59).

o  Simif sinif dizildik siralarimiza (s. 62).

Tablo 2’ye gore, yalmizca eylemden sonra “ad” tiirliniin kullamldigi 262 sozciik
bulunmaktadir. Bu durum yapit olusturulurken eylemden sonra en ¢ok “ad”lara yer verildigini
gostermektedir.

Eylemden Sonra Kullanilan Onad Alt Kategorisine iliskin Ornekler

e Eh, nasil olsa ben de biiyiiyecektim bir giin (s. 19).

e  Birdenbire biitiin yorgunlugumuzu unuturdum o zaman (s. 33).

e  Bizim o yoksul okullanimizda okuyup her seyi bilen Alisir’i diisiiniin bir kez (s. 46).
e  Midem bulanmusti, iistiime sigrayan kandan (s. 48).

e  Babam, 6nce 6lii tavuklar tagidi buz tutmus dereye (s. 48).

e  Giderek artiyordu 6lii tavuklar (s. 49).

e Ovada yeni yeni filizlenen yesil cayirlarda otlarlar biitiin giin (s. 53).

e  Dogal karsilarlar onlar bu yeni seyleri (s. 64).

e  Yaklastik doviisen horozlara (s. 68).

Eylemden sonra dnadlarin oranina (% 8. 63) bakildiginda 6nad tamlamasi bi¢iminde daha
¢ok kullanildigi goriilmektedir.

Eylemden Sonra Kullanilan Belirteg Alt Kategorisine iliskin Ornekler
e  Sagkinliktan kiigiik dilimi yutacaktim neredeyse (s. 15).

e  Bir siire konusmadan oturduk yan yana (s. 18).

e Oliince de, 6lii bir horozdurlar artik (s. 19).

o  Koyu bir karanlik ¢okerdi giines batinca (s. 33).
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e  Bacalardan ince ince dumanlar tiitmeye baglard1 aksamiistleri (s. 33).

e  (ekirgelerin tekdiize seslerini dinleye dinleye uyuyakalirdim sonra (s. 34).
e  Sevingleri eksiktir nedense (s. 36).

e  Eh, gbziin aydin, dyleyse (s. 36).

Eylemden sonra belirteglerin oram1 (% 16.13)’tlir. Yapitin sozdizimsel ozellikleri
incelenirken belirteclerin 6nemli bir yer tutmasi, anlatimin konusma diline yakinlastirldigin
gostermektedir.

Eylemden Sonra Kullanilan Adil Alt Kategorisine iliskin Ornekler
e  Kinali, olanca giiciiyle bagirarak engelledi beni (s. 14).

e  Allahim, ne giizel seylerdi onlar! (s. 14).

e  “Ikisi de birbirinden ¢ikar onlarin” (s. 18).

e  Gosterirdim o zaman ona (s. 19).

e  “Benim de bir abim olsun isterdim. Bilemedigim her seyi 6grenirdim ondan,” dedim
(s. 21).

e  Okulda 6grenemeyecegim seylerdi bunlar (s. 25).

e  Ustelik horozlar da yasamazmus kutuplarda; ben Giilibik’siz ne yapardim oralarda (s.
28).

e  Babam, kolumdan ¢ekip uzaklastirmisti beni oradan (s. 29).
e  Bir siire ahirin kapisinda durup izledim onu (s. 35).

e  Ciinki sik sik edinebilme olanagimz yoktu onlar (s. 58).

e  Yapamazsin bunu bana... (s. 75).

Tablo 2’°de, eylemden sonraki adlarin diginda en fazla yer tutan 6ge adillardir (105). Yapat
incelendiginde, adin yerini tutmasi bakimindan adillarin (% 19.63) oraninda kullamldig
goriilmektedir.

Eylemden Sonra Kullanilan Ilge¢ ve Unlem Alt Kategorilerine iliskin Ornekler
e Dinlemedi bile (s. 13).

e  Diidiigii agzina gotiiriip uzun uzun o6ttiirdii sonra da... (s. 19).

e Anlamazsin ya. Kaz kafalisin ¢iinkii (s. 19).

e  Oysa bir kayist agaci bdyle midir ya? (s. 20).

e  Ama sonradan 6grendim onu da (s. 26).

o  Gilibik’i 6zlerdim ¢lnkii (s. 27).

e  Yasasin! Kdyiin kavak agaclar1 goriinmiistii bile (s. 41).

e  Yoksul bir kdydiik demistim ya! (s. 45).

e  Hep boyle giizel, giiriil giiriil aksa ya (s. 54).

Tablo 2’de eylemden sonra en az kullanilan 6ge olarak ilgec (% 5.44) ve iinlemin (% 0.96)
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oldugu goriilmektedir. Yapitta ilge¢ ve linlemin kullanilmasi anlatimn konusma diline daha ¢ok
yaklagtirmsgtir.

Tablo 3. “Giilibik” Adl1 Yapittaki Birimlerin Olusturdugu Kodlamalarin Sikliklan ve Yiizdeleri

Tiimceler f %
Devrik tiimce 400 39.88
Kuralli tiimce 597 60.12
Toplam 997 100

Tablo 3’e devrik tiimce ve kuralli tiimeelerin kullanim sikliklar1 ve yiizdelerine bakildiginda,
“@iilibik™ adl1 yapitta (% 39.88) oraninda devrik tiimcelerin kullanildigi, kuralli tiimcelerin ise (%
60.12) oraninda oldugu goriilmektedir. Toplam tiimce sayisinin 997 oldugu disiiniiliirse, bu say1
icerisinde 400 devrik tiimcenin kullamlmasi, s6zdiziminde kuralli tiimceler ile beraber devrik
tiimeelerin anlatima ortak kilindigim ve siklikla yer verildigini géstermektedir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Nitelikli ¢ocuk edebiyat1 yapitlar1, en genel anlamda alimlayicilarina anadilinin anlatim
olanaklarin1 yansitmali, onlara diis kurma ve diiglinme giicii vermelidir. Bu yonilyle yazinsal
nitelikli metinlerdeki anlatim bi¢imi, Tiirk¢enin s6zdizimsel 6zelliklerini yansitma sorumlulugu
iistlenmelidir. Bagka bir sdyleyisle tiimceler, sezinletilmek istenen duygu ve diisiincelerin etkili bir
bigemle anlatilmasini saglamalidir. Tiirkgede var olan devrik tiimceler, duygu ve diisiincenin etkili
yollarla ortaya ¢ikarilmasina olanak tanimaktadir. Diisiincenin s6zdizimsel dili, devrik tiimcelerin
varligint gerekli kilmaktadir.

Bu calismada, “Giilibik” adli yapittaki devrik tiimceler, eylemin sonundaki 6geler ve
sozciik tiirleri bakimindan igerik ¢6ziimlemesi tiirinde siklik ¢Oziimlemesi (frekans analizi)
teknigiyle incelenmistir. Sonugta, eylemden sonra “bir dgenin bulundugu tiimce” sayisinin (%
76.25), “iki 6genin bulundugu tiimece” sayisinin (% 16.75), “ii¢ 6genin bulundugu tiimce” sayisinin
(% 4.5), "dort 6genin bulundugu tiimce" sayisinin (% 3) oldugu goriilmiistiir. Eylemden sonra bes
ve daha fazla sayidaki 6genin bulundugu tiimce goriilmemistir. Sozciik tlirleri bakiminda ise
eylemden sonra kullanilan “ad”larn sayisiin (% 49.13), “Onad”larin sayisinin (% 8.63),
“belirte¢”lerin sayisinin (% 19.69), “ilgec”lerin sayisinin (% 5.44), “linlem”lerin sayisinin (% 0.96)
oldugu goriilmiistiir. Bu yoniiyle yapitta gecen toplam kuralli timce sayis1 597 iken devrik tiimce
sayis1 400’ diir.

Bu c¢aligmanin bulgularindan yola ¢ikarak, % 60.12 oranminda kuralli tiimcelerle beraber
yapitin sdzdiziminde % 39.88 oraninda devrik tiimceler kullanilmistir. Devrik tiimcelerin bu oranda
kullanilmasi, ¢ocuk okura, Tiirk¢enin anlatim giicliniin sezinletilmesinde olumlu katk1 saglamistir.
Ozellikle eylemden sonra ad, 6nad, belirtec, adil, ilgec ve iinlem kullanilarak anlatima devingenlik
kazandirilmistir. Ciinkii ¢ocuk okurun diis giiclinii harekete gecirmek igin devingen anlatim
olanaklarina gereksinim vardir (Sever, 2008; Dilidiizgiin, 2004). Yapit, eylemden sonra bir¢cok
0geyle olusturulan alisilmamis s6zdizimleriyle hem anlatim tekdiizelikten ¢ikarmis hem de ¢ocuk
okurun diis kurma ve diisiince iiretmesine olanak tanimsgtir. Goriildiigii lizere, yapitta siirekli belli
kaliplarla olusturulan bir s6zdizimini yeglememistir. Devrik tliimceler de anlatima ortak kilinarak
¢ocuk okurun ilgisi canli tutulmustur. Ayni zamanda yapitin dili, devrik tiimcelerle konusma diline
yakin bir bicimde kullanilmistir. Boylelikle ¢ocuk okura, sezinletilmek istenen duygu ve
diisiinceler devrik tiimcelerin etkisiyle daha etkili anlatilmig; anlatim tekdiizelikten c¢ikartilmistir.
Bunun yaninda, anlatimda tekdiizelige diismemek i¢in kuralli tiimcelerin yaninda (% 39.88)
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oraninda devrik tlimcenin yapit igerisinde gegmesi, ¢ocugun anadilinin anlatim olanaklarinin
bilingli bir bi¢imde farkina varmasina katki saglamustir.

Bir metnin s6zdizimi, siirekli olarak belli kaliplar biciminde sunulursa yazinsal bir metin
niteligi gostermez (Goktiirk, 2002: 20). Giilibik adli ¢cocuk edebiyati yapitinda kuralli tiimcelerle
devrik tiimcelerin i¢ i¢e verilmesi, anlatima yazinsal bir nitelik kazandirdigr gibi anlatimin
etkililigini arttirmigtir. Yapitta, siirekli kuralli tiimcelerle bir anlatim yeglenmeyerek % 39.88
oraninda devrik tiimcelerle anlatimin belli kaliplarla olusturulmasi engellemistir. Bu durum, yapitin
anlatimini daha nitelikli kilarak duygu ve diisiincenin etkili bir bigimde sunulmasini saglamustir.

Bu ¢alismanin bulgular1 goz 6niinde bulundurularak su 6nerilerde bulunulabilir:

1. Cocuk edebiyati yapitlar1 incelenirken kuralli tiimcelerle beraber anlatimin niteligini
arttiran devrik tiimeceler de incelenmelidir.

2. Bu calismada, “Giilibik” adli yapit eylemden sonra kullanilan 6geler ve sozciik tiirleri
bakimindan incelenmistir. Diger cocuk edebiyati yapitlarinin dil ve anlatim 6zellikleri incelenirken
“devrik tlimce” yapilan da g6z 6niinde bulundurulmahdir.
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