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VETKiNLiK TEMELLI EGITIMIN USTUN YETENEK!J
OGRENCILERIN EKOLOJIK AYAK iZi FARKINDALIGINA
ETKiSi

Hamdi KARAKAS" - Adem DOGAN" - Rabia SARIKAYA™

OZET

Bu calismanin amaci etkinlik temelli egitimin Bilim Sanat
Merkezlerine (BILSEM) devam eden tUistlin yetenekli 6grencilerin ekolojik
ayak izi farkindaligina etkisini incelemektir. Ustiin yetenekli 6grenciler,
egitim-6gretim faaliyetlerine okul dis1 zamanlarda devam etmektedir. Bu
arastirma  2014-2015  egitim  o6gretim yili  ikinci doénemde
gerceklestirilmistir. Calismada nicel arastirma yontemlerinden biri olan
“gercek deneysel desen” modellerinden tek grup 6n test-son test deseni
kullanilmistir. Calismanin 6rneklemi kolay wulasilabilir o6rnekleme
yéntemine gore secilmis olup Kahramanmaras ili BILSEM’e devam eden
57 ustin yetenekli 6grenciden olusmaktadir. Veri toplama araci olarak
Coskun ve Sarikaya (2014) tarafindan gelistirilen “Ekolojik Ayak Izi
Farkindalik Olcegi” kullanilmistir. Olcegin Cronbach’s alpha glivenirlik
katsayis1 Kahramanmaras ilindeki 151 ortaokul 6grencisi kullanilarak
0,92 olarak hesaplanmistir. Etkinlik temelli egitimden énce BILSEM
dgrencilerine  “Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Olgegi” én test olarak
uygulanmistir. Bu calismada 6n test ve son test sonuclarina ait veri
setinin normal dagilim gosterip gostermedigi Kolmogorov-Simirnov
testine bakilarak anlasilmistir. Ardindan ayni gruba bes haftalik
etkinlik temelli egitim yapilmistir. Son test olarak tekrar “Ekolojik Ayak
Izi Farkindalik Olcegi” uygulanarak deneysel islem stlireci sona
erdirilmistir. Bu calismadan elde edilen veriler ytizde, frekans, aritmetik
ortalama, t testi ve ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. BILSEM
ogrencilerinin etkinlik temelli egitim 6ncesi ve sonrasinda ekolojik ayak
izi 6n test ve son test ortalamalar1 bagimli gruplar t testi ile
karsilagtirilmistir. Istatistiksel analizler sonucunda ekolojik ayak izi én
test ortalamalar1 = 3,85; ekolojik ayak izi son test ortalamalar1 = 4,11
olarak bulunmustur. On test ve son test ortalamalar: arasindaki fark
istatistiksel olarak anlaml bulunmustur (p<0,05). Bu arastirmada ayni
zamanda Ustlin yetenekli 6grencilerin ekolojik ayak izi farkindaliklar:
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cinsiyet ve sinif seviyesi degiskenlerine gére de karsilastirilmis olup 6n
test ve son test puanlar1 arasinda cinsiyet ve sinif dliizeyine gore farklilik
gortilmemistir (p>0,05).

Anahtar Kelimeler: Ekolojik Ayak Izi Farkindaligi, Etkinlik
Temelli Egitim, Bilim Sanat Merkezi Ogrencileri, Stirdtirtilebilir Cevre.

EFFECT OF ACTIVITY-BASED TRAINING ON ECOLOGICAL
FOOTPRINT AWARENESS OF GIFTED STUDENTS

ABSTRACT

The purpose of this study to investigate effect of activity-based
training on ecological footprint awareness of gifted students who
continuing Science and Art Center (SAC). Gifted students in SAC
continues educational activities in non-school time. This research was
carried out in the spring semester of 2014-2015 academic year. In this
study, one group pretest-posttest design was used that one of the
qualitative research methods. The sample group of the study were
selected through the suitable sampling method and consisted of 57
gifted students who continuing SAC in Kahramanmaras city. “Ecological
Footprint Awareness Scale” was used as a data collection tool developed
by Coskun and Sarikaya (2014). To calculate the Cronbach's alpha
reliability coefficient of this scale 151 elemantary school students were
used in Kahramanmaras city and cronbach's alpha reliability coefficient
was calculated as 0,92. Before the activity-based training “the
Ecological Footprint Awareness Scale” was applied as a pre-test to the
SAC students. The Kolmogorov-Smirnov test used. Then, activity based
training was carried out for five-week with the same group.
Subsequently the “Ecological Footprint Awareness Scale” was applied as
a post-test to the SAC students so experimental procedure was
terminated. The data acquired in the study were analyzed by using
statistical methods of percentage, frequency, arithmetic mean, t test
and ANOVA. Before and after the activity based training, the mean of
ecological footprint of pre-test and post-test were compared with t- test
for paired samples for SAC students. As a result of the statistical
analysis, the mean of ecological footprint pre-test score was fuound as
= 3,85 and the mean of ecological footprint post-test scores was found
as = 4,11. Significant differences were found between post-test scores
and pre-test scores statistically (p<0.05). At the same time the mean of
ecological footprint of pre-test and post-test were compared according to
gender and grade level for gifted students and no significant differences
were found between pre and post-test scores according to gender and
grade level (p>0.05).
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STRUCTURED ABSTRACT

INTRODUCTION: It has a carrying capacity of our planet and any
source in the world is not unlimited. Carrying capacity is the maximum
population that the planet can sustain taking into consideration
availability of food sources, water, and all the other necessities to
sustain life. Sustainable natural resources to be transferred to future
generations. Therefore, it is an important concept of the biological
capacity of the planet and ecological footprint. In addition biological
capacity is consumed by humankind irresponsibly. A measure of the
impact humans have on the environment is called an ecological
footprint. It is the amount of the environment necessary to produce the
goods and services necessary to support a particular lifestyle. The
ecological footprint comprises of various elements like food footprint,
carbon footprint, housing footprint and others. A country’s ecological
footprint is the sum of all the cropland, grazing land, forest and fishing
grounds required to produce the food, fibre and timber it consumes, to
absorb the wastes emitted when it uses energy and to provide space for
infrastructure. It came up with a concept of sustainable living. It means
living a lifestyle that uses as few resources as possible and causes the
least amount of environmental damage for future generations to deal
with.

To calculate the ecological footprint, to increase awareness about
this activity is important for the development of ecological awareness.
The purpose of this study to investigate the effect of the ecological
footprint awareness of gifted students continuing Science and Art
Center by using the activity-based training. Also to investigate the
ecological footprint awareness of gifted students according to gender
and class level; to determine ecological footprints of students which
areas showed density.

METHOD: This study was carried out in the spring semester of
2014-2015 academic year. In this study, one group pretest-posttest
design was used that one of the quantitative research methods. The
sample group of the study were selected through the suitable sampling
method and consisted of 57 gifted students who continuing Science and
Art Center (SAC) in Kahramanmaras city. Gifted students in SAC
continues educational activities in non-school time. In this study
"Ecological Footprint Awareness Scale" was used as a data collection
tool developed by Coskun and Sarikaya (2014). To calculate the
Cronbach's alpha reliability coefficient of this scale 151 elemantary
school students were used in Kahramanmaras city. Before the activity-
based training "the Ecological Footprint Awareness Scale" was applied
as a pre-test to the research group. Then, activity based training was
carried out for five-week with the research group. Subsequently the
"Ecological Footprint Awareness Scale" was applied as a post-test to the
research group so experimental procedure was terminated. The data
acquired in the study were analyzed by using statistical methods of
percentage, frequency, arithmetic mean, paired sample t test and
ANOVA. Before and after the activity based training, the mean of
ecological footprint of pre-test and post-test were compared with t- test
for paired samples for research group. At the same time the mean of
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ecological footprint of pre-test and post-test were compared according to
gender and grade level.

RESULTS: After the pilot application Cronbach's alpha reliability
coefficient of “Ecological Footprint Awareness Scale” was calculated as
0,92. Before and after the activity based training, the mean of
ecological footprint of pre-test and post-test were compared with t- test
for paired samples for research group. As a result of the statistical
analysis, the mean of ecological footprint pre-test score was fuound as
= 3,85 and the mean of ecological footprint post-test scores was found
as = 4,11. Significant differences were found between post-test scores
and pre-test scores statistically (p<0.05). At the same time the mean of
ecological footprint of pre-test and post-test were compared according to
gender and grade level for gifted students. As a result no significant
differences were found between pre and post-test scores according to
gender and grade level (p>0.05).

DISCUSSION AND CONCLUSION: In this study, the activity-
based training has been increased the awareness of ecological footprint
of gifted students continuing Science and Art Center. The data
obtained from this study is supported the results of other studies in the
literature related with ecological footprint. Understand perfectly the idea
of Ecological Footprint is important for every human living on the earth.
It’'s a way to know when natural resources are being depleted at a
disturbing rate. This makes societies aware that changes must be made
to accommodate their needs and those of the planet. The protection of
natural capital, including its ability to renew or regenerate itself,
represents a core aspect of sustainability. Hence, reliable measures of
the supply of, and human demand on, natural capital are indispensable
for tracking progress, setting targets and driving policies for
sustainability. It is very important to create a sustainable world
awareness at gifted and talented students which have strategic
importance for the future of our country.

Keywords: Ecological Footprint Awareness, Activity-Based
Training, Science and Art Center, Sustainable Environment.

1. Giris

Cevre, insanlarin ve diger canlilarin iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli etkilesim i¢inde
bulunduklari, fiziki, biyolojik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortamdir. Cevreye yonelik her
davranisimiz, hem bizi hem de bizimle ayni ¢evreyi paylasan diger canlilar1 da etkiler. Ciinkil
yeryiiziinde canli ya da cansiz tiim varliklar dev bir ag olusturacak sekilde birbirine baghdir. Iste
canli ve cansiz varliklarin olusturdugu bu biitline ekosistem adi verilir (CAMP, 2012). Ekosistemde
yer alan tiim canli ve cansiz varliklar arasindaki karmasik iliskiler ve etkilesim agi, yasamsal
diizeyde 6nemli olan duyarli bir denge ilizerine oturmus bulunmaktadir. Bu dengenin herhangi bir
sebeple bozulmasi bir takim ¢evre problemlerine yol agar (Kaypak, 2013). Sanayi devrimine kadar
insanlarin dogal hayat iizerinde yaptiklar1 degisiklikler ekosistem igin bir tehlike arz etmezken
sanayi devrimiyle birlikte giderek gelisen bilim ve teknolojiye bagli olarak dogaya karsi yapilan
bilingsizce miidahaleler, ekosistemdeki dogal dengenin bozulmasina ve kiiresel Slgekte ekolojik
sorunlara neden olmustur (Ozbugutu vd, 2014). Kalkinmis iilkeler basta olmak iizere biitiin
toplumlarin artan bir hizla tiiketim toplumu haline gelmesi (Keles ve Aydogdu, 2010),
insanoglunun topragi islerken ve kullanirken, teknolojiyi ve bilgiyi iiretirken, uygularken, dogal
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kaynaklar tiiketirken, gereksinimlerini karsilarken; yasam alanini hi¢ hesaba katmadan dogaya
kars1 saldirgan tutum izlemesi sonucu ekolojik bir yikim ortaya ¢ikmaktadir (Akilli, vd, 2008).

Kiiresel o6lcekte cevre sorunlarinin fark edilerek uluslararasi anlamda 6nlemler alinmaya
baslamasi ilk olarak 1972 yilinda Stockholm’de gerceklestirilen Insan ve Cevre Konferansi ile
olmustur. Bundan sonra UNESCO tarafindan 22 Ekim 1975 tarihinde “Uluslararas1 Cevre Egitimi
Programi” yapilarak Belgrat Sart1 adinda bir bildirge yaymlanmistir. 1977°de Tiflis’te “Hiikiimetler
arast Cevre Egitimi Konferans1” diizenlenmis ve Tiflis Bildirgesi yaymlanmistir. Tiflis’teki
konferansin sonug¢ bildirgesinde “Cevre Egitimi, uluslararasi sorumluluk ve dayanigma ruhunun
yaratilmasi amaciyla, modern diinyanin iktisadi ve ekolojik olarak karsilikli bagimlilik bilincini
yaratmaya katkida bulunmalidir” ifadesi kullanilmistir. Bu ii¢ konferans sonucunda yeryiiziinde
yasayan ve yasayacak olan kusaklar icin cevreyi savunmanin ve iyilestirmenin insanlik ic¢in
kaginilmaz bir gorev oldugu ve bunun igin ¢evre egitiminin sart oldugu vurgulanmigtir. Cevre
Egitimi acisindan 1992 yilinda yapilan Rio Zirvesinin de énemi biiyiiktiir. Bu toplantida ¢evre ve
kalkinmanin birbirinden ayr diisiiniilmeyecegi ve kalkinmanin siirdiiriilebilir kalkinma seklinde
olmas1 gerektigi vurgulanmistir (Misar,2000). Siirdiiriilebilir kalkinma insan ile doga arasinda
denge kurarak dogal kaynaklari tiiketmeden, gelecek nesillerin ihtiyaglarinin karsilanmasina ve
kalkinmasina imkan verecek sekilde bugiiniin ve gelecegin yasamini ve kalkinmasini programlama
anlamimi tasimaktadir. Dolayisiyla ¢evre egitiminin amaci siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglayacak
bilinglenmeyi saglamak olmalidir.

Mathis Wackernagel ve William Rees siirdiiriilebilir yagamla ilgili olarak ekolojik ayak izi
kavramini ortaya atmuslardir. Arastiricilar 1997 yilinda farkli iilkelerin ekolojik ayak izlerini
hesaplayarak bir rapor halinde yayimlamislardir. Amaglari, insanin siirekli dogadan alarak ve
geriye atiklarini birakarak daha ne kadar siire idare edebilecegini ve Diinyadaki kaynaklarin bu
duruma ne kadar dayanabilecegini bulmakti (Kaypak, 2013). Ekolojik ayak izi, mevcut teknoloji ve
kaynak yonetimiyle bir bireyin, toplulugun ya da faaliyetin tiikettigi kaynaklar1 iiretmek ve
yarattig1 atiklart bertaraf etmek igin gereken, biyolojik olarak verimli toprak ve su alanmidir.
Ekolojik Ayak izi “kiiresel hektar” (kha) ile ifade edilir ve alt1 farkli bilesene gore hesaplanir.
Bunlar karbon ayak izi, tarim arazisi ayak izi, orman ayak izi, otlak ayak izi, yapilasmis alan ayak
izi, balik¢ilik sahasi ayak izidir (WWF, 2012). Ekolojik ayak izi, besin elde etmek, kaynak
iiretmek, enerji iliretmek, atiklar1 yok etmek ve fosil yakitlarin kullanimiyla artan karbondioksit
miktarim1 fotosentez yoluyla azaltmak igin gereken yeryiiziiniin yiiz6l¢limiinii belirlemektedir
(Keles vd, 2008). En basit sekliyle asagidaki formiille hesaplanir:

Ekolojik ayak izi = Tiiketim x Gereken iiretim alani

Ekolojik ayak izi hesab1 ile bir insanin tiikettigi dogal kaynaklarin yeniden iiretilmesi i¢in
ihtiyag duyulan kara ve deniz sahasinin lgiilmesi miimkiin olabilmektedir. Ornegin, giinde bir
ekmek (300 g) tiiketen kisinin, yilda yiyecegi 120 kilogram ekmek i¢in ne kadar alana tahil ekimi
yapilmalidir, elbiselerindeki pamuk i¢in ne kadar alana pamuk ekilmelidir, ictigi su ne kadar
alandan temin edilmektedir, salatasindaki domatesler i¢in ne kadar tarim alan1 ayrilmalidir vb. gibi
(Coskun ve Sarikaya, 2014). Ekolojik ayak izi ayni zamanda, insanin yeryiizii kaynaklarini
tikketme hizi ile ilgili ekosistemin saglikli veya sagliksiz olma derecesi arasindaki siirdiiriilebilirlik
iligkisini s6z konusu eder. Bu ayni anda insanin ¢evre sorunlarindaki payinin ne oldugunu ve
¢Ozlim i¢in “ne yapabilirim?” sorularini da giindemimize tasiyan bir kavramdir (Kaypak, 2013).
Ciinkii tiiketim toplumunun gezegene yaptigi baski, biiyliyen ekolojik ayak izidir. Toplum ve/veya
bireyin tiikettigi gida, konut alani, ulasim, atik miktar1 gibi, iiretken ekosistemlerdeki karsiligiyla
belirlenen ekolojik ayak izinin biiylimesi, biyolojik kaynaklarin yok olmasiyla sonug¢lanmaktadir
(Akill1 vd, 2008). Ortalama ekonomik refah arttik¢a kisi basina ekolojik ayak izi de artmis ve bu
artis diisiik ve orta gelirli tilkelerde azalan oranda iken yliksek gelirli iilkelerde artan oranda
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gerceklesmistir. Burada, gelismisligin beraberinde getirdigi siirdiiriilebilmesi miimkiin olmayan
titketim davranislari, yiiksek derecede kaynak israfi ve sanayilesmenin sebep oldugu karbon salimi
artiglar1 en 6nemli sebeplerdir (Koru, 2012).

Insanoglu doganin bir pargasi olarak ihtiyaclarim1 dogadan karsilamaktadir. Ancak bu
ihtiyaglar karsilanirken doga tizerindeki etki, yaratilan baski ve ekolojik tasima kapasitesinin ne
kadar asildign fark edilememektedir. Ekolojik ayak izi, bunu &lgmek iizere gelistirilmis bir
yontemdir (Akilli vd, 2008). WWF (2012)’nin verilerine bakildiginda iklim degisikligi, biyolojik
cesitlilige yonelik tehditler, ormansizlagsma, su krizi, sanayilesme dogal kaynak kullanimimizin
sirdiiriilebilir olmaktan ¢ok uzak oldugunu gostermektedir. WWF (2012) raporuna gore diinyada
kisi basina diisen ekolojik ayak izi 1,8 kiiresel hektar (kha) iken, Tiirkiye’de kisi basina diisen
Ekolojik ayak izi 2,7 kha, Danimarka’da 8,2 kha, ABD’de 7,2 kha, Endonezya’da 1,2 kha ve Eritre
gibi Afrika llkelerinde ise 0,6 kha’dir. Biitiin insanlik Endonezya’daki ortalama bir birey gibi
yasasaydi, gezegenin biyolojik kapasitesinin sadece tigte ikisi kullanilmig olacak ve diinyanin dogal
kaynaklar1 siirdiiriilebilir bir sekilde insanlarca kullanilabilecekti. Ancak herkes ortalama bir
ABD’li gibi yasasaydi, insanin dogadan talebini karsilamak i¢in tam dort gezegen gerekecekti. Bu
acidan degerlendirildiginde ekolojik ayak izi hesaplamasinin, ekosisteme yapilan baskinin
boyutlarini goézler 6niine sermekte oldugu, ekolojik farkindalikla ekolojik bilincin gelistirilmesi
acisindan onemli role sahip oldugu diisiiniilmektedir. Ekolojik ayak izi, kesin yargilar vermek
yerine, gezegenin tasima kapasitesinin sinirlarmin ne kadar asildigi konusunda bir Ongorii
saglamaktadir (Akilli vd, 2008). Siirdiiriilebilir yagsam gdstergelerinden birisi olan ekolojik ayak izi
diinya iizerinde biraktigimiz olumsuz etkileri sayisal olarak ifade ettigi i¢in ¢evreye yonelik tutum
ve davraniglarimizi olumlu yonde degistirebilmemizde didaktik olarak sahip oldugumuz bilgilerden
daha etkili bir egitim aracidir (Keles vd, 2008). Ornegin, seyahat sekli (yiiriimek, bisiklete binmek,
toplu tasima araglarmi kullanmak / 6zel ara¢ kullanmak) veya nereden alisveris yaptigimiz (yerel
marketlerden, manavlardan, aligveris merkezlerinden / pazarlardan, dogrudan iireticiden, tarladan
satin almak gibi) ve ne satin aldigimiz (organik olmayan iiriinler / organik iiriinler gibi) gibi yagsam
tarzimiza iliskin segimlerimiz ve enerji gibi dogal kaynaklarin daha verimli kullanimu ile ekolojik
ayak izlerimiz azaltilabilir (Keles ve Aydogdu, 2010).

Insanlarin doga iizerinde biraktiklar1 olumsuz etkilerin farkina varmalar1 ve ekolojik ayak
izlerini azaltmaya baglamalar i¢in egitim Ogretim siirecinde bu kavrama yer verilmesi oldukga
onemlidir. Eger 6grenciler ekolojik ayak izinin ne anlama geldigini, bilesenlerini ve ekolojik ayak
izlerini azaltmak i¢in ne yapmalar1 gerektigini bilirlerse bu bilgilerini olumlu tutum ve davranisa
donistiirmeleri de kolay olacaktir. Ancak ekolojik ayak izi bilgisi yaninda 6nemli olan nokta bu
konunun hayata uyarlanarak 6gretilmesi ve boylece ogrencilere siirdiiriilebilir bir ¢evre bilinci ve
davranisi kazandirilmasidir. Bu nedenle bu ¢alismada ekolojik ayak izi farkindalig: etkinlik temelli
egitimle kazandirilmaya ¢aligilmustir.

Keles (2014)’e gore Ogrencilerin ekolojik ayak izlerini azaltmak icin neler yapmalar
gerektigini kritik diisiinme becerilerini kullanarak sorgulamalar gerekir. Ekolojik ayak izi bilimsel
olarak gbozden gecirildiginde, problem ¢dzme ve kritik diisiinme becerileriyle 6grencilerin gevre
iizerindeki olumsuz etkilerini biitiinciil olarak anlamalarina yardimeci olmaktadir (Keles, 2014).
Ustiin yetenekli/zekali 6grenci; zeka, yaraticilik, sanat kapasitesi veya 6zel akademik alanlarda
yagitlarina gore yiiksek diizeyde performans gosterdigi uzmanlar tarafindan belirlenen ve bu
alanlarda 6zel egitime gereksinim duyan 6grencilerdir (MEB, 2007). Bu noktadan hareketle iistiin
yetenekli Ogrenciler; ekolojik ayak izi kavramimi yasitlarima gére daha iyi kavrayabilecekleri,
iiretim ve tiikketime dayali etkinliklerde kritik diisiinme becerilerini iist diizeye ¢ikarabilecekleri,
¢evre farkindaligi kazandirilmasinda iizerlerine diisen gorevleri yerine getirebilecekleri noktasinda
daha degerli gortilmiistiir. Gelismis iilkelerde toplum igerisinde 6nemli bir yere sahip olan iistiin
yetenekli insanlar; iilkelerinin siyasi, ekonomik, askeri ve teknolojik alanlar1 basta olmak {izere pek
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cok sahada gelismelerinin odak noktasindadir (Tereci vd, 2008). Bireyde var olan iistiin yetenekler,
bireyin hayatin1 kolaylastirir, daha giivenilir, daha saglikli, daha etkin olmasimi saglar ve kisiyi
yiiksek seviyede beceri gerektiren konumlara gotiiriir (Feldhussen, 1986, akt: Gokdere ve Cepni,
2004). Dolayisiyla bu o6grencilerin ileriki yasamlarinda bulunacaklart konum disiiniildiigiinde
erken yastan itibaren ¢evre duyarliligi kazanmus bireyleri yetistirme 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle bu ¢aligmada ekolojik ayak izi, ¢evre egitiminde egitsel bir arag olarak kullanilarak Bilim
Sanat Merkezine devam eden iistiin yetenekli ogrencilerde siirdiiriilebilir c¢evre farkindaligi
olusturmak hedeflenmistir. Gelecegimizin garantisi olan ve iilkenin geleceginde s6z sahibi olacak
bu 6grencilerin yansitacagi davranislar kaynaklarin bilingsizce tiiketilmemesi ve yasanilabilir bir
diinya farkindalig1 olusturma agisindan onemlidir. Bu calismada BILSEM &grencilerine yonelik
ekolojik ayak izi hesaplamalar1 gerektiren etkinliklerin yani sira ¢evre farkindaligi uyandiracak
etkinlikler hazirlanmis ve etkinlikler derslerle entegre edilerek deneysel islem siireci tasarlanmugtir.

Literatiir incelendiginde siirdiiriilebilirlik ve ekolojik ayak izi hesaplamaya yonelik (Keles
ve Aydogdu, 2010; Akilli vd, 2008; Keles vd, 2008; Benzer ve Sahin, 2012; Keles, 2012; Tastepe
ve Aral, 2014) aragtirmalara rastlanmisken ekolojik ayak izini ¢evre egitiminde bir arag olarak
kullanan ve ¢evre duyarligima yonelik tutum gelistirmeyi amac¢ edinen ve Ozellikle de bu
calismadaki hedef kitle olan iistiin yetenekli Ogrencilerle ilgili herhangi bir arastirmaya
rastlanmamis olmasi bu c¢alismay1 6zgilin kilmaktadir. Bu arastirmanin amaci, etkinlik temelli
egitimin BILSEM’e devam eden iistiin yetenekli &grencilerin ekolojik ayak izi farkindaligina
etkisini arastirmaktir. Ayn1 zamanda BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindaliklarmi
cinsiyet ve sinif seviyesi degiskenlerine gore incelemek ve Ogrencilerin ekolojik ayak izlerinin
hangi alanlarda yogunluk gosterdigini belirlemektir. Bu amaglar dogrultusunda arastirmanin
problem, alt problem ve hipotezleri asagida verilmistir:

Problem Ciimlesi:

1.BILSEM &grencilerinin etkinlik temelli egitim Oncesi ve sonrasi ekolojik ayak izi
farkindalik 6l¢eginden aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark var midir?

Hipotez (HO): BILSEM b6grencilerinin etkinlik temelli egitim &ncesi ve sonrasi ekolojik
ayak izi farkindalik 6lgeginden aldiklari puanlarin ortalamalari arasinda anlamli bir fark yoktur.

Alt Problemler:

1.1.1.BILSEM &grencilerinin etkinlik temelli egitim &ncesi ve sonrasi ekolojik ayak izi
farkindalik 6lgeginin 5 alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var
midir?

Hipotez (Ho): BILSEM o6grencilerinin etkinlik temelli egitim 6ncesi ve sonrasi ekolojik
ayak izi farkindalik 6l¢eginin 5 alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda anlamli bir
fark yoktur.

1.2.BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik &lgeginden aldiklari ortalama 6n
test puanlar1 cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklari
ortalama 6n test puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermemektedir.

1.3.BILSEM 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklari ortalama son
test puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik 6lgeginden aldiklari
ortalama son test puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik géstermemektedir.
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1.4.BILSEM 6&grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklari ortalama 6n
test puanlar1 siif diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklar
ortalama On test puanlar1 sinif diizeyine farklilik géstermemektedir.

1.5.BILSEM 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik lgeginden aldiklari ortalama son
test puanlar1 siif diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklari
ortalama son test puanlar1 sinif diizeyine farklilik gostermemektedir.

2. Yontem
2.1. Evren ve Orneklem

Bu aragtirma ©6n uygulama ve asil uygulama olmak iizere iki asamali olarak
gergeklestirilmistir.

On uygulamada kullanilan 6rneklem kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemiyle secilmistir.
Bu grubu Kahramanmaras ilinde 6grenim goren 151 ortaokul 6grencisi olusturmaktadir. Pilot
uygulamaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1: On Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Sinif ve Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

7. simf 8. simf Toplam
Kadin - 62 62
Erkek 89 - 89
Toplam 89 62 151

Asil uygulamada arastirmanin evrenini Bilim Sanat Merkezlerine (BILSEM) devam
eden iistiin yetenekli grenciler olusturmaktadir. Ustiin yetenekli 6grenciler akranlariyla birlikte
okullarma devam ederken, okul cikisi zamanlarda veya hafta sonlarinda BILSEM’e giderek
egitimlerine devam etmektedirler (Ozsoy, 2014). Arastirmanin drneklemi de &n uygulamada
oldugu gibi kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile belirlenmis olup 2014-2015 egitim 6gretim y1li
Kahramanmaras ilinde BILSEM’e devam eden 57 iistiin yetenekli &grenciden olugmaktadir. Asil
uygulamaya katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2: Asil Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Simif ve Cinsiyetlerine Gore Dagilim

5. simf 6. simf 7. simf Toplam
Kadin 22 4 - 26
Erkek 15 14 2 31
Toplam 37 18 2 57

2.2. Arastirmamin Modeli

Bu arastirmada nicel aragtirma yontemlerinden biri olan “ger¢ek deneysel desen”
modellerinden tek grup “On test-son test deseni” kullanilmigtir (Tablo 3). Bu desende deneysel
islemin etkisi tek bir grup iizerinde yapilan ¢aligmayla test edilir. Deneklerin bagimli degiskene
iligkin Sl¢limleri uygulama 6ncesinde On test, sonrasinda son test olarak ayni denekler ve ayni
Oleme araglar kullanilarak elde edilir (Biiyiikdztiirk vd, 2012).
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Tablo 3. Arastirmada Kullamilan Tek Grup On Test-Son Test Deseni

Etkinlik Temelli Egitimin Usttin Yetenekli Ogrencilerin Ekolojik Ayak Izi...

Grup On test islem Son test
BILSEM Ekolojik ayak izi Etkinlik Temelli Ekolojik ayak izi
ogrencileri farkindalik 6lgegi Egitim farkindalik 6lgegi

1373

Tablo 3’te goriildiigii iizere BILSEM &grencilerine uygulama éncesinde “Ekolojik ayak izi
farkindalik 6lgegi” uygulanmustir. Islem basamaginda aym dgrencilerle bes hafta siiresince haftada
iki saat “etkinlik temelli egitim” yapilmistir. Deneysel islemde kullanilan etkinlikler; Ekolojik
Ayak Izi Farkindalik Olgeginde yer alan bes alt boyut dikkate almarak egitim sitelerinden,
kitaplardan arastirtlarak olusturulmustur. Etkinliklerin gegerliligi konusunda bir alan uzmani ve bir
BILSEM b6gretmeninden uzman gériisii alinmis ve bu dogrultuda diizenlenen etkinlikler grencilere

uygulanmigtir. Uygulamada kullanilan etkinlikler asagida verilmistir.
2.3. Uygulamada Kullanilan Etkinlikler
2.3.1. Ekolojik Ayak izi Hesaplamas:

Etkinligin Amaci: WWF tarafindan hazirlanmis olan “ekolojik ayak izi hesap makinas1”
(URL 1) ile 6grencilerin kendi ayak izlerini 6l¢gmelerini saglamak.

Etkinlikte Gergeklestirilen Faaliyetler: internet ortaminda her 6grencinin kendi ekolojik
ayak izlerini 6lgmeleri istenmistir. Ol¢iim sonucunda dgrencilerin tiiketim aliskanliklarinin farkina
vararak diger Ogrencilerle, Tiirkiye ortalamasi ve diinya ortalamasi ile karsilagtirmalar
saglanmigtir. Sinif igi tartisma ortami olusturularak ekolojik ayak izi kavramina dikkat ¢ekilmistir.

2.3.2. Enerji Konulu Etkinlik

Etkinligin Amaci: Cevremizde en ¢ok kullandigimiz elektrikli ev aletlerinin bir haftalik
stirede ne kadar elektrik tiikettiklerine dair 6grencilerde farkindalik olusturmak.

Etkinlikte Gergeklestirilen Faaliyetler: Hazirlanan etkinlik kagidi 6grencilere dagitilarak
bir hafta igerisinde etkinlikte istenen tabloyu doldurmalar1 istenmistir. Sonrasinda bu tablo
iizerinden her Ogrencinin elektrik harcamalart ve bunun karsilifinda bir haftalik giderlerini
hesaplamalar1 istenmistir. Bu sekilde her bir 6grencinin diger Ogrencilerle gider farklarmin
nedenleri tartisilmis ve en az elektrik gideri olan ile en ¢ok elektrik gideri olan Ogrenciler
arasindaki farklar tizerinde durularak enerji israfi konusuna dikkat ¢ekilmistir.

2.3.3. Atiklar Konulu Etkinlik

Etkinligin Amaci: Geri doniisiimiin ne oldugu, hangi atiklarm geri doniisiimiiniin miimkiin
oldugu, geri doniisiimiin uzun zaman aldiginin farkina varilmasi; olusturulan ¢&p miktarinin
disiiniilerek tiikketim yapilmasi ve tiiketim sonunda atiklarin degerlendirilmesi igin bireylere diisen
gorevleri anlamak.

2.3.4. Etkinlikte Gergeklestirilen Faaliyetler: Etkinlikler icerisinde atik yaglar, ev
esyalarimin ne siklikla degistirildigi, evde aylik ka¢ kilogram deterjan kullanildigi gibi konular
tizerinde durulmustur. Atiklarin g¢evreye verdigi zararlara iliskin sorularla geri doniisiimiin 6nemi
fark ettirilmeye ¢alisilmis, atiklardan kaynaklanan problemlere getirilecek ¢ozlim dnerileri tizerinde
durulmus, atiklar konusunda &grencilerin daha bilingli davranmalarina katki saglamak icin kagit,
cam, metal ve plastik atiklar disindaki diger atiklara da dikkat ¢ekilmis ve Ogrencilerin etkinlik
sonunda kii¢lik grup tartigmalar1 yapmalar saglanmistir.
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2.3.5. Gida Konulu Etkinlik

Etkinligin Amaci: Ogrencilerin gida harcamalarinda ve gida tiiketiminde nelere nasil
dikkat etmeleri gerektigi konusunda anlamli diisiinceler gelistirip bunu kendi hayatlarinda
uygulamalar1 amaglanmustir.

Etkinlikte Gergeklestirilen Faaliyetler: “Sadece Piring” hikayesi ile bir piring tanesinin
dahi ne kadar degerli oldugu ve pirincin ¢eltik tarlasindan soframiza gelinceye kadarki yolculuguna
dikkat cekilmistir. Bilingli tiiketime yonelik farkli konulardaki senaryolardan yararlanilarak
ogrencilerin farkindaliklar1 artirilmaya caligilmistir. Ayrica bir insanin hayati boyunca ne kadar
ekmek ve ete ihtiya¢ duyup bunun ne kadarim israf ettigi konusunda etkinlikler yapilarak sorular
cevaplanmistir. Boylece gida tiiketimindeki farkindalik artirilmaya ¢aligilmistir.

2.3.6. Su Tiiketimi Konulu Etkinlik

Etkinligin Amaci: Suyun ne kadar degerli ve yasam icin gerekli oldugunun anlasilmasi
icin su israfina dikkat ¢ekilmis ve 6grencilerde su farkindaligi olusturulmasi amaglanmaistir.

Etkinlikte Gerceklestirilen Faaliyetler: Ogrencilerin evlerindeki giinliik, haftalik ve aylik
su tiikketimleri, tiikketilen suyun miktarinin hesaplanmasi ve bu miktarin ne kadar biiyiik bir alam
doldurabilecegi vb. konularda beyin firtinasi yapmalar1 saglanmistir. Evde su tiiketimine yonelik
tuvalette, banyoda ve mutfakta nelere dikkat etmemiz gerektigi konulari iizerinde durulmustur.

2.3.7. Ulasim ve Barinma Konulu Etkinlik

Etkinligin Amaci: Hangi tiir ulagim aracglarini neden tercih etmemiz gerektigi konusunda
biling kazandirmak.

Etkinlikte Gergceklestirilen Faaliyetler: Ulasim araclarimin g¢evreye verdigi zararlarin
farkina varmalari i¢in kent merkezlerindeki karbon monoksit emisyonlarinin %70-90’1nin, azot
oksitlerin  %40-70’inin, hidrokarbon emisyonlarinin %50’sinin ve her sehirdeki kursun
emisyonunun tamamina yakininin motorlu tasitlardan kaynakli olduguna dikkat c¢ekilmis, tercih
ettikleri ulasim araglariin ¢evreye etkileri konusunda farkindalik olusturulmaya ¢aligilmugtir.

2.3.8. Video ve Gorseller EtKinligi

Etkinligin Amaci: Cizgi film ve animasyonlarla 6grencilere ekolojik dengenin 6nemi ve
bozulmamas1 gerektigi, ekolojik dengeyi hangi faktorlerin bozabilecegi ve bu dengenin korunmasi
i¢in bireylere diisen gérevlerin neler oldugu konularinda farkindalik olusturulmaya ¢aligilmugtir.

Etkinlikte Gergeklestirilen Faaliyetler: Ekolojik ayak izi ile ilgili videolar 6grencilerle
izlenerek tartigilmis, videodaki en dikkat ¢ceken konunun ne oldugu sorusu sorulmus, iyi ve kotii
durumlar arasindaki iliski hakkinda Ogrencilerin goriisleri alinmustir. “Ekolojik dengenin
stirdiiriilmesi i¢in var olan durumun mevcut haliyle devam ettirilmesi mi ya da siirdiriilebilir ¢evre
agisindan dnlemler alinmali m1 sorular1 6grencilerin tartigmasina sunulmustur.

2.4. Veri Toplama Araci: Bu arastirmada veri toplama araci1 olarak, Coskun ve Sarikaya
(2014) tarafindan gelistirilen “Ekolojik Ayak Izi Farkindahik Olgegi” kullanilmustir. Olgek 40
maddeden ve bes alt boyuttan olusmaktadir. Bu alt boyutlar sirasiyla gida, ulasim ve barinma,
enerji, atiklar ve su tiiketimidir. Ayrica dlgekte bir de degerlendirmeye alinmayan kontrol sorusu
vardir. Coskun ve Sarikaya (2014) tarafindan yapilan calismada Ekolojik Ayak izi Farkindalik
Olgegi maddeler ve alt boyutlarina iliskin giivenirlik sonuglar1 incelendiginde; gida 0,70, ulasim ve
barinma 0,76, enerji 0,86, atiklar 0,81 ve su tiiketimi 0,68 olarak hesaplanarak yeterince giivenilir
oldugu hesaplanmustir. Ekolojik ayak izi 6lgeginin Kasiyer Meyer Olkin (KMO) degeri 0,86 olup
Bartlett Kiiresellik Testi sonuglarinin ise (X?:4330,74, sd:780 p<0,05) anlamli oldugu
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goriilmektedir (Tablo 4). Bu sonuc¢ Olcege iliskin verilerin faktdr analizine uygun oldugunu
gostermektedir.

Tablo 4: Ekolojik Ayak izi Ol¢eginin Kasiyer Meyer Olkin (KMO) Bartlett Kiiresellik Testi
Sonuglar (Coskun ve Sarikaya (2014)

Kasiyer Meyer Olkin (KMO) 0,86

X2 4330,74

Sd 780

p 0,000*
* p<0,001

Faktor analizinden elde edilen verilere dayanarak 6lgekteki 40 maddenin kapsam gecerligi
sonucunda belirlenen 5 faktore dagilimlar: Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5: Ekolojik Ayak izi Olgceginin Alt Boyutlarina Ait Aciklama Oranlan
(Coskun ve Sarikaya (2014)

Baslanoic 6z deserleri Toplam Faktor Yiikleri
ylangie & (Déndiiriilmiis
Aciklanan s Aciklanan sl
Toplam varyans (%) Birikimli | Toplam varyans (%) Birikimli
Gida 2,23 5,58 35,22 3,67 9,17 29,49
Ulasim ve 1,53 3,83 4342 2,51 6,28 4342
Barinma
Enerji 8,97 22,43 22,42 4,36 10,91 10,91
Atiklar 2,89 7,22 29,64 3,76 9,41 20,32
Su - 1,75 4,37 39,59 3,06 7,65 37,14
Tiiketimi

Tablo 5’e¢ gore bes alt boyutun ekolojik ayak izi Olgegini agiklama orani toplam %
43.42’dir. Ekolojik Ayak izi Farkindalik Olgegi besli likert tipte bir dlgektir.

2.5. Verilerin analizi

Bu arastirmanin 6n uygulamasinda Coskun ve Sarikaya (2014) tarafindan gelistirilen
“Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Olgeginin Kahramanmaras ilindeki 151 ortaokul &grencisine
uygulanmas1 sonucunda elde edilen veriler analiz edilerek Olgegin Cronbach’s Alpha giivenirlik
degeri hesaplanmistir. Asil uygulamada ise Kahramanmaras ilinde bulunan BILSEM’e devam
eden iistiin yetenekli Ogrencilere uygulanan etkinlik temelli egitimin Ekolojik Ayak Izi
Farkindaligina etkisi arastirilmistir. Dagilimin normalligi i¢in Kolmogorov Smirnov ve Shapiro-
Wilk testleri yapilmistir. Bu c¢aligmadan elde edilen veriler yiizde, frekans, aritmetik ortalama,
bagimli gruplar t testi ve ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. BILSEM 6grencilerinin etkinlik
temelli egitim 6ncesinde ve sonrasinda Ekolojik Ayak izi Farkindalik Olgeginden elde edilen 6n
test ve son test ortalama puanlar1 bagimli gruplar t testi ile karsilastirlmistir. Ayrica BILSEM’e
devam eden &grencilerin ekolojik ayak izi On test ve son test ortalama puanlarimin cinsiyete gore
karsilastirilmasinda t testi ve smif diizeyi degiskenlerine gore karsilastirilmasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) kullanilmustir.

3. Bulgular ve Yorum

Bu ¢alismada etkinlik temelli egitimin Bilim Sanat Merkezine devam eden iistiin yetenekli
ogrencilerin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisi arastirilnustir. “Ekolojik Ayak izi Farkindalik

41

Olgegi nin pilot calismas1 Kahramanmaras ilinde okuyan 151 ortaokul 6grencisi ile yapilmis ve
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Cronbach’s Alpha giivenirlik degeri 0,92 bulunmustur. Bu sonu¢ Ekolojik ayak izi 6l¢eginin test
Ol¢iimlerinin giivenilir oldugu seklinde yorumlanabilir.

Bu calismada 6n uygulama sonucunda “Ekolojik Ayak Izi Farkindalik Olgegi nin alt
boyutlara ait giivenirlik sonuglar1 Tablo 6’da verilmis olup tiim alt boyutlarin yeterince giivenilir

oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Ekolojik Ayak izi Olgegi Alt Boyutlarmmn Giivenirlik Sonuclar

Boyut Madde Sayis1 Cronbach’s Alfa Giivenirlik

Gida 8 0,55 Giivenilir

Ulasim ve Barinma 7 0,73 Oldukga Giivenilir

Enerji 12 0,87 Yiksek Derecede
Giivenilir

Atiklar 8 0,80 Oldukga Giivenilir

Su Tiiketimi 5 0,71 Oldukca Giivenilir

Bu calismada 6n test ve son test sonuglarina ait veri setinin normal dagilim gosterip
gostermedigi Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro Wilk testlerine bakilarak anlasilmistir. Gozlem
sayist 29’dan az oldugunda Shapiro Wilks, fazla oldugunda ise Kolmogorov-Simirnov testi
kullanilmaktadir (Kalayct vd., 2008). Bu caligmada veri sayisi 57 oldugundan Kolmogorov-
Simirnov (Lilliefors) testi sonucu incelenmis olup, bu degerin hem 6n hem son test icin 0,05’ten
biiyiik olmas1 verilerin normal dagilima uygunluk gosterdigi anlamma gelmektedir. On test
sonuglarina ait normallik degerleri Tablo 7’°de; son test sonuglarina ait normallik degerleri Tablo
8’de goriilmektedir. On test sonuglarina ait Carpiklik (0,293 / 0,316) ve Basiklik (0,661 / 0,623) ile
son test sonuglarina ait Carpiklik (-0,059/ 0,316) ve Basiklik (-0,482/ 0,623) katsayilarinin +2 ile -2
arasinda olmasi puanlarin normal dagilim gosterdigini vurgulamaktadir (Pallant, 2001). Yapilan
normallik analizleri sonucunda; verilerin analizinde normal dagilimmma uygun oldugundan
parametrik 6l¢iimlerin kullanilmasina karar verilmistir.

Tablo 7. On Test Normal Dagilim Sonuclari

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
On test ,068 57 ,200* ,985 57 ,713
a. Lilliefors Significance Correction
Tablo 8. Son Test Normal Dagilim Sonugclari
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Son test ,064 57 ,200* ,987 57 ,796

b.  Lilliefors Significance Correction

Bu aragtirmada arastirilan ana ve alt problemlere yonelik bulgular asagida sirasiyla
verilmistir:

1. BILSEM égrencilerinin etkinlik temelli egitim 6ncesi ve sonrasi ekolojik ayak izi
farkindalik 6lceginden aldiklar1 puanlarin ortalamalar arasinda anlamh bir fark var mdir?

Hipotez (Ho): BILSEM 6grencilerinin etkinlik temelli egitim &ncesi ve sonrasi ekolojik
ayak izi farkindalik dl¢eginden aldiklari puanlarin ortalamalar1 arasinda anlamh bir fark yoktur.

Calismadaki temel probleme yonelik olarak BILSEM 6grencilerinin etkinlik temelli egitim
oncesi ekolojik ayak izi farkindalik 6l¢egi 6n test puanlar1 ortalamasi ile etkinlik temelli egitim
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sonrast son test puanlar1 ortalamasi bagimli gruplar t testiyle karsilastirilmis ve sonuglar Tablo 9°da
verilmistir,

Tablo 9: BILSEM Ogrencilerini On Test ve Son Test Ortalama Puanlarinin Bagimh Gruplar
T Testi ile Karsilastirilmasi

Olgiim N X S sd t p
On test 57 3,85 0,40 56 3,172 0,002*
Son test 57 4,11 0,40

*p<0,05

Tablo 9’da gériildiigii {izere BILSEM o&grencilerinin etkinlik temelli egitimden 6nceki
ekolojik ayak izi 6n test ortalamalar1 ile egitimden sonraki son test ortalamalar1 arasinda son test
lehine anlaml1 bir farklilik bulunmustur (t:3,172; p<0,05). Bu durumda “BILSEM 6grencilerinin
etkinlik temelli egitim Oncesi ve etkinlik temelli egitim sonrasi ekolojik ayak izi farkindalik
Olceginden aldiklar1 ortalama puanlari arasinda anlamli bir fark yoktur” hipotezi reddedilmistir.
Ciinkii etkinlik temelli egitim sonrasinda Ogrencilerin son test ortalamalari istatistiksel olarak
anlaml1 derecede artmistir.

1.1.BILSEM ogrencilerinin etkinlik temelli egitim oncesi ve sonrasi ekolojik ayak izi
farkindahk oOlceginin bes alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda
anlamh bir fark var mdir?

Hipotez (Ho): BILSEM 6grencilerinin etkinlik temelli egitim &ncesi ve sonrasi ekolojik
ayak izi farkindalik 6lg¢eginin bes alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalari arasinda anlamli
bir fark yoktur.

BILSEM &grencilerini &n test ve son test puanlarinin bagimli gruplar t testi ile
karsilastirilmasi sonucu elde edilen sonuglara gore etkinlik temelli egitim BILSEM 6grencilerinin
ekolojik ayak izi farkindaligini artirmistir. Ancak bu artisin ekolojik ayak izi farkindalik 6l¢eginin
bes alt boyutunda da istatistiksel olarak anlamli olup olmadigmni arastirmak icin BILSEM
Ogrencilerinin her alt boyuttan aldiklar1 6n test ve son test ortalama puanlar1 bagimli gruplar t testi
ile karsilastirilmis ve sonuglar Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10: BILSEM Ogrencilerinin Etkinlik Temelli Egitim Oncesi ve Sonrasinda Ekolojik
Ayak izi Olgeginin Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Ortalama Puanlarin Karsilastiriimasi

Olgiim N X S sd t p
Gida On test 57 | 3,30 | 0,60 | 56 .
Gida Son test 57 | 358 | 0,60 | 56 2,203 0,032
Ulasim ve Barinma On test 57 | 3,56 | 0,54 | 56 N
Ulasim ve Barinma Son test 57 3,94 | 0,59 56 3,554 0,001
Enerji On test 57 4,24 | 0,48 56 1,669 0,101
Enerji Son test 57 439 | 0,45 56
Atiklar On test 57 | 408 | 0,57 | 56 1708 0.093
Atiklar Son test 57 4,28 | 0,53 56 ' '
Su Tiiketimi On test 57 |385]070 | 56 R
Su Tiiketimi Son test 57 4,27 | 0,60 56 3,536 0,001
* p<0,05

Tablo 10°da goriildiigii {izere etkinlik temelli egitimden sonra BILSEM &grencilerinin
ekolojik ayak izi Olgeginden aldiklari ortalama puanlar tim alt boyutlarda artiy gostermistir.
BILSEM o6grencilerinin Enerji (t: 1,669; p>0,05) ve Atiklar (t:1,708; p>0,05) alt boyutu disindaki
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diger tiim alt boyutlarda ortalama son test puanlar1 6n test puanlarina gore istatistiksel olarak
anlamli derecede artmistir (p<0,05). Sonug olarak “BILSEM 6grencilerinin etkinlik temelli egitim
oncesi ve etkinlik temelli egitim sonrasi ekolojik ayak izi farkindalik 6lgeginin bes alt boyutundan
aldiklar1 ortalama puanlari arasinda anlamli bir fark yoktur” hipotezi enerji ve atiklar alt boyutu
disinda reddedilmistir. Enerji ve Atiklar alt boyutlarinda 6grencilerin 6n ve son test puanlar
birbirine yakindir. Bu durum ilk ve ortaokul programinda ¢evre sorunlariyla ilgili olarak enerji ve
atiklar konularina daha fazla yer verilmesinden kaynaklaniyor olabilir. Ancak tiim alt boyutlar
birlikte genel bir degerlendirme yapildiginda etkinlik temelli egitimin BILSEM &grencilerinin
ekolojik ayak izi farkindaligin istatistiksel olarak anlamli bir sekilde artirdig1 sdylenebilir (t:3,172,
p<0,05).

Etkinlik temelli egitimden sonra BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izlerinin hangi
alanlarda yogunluk gosterdigini belirlemek amaciyla Ekolojik Ayak Izi Farkindalik &lgegi
maddelerine verdikleri cevaplarin yiizde, frekans, hesaplamalar1 yapilmstir. Sonuglar Tablo 11°de
gosterilmistir.

Tablo 11: BILSEM Ogrencilerinin Etkinlik Temelli Egitim Sonrasinda ifadelere Verdikleri Cevaplara

Iliskin Dagilim
Ekolojik ayak izi farkindallk  |N| Kesinlikle Katilmiyorum Kismen Katihyorum Kesinlikle
olcegi maddeleri %0|katilmiyorum katiliyorum katiliyorum
1) Mevsimi disinda  retilmig|N 3 9 15 7 23
gidalar tiketmem. 00| 5,3 15,8 26,3 12,3 40,4
2) Hayvansal gidalardan  ¢ok|N - 8 15 12 22
glees}llgﬁirim\./e sebze aglrhkh% i 14.0 26.3 211 386
3) Fast-food ya da hazir gidalarla|N 12 11 23 6 5
beslenirim. % 21,1 19,3 40,4 10,5 8,8
4) Guida alig verisinde ihtiyacimdan|N 2 6 12 14 23
fazla besin almam. % 3,5 10,5 21,1 24,6 40,4
5) Yasadigim yerde veya|N 1 7 20 13 16
yasadigim yere yakin yerlerdey, | 4 g 12,3 35,1 22,8 28,1
iretilmis triinleri kullanirim.
6) Gida alis verisi yaparken|N 6 5 17 16 13
%I;Etic::seltnncllzrr;lgetlrllmls urunlerl% 105 8.8 208 281 228
7) lslenmis gidalardan  plastik|N 3 10 22 5 17
poset ve kaplar da olanlar1 satln% 5.3 175 38,6 8.8 20.8
almam.
8) Organik  tarim  drinleriyle|N 2 - 12 20 23
beslenirim. % 3,5 - 21,1 35,1 40,4
Q) Ulasim araglarinda asir1 hiz|N 4 2 5 11 35
yapmak, yakit  tiiketimini
artiracagimdan gevre i¢in|%b 7,0 3,5 8,8 19,3 61,4
zararlidir.
10) Arag kullanirken sabit hizda ve|N 4 4 10 17 22
frene az basarak kullaniimalidir.|% 7,0 7,0 17,5 29,8 38,6
11) Kullanim alam biiyiik olan evler|N 7 4 13 12 21
daha fazla alani
kaplayacagindan ¢evre  i¢in|% 12,3 7,0 22,8 21,1 36,8
zararlidir.
12) Ev dekorasyonunda ekolojik|N 3 2 7 20 25
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dengeye en az zarar verecek
olan malzemeleri tercih|% 53 3,5 12,3 35,1 43,9
etmeliyiz.

13) Yasadigimiz mekéanlari bireysel|N - 5 13 16 23
kullanim alanlarinin az, ortak
kullamim  alanlarimin  fazla|9s 8,8 22.8 28,1 40,4
olmasina gore dizayn etmeliyiz

14) Miistakil evlerde oturmanin,|N 15 2 11 10 19
kullanim alani fazlaligy
olusturmasindan dolay1 ¢evreye|%0 26,3 35 19,3 17,5 33,3
zararli oldugunu diigiinityorum.

15) Isinmada ¢evreye en az zarar|N > > 7 16 34
I(feren/temm enerji kaynaklan% i i 123 281 59.6

ullanmaliyiz.

16) Klima calistiginda pencereleri|N - 1 4 12 40
kapatirim. 20| - 1,8 7,0 21,1 70,2

17) Kisin kombi acikken,|N - 1 4 11 41
gencerelerl uzun siire aglk% i 18 7.0 19.3 719

rrakmam.

18) Buzdolabinin kapagi uzun siire|N 1 2 9 14 31
agik birakmam. 00| 1,8 3,5 15,8 24,6 54,4

19) Evlerde daha az elektrik tiiketen| N - - 6 12 39
makineler, buzdolaplari,
1siticilar ve ampuller|os 5 - 10,5 21,1 68,4
kullanmaliy1z.

20) Binalarda 1s1 yaliimi agisindan|N - 1 3 17 36
l(ilft caml pencereler % i 18 53 298 63.2

ullanmaliyiz.

21) Evimi aydinlatmak icin|N 1 1 11 18 26
geleneksel ~ ampul  yerine,
kompakt floresan ampul (CFL)|% 1,8 1,8 19,3 31,6 45,6
kullanmayi tercih etmeliyiz.

22) Televizyon ve bilgisayar gibi|N 3 2 7 9 36
teknolojik araglar1 gereksiz yere% 5.3 35 123 158 63,2
acik birakmamaliyiz.

23) Bulasik ve camasir makinesi|N 2 - 9 10 36
gibi aletleri tam doldurmadan% 35 i 1538 175 63.2
calistirmamaliy1z.

24) Evde uzun siire bulunmadigim|N 2 - 2 6 47
lz(amanlarda kombi vb. 1smcllar1% 35 i 35 105 82,5

apatmaliyiz.

25) Telefon ve bilgisayar gibi|N 5 - 8 15 29
elel'<tr1k11 aletleri uzun sure% 8.8 ) 14.0 26,3 50,9
sarjda birakmamaliy1z.

26) Kamu binalarini ve evleri giineg|N - - 8 11 38
enerjisinden  (1s18indan  ve
isisindan) yararlanilan  yerlere|%0 - - 14,0 19,3 66,7
yapmak g¢evre i¢in faydalidir.

27) Bilgisayar, televizyon, miizik|N 2 1 13 21 20
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calar gibi elektrik enerjisi ile

calisan aletleri

kullanilmadiginda uyku modul 35 18 228 368 3.1
yerine tamamen kapatmaliyiz.

28) Eski/hurda elektronik cihazlar - 1 8 13 35
(elektronik atiklar), pil akii vb.
malzemeler geri  doniisiime - 1,8 14,0 22,8 61,4
kazandirilmalidir.

29) Faturalarimi internet iizerinden 3 2 13 12 27
6demeyi kagit tasarrufu
saglayacagindan tercih 53 35 22,8 21,1 47,4
etmeliyiz.

Evimin aydinlanmasinda fazla KONTROL SORUSU
ampullii avizeler kullanmamaliyiz. DEGERLENDIRMEYE ALINMAMISTIR.

30) Geri doniisebilir evsel atiklari - 1 11 17 28
¢oplerden ayirarak miimkiinse
geri doniisiime - 1,8 19,3 29,8 49,1
kazandirilmalidir.

31) Artan yemekleri cope - - 8 12 37
atmamaliyiz. - 14,0 21,1 64,9

32) Alig veriste bir kere kullanilip 2 1 10 19 25
atilan plastik posetler yerine ¢ok]
kullanimlik bez ¢anta, file ya da 3,5 1,8 17,5 33,3 43,9
sepet tercih etmeliyiz.

33) Alig verislerde plastik kapl, . 3 9 18 27
siislenmis esyalarin ambalajini
atmayarak onlar1 farkli
sekillerde degerlendirmenin . 5,3 15,8 31,6 474
cevre i¢in daha yararli oldugunu
unutmamaliyiz.

34) Pil  alirken  yeniden  sarj - 3 10 10 34
edilebilir olanlar1 tercih
etmeliyiz. - 5,3 17,5 17,5 59,6

35) Ambalaj atiklar1 (cam, teneke, - 4 6 18 29
plastik, kagit) ayr1 toplamanin
ve geri doniisiime kazandirmayal - 7,0 10,5 31,6 50,9
calismaliyiz.

36) Ev temizliginde ¢ok] 3 2 10 17 25
g_erekmiy(?rsa _ ylke?rr_la yerine| 5.3 35 175 20.8 43,9
silme tercih edilmelidir.

37) Temizlik malzemelerini - 4 5 24 24
gereginden fazla
kullanilmamalidir. ) 7.0 8.8 42,1 42,1

38) Su tasarrufu agisindan kiiciik 1 2 9 12 33
abdest-biiyiikk abdest ayriminal
gore ikili yapisi olan tuvalet
sifonlarimi kullanilmasti 18 3,5 158 21,1 57,9
gerektigini diisiiniiyorum.

39) Su israfinin  Onlenmesi igin 2 - 5 21 29
bulagik ve c¢amasgir makinesi
gibi aletleri tam dolmadanio 3,5 - 8,8 36,8 50,9
calistirmamaliyiz.
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40) Dus siiresini sinirlandirma, dis N
firgalarken, tirag olurken suyu

kapatma, arabayr hortumlal
yikamama, evlerde halj|
yikanmasii  azaltma  gibi[%0 - - 10,5 28,1 61,4
yontemler bize su tasarruful
saglar.

Tablo 11 incelendiginde BILSEM &grencilerinin etkinlik temelli egitim sonrasinda tiim alt
boyutlara ait maddelere verdikleri cevaplardan yararlanarak 6grencilerin ekolojik ayak izlerinin
hangi alanlarda yogunluk gosterdigi belirlenebilir.

BILSEM &grencilerinin etkinlik temelli egitim sonrasinda Ekolojik Ayak Izi Farkindalik
Olceginin tiim alt boyutlarindaki maddelere verilen cevaplarin oranlarima bakildiginda en fazla
“katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” seceneklerinde yogunlagma oldugu goriilmektedir. Bu
sonugtan hareketle etkinlik temelli egitimin BILSEM 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindaliginm
artirdig1 sdylenebilir.

1.2. BILSEM ogrencilerinin ekolojik ayak izi farkindahk o6lceginden aldiklari
ortalama on test puanlari cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklari
ortalama On test puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermemektedir.

BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi &n test ortalama puanlarimin cinsiyet degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigi t testi ile arastirilmistir ve sonuglar Tablo 12°de verilmistir.

Tablo12: BILSEM Ogrencilerinin Ekolojik Ayak izi On Test Ortalama Puanlarinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 26 3,91 0,33 1
Erkek 31 3,80 0,45 55 1,044 0,301
Toplam 57 3,85 0,40 56

p>0,05

Tablo 12°de gériildiigii iizere BILSEM’e devam eden kiz dgrencilerin ekolojik ayak izi 6n
test ortalama puanlar erkek dgrencilerin ekolojik ayak izi 6n test ortalama puanlarindan yiiksektir.
Ancak kiz ve erkek Ogrencilerin ortalama On test puanlar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak
anlamli olmadig1 gériilmektedir (p>0,05). Bu durumda “BILSEM o6grencilerinin ekolojik ayak izi
farkindalik Olgeginden aldiklar1 ortalama On test puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik
gostermemektedir” hipotezi kabul edilmistir.

1.3. BILSEM 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindahk olceginden aldiklar:
ortalama son test puanlar cinsiyet degiskenine gore farklihk gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik &lgeginden aldiklari
ortalama son test puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermemektedir.

BILSEM o6grencilerinin ekolojik ayak izi son test ortalama puanlarmin cinsiyet degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigi t testi ile arastirilmistir ve sonuglar Tablo 13°te verilmistir.
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Tablo 13: BILSEM Ogrencilerinin Ekolojik Ayak izi Son Test Ortalama Puanlarimin Cinsiyet
Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 26 4,06 0,39 1 -0,832 | 0,409
Erkek 31 4,15 0,41 55
Toplam 57 4,11 0,40 56

p>0,05

Tablo 13’e gore etkinlik temelli egitim sonrasinda hem kiz ve hem de erkek &grencilerin
son test ortalamalarinda artis oldugu ancak erkek Ogrencilerin son test ortalamalarinin kiz
ogrencilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Buna ragmen kiz ve erkek 6grencilerin son test ortalama
puanlar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli degildir (p>0,05). Bu sonugtan hareketle
“BILSEM &6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik 6lgeginden aldiklar1 ortalama son test
puanlari cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermemektedir” hipotezi kabul edilmistir.

1.4. BILSEM ogrencilerinin ekolojik ayak izi farkindahk 6lceginden aldiklari
ortalama 6n test puanlari sinif diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik 6lgeginden aldiklart
ortalama On test puanlar1 sinif diizeyine farklilik gostermemektedir.

BILSEM ogrencilerinin ekolojik ayak izi on test ortalama puanlarimn simf diizeyine gore
farklilik gosterip gostermedigi tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile arastirilmistir ve sonuglar
Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14: BILSEM Ogrencilerinin Ekolojik Ayak izi On Test Ortalama Puanlarimm Simf
Diizeyine Gore Karsilastirilmasina Yonelik ANOVA Sonuglari

Simf — Varyansin| Kareler Kareler
Diizeyi N X S kaynag (Toplam sd Ortalamasi F P
Gruplar
5. sinif 37 3,84 0,39 arasi 0,13 2 0,07 0,41 0,67
6. sinif 18 3,85 041 | Grupici | 8,79 54 0,16
7. simf 2 4,10 0,53
Toplam | 57 | 385 | 040 | 'oPlam | 892 | 56

p>0,05

Tablo 14’te goriildiigii iizere BILSEM o6grencilerinin ekolojik ayak izi &n test ortalama
puanlan sinif diizeyine gore artis gdstermektedir. Ekolojik ayak izi 6n test ortalamasi en yiiksek 7.
siif dgrencileridir. Ancak dgrencilerin ekolojik ayak izi 6n test ortalama puanlarinin sinif diizeyine
gore karsilagtirllmas: amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda ortalamalar arasi farkin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gériilmektedir (p>0,05). Bu durumda “BILSEM &grencilerinin
ekolojik ayak izi farkindalik 6lgeginden aldiklar1 ortalama 6n test puanlar1 sinif diizeyine farklilik
gostermemektedir” hipotezi kabul edilir.

1.5. BILSEM égrencilerinin ekolojik ayak izi farkindahk ol¢eginden aldiklari
ortalama son test puanlar1 simif diizeyine gore farkhilik gostermekte midir?

Hipotez (Ho): BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik &lgeginden aldiklari
ortalama son test puanlar1 sinif diizeyine farklilik gostermemektedir.
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BILSEM’e devam eden dgrencilerin ekolojik ayak izi son test ortalama puanlarinin smif
diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigi tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile
karsilastirilmis ve sonuclar Tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15: BILSEM Ogrencilerinin Ekolojik Ayak izi Son Test Ortalama Puanlarinin Simf
Diizeyine Gore Karsilastirilmasina Yonelik ANOVA Sonuglari

Sinif Diizeyi N X S Varyansin | Kareler | sd Kareler F p
kaynag | Toplam Ortalamasi
S. simif 37 4,13 0,40 |Gruplar arasi| 0,78 2 0,24
6. stmf 18 4,07 0,44 Grup i¢i 8,99 54 0,16
7. simf 2 4,00 [ 0,14 | Toplam 9,08 56 150 | 0,23
Toplam 57 4,11 | 0,40
p>0,05

Tablo 15’te goriildiigii iizere BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi son test ortalama
puanlar1 6n test ortalama puanlarina gore ii¢ sinif diizeyinde de artis gostermistir. Ekolojik ayak izi
son test ortalama puani en yiiksek 5. sinif 6grencileridir. 7. siniflarin 6n test ortalama puanlariyla
(4,10) son test ortalama puanlari (4,11) ¢ok yakindir. Bu durum 7. simf &grencilerinin gevreyle
ilgili konularda alt siniflara gore daha fazla bilgi sahibi olmalarindan kaynaklaniyor olabilir. Ancak
Ogrencilerin ekolojik ayak izi son test ortalama puanlarinin sinif diizeyine gore karsilastirilmasi
amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda ortalamalar arasi farkin istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 goriilmektedir (p>0,05). Bu durumda “BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi
farkindalik Olceginden aldiklar1 ortalama son test puanlart siif diizeyine farklilik
gostermemektedir” hipotezi kabul edilmistir.

4. Tartisma ve Sonug

Bu caligmada etkinlik temelli egitimin Bilim Sanat Merkezine devam eden {stiin yetenekli
ogrencilerin ekolojik ayak izi farkindaligina etkisini arastirilmistir. Ayn1 zamanda BILSEM
ogrencilerinin ekolojik ayak izi farkindaliklar1 cinsiyet ve simif seviyesi degiskenlerine gore
incelenmis ve oOgrencilerin ekolojik ayak izlerinin hangi alanlarda yogunluk gosterdigini
belirlenmistir.

Bu calismada BILSEM &grencilerinin etkinlik temelli egitim sonrasinda son test
ortalamalar1 istatistiksel olarak anlamli derecede artmistir. Bu sonugla paralel olarak Keles (2011)
yapmis oldugu arastirmasinda ders islenisi sirasinda Ogrencilere aktarilan bilgilerin ve yapilan
etkinliklerin 6grencilerin ekolojik ayak izi puanlarinda azalmasina neden oldugu sonucuna
ulasmistir. Meyer (2004) ise ¢aligmasinda ¢evre egitimi araci olarak kullanilan ekolojik ayak izi
analizinin ve yapilan etkinliklerin, aragtirmaya katilan bireylerin siirdiiriilebilir yasama yonelik
farkindaliklarini olumlu yonde artirdigini, tutumlarini orta derecede olumlu yonde gelistirdigini ve
sirdliriilebilir yasama yonelik sorumlu davranislar kazanmalarinda etkili oldugu sonucuna
ulasmistir. Bu galigma sonuglar1 dikkate alindiginda etkinlik temelli egitim Ogrencilerin cevre
farkindaligi kazanma ve cevreye karsi duyarli olma noktasmna etkilidir. 2005 fen Ogretim
programinda 6grenme-0gretme siirecinde “yapilandirmaci yaklasimin® vurgulandigi, 2013 6gretim
programinda “arasgtirma-sorgulamaya dayali Ogrenme-Ogretme  stratejisinin - aktif olarak
kullanilmas1 gerektigi {lizerinde durulmustur (Akpinar ve Ergin, 2005). Ayrica programlarda
ogrencilerin aktif katilimi, yaparak-yasayarak, diisiinerek 0grenmenin gerekliligi vurgulanirken,
fen-teknoloji-toplum-gevre iliskisinin 6n plana ¢iktigi etkinlik temelli bir Ogretim siireci
amaclanmistir (Gomleksiz ve Bulut, 2007). Dolayisiyla etkinlik temelli egitim ile 6grencilerin
cevreye karsi olumlu tutum kazanarak ekolojik ayak izlerini diislirmeleri miimkiindiir.
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BILSEM ogrencilerinin etkinlik temelli egitim sonrasinda Ekolojik Ayak izi Farkindalik
Olceginin tiim alt boyutlarindaki maddelere verilen cevaplarin oranlarma bakildiginda en fazla
“katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” segeneklerinde yogunlasma oldugu goriilmektedir. Bu
sonugtan hareketle etkinlik temelli egitimin BILSEM 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindaligin
artirdign soylenebilir. Akilli vd. (2008) ekolojik ayak izi hesaplamasina dayali olarak yapmis
olduklar1 arastirmada, kisi basina ekolojik ayak izi miktarinin en fazla 1.8 global hektar (gha)
olmasi gerekirken 4.83 global hektar (gha) olarak hesaplamiglardir. Benzer ve Sahin (2012)
yaptiklar arastirmada 6rnek olay ve etkinlik temelli 6grenme siireci boyunca 6grencilerin olumlu
davraniglar  gelistirdiklerini, Ogrendiklerinin hepsini uygulamaya gecirdiklerini, c¢evreye
davraniglartyla yararli olduklarini ve ilerleyen donemlerde yararli olacaklarini ifade etmislerdir.
Dolayisiyla etkinlik temelli bir egitim 6grencilerin ¢evre farkindalifi kazandirmasi agisindan
onemli bir etkiye sahiptir. Ogrencilere bilgiyi geleneksel 6gretim ydntemleri ile dogrudan aktarmak
yerine Ogrencilerin bilgiyi kendilerinin kesfederek Ogrenmelerini saglayan Ogretim ortamlari
Ogretmence olusturulmalidir (Akpinar ve Ergin, 2005). Bu siiregte etkinlik temelli bir egitim
anlayisi ile 6grencilere bir¢ok fen teknoloji konusu daha rahat 6grenilebilir ve 6grencilere gevre
farkindalig1 kazandirilabilir.

Bu ¢alismada BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik dlgeginden aldiklari
ortalama puanlar1 arasinda cinsiyete gore farklihk yoktur. Ozgiil vd (2008) yapmis olduklari
aragtirmada kiz ve erkek &grencilerin ekolojik ayak izi ortalamalar1 arasinda cinsiyete bagl
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmadig: tespit edilmistir. Benzer sekilde Keles (2011)
yapmis oldugu arastirmasinda 6grencilerin son test ekolojik ayak izi puanlar1 arasinda cinsiyete
gore farklilik olmadigini belirtmistir. Stif 6gretmeni adaylarmin ekolojik ayak izi farkindalik
diizeylerinin belirlendigi diger bir ¢alismada gida, ulasim ve barmma alt boyutlar1 bakimindan
incelendiginde kadinlar ve erkekler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamisken, enerji, atiklar ve
su tiketimi bakimindan kadinlarin ekolojik ayak izi farkindaligi erkeklerden daha yiiksek
bulunmustur (Coskun ve Sarikaya, 2014). Bunun yam sira Ozdemir vd (2004) ve Sama (2003)’nin
yapmis oldugu caligmalarda kiz 6grencilerin erkeklere gore ¢evre konusunda daha fazla oranda
bilgilerinin oldugu ve ¢evre konularina daha fazla dikkat ettikleri belirlenmistir. Ancak yapilan bu
calismalar, drneklem grubunun ekolojik ayak izi veya g¢evre farkindalik diizeylerini belirlemeye
yonelik durum tespit ¢alismalardir. Dolayistyla etkinlik temel alinan, ¢cevre farkindaligi ve cevreye
yonelik olumlu tutum kazandirilmasi amaglanan c¢alismalarda cinsiyete gore farklilik olmadig:
gOriilmiigtiir.

Bu arastirmada BILSEM &grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik élgeginden aldiklar:
ortalama On test ve son test puanlar1 arasinda siif diizeyine gore farklilik bulunmamistir. Keles
(2011) yapmis oldugu arastirmasinda ders islenisi sirasinda ogrencilere aktarilan bilgilerin ve
yapilan etkinliklerin tiim sinif seviyelerinde etkili oldugunu ve dgrencilerin ekolojik ayak izi
puanlarinin kiigiilmesine sebep oldugunu belirlemis ancak aldiklar1 ortalama puanlar arasinda simif
diizeyine gore anlamli bir fark olmadigim ortaya koymustur. Coskun ve Sarikaya (2014)nin
yapmis oldugu c¢alismada simf Ogretmeni adaylarinin ekolojik ayak izi farkindaliklar1 simif
seviyesine gore higbir alt boyutta istatistiksel olarak anlamlilik géstermemektedir. Ayni sekilde
Sama (2003) 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarin incelendigi caligmasinda,
Ogrencilerin birinci ve son smifta olmalarinin ¢evresel tutumlari tizerinde bir etkisi goriilememistir.
Bu ¢alismadan elde edilen veriler diger ¢caligmalarla da desteklenmistir.

5. Oneriler

‘ Bu calismada ekolojik ayak izi, ¢evre egitiminde egitsel bir ara¢ olarak kullanilarak
BILSEM’e devam eden iistiin yetenekli 6grencilerde siirdiiriilebilir ¢evre farkindaligi olusturmak
hedeflenmistir. Gelecegimizin garantisi olan ve iilkenin geleceginde séz sahibi olacak bu
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Ogrencilerin yansitacagi davranislar kaynaklarin bilingsizce tiiketilmemesi ve yasanilabilir bir
diinya farkindalig: olusturma agisindan &nemlidir. Bu ¢alismada BILSEM 6grencilerinin etkinlik
temelli egitim Oncesi ve sonrasinda elde edilen ekolojik ayak izi farkindaligi ortalama puanlar
nicel olarak karsilastirilmistir. Uygulanan etkinlik temelli egitim sonrasinda 6grencilerin gevreye
kars1 olumlu tutum kazanarak ekolojik ayak izlerini diisiirmeleri miimkiin kilinmistir. Bundan
sonraki ¢alismalarda ekolojik ayak izinin alt boyutlar1 daha detayli ele alinarak {istiin yetenekli
ogrencilere yonelik nitel ve derinlemesine ¢aligmalar yapilabilir. Ayrica ekolojik dengenin
bozulmasi halinde meydana gelebilecek senaryolara yonelik olarak Ogrencilerde farkindalik
olusturmak amaciyla konuyla ilgili animasyonlar hazirlanabilir veya simiilasyon c¢aligmalar1 da
yapilabilir. BILSEM’deki dgrencilerin gelecekteki bilim insanlari olduklar diisiiniildiigiinde icat ve
mucitlik anlaminda cevre dostu isler yapmalar1 agisindan bu ogrencilere verilecek cevre
duyarliliginin 6neminden dolay1 her boyutu ile bu galigsmalar siireklilik arz etmelidir.
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